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געבוגרענע קאַמפּלעקטן צום ערשטן מאָל אין איריש! | 


שוין ערשינען אַ פולשטענדיגע סאַנאַדער 


4 אס נייץ 0 עב ,קאַנאַדע -- איר געשיכטע 


און אַנטװיקלונגֿי 


מיר האָבן אַ. קלייַנץע צאָל געבוֹנרענע קאָמ --- פון ---- 2 
פּלעקטן פון דעם יאָרנאַנג -= סעפֿטעמבער, 2כפן-- א ר ןיד ר 
סעפּטעמבער, 1025.. (זע אינהאַלט פאַרצייכעניש רֵאָםס בוך איזן שע! אַריסגעגעבן טיט פילע א" 
אין דעם נומער). ליוסטראַציעס, און האָט אויר א נעאָגראַפּישע 


מאַפּע פון קאַנאַדרע אין אירישי 


פּרייז --- 9129 (פּאָסט פריי) 


פר*יז פ דשאיל. 


מיר בעטן אַלע פריינט װאָס האָבן בא זיך צו באקומעז אין אַלֶע בוכהאַנרוננען, אין דעם 
דעם נומער 2 (אָקטאָבּער, 1022), אים אונז צו- אַפיס פוֹן , זשורנא?", 223 קוװוין סט., װעסט טאַי 
צושיקן -- דער נומער פעלט אונו אויס. :0 ראַנטאַ, אָדער דירעקט פונ'ם פֿאַרלאַג. 
אַדרעסירט אַלעס צו: 





,שיקאַגער ליטעראַרישידראַסאַטישע געועלשאַפט" 


שטודירט אונטער דער וְעושִׂי פון יונגן קינסטנער 6 ימ רה ריר ר אַ ג ר ו :: 
פארק שווייד, און װעט אויפפירן אין אַקטאַבער דור א כוד לידער 
פּינסקי'ם קאַמערִיע ,דער אוצר". פון א. אַלמי (א. ח. שעפּם) 

די געועלשאפט שטרעכם צו פארװאַנדלען זיף, מיט װעם די טענ דערשיינעו אי} ניו יאָרּק פון 


דער הילף פון טויונט אַבאַנענטו -- ערױמיטנלירער, אין פאַרלאַג ,עכאַ" 
אָז אמת'ן פאָלקס קונפטיטעאטער. 





בוכהענדלער אויפמערקזאם 
י פערלשטין 


אימפּאָרטער פון 
רוסישע און העברייאישע ביכער 
האָט זיך איבערנעצויגן אין 
2 קאַנעל סטרים, ניו יאָרק. 


מיר חאַבן איצס אַ גרויסו אויסװאַל פון רוסישע ביכער װאָס זײַנען דערשינעז אין רוסלאַנד נאַך פֿאַר 
דער רעװאַלוציע. -- קויפט דירעקט פון דעם אימפּאָרטער. -- מיר רעכענען ספּעציע? בילינע פּרײזן. 


6849 6מסג? ,4ז0+ איס/! ,5166 08081 42 ,א1591?1ןהט2 } 











אידישע פובליסיטי ביורא. 


פארוואַלטעט פן ראָוע שאָט ער 









: אנ טיט צוט פּאָבּליסיטי אַדווערטייזינג 
אַרעגירט און פאַרפאַרטיג זין : 
הע "סע טיא" |- פאר אלע אירישע. ייו : 
פּיעפן, סענאַריאָס : 
קריטיקירט; + קאפּירייטעט, דג גי פירקולאַרס, 
פאַרקויפט. ט וו בריו 
אע מאָלטיגראַפינג פאט 8 6 


פון און אִין אלע שפּֿראכ. איז ענגליש, איריש און העברעאיש | צוזאַמענגעשטעקט און איבערזעצט 
ערשט-קלאַסיגע אַרבעט -- טעסיגע פּרײזן. 


ט8סזטם ץז1וסנ{טט? 1100150-מ108ץסמזא/ 


8 ז+ת648טעט:5 פתסתק15!6 זס88ת18 ,זסגזסם5 8086 פטמסט 6ח5560 189 
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שוהאב אנאנס שיקאנא| 


וָ 
די , ליטעראַריש-דראַמאַטישע געזעלשאַפּטי 
ו 


הער 7 
װעט אינגיכן ו 
אויפפירן וי או א דוד פינסקי. 


אונטער דער רעזשי פון מאַרק שווייר. 
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-אמעמסי ייפנאמוין ‏ פואסי.- :0 סמ:מט.- עשוי טפאש הק = 


גאט 
פרעמיעס צו דאס נייע לעבו 
מיר האָבן איצט די מעגלאַכקײט צו געבן אונזערע אַבאַנענטן עטלאַכ 
פון די בעסטע אָריגינעלע און איבערזעצטע ביכער אין דער אידישער 
שפּראַך פאַר גאנץ ספּעציעלע פּרײזן. די צוויי ביכער פון בראַנדעם . 
זיינען נאָר פּאַר די יאָרלאַכע אַבאַנענטן -- די איבערינע דריי פאַר 
אַלע אַבאָנענטן. 


1 נעאָרג בּראַנדעס 8 ה לייוויק 


פרירריך ניצשע רער צולם 
און 
(פּוילישע אויסנאַבע) 
יק איבם/ 
הענרוק עו פּריין 91.80. פאַר אונזערע אַבאָנענטן 
איבערזעצט אין אידיש פוֹן ק. טעפּער). 


דער פּרײז פון די 2 ביכער איז 92.00. 0 סענט און 19 פענט פּאָרטאָ. 
פַאַר 2 יאָרלאַכע אַבאָנענטן איין 


לאַר און 29 סענט פּאַרטאָ. 4 8 גלאזטאן 
2 הערנערט פפענטער אויף אַ האָר 


יֹ יּ 

ד ע רציאונג 0 8 זייטן, שיין אַרויסנעגעבן און גע- 

איכערזעצט פון דר. י. א. מעריס : . : 

פּרײז פון בוך ‏ 9180. פּאַר אונזערע | בדו. פּרייז 41.50, פאַר אונזערע אַבאָ 

אַבאַנענטן 7 סענט און 19 ס. פּאָרטאָ. נענטן נאָר 79 סענט און 19 ס. פּאָרטאָ. 

די יאָרלאַכע אַבאַנענטן קענען אויך קריגן צוויי אָדער מער פון די אויסגע- 

רעכנטע פּרעמיעס מיט די זעלביגע פּריווילעגיעס. 

סינור +-פטס-ז יעמאנט סעמרוט רפס עטור סות -מוט.- ובא וכו פמוצרן רעצעמע .ופי יפא רהמאן-/36: :69 פנ 2 

א. ראַפּאַלאָווסקי 

איינבינדער 

} א 108 שסא ,5116 צזתסגן 130 

שבת פארשלאָסען. 











יי אי ייט יי ייוו שיו הוט אוויי ול ווילן ויה .1.5 :יי 5,505 









ד ער פאַראייניגט ער 
דאָס נייע לעבןי און נריגאָרי 
גערשוני סאָצ. רעוו. ברענטש 
7 אַרבעטער רינג 
מיטעט יעדען ערשטן אוּן דריטן 


דינסטאָנ אין ,פאָרווערטס" האָל, 

מיר אַפּעלירען צו די יענינע חברים, וועלכע 
באַלאַנגען נאָךּ נים צוֹ אן אַרבעטער פאַרזיכע- 
רוננס געועלשאַפט, זיי זאָלן ויך אַנשליסען אַן 
אונוזער ברענטש. 


9 0088 151 
זאַקס און שטיינפעלר 


יוניאן דרוסעריי 
2 דזשעפּערסאָן סטריט, ניו יאָרס. 
אַרבײס װערט נעמאַכס נוס און פּינקטלאַף. 


פאַר אינפאָרמאַציע ווענדעס ויף צום סע 
רעסאַר, פריינר ראָוענבערג, 2007 קלינטאַן עוו., 
בראָנקס, ג. י. 




















נַּרוך נלאזמאנ'ס 


נייסטער בוך 


יף א האַר 


וטע אָפּטײלוננגֿ: 
יוסף אַגרעס, שטיל (שטילע ווער- 
טער) 8 בינעלע, 8 בינעלע. 


2טע אָפּטײלונג: 


אַרום דער דריטער אַשמורה. דריי 
מענטשן אין אַ שטאָט. אַ פּיפּקע 
פון מערשוים. אַ בריוו. דער איי- 
ביגער שבת. 


3טע אָפּטײלונג: 


אונטער די פיס. אַ דערציילונג. 
גאָט'ס האַנט. דער סוף. 


4טע אָפּטײלונג: 
לענדער. די ניין אידן. 


שיין אַרױסגעגעבן און געבונדן צו 
קריגן אין אַלע בוכהאַנדלונגען 


פרייו 51.90 


דורך דאָס נייע לעבן (ניט אַבאָנענטן) 
5 ר 8 








געזאַמלטע װערק | 


בי יב 


דר, ח, זשיטלאָוסקי 


ביז אַהער ערשינען 
באַנד 1, 2, 2, און 4. 
פּריין פאַר די 4 ביכער 96.00 
באַנד 8. אין קאַמה פאַר פאָלק און שפּראַך. 
באַנד 6. אַ איד צו אידן און אַנדערע אַרטיקלן. 
באַנד 7. די פאַראַליפאַלאָסאָפיע און אַנדערע אַר- 
טיקלען. 
פּרייז פאַר די 3 ביכער 98.00 
באַ שווערע צייטען 
באַנד 9 און 10. צייט אַרטיקלען. 
פּרייז פאַר די 2 ביכער 98.00 
עס גרייטן זיך צום דרוק און װעלן אין ניכן 
ערשיינען די פאָלננדע ביכער פון 
דר. ח. זשיטלאָווסקי 
באַנד 11, 12 און 19. 
פּרייז פאַר די 2 ביכער 98.00 
באנד 14 און 15. דער גייסטיגער קאַמף פון 
דעם אידישן פאלק פאַר זיין עקויסטענץ. 
פּרייז 98.00 
פ 9 5 4 5 
מעמאַרן פון אַ סאַציאַליסט 
= 58 486 { 5 ם מט 
רעװאַלוציאָנעו 
פון מ. מ. ראָזענבאום 
מיט אַ פאָררעדע פון דר. ח. זשיטלאָווסקי. 
ערשטער באַנד איז שוין ערשינען; צוייטער 
באַנד דרוקט זיך און ערשיינט אין מיכן. 
פּרייז פאַר די 2 בענד 98.00 
דורך דעם פאַרלאג קאָן מען אויך קריגען: 
דר. ח. זשיטלאָווסקי : 
, די פילאָסאָפיע", אין 2 בענד 
פּרייז 94.90 


פובסקריפּשאָן פּרייז פון אַלע אוים- 
גרעכענטע 19 ביכער אין 938.00. 
אַדרעס פון פאַרלאג: 


6 48אפש281110 .8 .0 :זע 


8;ס + שפאן ץ8שט8ס:ם 8851 950 


דער מאָלטיגראפינג דעפּארטמענט 
פון דער אידישער פּאָבליסיטי ביוראַ 


ווען אַ געשעפטמאַן אָדער אַ סעקרעטאַר פון אן אַרנאַ- 
ניזאַציע דאַרף אַרויסשיקן איין און דעם זעלבן בריף צו 
אַ פּאָר הונדערט פּערזאַן, שטייט פאַר אים שטענדינ די 
פראַגע, װי מאַכט מען, אַז די װאָס וועלען קריגן דעם בריף 
זאָלן אים לעזן. : 

יעדער ערפאַרענער נעשעפטמאַן און פעקרעטאַר וויים, 
אַז אין אַוא פאַל איז דער בעסטער װעג צו שרייבן ספּע- 
ציעל צו יעדן איינעם. דעמאָלט איו מען זיכער, או דער 
װאָס װועט ערהאַלטן אַזאַ בריף, וועט אים ניט אַרױיסװאַרפן, 
נאָר װועט אים ערנסט איבערלעזן. 

ביז איצט האָט מען דאָס נאָר נעקאָנט דורכפירן, ווען 
מען זאָל שרייבן יעדן בריף באַזונדער. דאָס איז געװען 
פאַרבונדן מיט גרויסע אויסנאַבן, אָבער זײַט עס איז ער- 
פונדן געװאָרן די מאַלטינראַפינג מאַשין, איז מענליף 
געװאָרן פאַר אַ געשעפּטמאַן אָדער פּאַר אַן אַרנאַניזאַציע 
אַרויפצושיקן הונדערטער בריף צי אפילו טויזנטער בריף 
און יעדער איינער זאָל אַרויסקומען אַזוי װי ער װאַלט 
געשריבן געװאָרן ספעציע? אויף דער מאַשי. 

די אידישע פּאָבליסיטי ביוראָ , 189 סעקאַנד עוועניו, 
קאַרנער 19טע סטריט, װאָס װוערט פאַרװואַלטעט פון ראָזע 
שאָמער, האָט אַ ספּעציעלן מאַָלטיגראַפינג דעפּאַרטמענט, 
װאָס װעט אין אַ פּאַר שעה צייט מאַלטינראַפירן אייערע 
בריף, עס מאַכט ניט וויפיל איר זאָלט ניט האָבן. און 
וי אַלץ װאָס די אידישע פּאַבליסיטי ביוראַ טוט, װועט 
עס =רט זיין ערשטיקלאַסיגע אַרבעט און פאר אַ א 
פּרײן. 
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5 סםסנמ6עע' .461 


8 40 6 884 3 0} 2 800011/0686 צַט 12 ס} 9 






טעל. פאַרדהאַם 0589 


דר. אַרטור שטראַסבערנ 


דענטיסט 


0 איסט 181טע סטריט, קאַרנער מעיפּס עוועניו, 


בראַנקס, נ. י. 









1 מזהמטעסי1 ,סמסגוץ1616" 


ת .זי ,א2155:84שי ‏ זעטזוא 5 
64 1786 8886 908 


0066 1108? 

,}א ת 152 , זא .א 8-10 
זא .ת 6-8 

}א .4 9-12 :+צָ08מ80 





.צ .א ,צא280 











2 268490ע0 .61" 


458 זאג 4 תם4 .תם 


עיאזידי אצת א50461208 
6 2624 8060 


:28עט110 


.86 6מ618 423 זא .ת 1 0} 21 .8. 10 צהסמט8 
עס + שיטאג זא 2 8 ס} זי 4 10 צווֹהת 


איך מאַך דערמיט באַקאַנט דאָס אַרום דעם 1טן 
אָקטאָבער, 1923, װוע? איך זיך באַזעצן 


אין 1275 מעדיסאָן עוועניו 


(קאָרנער 91טע סטריט) 
דר. ס. עלסבערג 


7 איסט בראַדוויי. 


8 6םסנמסתת' .061" 


אמעתס תע א .ת פהת 


8זיאזציאצם 0846808ט8 


6טמ436, מ28810260ער 1575 


עס סאג 





84 ממהמטצסע /1ס'' 


-ת זא ,81180 .1 


.54 1818 .טע 924 


.+ .א צמסנם 





אויב איר באַקומט ניט ,דאָס נייע לעבן", ביזי'ז 80טן 
פון מאַנאַט, שרייבט אונז װענן דעם. 

פאַדערט ,דאָס נייע לעבן' פון אייער צייטונג און 
זשורנאַליצושטעלער. 


יונה ראָזענפּעלד --- אַ קאַפּיטל פון אַ ראַמאַן 


י 


--- נומ. 8, ז. 20 


רופין -- איבריוו פון פװילן - נום 10 


ז. 88. 


דר. י. שאַצקי --- צוויי טויזנט יאָר אידיש טעאַ- 


ביבליאָגראַפיע : 
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טער:- -;נום /10, :6622 הי ווע דער- 
שוינונגען אין דער אידישער פאָלקלאָר-ליטע- 
ראַטור -- נומ. 11, ז. 44. 


(ביכער און זשוונאַלן) -- 
ראובן אייזלאַנד -- פון מיין זומער; די 
צוקונפטן ,אין זיך"; דער אויגוסט נומער 
אוופבהע -- נום: 4 וס 14: שש אי 
זעצער --- צו דער אַנטשטייאונג פון קריסטענ- 
טום; די צוקונפמ; ניי אידיש; , אין זיך"; 
רויערד; מילגרוים; ביכער-וועלט; פּעדאַגאָגי- 
שע זשורנאַלן --- נומ. 2, זו. 69--11; די 
גייסטינע ערציאונן פון קינד --- האננא סאַ- 
לוצקין משה נאַדיר --- די טראַגעדיע פון 
גאָרנישט --- נומ. 3, זו. כס--89; די ואָג: 


אלבאטראס; כאַלאַפטרע; דער קװאַל; די פע- 


דער --- נומ. 4, זן. 63--66; דוד אונ- 
האָרן --- רעק װויעם; דרום אפריקע --- נומ. 
פ, װ. 54--48; א לעיעלעס --- יונג- 
האַרבסט; פּנקס ; פר. מארקוס-שאַלוט -- 


מענטשעלאַך און סצענעס ; ז. שניאור --- פון 
דעם זיידנס קװאַל; אויפגאַנג; יודל מארק --- 
איונהייטלאַכע פאָלקס שול; דער אידישער אַל- 
מאַנאַך; די אידישע מװוויקאַלישע וועלט און 


טעאַטער זשורנאַל; מ. גידעמאַן --- אידישע 
קולטור געשיכטע אין מיטלאַלטער -- נומ. 


8 זז. 8ס--60; י. ל. קאַלושינער --- אַרום 
מיר; לוי גאָלדבערג --- לידער און באַלאַדן; 
זישא לאַנדוי -- דער בלויער נאַכטיגאַל. 


בער באָלעכאָווערס זכרונות; דער אָנפאַנגער --- 
לערנבוך --- נומ. 9, זן. 59--61; ר' נחמן 
בראסלאווער און זיין רעדאַקטאָר; אוקראַו- 
נישע פאָלקסמאַיסעס, ווייסרוסישע פאָלקסמאַי- 
ספעס --- פון ל. קוויטקא; ליטעראטור פאַר 
קינדער; לידער --- טעקסטבוך פאַר דער אי- 
דישער שול; פּסח מאַרקוס --- אַרום שטאַל 
--- נוט. 10, ז. 9--05. 


א וילנער -- ליכט און שאָטן: -- צו דער 


ערעפענונג פון טעאַטער פעזאָן; פון אונוער 
ביכער מאַרק --- נומ. 1, ז. /6; ועגן או- 
דישן ביכער מאַרק -- מ. י. שעלובסקי --- 
נומ. 2, ז. 88; װאָס איז שולדין דער או- 
דישיזם --- נומ. 2, ז. 61 ; די קולטור ליגע 


אין פּוילן --- נומ. 8, ז. 81; די קולטור 
ליגע אין אַמעריקע --- נום. 8, ז. 85:; 
, פּראָגראם? --- ז. 84 ; דער וואונדער אוצר 


פון דער אידישער שפּראַך; דאָס אידישע בוך 


אין אַמעריקע --- נומ. 4, ז. 89; פרעמדע בריוו; 


צו װאָס דו פּאַראַדן; קולטור טעאַטער; היו- 
מיש; דער טראַדיציאָנעלער אידישער יום- 
טוב -- קריסמעס; משיחים ציונים; אליעזר 
בן-יהודה; וװולאַדימיר מעדעם --- נוט. פ, 
זו. 81--87; אַ פאָנאָפּאָל אויף אידיש- 
פרעסעריו; כבוד המת --- נומ. 6, זו. 51---89: 
זיי טאָרן ניט װויסן; די אויסשפּרויטונג פון 
דער אידישער שול באַוועגונג; אויסשניטן -- 
נומ. |, זו. /53--09; באַרבאַריזם, די עקס- 
טרעמען טרעפן זיך צונויף --- נומ. 8, זו. 
ב53--26; קולטור-טוער און פּאָליטיקער --- 
נום. 9, ז. /ס; דער אידישער קאַנגרעס -- 
נומ. 10, ז. 66 ; אַ סאָציאַליסט וועגן מאַראַל 
און װעגן זיך אליין; אינטעליגענטישע אַר- 
בעמער -- - נומ. הב . 48, 


יהואָש -- שורות פון בריוו --- נום. 2, ז. 16; 
הינטער טיר און טויער -- נומ. פּ, ז. 16; 
באננמאן ‏ - וט 1 00 


ב. לאפין -- לידער --- נומ. 8, ז. 86; דער 
טייך, אָן ווערטער --- נומ. 8, ז. מ4; מיין 
הומל - וט אה ז 034 


ה. לייוויק --- סאָנעטן --- נומ. 2, ז. 89 ; טויט 
ברודער מוונער; פון די לידער פון אומקום 
-- נום. 0, זז. 7 -10:; אין א 
דוקן טאי ‏ - צום. 8., ו 8. לולעה פון 
אומקום - - נום. 10 . 400 

ל לעהרער -- אונזער װעלטלאַכע שול אין די 
פאַראווניגטע שטאַטן --- נומ. 4, ז. 83:; 
נומ. ה, ז. 28 ; ראַסן-האַס און פּסוכאָלאָניע 
--- נומ. 8, ז. 86 ; 
== נום. 00 20 3 


יום-טוב- 


פּסיכאָאַנאַלין און קונסט 


ש. לעווין --- פאַר דער צייט --- נומ. 10, ז. 59 ; 
נום װה ז ס. 

וו מאָרעווסקי --- אַ בריוו וועגן טעאַטער --- נומ. 
8 ו. /4. 

יודל מארק -- ווען איז מעגלאך נאַצואָנאַל-אוו- 


נוט | ז. 41 





טאָנאַמיע 


דר. א. מוקדוני --- טעאַט 


טער פאַר ליטעראַטו 





2ס 

נ 
22 

ס 
ש 
2 
= 


ל. מילער --- לידער --- נוט. 11, ו. 96. 


מנחם -- דאָס אַלטע און 
נום. 1 7. 460; זאולרימער -- נוט. 4, 
דצ 6:- טס ; הי 


דאָס 


נייע טעאַטער --- 


י. א. מעדיסאָן -- די מאָדערנע שטרעמונגען אין 
דער אַמעריקאַנער ליטעראטור --- נומ. 11, 


ד 28. 


דר. י. א. מעריפאָן -- אין דער וועלט פון פו- 
לאָסאָפּיע און װיסנשאַפט --- נומ. 1, ז. 098 ; 
נום 2. ו כסס: נום 3, ז 47 


משה נאַדיר --- ,יעזופ עחאָד" --- נומ. 9, ז. 18. 

וויליאם נאַטאַנסאָן -- קאַרל מאַרקס און דער 
מאַרקפיזם --- נום. 11, ז. 17. 

ש ננעה - די 
וו 52 


לער -- נום. 


נויע וועגן אין קונסט --- נום. 
דוד פרישמאַן דער שריפטשטע- 
1 ז. 98; אַ אידישער קול- 
טור קאָנגוצפ --- נום. 2, ן. 1; מאָדערנער 
מיטאָס --- נום. 2, ו. 22; די ליריק פון 
א. ליעסין --- נום. 3, ז. 18; נומ. 4, ז. 
4; דער הויפטציל פון דער קולטור-ליגע 
נומ. 8, ז. 1; צו אייזיק מאיר דיק'ס 
0סטן יאָרצייט --- נומ. 8, ז. 18; ח. נ. 
באַליק --- נום. 7, ז. 94 ; נום. 8, ז. 98 ; 
נומ. 9, ז. 95 ; די טעאָריע און פּראַקטיק פון 





דעם אידישן קאָנגרעס --- נום. 9, ז. 1:; 
מאָריס ראָזענפעלד --- נומ. 10, ז. 19; קול- 
טור און אָרגאַניואַציע --- נום. 11, ז. 2. 


דער נסתר -- אין וויין קעלער --- נומ. 1, ז. 4. 


דר. נ. סירקין -- נאַציאָנאַלע קולטור און נאַ- 
ציאָנאַלע שפּראַך --- נומ. 8, ן. 29; נום. 


6, ז- 22. 


לעאָן עלבע -- וועגן דעם מזל פון דער אירישער 
קינדער ליטעראטור --- נומ. 10, ז. 09. 


מ. עלקין -- ,יחיד" אָדער ,קבוץ" --- נומ. 10, 


ן. 48. 

דוד פּינסקי -- װאָס איז דער מענטש -- נום. 
8 ו סע 

אהרן צייטלין -- גלגולים-טאַנץ --- נומ. 8, 
ז. 44. 


א ראַבאָי -- דאָס איז געבליבן נאָך אים -- 
נום. 2, ז. 14. 


מלך ראַװיטש -- זאַמד און מיטאָג --- נומ. 3, 
ו. 28. 
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איריש טעטאַער: -- אַרויסגעגעבן פון דער אי 


דישער אַקטיאָרן יוניאָן צו דעם 80 יאָריגן יובילייאום 
פון אידישן טעאַטער, רעדאַקטירט פון אליהו טענענ"י 
האָלץ, ניו יאָרק, 1932. 


דער חסיד: 
ברידער לעװידעפּשטײן, ווארשע, 


-- אונטער שטילע הימלען, 
9.1 


פאַרלאַג 


דער חסיר: -- 
,אייננס",, ווארשא, 1923. 
בציון רובשטיין: 
פעלקערונג, ווארשע, 1993. 


דער פּוילישער רבי, פאַרלאג 
-- נאַליציע אוֹן איר באַ- 


ק. גוטנבוים: -- ספּעציעלע און אַלגעמײנע רעלאד 
טיוויטעטס טעאָריע, פאַרלאַג א. ניטלין, ווארשע, 1923 


אינהאַלט פאַרצייכעניש פאַר'ן יאָרגאַנג 1923-1922 


ר. אייזלאַנד און אַננאַ מאַרגאָלין --- מיר וועלן 
בויען אַ װאַנט --- נום. 5, ז 87. 

משה אייזנשטאַט -- לידער --- נוט. 9 ז. 55 
נום 21 ז. 24: 

א. אַלמי -- פייער -- נום. 11, ז. 18 

בך-אדיר -- אין כאַאָס פון לעבן און דענקען: 
נום 160 ז. 24. 

בעל-דמיון --- דער אינעווייניקסטער קריזיס פון 
דער אידישער נאַציאָנאַלער אווטאָנאַמיע . - 


נומער 1, ז. 49; -- די נאַציאָנאַלע אוו- 
טאָנאָמיע און די אידישע פּאַרטײיען --- נומ. 
5 ד 09 

ברוך גלאָזמאַן -- די דריי שוועסטער --- נום. 
6 ז 99 


נ. גראָס --- פון מיינע וויזיעס --- נומ. 11, ז. 14. 
י. דראַכלער --- אימח --- נומ 8 ז. 58 

דוד האָפּשטײן -- לידער --- נומ. 10, ז. 95 
פּר'ץ הירשביין --- װאַָרצלען -- נוט. / . 98 


עוזר װאַרשאַװסקי -- װײבעריש --- נומ 2 
ז. 48; נומ. 8, ז. 29; נום. 4, ז. 42; 
פּראַטטשאַי --- נום. 9, ז. 48. 


א. מ. ווייסענבערג -- אַ דערציילינג --- נומ. 
4 28 
ראשעל וװעפּרינסקי --- ווען דער הערבסט קומט 


--- נומ. 11, ז. 84. 
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דר, חיים זשיטלאָוופקי --- דעַר מאַנדאַט אויף 
ארץ-ישראל --- נום. 1, ז. 1; קאָמוניזם און 
פאָציאַליזם -- נומ. 1, ז. 90; קאַאָפּעראַ- 
טיװוער סאָציאַליזם --- נומ. 2, . 4; צום 
יוביליי פון בונד --- נום. 3, ז. 9; די קרו- 


טיק פון קאָאָפּעראַטיװון סאָציאַליזם --- נומ. 
3, ז. פ?; צו דעם קריזיס פון דער אידישער 


נאַציאָנאַלער אווטאָנאָמיע --- נומ. 4, ז. 1; 
דער קאָמוניום --- נום. 4, ז. 14; בעלאַמיס 
קאָמוניסטישער בוי-"פּרונציפּ -- נום. ס, ז. 
פ9; די טעאָריע פון ,וויסוואלטיזם. --- נום. 
פ, ז- 49; די וועלט לאַנע --- נוט. 6, ז. 1; 
בעלאַמיס קאָמוניסטישער בוי-פּרינציפּ --- 
נום. 0, + 11:; 
פּלאַן -- נומ. /, ז. 1; צו דעם ערשטן מאי 
--- נומ. 8, ן. 1 אַ נייע סאָציאַל-פילאָסאַ- 
פיע -- נומ. 8, ז. 9; נומ. 9, ז. 8; העב- 
ראַאיום און אידישיזם --- נומ. 10, ז. 11; 
נום. 12 22 


דר. ר. זעליגמאַן -- די אינדוסטריע פון ווער- 
טער -- נומ. 6, ז. 48; 
נום. 8; 32 


דער מאַרקסיסטישער בוו- 


געאָדמאַרקסיזם --- 


ס. טשערמער -- העברייאיש אין ארץ-ישראל --- 
נום. 8 81 

װויקטאָר טשערנאָוו -- דער גורל און די ערפאַ- 
רונגען פון דער רוסישער רעװאָלוציע ‏ -- 
נום. 2, ז. 99; געזעלשאַפּטלאַכע סתירות 
ערב רעװאָלוציע --- נומ. 4, { 83. 


שטעלן, אַז די קריטיק זאָל זיין ערלאַךּ און אויפריב- 
טיג, װי באלד אַז זי שויבט ניט זײַן בוףּ. האָט ער 
אַרײַנגעטייטשט אין איר בייזע און מאוסע פּערזענלטבע 
פּניה'ס. קעגן אָט דער באַציאונג צו קריטיק האָבן 
מיר נישט נענוג שאַרפע ווערטער צו פּראָטעס- 
טירן. אזאַ פין באַציאונג פאראומריינינט און דע- 
מאָראַליזירט די ליטעראַטור, נגראָבט אונטער דעם באָדן 
פון יעדער פרייער קריטיק. דאָס איז סם. 

ה' נאַרין איז יאָרנלאַנג טעטינ אַלײן אויפ'ן נעביט 
פון קריטיק. אים איז זיכער אַלין אויסגעקומען צו 
ליידן פון חשדים, װאָס מען האָט אויף אים נעװאָרפן. 


האָט ער געדאַרפט זיין באַזונדערס אָפּגעהיט. ער איז 
ליידער, נישט נגעװען. ער האָט געשריבן זיין בריוו 
אין אַזא סאָן און געמאַכט וװענן זיין אידייאישן נענ- 
נער אַזעלכע השערה'ס, וועלכע פּאַסן ניִשט פאַר א 
חשוב'ן מיטגליך פון אונזער שרייבער משפּחה... 

װער װעט היטן דאָ אין לאַנד דעם כבוד פון תלמיד 
חכם, אויב מיך אַליין װעלן אים פאַרשוועכן ? 


מהמת דותק אין פּלאַץ זיינען אַרויסנעפאַלן ,ביכער 
און זשורנאַלן", ,קולטורכראַניק", און אייניגע לידער, 
װאָס זיינען שוין אויסנעזעצט געװע. 


ביכער װאָס זיינען אָננעקומען אין דער רעראַקציע: 


דער אידישער אַלמאַנאַך. -- א יאָרבוך פאַר 
נויטינע אינפאָרמאַציעס, כראַנאַלאָגיע און סטאַטיסטיק. 
רעדאַקטירט פון װיקטאָר מירסקי, ניו יאָרק, 1923. 

י. אָפּאַטאָשׁו: -- ראַסע, דערציילונגען, פאַרלאג 
,פּרץ-ביבליאָטעק", ווארשע, 1923. 


אַדאַלף טאָפּלעװיטש: -- די פארשלייערטע 
מוזע, ניו יאָרק, 1993. 
יואל ענטין: -- די זײלן פון דער אידישער 


ליטעראסור (ניין לעקציעס װענן מענדעלי, שלום עליכם 
און פּרץ), ארויסנענעבן פון איד. נאַציאַנאַלן אַרבײטער 
פּאַרבאַנד. נין יאָרק, 1923. 


אַנטאַנינאַ סאַקאַליטש: -- די פויסט, דראַמע 
פון דער גרויסער רוסישער רעװאַלוציע, איבערזעצט 
פון ח. טויבענשלאג, ניו יאָרק, 1923. 


פּעטער קראָפּאָטקין: -- אידעאלן און װוירקלאַכ- 
קײיט אין דער רוסישער קיטעראטור, צװייטער באַנד, 
אַרויפגענעבן פון פראָפּאָטקין ליטעראטור געזעלשאַפט, 
ניו יאָרק, 1923. 


סמבטיון, זאַמלבוך, פאַרלאַנ אאַרבעטער היים", 
רינע, 1923. 

מ. פּאראדיי : -- די נעשיכטע פון אַ ליכט, פאַרלאנ 
פון ב. א. קלעצקין, ווילנע, 1993. 


זאַלץ, באַאַרבעט פון ר. נאַטיק, פאַרלאַג פון ב. א. 
סלעצקין, ווילנע, 1922. 


ע. פּימענאָוו: -- אין דעם לאַנד פון איבינן 
אייז, פאַרלאג פון ב. א. קלעצקין, ווילנע, 1922. 


ס. מאַקמאַנוסס: -- אירלענדישע פאָלקסימעשה' 
כאַד, אידיש ש. רייוען, פאַרלאַנ פון ב. א. קלעצקין, 
ווילנע, 1922. 

שטראֶם, הודשיהעפטן, 1, ?, , פאָסקווע, 19298. 


י. דאָברושין : -- געדאַנקעננאַנג, קריטישע ארי 
טיקלען, קאַאָפּעראַטיװער פאַרלאַג ,קוקטור לינע", קיעוו, 
99. 

יחזקאל קאָטיק: -- זכרונות, 1 2, כל? פאַרלאָג, 
בערלין, 1922. 

ה. ד. נאַמבערג : -- ערציילונגען, צװוייטער באַנד, 
כל? פאַרלאַג, כערלין, 1923. 

י. ל. פּרץ: -- אויסנעװיילטע שריפטן פאר איי 


דישע שולן אװן היימען, מיט דער ביאַגראַפיע פון פּרצ'ן 

און א וערטערביכ? פון די שווערערע װערטער, צוואַ- 

מענגעשטעלט פון יעקב קעװין, היברו פּאָבלישינג קאָ., 

ניו יאָרק, 1923. 

ש. פרוג: -- אויסגעװויילטע שריפטן פאַר שולן 
און היימען, צוזאַמעננעשטעלט פון יעקב קעװין, היברו 
פּאָבלישינג קאָמפּאַני, ניו יאָרק, 1923. 

לוי פרידמאַן: -- דער רוף צו זיך, ליטעראַרישער 
פאַרלאַג, ניו יאָרק, 1982. 
היינריך קונאָוו: די אנטשטייאונג פון רעליגיע 

אוֹן גלויבן, פּאַרלאַג ,די וועלט". װארשע. 

עפּלבױם: אין אַ געוויטער. פאַרלאג ,צענט- 

ראַל", ווארשע, 1924. 

ש. גילינסקי : געאַרבעט אט גערעכנט, רעכנבוף 
פארן ערשטן קערניאָר, פאַרלאנ ,שול און לעבן", 
ווארשע, 1923. 

א. טשעריקאָװוער: אַנטיסעמיטיזם און פּאַנראַ- 
מען אין אוקראַינע, 1917--1918, מיט אַ הקרמה 
פון ש. חובנאָוו, ערשטער באַנד, פון דער נעשיכטע 
פון דער פּאַנראָם:באַװענונג אין אוקראינע אין די 
יאָרן 1921--1917. בערלין, 1932. 

ז. לעווין: -- 20 ערציילונגען, פּאַרלאַג בעלעטר, 
ניוו יאָרק, 1923, 


טּ 
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3) לויט ה. נאָרינ'ס אויסטייטשונג פון עטינגער'ס 
דראַמע ,פערקעלע", קומט אויס, אַז דער מחבר האָט 
דערפאַר אָנגעהויבן זיין פּיעסע סיט דעם משרת און 
דער דינסטמויד, ויי?ל... יעקב אַדלער אַדער דוד קעם- 
לער װאָלטן נישט געװאָלט שפּילן אין דער פיעסע, 
וועלכע איז אָנגעשריבן מיט אַ פֹּאַר צענדליג יאָר איי- 
דער די דאָזיגע אַקטיאָרן זיינען געבוירן געװאָרן. 

עס איז גענוג צוֹ זיין כאָטש אַביס? באַקאַנט מיט 
דער געשיכטע פון דער דראַמאַטישער קיטעראַטור צו 
פּאַרשטיין, אַן די דינסטמאַנשאַפּט פאַרקניפּט די אַװי 
גערופענע אינטריגע. אַנב, דער אַרינפאָר צו פערקעלע : 

אַז מען װעט אי/ דער ביכ?ל דריננן 

כאָטש נאָר אַ ביסעלע גוטס געפינען" 
ציינט, אַז עטיננער האָט ?חלוטין נישט געטראַכט ועגן 
דער בינע. דאָס זעלבע זאָגט ער אין זיין בקשה צו דער 
צענזור פאַרװאַלטונג אין װאַרשע אין יאָר 1837 (אַ 
קאָפּיע אין מיין באַזיץ). 

4) ה. נאַרין האָט זיך יא באַנוצט מיט אַברא- 
מאָוויטש'ס רשימה פון אידישע פּיעסן און זעלבסט- 
פּאַרשטענדלאך דערגאַנצט ביו דער לעצטער צייט. היינט 


פאַר װאָס איז דִי קוועלע נישט דערמאַנט1 

דאָס איז אָבער אלץ אַ קליניקייט אין פאַרנלייךףך 
מיט אַלע אַנדערע חטאים, וועלכע איִך װײז אַן אין מיין 
דעצענזיע, ‏ און דער געשיקטער ;היפּטאָריקער" פאר" 
שווייגט זיי איננאנצן און ענטפערט אויף זיי נאָרנישט. 

איך האָכ דערמאַנט מאַטעריאַלן און מעטאָדן פון 
פאָרשוננ, וועלכע זיינען פאַר אַלעמען צונאַננלאַךּ שוין 
פון כמה יאָרן און פון װעיכע יעדער, װאָס װיל שרייבן 
אַ געשיכטע פון אידישן טעאַטער מון װיסן -- אָבער 
דאָס אַלץ עקזיסטירט נישט פאַר ה' נאָרין. ער נלויבט 
צונישט צו מאַכו די שװוערע באַשולדינונגען, אָנכאַפּ- 
דיג זיך פאַר די קלענערע. 

ה' גאָרין זאָגט, אַז עס איז בכל? ניטאָ קיין מאַטע- 
ריאַלן צו דער אידישער טעאַטער געשיכטע, װי זי דאַרף 
געשריבן וװערן. אויב יאַ אַזױי, איז צו װאָס איז נעװען 
די גאַנצע טרחא פון דער צויי בענדיגער ינעשיכטע" ? 

די סוביעקטיווע באַציאוננען פון ה' נאָרינ'ס ענט- 
פער לאָז איך איבער צו דעם משפּט פון דעם לעזער. 


דר. יעקב שאַצקי. 





פון דער רעדאַקציע: 


ה' ב. נאָרין האָט געװענדט זיך מיט זיין בריוו צו 
דער רעדאַקציע. אָבער אונזער מיטאַרבעטער, דר. יי 
שאַצקי, איז אַלײן פאַראַנטװאַרטלאַך פאַר דאָס, װאָס ער 
האָט געשריבן װענן ב. נאָרינ'ם ,געשיכטע פון אידיש 
טעאַטער". דערפאַר האָבן מיר נעהאלטן פאר אַ חוב 
אים צו נעבן דאָס װאָרט אין דער פּראַגע. 

מיר פון אונזער זייט האָבן פאָלגענדיגם צוצוגעבן: 

עס איז זיכער געװען א פּאַרזען פון דר. שאצקי, 
װאָס ער האָט ניט אויסגעטייטשט בפיהוש, אַז די אוים- 
שריפט , געשיכטלאך און סטאַטיסטייש דערפירט ביו 
היינטינן טאָג" האָט ער גענומען פון דעם פּאַפּיר, אין 
וועלכ! דאָס בוך איז געװען איינגעװיקלט, ניט פון בוף 
אַלײן, און עס טוט אונז אמת לײד, װאָס ער איז זיך 
ניט מודה אין דעם פעלער, װאָס ער איז באַגאַנגען. עס 
איז אויך מענלאַד, אַז אין זיין רעצענזיע זיינען געװוען 
נאָדּ אַנדערע אומפּינקטלאכקײטן. אָבער נישט געקוקט 
אויף דעם, זיינען די טענה'ס פון ה' גאָרין צו דער רע- 
דאַקציע אומבאַנרינדעט, און דער נאַנצער טאָן, װי אויך 
דער תוֹד, פון זיין לאַנגן בריו איז אזא, אז װעו ניט 
אונזער אַכטונג צו אַן עלטערן און חשוב קאָלענע, 
װאַלטן מיר אים נישט נעדרוקט, נישט געדאַרפּט דרוקו. 

ה' גאָרין שרייבט, אַז די רעדאַקציע ,האָט רי ,נע- 
שיכטע" געהאט ביי זיד' און ,דעם שער נעװוים 
געזען". ער שרייבט אַזוֹי, כאָטש ער האָט ניט און קאָן 
ניט האָבן קיין שׂום ידיעה'ס, אַז מיר האָבן ,דעם שער" 
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פון דער צווייטער אויסנאַבע נעזען -- און פיר 
האָבן אים אין דער אַמת'ן נישט נעזען. ה' נאַָרין 
אָבער נייט נאָך װייטער און זיין חשד-װאַרפעניש און 
זיין רעכענען זיך נאָר מיט זיין איינענער פאַנטאַזיע. 
ער שרייבט, אַז מיר האָבן ,נריננ געקאַנט זען, אַז דר. 
יעקב שאַצקי איז אויסן נעװען איין זאך -- אַרויס- 
צושטעלן זיך אַלס דער איינצינער, װאָס האָט דעם ריכ- 
טינ מאַטעריאַל פאַר אַ טעאַטער נעשיכטע", א. אַז. װ- 
און ער באַנוגנט זיך נישט מיט דער דאָזינער ?חלוטין 
נישט באַװיזענער באַהויפּטונג. ער פרענט: ;איו דאָס 
די אויפגאַבע פון אַ רעדאַקטאָר איינצופירן אין אַ זשור- 
נאַל דעם קרעטערשן נייסט פון אַ מאַרק, א. אַז. װ. ?* 


אויף דעם פילן מיר זיך געצוואוננען צו ענטפערן: 
װען אין אונזער זשורנאַל װאָלט נעװען אייננעפירט 
דער קרעמערשער נייסט פון מאַרק, װאָלט אונז 
אפשר טאַקע אויך איינגעפאַלן דער ,נעדאַנק", אַז אויב 
אונזער מיטאַרבעטער נגעפעלט נישט דאָס בוך פון ה' 
נאָרין, אי עס מסתמא דערפאַר, װאָס זיי זיינען ביידע 
,קאָנקורענטן", א. ד. נל. אָבער אויף דעם עגעדאַנק" 
האָט אונז ערשט אַרויפגעפירט ה' נאָרין, דאָס איז 
זיין אייגענע סהורה. ער קאַן זיך טאַקע נישט פאָר- 
װאָס ער האָט אָנגעװענדט אין זיין ,בריו". זיין 
הויפּט טענה איז, אַז דר. שאַצקי איז אויסן געװען נאָר 
איין זאַךּ -- צו פּסל'ענען דעם ,קאַנקורענט" און לויבן 
זיין אייגענע סחורה. ער קאָן זיך טאַקע ניטט מאָר- 


קייט צו א רשימה? איז דאָס ניט דער אמתער תתו 
ובהו, וואו קיינער האָט נים געקאַנט נעמינען קיין האנט 
און קיין פום? אפילו די אַקטיאָרן פון יענער צייט 
האָבן ניט נעוואוסט, װער די פארפאפערס זיינען פון 
די נייסטע פּיעסן. און איר קאַנט זיף נרינג פאַרשטעלן, 
װאָס פאַד אַ שװערע און ריזיגע אַרבעט עס איז נעװען 
צוֹ מאַכן אַ פדר אין דעם דאָזיגן תהו ובהו. דערצו 
דאַרפט איר װיסן, אַז עס איז נים געװען גענוג אויס- 
צונעפינען װער איז געװען דער פארפאסער און װען אַ 
שטיק איז אויפנעפירט געװאָרן, נאָר איך האָב געדאַרפט 
שטאַרק אַכטונג געבן אַן איינע און די זעלבינע פּיעסע 
זאָג ניט אָנגעגעבן װערן אונטער פאַרשיידענע נעמען. 


איד װע? אייך נעבן אַ ביישפּי?ל. אין בוקאַרעסט האָט 
נאָלדפאַדען אויפנעפירט אַ פאַרס מיטן נאָמען ,טודרום 
לאָז" און מיט יאָרן שפּעטער האָט דער זעלבינער 
נאָלדפאַדען אויפגעפירט דעם זעלבינן פאַרס אין ניו 
יאָרק אונסערן נאַָמען ,די צויבער פלייטע". דאָס איו 
געשען מיט אַ פך, אַ סך שטיקער און אזו' וי איך 
האָב שטאַרק מקפּיד געװען ארויסצובריינגען די רשימה 
אזוי פולקאָם װי נאָר עם אי נגעװען פאר מיר מענליך, 
האָב איך ניט געזוכט צו מאַכן איר ואָס נרעסער, נאָר 
װאָס ריכטיגער. 


עס אין קיין ספק נים, אַז מיט מיין גאַנצער פאָר- 
זיכטיקייט, מיט אַלע גרויסע מיטלען װאָם איך האָב 
געהאַט, האָבן זיך דאָך ארייננע'ננב'עט גרייזן, אָבער 
דאָס איז זיכער ניט פאַר אַ דך. שאַצקי צו געפינען 
זיי. 


ער פאַרנעסט זיך און גיט אָן אַ דאַטום פון דעם 
,טעאַטער מאַנאַזין". דער דאַטום איז 1895. דאָס אין 
געווען ווענינער װוי צװאַנציג יאָר פון דער גרינדונג פון 


אַן ענטפער פון 


) עס איז ניט נעװען די אויפנאַבע פון רעצענ- 
זענט אויסצופאָרשן, װער איז דער מחבר פון דער עם" 
הארצישער אויפשריפט: הנעשיכטלאָך און סטאַטיסטיש 
צונעפירט ביז היינטינן טאָג". אויב דאָס האָט נגעשריבן 
דער פאַרלעגער, האָט דער שרייבער עס נישט געדאַרפּט 
דערלאָזן. 

2) פישזאָהנ'ס זכרונות, נעדרוקט אין ,טעאַטער אי 
איסקופטווא", האָבן אַ גרויסן װערט פאַר דער געשיכטע 
פוו דעם אידישן טעאַטער סיי סאַציאַלאָגיש (באַציאונג 
פון פּובליקום צום טעאַטער), סיי היסטאָרישפּאַליטיש 
(די רדיפות אויף דעם אידישן טעאַטער). נישט גע- 
העדט פון אַ סך אַנדערע מאָמענטן. 

כמעט יעדער זכרונותישרייבער איז סוביעסטיוו. די 
אויפנאַבע פון ש היסטאָריקער אין אָבער צו שנאַלי- 


'גאַלדפאדענ"פ טעאַטער און דאָרטן זיינען דערסאַנט א 
דריי הונדערט נעמען פון שטיקער. פון יענעם דשמום 
זײנען אריבער כמעט דרייסיג יֹאַר און אין מיין רשימח 
זיינען אויסגערעכנט קרוב צוװיי טויונם פיעסן און עפ 
זינען אַנגענעבן די נעמען פון די מחברים און רער 
דאַטום, װען זיי זיינען נעשפילט געװאָרן. האָט ער 
עס ניט געקאָנט פאַרשטיין, אַז אין 1023 האָט סיין 
רשימה ניט נעקאַנט זיין נענומען פון דעם ,טעאַטער 
מאַנאַזין" ? 

איר זײט אַ נעניטער רעדאַקטאָר און איר האָט 
גרינג נעקאַנט זען (? -- רעד.), אַז דר. יעקב שאַצקי 
איז אויסן נעװען איין זאַך, אַרויסצושטעלן זיף שלם 
דער איינצינער װאָס האָט דעם ריכטינז מאַטעריא? פאַר 
אַ טעאטערינעשיכטע און האָט די איינציגע ריכטינע 
מעטאָדע, װי אזא געשיכטע צו שרייבן און אויב דאַָ 
איז פאַראַן אַ מעצענאט װאָס זאָל חשק האָבן צו לאָון 
זיךּ קאָסטן אויף אַזאַ זאַך, איז ער דער איינציגער 
מענש דערפאַר. און שוין מורא האָבנדיג אַז טאָמער 
װעט דער מעצענאט זיך װעלן מדחה זיין דערמיט, װאָס 
ער וװעט אָנווייזן אויף מיין נעשיכטע, האָט ער אָננעי 
נורט די לענדן צו וייזן, אַז קיין נעשיכטע איז ניטאַ 
און איז ניט געװען און װעט אַזוי ניך ניט קאָנען 
זיין, און ער האָט לכתחילה אפילו ארויסנערופן אַ דר. 
שיפער, װאָס זאָל אים העלפן צו דערוייזן עס, נאַר 
תודּ כדי דיבור האָט ער זיך נעכאַפּט, טאַמער װעט דער 
דערווארטעטער מעצענאַט הייסן אים טיילן זיך לחצאין 
מיט דר שיפּער, איילט ער זיך װאָס ניכער צו פּסל'נען 
אים און דערקלערט, אַז יענער איז אויך ניט קיין מומחה 
אין דעם פאַךּ און נאָר ער אליין האָט דעם ריכטיגן 
פּאַטענט... 

ר נארוןף 


דר. י. שאַצקי 


זירן דעם טעקסט און אַרויסבאַקומען פון אים דאָס, 
װאָס האָט אַן אָביעקטיוון װערט. דערצו זיינען אַקטיאָרן 
בכ?? די סוביעקטיווסטע מענטשן. זייער סוביעקטיװויטעט 
גרעניצט זיך אמת מיט דער װעלט פון... ליגן (וע 
װעגן דעם אַן אינטערעסאַנטן שטודיום אין ,צייטשריפט 
פאַר טעאַטער געשיכטע" (דויטש, 1902): ;װעגן אִ?כ- 
טיאָרןדמעמואַריסטן"), אָבער דאָס האָט אַ שייכות צום 
פּערזענלאַכן לעבן פון אַקטיאָר. דער אַלנעמײנער הינ" 
טערגרונט װערט קאָרעגירט אָדער מאַרנליכן מיט אנ" 
דערע קװועלן, אָדער לויט דעם אינטואיטיוון מעטאָד פון 
אַזוי גערופענעם ,היפטאָריש מענלאַכן" און אויסגענוצט 
פאַר דער געשיכטע. אין דעם זין האָבן דוקא פישזאָהנ'ם 
זכרונות אַן ערשטקלאַסישן װערט פאַר דער אידישער 
טעאַטער געשיכטע. 
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צופרידנצושטעלן דעם שטערן. 

מיין באַמערקונג אין מיין געשיכטע, אַז א שטערן 
האָט ניט געװאָלט עפענען קיין פאָרהאַנג אין געװען אַ 
פארבייגײענדע און איך האָב ניט גערעכנט פאַר נויטיג 
מאריך צו זײין װענן דעם. איך האָב ניט געקאָנט ויסן, 
אז עס װעט זיך נעפינען אַזאַ לעזער װי שא שטיינער 
דר. יעקב שאַצקי, װאָס איז אין דער בחינה פון יענע 
טעאַטעריבאַזוכער, װעמען מען דאַרף אָנזאָנן, װי דוד 
פּרישמאַן האָט זיך אִמָאֵל אויסגעדריקט, אַז דאָס אין 
אַן ערנסטע פּיעסע און מען דאַרף ניט לאַכן. אידך האָב 
ניט נעטראַכט, אַז עס אין נויטיג אונטערצושטרייכן, 
אַז דאָס אין ניט קיין קוריאָז און מע דאַרף דאָס ניט 
זוכן אין אַ הומאָריסטישן קאַלענדאר. 

און אז עס איזן נעקומען צו רייד, על איך שוין 
מער דערקלערן פאַר װאָס דער שְטערַן האָט נעפאָדערט, 
אז אַ פשות אַדער אַ דינסטימייד? אָדער אַ קלענערער 
כאַראַקטער זאָל עמענען דעם פאָרהאַנג און ניט ער. ער 
האָט נעװאָלט אַז דער צושויער זאָל פאַרבעריים װערן 
וענן זיין אריינקום אויף דער בינע און זאָל אים באַי 
גענענען מיט די נויטינע אַפּלאָריסמענטן, און דאָס האָט 
מען ניט נעקאָנט דערווייזן, װען ער אליין זאָל עפענען 
דעם פאַרהאַנג. אָבער דאָס איז ניט נעװען די איינציגע 
אורזאַךּ. יעדער, װאָס איז באַקאַנט מיטן טעאַטער, ווייס, 
אז װען אַ פאָרהאַנג עפענט זיך, איז נאָךּ דער גאַנצער 
עולם ניטאָ אויף זיינע פלעצער. ערשט װען דער פאָר" 
האַנג עפנט זיך, ווערט אַ געלאַף און אַ טומ? אין טעאַטער, 
מען יאָנט זיך צו פאַרנעמען די פּלעצער, איינער קריכט 
איבער דעם צווייטן, די װאָס זיצן שוין זיינען נעצוואונ- 
נען אויפצוהויב! זיך און פאַרשטעלן די בינע און ניט 
מען הערט און ניט מען זעט, װאָס אויףה דער בינע קומט 
פּאַָר און װאָס מען רעדט דאָרטן. דאָס איז אַ נרויסע 
אָפּקומעניש פאַר יענע שפּילער, װאָס דאַרפן דעם פאָרי 
האַננ עפענען און פאַר דעם עולם. אין געוויסע טעאטערס 


װאָס פילן זיךּ זעלבשטענדיג גענוג, אַז די דירעקטאָרן 
זאָלן קאָנען ארויפצװויננען זייער וילן אויפן עולם, 
לאָזט מען קיי! באַזוכער ניט אריין נאַכדעם װוי דער 


פאָרהאַנג האָט זיך געעפנט, אָבער דער אידישער טעאַ- 
טער איז אין אַואַ מדרנה ניט נעװען און אנשטאָט צו 
צװויננען דעם עוֹלם צו קומען אין ציים אָדער צו לאָזן 


אים װאַרטן, האָט מען נעצוואיננען דעם אויטאָר, ער 
זאָל די ערשטע סצענע איבערמאַכן און דער שטערן 
זאָל ניט דאַרפן עפענען קיין פאָרהאַנג. דעם שטערן 


האָט ניט אויסנעמאַכט, אַז מען װעט ניט הערן און ניט 
זעהן דעם משרת אָדער די דינסטימייד? אַדעו אַ קלע- 
נערן כאַראַקטער, אָבער ער נופא האָט נים נעװאָלט זיין 
אין אַזאַ לאַנע. 

פאַלט אייך ניט איין אז עפּעם איו דער מער מיט 
דר. יעקב שאַצקי? דענסט איר ניט, אַז איינערּ װאָס 
האָט זיךּ סיט אַזאַ ברייטן פּאַרנעם אונטערגענומען צו 
ריידן װעגן אידישן טעאַטעו, האָט אַזאַ זאַך געדאַױמט 
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פאַרשטיי? אמת, איך האָב דאָס שַזוֹי ניט צעקייעט 
פאַר אים און האָב דערפון קיין פּירוש ניט נעמאכט. 
אָבער דערפון איז דאָך ניט נעדרוננען, אַו ער האָט 
דאָס געדאַרפט זוכ! אין אַ הומאָריסטישן קאַלענראר! 
נאָר משמעות, אַז אין דעם אַרכיװ וואו ער האָט פאַר-י 
בראַכט דריי יאָר און געזען אַזויפי?ל אפישן און קאַ- 
רעספּאַנדענצן, איז דאָס ניט נעװען און זיין ידיעה 
אין אידישן טעאַטער איז פון דרויסו, וואו מען 
קלעבט אפישן, אָבֶער ניט פון אינעווייניג. 

איר דאַרפט זיין באַקאָנט מיט מיין נעשמאַק און 
איר קאָנט נרינג פאַרשטיין, וי אומאננענעם מיר איו 
צו פּאָלעמיזירן מיט אַזאַ פּערזאָן און דעריבער װעל איךף 
נאָר דערמאַנע! נאָךּ אן צנטיקל. 

וועגן דער רשימה שרייבט ער אזוי: 

,אפילו די רשימה פון די פּיעסן װאָס זיינען אַננע- 
געבן צום סוף פון צװייטן באַנד איז פו? מיט גרייזן 
און דערצו איבערנעשרבן פון מאַקס אַבראַמאָװיטש (מיין 
טעאַטער מאַנאַזין, ניו יאָרק, 1695) מיט דערנענצוננען" 

הער רעדאַקטאָר, איר האָט רעדאנירט אַ פּנקם אין 
ווילנא און, אויב מיין זכרון נאַרט מיך ניט אַפּ, האָט 
איר נעװאָלט האָב! אַ כבאַנאַלאַנישע רשימה פון די 


פּיעסן װאָס מען האָט געשפּילט אין רוסלאנד און איר 
האָט אַזאַ ניט געקראַנן, וייל, נאָך אַמאָל, אויב איך 
מאַךּ קיין טעות ניט, מען האָט אייך דערקלערט, אן 


עס איז אַזאַ תהו ובהו אין די פּיעסן, אַן עס איז אומ- 
מענלאך צו דערנײַן אַ טאָלק. איר האָט דעריבער נע- 
דאַרפט מער װי אַן אַנדערער קאָנען אָפּשאַצן אַ דשימה 
װאָס איז, װי װײיט עס איז אין אַ מענטשנ'פ כח, ארויס- 
געקומען מיט אַזא סדר, אזוי נאנץ און אזוי ריכטינ. 

פון די עטלאכע שורות װאָס דר. יעקב שאצקי 
שרייבט װענן דער רשימה דאַרף ביי קיינעם קיין שום 
ספק ניט זיין, אַז איד האָב איר נעפונען א פארטינע 
און אלץ װאָס איך האָב אויפּנעטאַן איז נעװען צו 
מאַכן גרייזן. 

נעוויסם זייט איר ניט מחויב צו וויסן װעגן מאַקס 
אַבראַמאָװיטשעס טעאַטער מאַנאַזין (סיר דאַכט, אַז ער 
האָט נעהייסן אַװראַָמאָװיטש און ניט אבראַמאַװיטש). 
איךּ האָב אים ניט אונטער דער האַנט און קאָן פון אים 
ניט ציטירן. נאָר שטעלט אייך פאָו, אַז אין 1895 אין 
נעווען איינער װאָס האָט, ?מש?, אזוי נעשריבן: 

,שמענדריק איז נעפאַהרעז צו זיין שטומער כלה 
אוז די מחותנים זיינען געװען טודרוס בלאָז אוו די 
באָבע יאַכנע פון איין צד און אוריאל אַקאָסטאַ 
איון די זשידאָווקא פון דעם צווייטן צב." 

װי איר זעט, זײנען דאָס נעמען פון פיעסן און 
אויף עטלאכע בלעטלאך װערן אזוי אויסנערעכנט א 
דויי הונדערט נעמען פון דעם אידישן רעפּערטואַר. דאַ 
איז ניטאָ, װער דער פארפאסער איז אפילו פון איין 
פיעסע, דאָ איז ניטאָ קיין דאַטום, װען א פיעסע איו 
אויפגעפירט נעװאָר!. איו דאַ פּאַרא1! עפעס אן ענלאב- 


יי ארי יי יי יי יי יי יי יי יע יי 


מאַטעריאַל און די רייכקייט פון דער תקופה, דאַרף מען 
האַלטן זיי (װעמען?) פאַר די שעאכסטע". איך האָב 
נאַרניט נעגן דעם, װוײי?ל דאָס איז זיין מיינונג און 
ער איז באַרעכטינט צו האָבן װעלכע מיינונג ער װוי? 
און ער האָט אפילו אַ רעכט צו שרייבן אַזױי, אַן מען 
זאָג ניט פאַרשטיין װאָס ער מיינט. 

איך װי? נקויבן, אַז איר האָט מיין נעשיכטע דורכ- 
נעבלעטערט און אייך האָט געדאַרפט װערן קשה וען 
איר האָט זיך אָנגעשטויסן אויף אַזאַ מין חוזק ביי דר. 
יעקב שאַצקי: 


אאין אזא מין כאַראַקטעריסטיק, למשל, װי ,;נאָלך- 
פאַדע! האָט ניט ליב געהאט קײן טראַגעדיעס, אַלענ- 
פאַלם זיין הארץ האָט ניט געצוינגן צו פאָרשטעלונגען 
װאָס רופן ארוי טרערן. ער האָט לי.. נעהאַט קאָמעריעם 
און אָפּערעטעס". (ז. 256) און אזוי פּשוט, רער אידי- 
שער טעאַטער איזן געװען אָפּערעטיש-מעלאַדראַמאַטיש, 
וויי? ,גאַלדפאַדען האָט עס ליב געהאַט". זייער פּשוט 
אויסנגעטייטשט |* 

פון דער ציטאַטע קומט אויס, אַז איך טייטש אויס, 
אַז דער אידישער טעאַטער האָט אָנגענומען אַן אֶפּע- 
רעטיש-מעלאַדראַמאַטישן כאַראַקטער דערפאַר, וויי? גאָלד- 
פאַדען האָט עס ליב געהאַט. עס איז איבעריג צו זאָגן, 
אַז איך האָב קײינמאָל אַזאַ זאַךּ ניט געשריב. 

פאר װאָס גאַלדפאַדענ'ס טעאַטער האָט אַנדערש ניט 
געקאָגט זיין װי אַ טעאַטער פון קאָמעדיע און אָפּערעטע 
איז נאַנץ קלאָר און דייטלאך דערקלערט אין דער גע- 
שיכטע, ניט אויף ז. 2856, נאָר אין אַנדערע פּלעצער. 
אויףה דעם דערמאַנטן זייט? װערט ניט גערעדט װעגן 
טעאַטער, נאָר װענן נאַלדפאַדען און דאָרט װערט װעגן 
אים אַזוי געואָגט: : 

,עס איז שװוער צו באשטימען, װוי װאָלט זיך זיין 
טאַלאַנט אַנטװיק?ט, ווען מען װאָגט אים אין מיטן ניט 
איבערגעריסן (דאָס איז װענן דער צייט װען דער אידי- 
שער טעאַטער איז פאַרבאָטן געװאָרן אין רוסלאַנד); 
עם אין שװוער צו זאָגן, צי װאָלט ער שפּעטער אנגע 
הויבן צו שרייבן מאָדערנע דראַמען. גאַלדפּאַדען האָט באַ 
הױפּטעט, אַז ער װאָלט פון זיין װעג ניט אָפּנעטראָט. 
ער האָט ניט ליב געהאט קיין טראַגעדיעס, אַלנפאַלס 
זײן האַרץ האָט ניט געצויגן צו פאָרשטעלונגען ואִם 
רופן ארויס טרערן. ער האָט ליב געהאאט קאַמעדיעס און 
אָפּערעטן.. נאָר עס איז קיין צוויים? ניט, אַז װען נאָלד- 
פּאדען װאַלט די גאַנצע צייט נעבליבן ביים טעאַטער, 

אלט זײַן אַנטטי?קנג געװען א געוונטערע, או, דִי 

יײַע כינע װאלט באפרייט נעװאָרן פון א פך אנ- 
(יקענייען, מיט וװעלכע זי איז געשטראַפט געװאָרן נאָך 


װוי איר זעט, װערט דאָ מיט קיין װאָרט ניט דער- 
װאָס פאר אַ פאָרטמען דער טעאַטער װאָלט אָנ- 
עס װערט ניט דערמאָגט װאָס פאַר אַ סאָרטן 


ואַלט נעשפּילט און דאָ. אין זיכער ניטאַ 





קיין שום אָנצוהערעניש אפילו אַז דער טעאַטער איז , 
געװאָרן אָפּערעטיש:מעקאָדראַמאַטיש, וויי? גאַלדפּאַדען 
האָט עס ליב געהאַט. 

איר האָט באַמערקט, אַז ער האָט קײין צייט און 
קיין פּלאַץ ניט געהאָט צו שיינקען עטלאכע שורות דעם 
צווייטן קאַפּיט? און דעם קאַפּיט?ל װענן פּוריםישפּיל און 
די קאַפּיטלאך װענן גאָלדפאַדען און האָט זיי אַלע אָפּי 
נעפּטרט מיט דריי ווערטער. נאָר מיינע אַ קליינע באַ- 
מערקונג, אַז וויי? קיין שטערן האָט ניט געװאָלט עפענען 
דעם פאָרהאַנג, אין נגעװאַָרן אַ שאַבלאָן אין אידישן 
טעאַטער אַז דער משרת אַדער די דינסט:מייד? זאָלן 
זיין אוֹיף דִ' בינע וװען אַ פאַרהאנג עפנט זיך, האָט 
פאַרדינט אַ פערטל? שפּאַלט, און ער וויצלט זיך אזוי : 

;און אַזױי כסדר. לעזט, למש?, אויף ז. 89 (900) 
פאַרװאָס ביי עטיננער און סערקעלע (עפענען) דער 
משרת או! די דינסטימייד? די פּיעסע, װאָס איז געװאָרן 
שפּעטער אַ שאַבלאָן אין די אידישע פּיעסן -- זאָגט 
דער מחבר, עס איז דערפאַר, װאָס קיין שטערן װיל ניט 
עפענען קיין פאַרהאַנג אויף דער אידישע בינע". אַזא 
מין קוריאָז איז שװוער צו געפינען אפילו אין אַ הומאָ- 
ריסטישן קאַלענדאר ! דאָס באַװײיזט אמבעסטן, װי דעם 
מחבר איז ?חלוטין פרעמד דער נעביט פון טעאַטער- 
געשיכטע. װען ה' גאַרין זאָל האָבן געלעון א פּאַר 
פּיעסן כאָטש פון אֶנהויב פון 19טן יאָרהונדערט, ניט 
ריידנדיג פון די עלטערע (למש?, די איטאַליענישע פון 
קאַמעדיע דע? אַרטע), װאָלט ער געװואוסט, פאַרװאָס 
עס איז אַזוי און װאָס פאר א ראָלע עס שפּילט די 
דינערשאַפּט אין דער דאַמאַלסדיגער פּיעכע. און וען 
ער זאָל האָבן נעקאַנט די פּוילישע קאָמעדיע פון יענע 
תקופה, װאָלט ער געוואוסט װאו צו זוכען עטינגער'ס 
מקור און מאָדעל". 


איך בין זיכער, אזן איר, הער רעדאַקטאָר, האָט 
איבערנעלײיענט א פּאַר פּיעסן פון אֶנהוֹיב 19:ט1 יאָר- 
הונדערט און איר וייסט דאָדךּ געװויס די ראָל פון דער 
דינערשאַפּט און דער דעמאָלסדיגער פּיעסע. פונדעסט- 
װענן בין איך אויך זיכער, אַז מיט די ידיעות װאָס 
איר האָט געואַמלט פון די פּאַר פּיעסן פון דעם אֶנהוֹיב 
9טן יאָריהונדערט װעט איר נאָך אַלץ ניט קאַנען דער- 
קלערן, פאַר װאָס, אַ שטיינער, יעקב אַדלער, דוד קעס" 
לער, קעני קיפּצין און אַלע אַנדערע שטערן, װאָס האָבן 
געהערשט איבער דער אידישער בינע אין אַ משך פון 
כמעט פערציג יאָר, האָבן געפּאָדערט פון די מחברים 
אַז דער משרת אָדעה דינסט:מייד? אָדער אַ קלענעדער 
גאַראַקטער זאָל עפענען דעם פאָרהאַנג. איך בין זיגער, 
אז איר זייט ניט אַזאַ הומאָריסט װי דר. יעקב שאַצקי, 
און אייך װעט נאָר ניט קלינגען װי אַ קוריאָז, װעו איך 
װע? איירּ דערציילן, אַז יעדער דראַמאַטישער שטערן 
האָט שטאַרק מקפּיד געװוען אז ער אליין זאָל קיין פאָר" 
האַנג ניט עפּענען און אַ מחבר װאָס האָט דאָס ניט פאַר- 
שטאַנען האָט נעמוזט איבערמאַכָן די ערשטע סצענע 
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נאָר מילא, חקירות װוי חקירות, דער עיקר איוז דאַך 
װאָס ער זאָגט דירעקט װעגן דער נעשיכטע, און ער 
מאַכט בקיצור אַזוי: 

די קװאַלן, כאָטשׂ ניט אָנגעװיזן (פאַר װאָס?) 
איז כייכט צו באַװײזן: װײַטער ביידע ענציקלאָפּעריעם 
(וואו עס איזן פינסטער פון פעלערן און דילעטאַנטישע 
נאַרישקײיטן), לעװו'ס אַרטיקל? אין ב"תנניא, 1861, אייב- 
רעמט (דאָס אידישע לעבן אין מיטלאַלטער, ענגליש), 
קאַרפּעלעס, קייזערלינג, אַביס? מאַטעריאַל פון שורטען 
(און דערצו פון אַ צװייטעד האַנט), פון מאַרון (פּערע- 
זשיטאִיע, באַנד 2 -- ניט אננעװיזן אפילו), פון אַ 
פּויליש אידיש-היסטאָרישן זשורנא? (אויד פון א צוויי- 
טער האַנט), פון פּאַפּירנע'ס זכרונות (און װענן פיש- 
זאָהנ'ס אפילו ניט געװאוסט!)". 


הער רעדאַקטאַר, דאַָ קאָן איך צו אייך קיין טענות 
ניט האָבן, װיײי? עס פּאָדערט זיך אַן עקפפּערט װאָס 
זאָל קאָנען אונטערשיידן װעלכע קװעלן זיינען גענומען 


פון אן ערשטער האַנט און וועלכע פון אַ צווייטער. אַבער 
איז אייך ניט אייננעפאַלן, אַן דער גרויסער מלומך און 
דער גרויסער עקספּערט האָט געדאַרפט לכל הפּחות אין 
אַ פּאַר שורות אָנווייזן, פאַר װאָס ער פּסק'ענט אַזוי 
לייכט אָפּ, אַזן די ידיעות פון שודטן און אַ. ,פּויליש 
אידיש היסטאָרישן זשורנאַל" זיינען גענומען פון אַ צוויי- 
טער האַנט. (מחשבות'ן, איר באַמערקט, אַז אַלע נעמען 
ניט ער אָן, אַפּילו אַזעלכע װאָס ער קאָן ניט אויסי 
ליינן, נאָר דעם נאָמען פון אַ ,פּוױיליש אידיש היסטאָרישן 
זשורנאַל" רופט ער ניט אָן, מסתמא אויס מורא, מען 
זאָל ניט אויסכאַפּן דעם קװאַל פון זיינע ידיעות װעגן 
דעם אידישן טעאַטער פון דעם ניינצענטן יאָר-הונדערט. 
אָבער אַזױ וי ער האָט אַרויסגעגעבן מיינע קװעלן, 
װעל איד זיך שוין אָן אים נוקם זיין און ארויסגעבן אַ 
קװאַל, איבער ועלכן ער ציטערט אַזוי: דער דאָזינער 
שורנאַל הייסט ,קװאַרטאַלניק". און װי אזוי זיינען פון 
די אַלע קװאַלן, װאָס ער האָט אָנגעװיזן און פון וועלכע 
עס װעלן זיך קוים אנקלײיבן אַ צעױצװאַנציג זייטלאך: 
אויסנגעװאַקסן צוויי כרכים װאָס פאַרנעמען אַ קיימא לן 
פון זעקסטהאַלבן הונדערט זייטן? 

אַז אי שטעל זיך אִפּ און 
נאָר אויף אַזעלכע שטעל, 


איךּ װוי? דאַ באַטאַנען, 
צי אייער אויפמערקזאַמקײט 


װאָס ער זוכט באַוואוסטזינינ צו פאַרדיירען אָדער צו 
מאַכן אַ פאַלשן איינדרוק. איך האָב נאָרניט, למשל, נעגן 


אָפּ מיט דער הויכער האַנט, 
איך ניט נעזען און שטעלט 
דערביי אן אויסרוף-צייכן, װאָס דאַרף בולט'ער ארוים- 
שטעלז מיין עםיהארצות, ווייל ער האָט טאַקע נעקאַנט 
זיין זיכער, אַז איך האָב עס ניט געזע. 

איד וויים ניט, װאָס ער מיינט מיט פישואָהנ'ס. 
'מיינט ער די זכרונות װאָס פישואָהן האָט ארומנעטראָנן 
אין קעשענע, האָט ער דאָך ניט געקאַנט ערװאַרטן, אַז 
איך זאָל פון אַמעריקע קאַנען אריינקוקן צו פישואָהן 
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דעם װאָס ער פּסק'נט אַזױי 
אַז אפילו פישזאהנ'ס האָב 


איזן קעשענע, װעז יענער איז נעווע! אין הופלאַנד. אפילו 
דר. יעקב שאַצקי האָט ניט געדאַרפט פאַרלאַננען אַזאַ 
ווייטן קוק פון מיר. נאָר אויב ער מיינט די עטלאכע 
אַרטיקלען, װאָס פּישזאָהן האָט נעהאָט אין אַ פּאַר אידי" 
שע צייטונגען און אין ,טעאַטער אי איסקוסטװאַ", האָב 
איך זיי דוקא נעזען. 

אָבער, װי געזאַנט, איז דר. יעקב שאצקי אין דעם 
פאַל נאַנץ אומשוּלדיג. אין מיין נעשיכטע האָט ער ניט 
נעקאָנט נגעפינען קיין איינצינ װאָרט, װאָס זאָל װייזן, 
אַז איךּ האָב נעלייענט די דאָזינע זכרונות. די עולה 
איז אפשר װאָס ער האָט ניט נעזוכט אויסצונעפינען 
די מעטאָדע װאָס איך האָב. נעברויכט ביים זאַמלען מיין 
מאַטעריאַל? פאַר דער נעשיכטע. ער װאַלט דעמאַלט נע- 
וואוכט, אַז איך האָב ניט אויסנענוצט צענדלינע קװאַלן 
בעסערע װוי פישזאַהנ'ס. און אָט פאַר װאָס. 


איד האָב זיך נאָר ניך איבערציינט, אַן מען קאָן 
קחקוטין זיך ניט פאַרלאָזן אויה ידיעות, װאָס זיינען 
גענומען פון אַ צװייטער האַנט און ז ז י ו וי י ם 


א י ד ה א ב ג עס אָנ ט האָב איך זיב מים 
אַזעלכע ידיעות נ י ט באַנוצט. איך האָב אַנגעזאַמלט 
אַ סךּ מער מאַטעריאַל, װי איךּ האָב נעברויכט און אפילו 
פון דער שוין נעדרוקטער האָב איךף אויך אויסנעשניט. 


איך האָב זידךּ אויך ניך איבערציינט, אַז נאָךּ מער 
פאַרזיכטיג דאַרף מען זיין סים אַזעלכע פּערזענלאכע 
זכרונות װי פישזאַהנ'ס און זיין נלייכן און עס איו 


געווען נאָר ניט גרינג אויסצונעפינען, װאָס איו אמת 
און װאָס איז פאַנטאַזיע און װאָס איז באַרימערײ. און 
דאָס איז געװען די אורזאַך פאַרװאָס צוװישו אַנדערע 
האָב איך אויך לנמרי פאַרבראַקירט פישזאָהנ'ס זכרונות. 

אידּ האָב זִיךּ לענגער אָפּנעשטעלט אויף אַזאַ קליו- 
ניקייט, ווייל?ל דאָס װועט וייזן, פאר װאָס מיין קאַפּיטל 
וועגן נאַלדפאַדען שטימט ניט מיט פישזאָהנ'ס אוֹן אויךּ 
ניט מיט שאצקי'ס, אויב ער האָט שוין אַזאַ קאַפּיטל 
אָנגעשריבן, וויי? ער האָט זיכער זיינע ידיעות װוענן דער 


דאַָזיגער עפּאַכע נעשעפּט פון פישואַהנ'ס זכרונות און 
דאָס נלייכן. 

איך לאָז איבער זיין אילוסטראציע װעגן מין 
בקיאות אין דער פאַרישעקספּירישע דראַמע, הנם איר, 


אַלסק ליטעראַטור-יקריטיקער, האָט איהם געדאַרפט ראַטן, 
אַז ער זאָל בעסער זוכן אין מיינער אַ ספּעציעלער רייע 
אַרטיקלען וװוענן דער פאַרישעקספּירישער דראַמע, וי 
אין אַ ציטאַטע אין דער געשיכטע פון אידישן טעאַ- 
טער. 


איד האָב נאַרניט גענן דעם, װאָסם ער פּסק'נט אָפּ, 


אַז דער צווייטער קאַפּיט? וועלכער הייפט ,דער אַנהויב 
פון פּורים-שפּיל" האָט אַבסאָלוט נאָרניט צו טאָן מיט 
פּורים-שפּיל, אַז אַלץ וװאָס איך האָכב נעשריבן װעגן 


דער פּורים-דראַמע איז אַבסאָלוט פאַלש, אַז דער נאַנצער 
קאַפּיט? װענן אברהם גאַלדפאַדען איז ניט בעסער װי 


פאַריגע און ,אויב מען זאָל נעמען די מענלאכקייטן פון 


זיין מער בריסמכא װי איינער װאָס האָט זיך עטלאכע 
יאָר נעגריבלט אין אַזא סאַטעריאלן 

דאָס איז נאַנץ ריכטינ. אָבער וװען איר נעמט דעם 
מאנוסקריפּט אין האַנט און דערזעט בלוין דאָס קעפל 
פיטן שטערנדק, אונטער װעלכן עס װערט ציטירט אַזוֹי: 
,ב: נאָרין -- נעשיכטע פון אידיש! טעאַטער. נייע פיל 
פארנרעסערטע, אילוסטרירטע אויפלאַנע, געשיכטלאך און 


פטאטיסטיש (דאָ קומט אַן אויסרוףיצייכן פון דר. 
שאַצקי) צונעפירט ביז היינטינן טאָנ". װי איז אייך 
דאָפ ניט נעװאָרן קשה, שו דאַ איז עפּעס ניט נלאט ? 


װוען אפילו איר זאָלט נאָרניט וויסן װעגן דער נעשיכטע, 
װען אפילו איר זאָלט קיינמאָל ניט האָבן נעזען רי 
נעשיכטע אין אייערע אוינן, װאָלט אייך באַדאַרפט 
ווערן אויפפאַלענד, װי אזוי װע? איך דאָס שרייבן 
,נעשיכטלאךּ און סטאַטיסטיש ביז היינטינן טאָנ"; בפרט 
שז איר האָט די נעשיכטע נעהאַט ביי זיךּ (? -- רער.) 
און דעם שער געװויס נעזען (? -- רעד.) און דאָרטן 
האָט איר נעקענט לייענען אַוױי : ,צװייטע פאַרגרעסער- 
טע אויפקאַנע, אילוסטרירט". אין אין די דאָזיגע פיר 
װערטער פּאַראַן עפּעס אזוינ װאָס קאָן באַלײידינן 
דעם פיינסטן געשמאַק? אין אין די דאָזינע פיר וער- 
טער פאַראַן עפעם אזוינס, װאָס זאָל שמעקן מיט באַ- 
רימעריי, מיט נוזמא, מיט עסם:הארצישקייט? איז אין 
די דאָזינע פיר װערטער פאַראַן עפּעס אַזוינס, װאָס 
זאָל באַרעכטינן אַ קריטיקער אַװעקצושטעלן אַזױי סאי 
טיריש, אַזוי וואויליקענעוודיג אַן אויסרוףיצייכן! אין 
אין די דאָזינע פיר װערטער פאראַן עפּעס אַזוינס, װאָס 
זאָג אים נעבן דעם מינדסטן פתחון פּה צו שרייבן אַזױי 
פאַטיריש אין טעקסט: ,א טעאַטער נעשיכטע, וועלכע 
ערשיינט אין אַ צוייטע אויפלאַנע, פאַרגרעסערט און 
פטאַטיסטיש צונעפירט ביז היינטינן טאָנ" 1 


געוויס, דר. יעקב שאַצקי האָט דאָס פון ארב? 
ניט אויסנעטרייס?ט. איר האָט דאָךּ נעװיס געוען (?) 
אַז ביידע כרכים קומען איינגעװיקלט אין אַ נעלן פּאַפּיר, 
כּדי דער בונד זאָל זיף ניט אָפּרײבן און אויף יענעם 
געלן פּאַפּיר איז נעדרוקט אַ מודעה פון דעם אַרויסי 
נעבער, און פון יענער מודעה און ניט פון דעם שער 
פון דער נעשיכטע האָט ער ארויסגעכאפּט די דערמאַנטע 
ציטאַטע. 

װי איר באַמערקט, הער רעדאַקטאָר, האָב איד ניט 
פּיין טענות צו דר. שאַצקי. ער שפּילט מיט זיינע מאַר- 
קירטע קאָרטן נאַנץ אָפן. און װען די אזוי"גערופענע 
,קריטיק" װאַלט ניט געװען געדרוקט אין אייער זשור- 
נאל, װאָלט איך איר קיין שום אויפמערקואַמקײט ניט 
נעשענקט. און דעריבער זײַנען מיינע טענות צו אייף. 

אי װוייס ניט, וי ייט אייערע ידיעות זיינען אין 
דער נעשיכטע פון אידיש1 טעאַטער, נאָר אזוי פיל, בין 
איף זיכער, װוייסט איר, צו קאַנען זען װען איינער שיט 
זאמד אין די אוינן. 

ער שרייבש אזוֹי: 


,די מאָס, מיט וועלכן (וועלכער) מען מעסט אַ דראַ- 
מאַטיש וװערק אִיז נאָר די טעאַטראַלישע, וועלכע איו 
א סינטעז פון אַ סך עלעמענטן, װי דער אַקטיאָר, רע- 
זשיסאָר, דעקאָראַטאָר א. א. ו. דער שװעריפּונקט אין 
אָפּשאַצונג טראָגט זיך איבער פון דער בוֹרדראַמע צו 
דער טעאַטער-דראַמע. טעאַטערינעשיכטע וװערט די נע- 
שיכטע פון טעאַטראַלישע פאַרמען, פון קאָלעקטיוון בי- 
נעזיסטי?, וועלכע זיינען א פּראַדוקט פון דער תקופח און 
קאַן נאַר אויסנעפונען ווערען סאַציאַָלאַניש". 

און טאַקע אויף דעם סטך פּסל'ט ער מיין נעשיבטע. 


אַלץ װאָס ער זאַנט דאָ קלינגט שטרענג װויסנשאַפט- 
?אָד און איר קרינט דעם איינדרוק, אַז איר האָט דאַ 
צו טאָן מיט אַ הלכה למשה מסיני. אָבער האָט איר זיך 
ניט נעקאַנט כאַפּן, אַז ער האָט עפּעס אויסנעלייענט 
און האָט עס ניט צעקייעט און דאָס זיינען פּוסטע פראַון 1 
מאַקס הערמאַן מענ זיך פאַרנינען אנצואװענדן שוא 
מעטאָדע ביים פאָרש! די נעשיכטע פון דעם דייטשן 
טעאַטער אין סיטלאַלטער און רענעסאַנס. אָבער װי 
קאָן אַזא מעטאָדע אָנגעװענדעט װערן צום אידישן טעאַ- 
טער, וען צומאָכג ווייס מען אפילו ניט װאָס מען האָט 
געשפּילט אין די פארשיידענע טעאַטערם אין איטאַליע, 
אין דייטשלאַנד, אין זידיאַמעריקע און דאָס נלייכן, 
פיט צוויי הונדערט, מיט הונדערט יאָר צעריק, און וען 
מיר האָבן עטלאכע מאָנערע טעקסטן, ווייסן מיר ניט, 
װער האָט אין זיי נעשפּילט אַדער װי מען האָט זיי נע- 
שפּילט און אויפנעפירט. און װי לאַנג מען זאָל זיףּ 
ניט גריבלען און וויפי? סעמינארן מען זאָל ניט גרינדן 
פּאַר דעם דאָזינן צװעס, װעט מען קיין רייכן מאַטעריאַל 
ניט געפינען, או מען זאָל קאַנען ריידן װענן שא קאַ- 
געקטיוון בינעדסטי?, וייל דאָס טעאַטראַלישע, דאָס 
הייסט, דער אַקטיאָר אוֹן דער רעזשיפער און דער דע- 
קאַראַטאַר און דער ליכטיצינדער אוֹן דער שניידער 
האָבן אפילו קיין נאָמען ניט איבערנעלאָזט. 


װעגן שעקספּיר האָבן מיר אַ נאַנצע ביבליאָטעס. 
קיין דראַמאַטישע תקופה אין אזוֹי ניט אויסנעפאַרשט 
נעװאָרן װי די שעקפפּירישע. און װאָס ווייס מעו װענן 
די אקטיאָרן און דער רעזשי און די דעקאַראַציעס פון 
שעקספּיר'ס קאַמפּאַניע? עס פּאַרשטײט זיך, אַזן מיט 
אַזעלכע ידיעות, וי אַז בוירבעדוש האָט נעשפּילט 
שײלאַק אין אַ רויטן פֿאַרו? און מיט אַ צונעסלעפּטע 
נאָז און דאָס נלייכן, אָדער אַן אין שעקספיר'ס טעאַטער 
האָט מען געברויכט זער װענינ דעקאַראַציעס קאַן מען 
נים ריידן װעגן אַ קאַלעקטיון בינעױסטי?. מען וייס 
דאָךּ אפי?ו ניט װאָס פאַר א סאָרט אַקטיאָר שעקספיר 
נופא איז נעװען. מען וייס דאָך אפילו ניט צי די 
דראַמען, װאָס זיינע! דאָרטן נעשפּילט נעװאָרן, האָבן 
געהאַט דעמזעלביגן פּנים װאָס די געדרוקטע. 

און װוען איינער רעדט ענן אַ פעטאַדע פון אש קאַ 
לעקטיוון בינעןיסטי? פון דער פורים-שפּיל, אין דאָף 
דאָס ממש געשאָטן ואַמד אין די אוינן. 
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יוניאָן, מוז דער קאַנדידאַט אונטערשרייבן אַ פּאַמּיר, 
אַז ער אין זיך מתחיב דריי יאָר צו שפּילן אויסער 
ניו יאָרק. דאָס אַלײן פּאַרשטאַרקט ביי אים זיין ווידער- 
נעפיל? צו דער פּראַװינץ װי צו אַ פאַרשיקונגס אָרט. 
און דאַן -- פון ראָמאַנטישקײט אויף דער פּראװינן, 
קאָן אפילו קיין רייד ניט זיין. יעדע אַמעריקאַנער שטאָט 
איז אַ קליינע ניו יאָרק, נאָר אין אַן ערנערער אוים- 
לאַנע. מערסטנטיילס װערט דעם אַקַטיאָרס קומען פאר- 
שלוננען אין דעם נעקלונג פון די סטריט קאַרם און 
דעם נעפייף פצן אויטאָמאָבי? האָרנם; -צװישן די 
שטיינערנע ווענט פון די רוישיגע נאַסן, צװישן די גלייב- 
נילטינע ,יונייטעד צינאַר סטאָרס", און דעם פאַרבין- 
נעװעטן לויפן פון די מענטש. 

אַז אַ יוננט, וועלכע זאָל שטיין נאָענט און זיך אינ- 
טערעסירן מיטן נעדרוקטן אָדער גערעדטן אידישז װאָרט, 
בלייבט דער אידישער שוישפּילער פארפרעמדט צו זיין 
פּובליקום, וועלכעס ער קאָן נישט און האָט ניט ליב. 

און דאַן װידער -- דער פּטאַביסיסטעם, װאָס האָט 
טזא צרהדינע וירקונג אויפן אידישן טעאַטער אין 
אמעריקע בכל?, לאָזט זיך פילן אין זיין גאַנצער שרעקי 
לאַכקײט אויף דער פּראַװינץ בּפרט. אויב שפּילנדיג 
אין ניו יאָרק האָט נאָך אַ פּשוטער אַקטיאָר אַ געלעגנ- 
הייט באַפערקט און אפילו אָפּנעשאַצט צו װערן, וען 
ער צייכנט זיך אויס אין אַ הזייטיגער" ראָלע, װערט 
ער אינגאַנצן ניט באַמערקט און איננאָרירט אין דער 
פּראַװוינץ. די פּראָװינץ קען נאָר די נעמען פון אַ בעסי 
טאָמאַשעװסקי, דזשייקאָב 5. אַדלער, און נאָך עטלאכע 
אַנדערע ,סטאַרס". מען איז צו ,ביזי" און ס'איו בכלל 
ניט קיין מאָדע צו נעדענקען די נעמען פון גלאַט אַזױי 
עקטערס"- 

נאָד אַ וויכטינע סיבה פון דער נלייכנילטינער 
און אָפט אפילו פיינדלאכער באַציאוננ פון שוישפּילער 
צו דער ;ראָוד" איז די פרעסע. אי! דעד היים האָט 
יעדעס שטעט? כמעט נעהאט אן איינענע אַרטינע ציי- 
טוננ, מערסטנס אין רוסיש, וועלכע האָט יד חמיד 


מיט דער געהעריגער ערנסטקייט און וויכט" 
טעאַטער. יעדע פּיעסע, וי וויכטינ 
אָדער א:מוויכטיג, איז אויספירלאך ארוטנערעדט גע" 
װאָרן. יעדער אַקטיאַר געהעריג אָפּנעשאַצט. דא, אין 
אַמעריקע, האָבן די מעדסטע פּראַװינץ שטעטלאד אפילן 
ניט קיין אייגענע אידישע צייטונג, און דאָרט ואן 
אואַ. ערשיינט שוין יָא, באַציט זי זיר צום איריען 
טעאַטער סמיט עפּעס אַזא מאָדנע פרעמדקייט אין פונ" 
ראָפּעדיקײט, און איז יוצא פאַר די אידישע 
עטלאכע רכילות און ,פּאַליטיק" נאַטיצן.. 


באַצויגן 
קייט צום אידישן 


אט 
אקטיאָרן מיט 
האָט טאַקע דער שויפּילער קײַן אמביציע ניט זיך 
אויסצוצייכענען: קיינער װעט אים דערפאַר קיין דאַנק 
ניט געבן. דאריבער קליננט דאָ אַזוי פארשטענדלארּ, 
כאָטש העסלאדך, די באַקאַנטע פראַזע מיט וועלכער מערסטע 
שוישפּילער ענטפערן אִפּ זײיערע רעזשיסאָרן אויף דער 
פּראַװינץ: 
כ'בין ניט 
אַהער 


סיך ניט שפּילן. 
כ'בין נעקומען 


-- סעי, פּליז, 
געקומען אַהער וװערן 
איבערקומען אַ סעואָן... 


לערנט 
געבילדעט. 


און פ'איז טאַקע ניט מער וי אַז איבערקומעניש. 
פון צוזאַמענלעבן זיך, איינשפּילן זיך, װי אין דער הײַם, 
קאָן דאַָ קיין רייד ניט זיין. ניט מען װיל עס, און ניט 
כ'איז דאַָ די צייט דערצו. 

װי אַזױי אַזא סצב פון געננזייטינער פרעמדקייט 
צוװוישן שוישפּילער און זיין פּובליקום ווירקט אוים'ן 
אַלגעמײנעם: צושטאַנד, איז זיך נאַנץ לייכט פאָרצושטעלן. 
אָן ליבע -- וערט דער אַקטיאָר ניט באַנײיסטערט, 
שאַפּט זיך ניט קי} טעאַטער, שלאַגט ער ניט קין 
װאָרצלען אינם נייסטינן לעבן פון דער פּראַװוינץ, ווערט 
עס ניט קיין , מוז". פעלט עס ניט קיינעם. ביינקט ניט 
ודער פּראַָװוינץזמענש נאָכ'ן אידישן אַקטיאָר און עס 
האָט פיינט דער אידישער שוישפּילער די ,מיאוסע פּראַ- 
ווינץ". 

אברהם טייטעלבוים. 





אַ בריוו פון ב. נאָרין 


הער ועדאַקטאַר:-- 


איד האָב איבערנעלײענט א ,קריטיק" אויף מיין 
טעאַטעױינעשיכטע אין אייער ;נייעם לעבן" פון אי" 
נעם דר. יעקב שאַצקי און אין דער דאָזינער ,קריטיס" 
טאַכט ער תוזק פון איר, אָבער טאַקע פּשוט אַזאַ חווק 
אַז ביי קיינעם זאָל זיך שוין סער קיין מוי? ניט 


אַז עס איז פאַראַן אַזאַ זאַך װי אַ 
תוך כדי דבור דערציילט ער, 
יאָר נעאַרבעט איבער דער גע" 
יאָר- 


עפענען צו זאָגן, 
טעאַטעריגעשיכטע. און 
אַז ער האָט עטלאַכע 
שיכטע פון אידישן טעאַטער פון דעם ניינצענטן 


2ט 


ער איז אַזוי פול מיט אפּת װיכטינן 
אַ מילנרוים מיט קערנער. 


הונדערט און 
מאַטעריאַל װי 


פרעג איך אייך, איז דאָס די אויפנאַבע פון אַ רע" 
דאַקטאָר איינצופירן אין אַ זשורנאל דעם קרעמערשן 
גייסט פון אַ סאַרק, ואו איינער זאָל, װי אין דער 
מאַרקיסצענע אי ,אַנאַטהעמא", שרייען ביז ער װערט 
בלוי אין פּנים: ,קויפט ניט איר װאַסער: דאָס איז 
סם; קויפט בעסער מיין קװאַם? 


איר װעט זאָגן, אַז איר האָט אויסנעקליבן א מענטשן, 
װאָס דאַרף זיין אַ בריסמכא אין דעם ענין, און װער קאַן 





אָנקומען אי| אַ ניי שטעטל. איינן און ליב פלענו זיין 


אָטֿ די בלאָטינע אָדער פאַרשנייטע געסלאף, די זיך 
טוליענדינע היזלאך, סיט האַלץ אויסנעהייצטע 
טעאַטערס, די קװאַרטיר1! און די באַלעבאָסטעס, דאָס 


נאָכלויפן פון ד' נימנאַזיסטקעס און דאָס שרייבן צע" 
טעלאדּ. ליב נעהאַט האָט דער אַקטיאַר זיינע נאָענט 
נעװאַרענע שטעטלימענטשן, און ליב האָבן געהאַט די 
שטעטל-לייט זייערע אַקטיאַרשטשיקעס", די ,פאַרשלעפּ- 
טע קרענקם"... 

אַ סד פון מיינע חברים װעלן זיך זיכער מיט פאַרי 
קלעמטע הערצער דערמאַנען די פאַרטרערטע אויגן פון 
זייערע באלעבאָסטעס ערנעץ אין קאַכאַװוקע אָדער קריוואַי 
ראָג, װען מען פלענט דאַרפן אַװעקפאָרן פון שטעטל, 
אָדער װען זיי פלעגן רחמנות'דיג מיטליידן אין די 
שלעכטע צייטן. עפּעס ניט הפקר איז געװוען דער אידי- 
שער אַקטי8 איז ער אָבער געװען דאַנקבאַר, האָט 
ער זיך נעװאָלט. באַװײזן, אויסצייכענען. האָט ער טאַקע 
ארומנעװויקלט זיךּ מיט עפּעס אַ משונהדינער קאָלררע, 
צונעקלעפּט די קלאָטשיגע באַרד און מיט ברען און 
הת?הבות געשפּילט דעם אַָדער יענעם היסטאָריש! העלד. 

מיט וויפי?ל ליבע פלעגן אונזערע חברים שטיין און 
בּאַפּוצן די מערסטנטיילס פּאַפּירענע ווענטלאך פון די 
טעאַטערידעקאָראציעס. מיט וויפי? נאַאיװער התפּעלות 
און ערלאכער האַרץקלאַפּעניש האָט מען אָפּגעהיט אָנ- 
צוצינדן דאָס שטיק? בענגאַליש פייער, כדי צו שאַפן 
דעם ,עפעקט" פון אַ שריפה, אַדער נעשאַקלט די הענגענ- 
דיגע בלעךּ צו שאַפן אַ שטורעם אָדער דונער הינטער 
די קוליסן. 

אמת, ס'איז נעװען אַ סד נעבאַכדיגע אומבאַהאָלפנ- 
קייט אין דעם. אָבער וויפיל ריינער ארטיזם איז אין 
דעם נעלענן. 

האָט מען ניט נעהאַט צו באַצאָלן 
דעם קלייטניק, דערפאר אַז מען איז ארויף אַפּשפּילן 
?בר כוכבא", האָבן זיך די אוינן צעבליצט און די פאַנ- 
טאַזיעס צעפלאַפּערט, די הערצער האָבן געקלאַפּט און 
מען האָט נעשאַפן דאָס, װאָס מען רופט ,ריינעם טעאַ- 
טער". 

און באמת קאָן איךּ זיך ניט אונטערנעמען צו זאָנן: 
װאו פלענט אַ פּיעסע שענער נעשפּילט װערן -- אין 
װאַרשע אַדער אויף דער פּראַװינץ. אין װאַרשע זענען 
אפשר געװוען מער לעמפּעלאד אויף דער בינע, די אַרטיסי 
טן זאַטער, אָבער ערלאכער און אויפריכטינער איז יערע 
פּיעסע זיכער נעשפּילט געװאָרן אויף דער פּראַװינץ. 
װאָס אמבאלאננט װידער איינצלנע שוישפּילער, איז עס 
א פאַקט, אַז אין האַרצן האָט 
אין קקיינעם שטעטל. קיין לאָדז, אָדער 
מען פּאָרן זיףּ זאט אָנעסן, קויפן א ניי 
װינטער, האָט מען זיך אַזוי פאַרבענקט נאָך ,אויסשפּ 
זידך, אויסלעבן זיך, איז מען צוריק אַ;נטלאָפּן צו גענפערן 
אָדער סאַבסייען אויף דער פּראַװינץ. 


דעם קצב אָדער 


יעדער געװאַלט שפּילן 


אַדעס, פלענט 


פּעלצ? פאריו 





אַ גרויסער פאַקטאָר אינם װעלן שפּילן אויף דער 
פּראַװוינץ איז אויך נעװען די ,יוננט" אין די קלע- 
נערע שטעטלאך. וויפי? האַרציקייט ואַרעמקײט און 
פאַרערונג איז געלענן אין דער באַציאונג פון דער שטו- 
דירנדער יוננט אָדער אינטעלינענטערען אַרבעטער צו 
יעדן אידישן אַקטיאָר, װ גרויס אָדער װי קליין זיין אָרט 
איז ניט געװען אין טרופּע... אַ ים מִיט צערטלאכקייט 
האָבן זיי נעברענגט צום אידישן טעאַטער און אידישן 
שוישפּילער. נלייך װוי זיי װאָלטן אינסטינקטיוו נגעװאָלט 
פּאַרגיטיגן דערפאַר, װאָס דער , איפפּראַװניק" האָט ניט 
געװאָלגט אונטערשרייבן די אַפישע; דערפאַר, װאָס מען 
האָט ניט געהאַט צו באַצאָלן פאַר דער דירה; דערפאר, 
װאָס מען האָט זיךּ געמוזט שלעפּן מיט פערטן קלאַס.. 

עס איז אויד אַ פאַקט, אַז אין דער צייט, וען 
אין װאַרשע אָדער לאָדז האָט מען זיך נעקװויקט אַ גאַנצן 
פעזאָן דורכאַנאַנד מיטן ,פּינטעלע איד" אָדער ,אידישן 
האַרץ", האָט די פּראַָװינץ מיט באַגייסטערונג אויפנע- 
נומען אַזעלכע ,טרוקענע" פּיעסן װי הירשביינ'ס ,נבלה", 
פּינסק"ס ,פאמיליע צבי", גאַרדינ'ם הנאָט, מענש און 
טייוועל". אַזעלכע שטעט װי מינסק, ווילנע און האַָמעל, 
האָכן אויסגעװאַרעסט די ערשטע פאַרזוכן פון ליפּאַװ- 
פקי'ס ,פאַלקס טעאַטער", די ,הירשביין טרופּע" און 
שפּעטער די ,ווילנער טרופּע". 

עס איז געװוען די פּראָװינץ, װאָס האָט געלינדערט 
אַלע ווייען פונם אידישן טעאַטער קערפּער; האָט אים 
געמאַכט קרעפטיג און אויסדויערנדינ; האָט אים גע- 
האַלפן איבערקוטען אַלע קריזיסן. און ס'איז געװען די 
רירנדע, האַרציגע קיבע צװישן אידישן שוישפּילער 
און זיין פּראָװיניציעלן פּאַרערער, װאָס האָט סטימולירט 
און געװעקט צו שאַפן, צו שפּילן טעאַטער. דערפּאַר טאַקע 
האָט עס דעם אידישן שוישפּילער נעצויגן צו דער ליבער 
פּראָווינץ. 

ערגער, ניט צום פארגלייכן, איז די לאַנע פון שוי" 
שפּילער, בנוגע דער פּראָװינץ, דאָ אין אַמעריקע. עס 
מאַכט דעם איינדרוק, אַז דאָסק אידישע טעאַטער דאָ 
האָט צוליינט זײַן ממשלה נאָר פון בראַנזװיל ביו די 
בראַנקס. פאָרט אַן אקטיאָר ארוֹיס פון ניו יאָרק, הערן 


אויף זיינע פליכטן און זיינע פאדאַנטװאַרטלאכקײטן 
ס'איז א פאַקט, װאָס אלע װייסן, אַז יעדער אַקטיאָר 
װאָםס איז נעצוואונגען צו פטרלאָזן ניו יאָרק ,פאר דער 





ראָוד", פילט זיך, װי אַ פאַרשיקטער, אַ פאַשטויסענער, 
און מיט ברענענדינע אויגן װאַרט ער שוין אויף דער 
מינוט, װען ער װעט װידער זיצן אין באַן, װאָס װעט 
אים צוריק קיין ניו יאָרק. אַ סר פאָ?ל װעט 
קטיאָה. אומבאַװאוסטזינינערהייט טאָן אַלעם מענז 

כעס - ר ר שפילט; זאָל זיך 
הופּע זאָל זוד צעפטלן, -נֹאֶךַ: כדי ע- וואָל 

פאָרן צעהִי? קיין ניו ייֹאָרֵה. יעהער אַקטיאָר האַסט 

די פּראָװינץ. און סיבות הערפאר זיינען דאָ אַ סױ. 


שוין דאָס, ואִם װערן אין דער 
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פיט א פרישער פּען, מיט דער פען 















װאָס דאָפּ ‏ ארבעטע קעבן. אוֹן הער אַרבעטער 
קאמף און פאַר זי אַ. שטיק פערוענלאכע / 
פארונג, ניט אַבסטהאקציע. מען האָט געקאַנט גכויב 
עס וע פהערן אונז +צ עו יאון די אויער 
: טלאנע צייטונגסווע-טער מִיט מ/טינגװער 
אין מיר ועֲלז דערהע פים אַ לעב אֵר 
בּון לעבעדי ענטשן. דער אַרבעטעה װועט אס 
: טראַכט װעגו זיך ער פצַרהאַלט זיך צ 
י בעלייבהים. צו דער ,יוניע", + 
פירער, צו זיין צייטונג, צו זין פאַמ 
טאַגיטענלאכן קאמף. ער. װעט אפשר 
געטר אָס אייגענע, װאָס אַנדער; 
כֹ ערֵשׁ -- פיט פער מיט מער 
אַרצלריקײט. ער װעט : גויסדריקן 
װי געהעריג איו, -- ער איז דאָךּ ניט קיין שרייבעה, -- 
װעט ער שטאַפלען, ניט געפינען קיין װערטער, אָבער 
מיר װעלן דערהערן דעם געשריי, דעם װײיטאָנ, די האַפּע- 
גוננ פון דער ,שטומער נשמה" 
אַזוי האָט מען געקאַנט רעכענען. אויסגעלאָזן האָט 
זי אַז די אַרבעטער, װאָס האָבן איין טאָג רעדאקטירט 


די ,פרייהייט", זײנען ניט אינטעליגענט, װי 
אינטעליגענטיש און זײ האָבן געשריבן פּונקט אויף 
אַזעלכע אַבסטראקטע טעמעס (,דער אײראָפּייאישער קאַ- 
פּיטאַליזם קעבט אוֹיס זיינע לעצטע טענ", , פּראָלעטארישע 
און בירגערלאכע פּרעסע", ,,מאַרקסיזם, אינטעליגענץ און 
פּראָלעטאַריאַט', ,האָבן פּאַליטישע פּראַגן אַ שייכות צו 


אזוי 


יוניאַנס ?") און פּונקט אין אַזאַ אַבסטראַקטער, בלוט- 
אַריפער אוו לעבנסלאָזער שפּראַך, װי עס שרייבן די 


פּראַפּעסיאַָנעלע זשורנאַליסטן. 

די איינצינע זאַך. מיט 
געװען פון זייערע חברים, די 
-- װאָס זי האָבן ניט גערעדט קיין 
ניט געזידלט זיף. 

דאָס האָט מען, אגב, געקאַנט דערװאַרטן פון ניט- 
פּראָפּעקיאָנעלע שרייבער, װעלכע האָבן נאָךּ רעספּעקט 
פאַרן געדרוקטן װאָרט. מען האָט אויך געקאַנט רעכענען, 
אַז זי װעלן זיך מיען מיט אַלע כוחות צו זיין ,ליטע- 
ראַריש? און צו ,דעפאַנסטרירן די אינטעליגענץ" פון 
די פאַרפּאַסער. מענטשן, װאָס זײַנען ניט געװאוינט צו 
שרייבן,,. האָבן תמיד ?יב צו געברויכן א ,הויכן סטילי 
און אריינצובראַקן ,שיינע" װערטער. מענטשן, װאָס זיי- 
נען ניט זיכער אין זייער אינטעליגע:ץ, האָבן די טבע 
זי צוֹ אדעמאַנסטרירן". דאָס איז נאַטירלאד און אומ- 
פאַרמיידלאד. עס האָט זיך אָבער געװאָלט גלויבן, אַז 
דורךּ דעם הייט? פון ,ליטערארישקייט" װעט אַמאָל דאָ 


װאָס זיי זיינען אַנדערש 
פּאַרטייזשורנאליסטן, איז 
,גראָבע רייד" און 


און אַמאָל דאָרט דאָךּ ארויסשפּריצ} אַ טראָפּן לעבנס- 
בלוט. עס האָט זיד געװאָלט האָפן, אַז עס װעט דאָך 
קענטיג זיין אין דער צייטונג, אַז זי איז צענויפגע- 


שטעלט פון שאַפּיאַרבעגער, 
56 = 


ניט פון האַלבע אינטעל- 


ניט סקוים נעװאָרן. 
עפעס מון דאָ זיין 


גענטן. די האָפענונג איז 


צופּאַל. 








פֹ קע 
ויין 
רבעטער, װוען ער נעמט דִי פּען אין האנט אפשר 
צו אים אי און טַהיים, עו מע 
ר קציע אוהין ער 
ט ט 8 דאַרף 
א קי 
8 
6 
: 
הער, חליפ ‏ אהויכ. אָד . טוט פער. שאַרפשווט. =:: 
דער פּראַװינץ. 
אין דער היים, ספּעציעל אין רוסלאַנד, האָט כמעט 
ניט עקויסטירט דער באנריף ,פראָווינץ", קויט מיר 


אים דאָ, אין געגנזאַץ צום צענטר -- נין 
יאָרק. בין מיט אַ נעוויסער צייט צעריק איז דאָרט ניט 
געווען כמעט קיין שטענדיגער צענטער. צוליב פּאַליטישע 
סיבות, צוליב דעם שטענדינן אַרומטרײבן פון אָרט צו 
אָרט, האָט זיך דער צייטװוייליג נעשאַפענער טעטיקייטס- 
צענטער נעמוזט איבערטראָגן פון אָרט צו אָרט. עס זיי- 
גען געװע! נאָר עטלאכע וויכטיגערע טרופּעס, ארום 
וװעלכע עס האָבן זיך נרופּירט די קלענערע. וויינינער 


פארשטייע 


זויכטינע. האָט פישזאָנ'ס טרופּע נעשפּילט אין אָדעס, 
איז דאָרט געװען דער צענטער. האָט זיך די זעלבע, 
צוליב אַ ,פּריקאַז" פון ,נאַטשאַלסטװאַ", איבערגעטראַ- 


גען קיין יעליסאַװעטנראַד, האָט זיך ממילא אויך אהין 
געווענדעט די אויפמערקזאַמקײט פון די ארומיגע קלע- 
נערע טװװופּעס. דאָס זעלבע איז אויך געװען מיט קאַ- 
מינסקי'ס ,,ליטעראריש דַראַמאַטישע טרופּע", וועלכע 
פלעגט אויך ארומװאַנדערן פון שטאָט צו שטאָט. װאַר- 
שע, לאָדז, אָדער צייטנוויין קיעוו און פּעטערבורנ, זיי- 
נען געװען נאָר גרעסערע עטאַפּן איבערן װענ צו יע- 


קאַטערינאָסלאַו, בערדיטשעוו און ,שװאַרץיטומאָה". 
עס איז אָבער נעװען נֹאֶדּ אַן אַנדערע זייער ויב- 
טינע סבה, פאַר װאָס די פּראַװינץ האָט ניט אַננע- 


וואוירן איר גדולה, אפילו נאַכדעם, װאָס אַזעלכע שטעט 
װי וארשע און לאָדז האָבן זיך אויסגעקייסטאַליזירט 
פון דעם שטענדינן כאַאָס און זיינען געװאָרן א סטא- 
בילער אָרט פאַר איין אָדער עטלאכע אידישע טעאַטעדס. 
דאָס איז די ראָמאַנטישע זײט פון ,פאָרן אויףה דער 
פּראַװינץ", װאָס איז געװען, קאָן מען זאָגן, די נשמר 
און דער זין פוֹן טעאַטער שפּילן ביי מייסטע שוישפילער. 
אַקטיאָרן האָבן ליב געהאַט דאָס פאָרן, דאָס שלעפן יזר 
פון שטאָט צו שטאָט. עפּעס טרובאַדורישעס, טראַגיש- 
קינפטלערישעס אין נעלענן אין דעם אַװעקפאָרן און 


ברויכן אַנדערע אידעאַלאגישע מיט;עו, װען עם 
רעדט זיך װענן די פאַסן. אַבּער אז עס קומט צום יחיד, 
אַז עס קומט צו אים אַלײן, װי? ער ניט װיסן פון די 
,אירעאָלאָנישע" זוכענישן, סיידן דער יחיד געהערט 
צו אַ נעננערישער סאַציאַליפטישער ריכטוננג און מען 
דאַרה אים מאכן פאַר אַ ,פאַררעטער" א. ד. ג. מיט 
אַמאָל דערהערן מיר פון צביונ'ען, אַן אַלטן, באַנאַבטן 
סאַציאַליסטישן טוער און טשטעלער, אַזוינע ווער- 
טער װי ,אַ היים פאר דער נשמה" און אזעלכע אינטימע 
דערקלערונגען, װי -- ,עם איז זײער אַ שװער נעפיל 
איבערצורייסן מיט אַלטע חברים און נאָך א 
נעפי? איז עם צו װערן זײיער אַן עפנטלאכער געגנער". 
דאָס איז אַ נייס. 


שריםנ 


שווערער 


עס איז באמת א שאָד, װאָס צביון האָט נליידך אַראָפּי 


נעלאָון דעם פּאָרהאַנג איבער דער נשמה, װאָס האָט 
נעװאַלט אַנטלויפן פון איר ,וויסטקייט און פּוסטקיײיט=" 
און זוכן אַ היים פאַר זיךּ. ער האָט אָפּנעזאַגט אַ פֹּאַר 
װערטער װענן זיך אליין -- און גענומען זיך פאַר 
אַנדערע. 

אַבער צו אָט די אַנדערע שטעלט ער אויך אַװעק 
מאָראַלישע פאָדערוננען. ער דערמאַנט זיי, אַז קאַר? 
פאַָרקס האָט מיט דער טעאָריע פון קלאַסױקאַמף ,ניט 


געמיינט אָפּצושװאַכן דעם פונדאַמענט פון נערעכטינקייט 
און יושר, אויף וועלכן די אידייע פון סאַציאַליזם אָדער 
קאָמוניזם איז געבויט, ער האָט בלויז געװאָלט אנװײזן 
דעם װענ, װי אזוי די דאָזינע אידייע פון נערעכטיקייט 


און יושר קאָן פאַרווירקלאכט וװערן אין לעבן". ס'איז 
ניט קײן נייס. אָבער ד' סאַציאַליסטן און די קאָמױ 
ניסטן מאַכן זיךּ ניט וויסנדינ דערפון, און עס איז 


נוט, װאָס זייערער 
מאַנט. 


אַן איינענער חבר האָט עס זיי דער" 


אַביס? וואונדערט מיך נאָר, װאָס צביון טרעט אַרויס 
בלויז קענן די קאָטוניסטן, בעת די זינך, װאָס ער ווייזט 
אָן אויף זיי, זיינען די זינד פון אַלֶע פּאַליטישע פּאַר- 
טייען. ;דער אמת איו, 
פּיט? ,קאַמוניזם און יעזואיטיוזם", 

טייען און אַלע אַזוײגערופענע 
קער האַלטן פון דעם כ22, אַז דער 
מיט?". 
יעזואיטיזם פון די קאָמוניסטן? זיי זיינען, 
תעװאָרן ,פראַקטישע פּאַליטיקער". אָבער, איך 
װע?ן וויסן, װאָס פאַר א פּאַליטיקער זיינען פאַראַן נאָך, 
שַחוֹץ -,פּראַקטישע" ? די זאָנט ער, אין 
אַמעריקע זיינען אַ קליקע. אָבער וואו איו 
דער װעלט אַ פּאַרטײ, װאָס איז ניט 
קליקע 4 ,אין א גרויסער 
פערט צביון, קאַן א קליקע, װי 





פּראַקטישע 
היילינט די 
היינט פאַרװאָס עפּעם רעדט ער נאָר 


פּאַליטי- 


צוועק 


קאָמוניסטן, 
פּאַראז אויף 
באַהערשט פון אַ 
נט- 


וו 
פּאַרטײ, ע 
יעזואיטיש זי זאָל ניט 


אוטװויקלטט 
אַנטװיקלטער 


זיין, דאָז ניט הערשן אומבאַשריינקט". נו, און אַז ניט 
אומנששריינטט, אי 7 ואַט} באַשריינקטער יעזואיטיום 





אין אויך יעוואיטיום. עס איזן אן אונטערשייד נאַר 
אין גראַר. 

צביונ'ס ארויסטריט װאַנט נעהאַט א מער פרינצי- 
פּיעלן כאַראַקטער און אַ גרעסערע באַדײטונג, װען ער 
זאָל ריידן נישט נאָר װענן די קאָמוניסטן, װאָס האָבן 
אויפנענעסן דעם קאָמוניזם, גאר אװיך װענן אַנדער 
,איסטן", װאָס עסן אויף זייער ,איזם" און די פאַרטײ, 
װאָס אין אַ סמיט? צום צי?, פאַר'ן עיקר, און דעם צי? 
אליין פאַרגעסן זײי. 

8 ווילנער. 


3 
אינטעלינענטישעי אַרבײטער 

די רעדאַקציע פון ,פרייהייט" האָט איר פינפהונ" 
דערטפטן נומער איבערנענעבן אין רשות פון אַרבעטער, 
זי זאָלן אים אליין אָנשרײבן און רעדאקטירן. 

זײ האָבן אים אַננעשריבן און רעדאַקטירט. 

נוט?; שלעכט? 

ניט איבערינס נוט און ניט איבערינס שלעכט. פאַר. 
מענטשן, װאָם זיינען ניט נעניט אין דעם צייטוננסיפאַדר 
איז עס ניכער נוט, איידער שלעכט. אָבער ניט אין 
דעם גייט עס. 

איז אונזער קאָמוניסטישער אַרנאַן דען אויסן געווען 
צו צײַגן, אַז עס זײינען דאַ ‏ אידישע אַרבעטער, 
װאָס זיינען נענונ אינטעלינענט אנצושרייבן שא שטיסק? 
נייס אָדער אַ פלאַכן ציײיטוננסיאַרטיק?? איז עס דען 


פאַר די אַרבעטער געװען אַן עקזאַמען אין ,קאַָנען 
ישרייבן", אין קאָנען נאָכמאַכן דעם סקאַרבאַװען נוסת 
פון די מיטלמעסינע פּאַרטיישזורנאַליסטן, אין קאַנען 
געברויכן די זעלבינע באַנאַלע אװיסדרוקן, װאָס זײי, 
אין קאָנען איבערניצעװען זייערע איבערגעניצעװעטע 
טעמעס און איבערקייען זייער טאָגיטעגלאכע קייאכץ1 

אויב דאָס איז נעװען אזא עקואַמען פאַר די אַר- 
בעטער קאָמוניסטן, האָבן זיי אים אויסנעהאַלטן. אָבער 
דאָס איז אַ קנאַפּער אויפטו. האָבן מיר דען פריער ניט 


געוואוסט, אַז עס זיינען דאָ אידישע אַרבעטער, װאָס 
זײינען נרייט צו וװוערן אין איין טאָנ אָדער אויף אין 
טאָג אינטעלינענטן, ד. ה. מענטשן, װאָס זעע! אַלץ דורכן 
נעפּ?ל פון פרעמדע וװערטער און פאַרטינע פאַרמוכעס ? 
אויף װאָס מיר האָבן געהאַפט, איז אויף א רוי, 
אָכבער פריש און געזונם װאָרט, אויף אַ װאָרט פון 
מענטשן, װאָס לעבן װי אַרבעטער, פון מענטשן, װאָס 
פילן פּראַעטאַריש. נישט נאַר זײ האַבן א פּראַלע- 
טאַריש פּראָנראם און פּראַלעטאַרישע פסוקים. מיר האָבן 
געטראַכט, אַז אויף אַ ויילע װעט אפשר אַ װיי טאָן 
אויה אונז מיט דער ?ופט פון שאַפּ. דאָס הייסט ניט, 
אַז מיר האָבן נעװאַרט אויף עפּיס ,ספעציפישעס" אָדער 
,פיקאנטעס" : דער לעזער, האָף איד, װעט ניט חושר 
זיײין דעם שרייבער אין אַזאַ נאַרישן סנאָביזם. כ'מיין 
פּשוט, אַז מען האָט נעקאַנט האָפן, אז אין די װערטער 
װעט זיך פילן דער פאַסט, ואס זיי זיילען צעשייבן 
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די דאָזינע זאַסלונג איז געקליבן אין דער שווייז, הויפּט- 
זאַכלאַך צװישן אידישע פטודענטן פון רוסלאַנד און 
גאַליציע. אַביס? מאַטעריאַ? האָט דער זאַמלער גענומען 
פון פאַרשיידענע נעדרוקטע מקורים. מע! זעט אַז דער 
אַהױיסקעבער איז אַ דילעטאַנט און פילט ניט דעם 
אונטערשייד צװישן בדחנישע לידער און פאָלקסילידער. 
די נאַנצע אַרבעט איז געמאַכט מער פאַר גוים. אין 
דער הקדסה גיט דער מחבר אַ ביסל ידיעות װעגן 
, אסטייודען" מיט אַ נראַמאַטיק. אויף אַ פּאַר באַמערי 
קונגען זיינע איז שווער ססכים צו זיין, װי, למשל, אַז 
,יעדעס העברייאישע װאָרט אין אידישען געברויכט 
װערדען קאַן", אָדער' אַן ,דאָס נאַנצע העברייאישע לעק- 
פיקאָן בילדעט איין װאָרטשאַטץ פון איריש'. עס פילט 
זיך דאָך ליבע אין דער ארבעט. 


א ביפל פאָלקלאָריסטישן מאַטעריאַל געפינען מיר 
אין ,רשומות" (כרך א), אין פּרילוצקי'ס ,לשון הכלי- 
זמרים" (װענן דעם זעלביגן:; ‏ ט ר י ז ו אַ ק ם אין 
,ביי אונז אידען") און יהודה עלזעט ,ממנהני ישראל", 
ן. 389:377. 


אַ באַזונדער פּלאץ פאַרנעמט א. ? י ט ווינ'ס 
,אידישע נשמות" (זעקס בענד, 1916:'919). דאָס איז 
אַ זאַמלונג װאָס פאַרמאָגט זײיער אַ סך פאַלקלאָריסטישן 
מאַטעריאַל ניט סיסטעמאַטיזירט און צעװאָרפן איבער 
פּאַרשײדענע בענד. אין ערשטן באַנד געפינען מיר לע" 


נענדעס וװעגן קרושים, רבנים א. א. װ. זייער וויכטיג 
זיינן די אויסצונן פון קארליטשער חברה קדישא פּנקס 
פון יאָר 1780, די טאַקסע אויף שניידער (אַז ערשט 
קלאַסינער דאָקומענט), די תקנה גענן לוקסוס פון יאָר 
6.1 


אין צווייטן באַנד איז פאַר אונז וויכטינ אַ פּראַכט- 
פולער פּראַנמענט (לידער) פון אַ פּוריםישפּיל. מען דאַרף 


דאָרט קאָרעגירן: אנשטאָט פיסייאם מאנד רעבא -- 
דאַרף זיין: פּיוסייאם ד. ה. איך דער פרוסער (דאָס 
ערשטע װאָרט לאַטײניש, דאָס צווייטע פּויליש). בכלל 


איז עס א רייכע זאַמלונג, אָבער זייער אויַבערפלאַכלאַך 


באַהאַנדלט. דער זעלבער זאַמלער האָט אָפּֿנעדרוקט אין 
דעם טאַנבלאַט , צייט", ניו יאָרק, אַ וויכטינע קאָלעק- 
ציע פון אידישע פאָלקסילידער מיט נאָטן (צװישן זיי 
אַ סך װאָס זיינען דאָ אין דער זאַמלונג ,ביי אונז א" 
דע!". עס װאָלט געווען כדאי ארויסצונעבן יי אין בוךי 
פאָרם. 

דער פךהכ? איז אַ באַפּרידינענדער אַ סך אומנוי- 
טינע זאַכן (װי 7כשל, אַן אידיאָטישע בלומר'ש פּורים- 
שפּיל אין זאַמלבוך ,ביי אונז אידען") -- אָבער אַ סךּ 
וויכטיגעס. פון די זאַמלוננען האָט מען דעם איינדרוק, 
אַז דאָס אידישע פאָלקסיליד האָט זיך אויסגעשעפּט. 
כמעט דאָס ויכטינסטע איז שוין נעזאַמלט, די נײיע 
זאַמלוננען באַשטײען פון װאַריאנטן, פראַגמענטן א. א. װו- 
פּאַרקערט, די וװעלט פון לעגענדעס, פאָלקסימעדיצין, 
קינדער-שפּילן, שפּריכװערטער און פאָלקפיטעאַטער עפנט 
זידךּ ערשט אויף און עס איז נאָךְּ דאַ אַ סך צו טאָן. 

עס פעלט אָבער אַ צענטר, עס פעלט אַ סיסטעם. 
אַלץ נייט ארויס צופעלינ. אָפּט חזרט זיך איבער דאָס 
זעלביגע. 

מען האָט באַדאַרפט גרינדן אַ צייטשריפט, וועלכע 
זאָל נרופּיר! אַרום זיך די אַלע כוחות, װאָס באַשעפטינן 


זיך מיט דער אידישער פאָלקסשאַפונג. דאָס װאָלט 
ארייננעבראַכט אַ געװיסן קאַנטראָל אין זאַמלען און 


פּובליקירן רויע מאַטעריאַלן. 

שפּעטער װועט קומעַן די צייט פאַר אַנאַליטישע אַר- 
בעטן, אויף וועלכע עס בעטן זיך אַ סךּ געביטן פון אי" 
דישן פּאָלקלאָר. מיר קענען לײידער אין דעם אַרטיק? 
אפילו סקיצנהאַפּט ניט אָנמערקן די כאַראַקטעריסטיש 
מאַמענטן אין אידישן פּאַלקלאָר, װאָס מאַכט איהם באמת 
אידיש. דער אַרטיק? איז זיך אזוי אויך פאַנאַנדערנע- 
װאַקסן. מיר װעלו זיך נאָךְּ צו דעם ענין אוסקערן. דער- 


וויי? בלייבט אונז נאַָר פעסטצושטעלן, אַז די לעצטע 
פּאַר יאָר האָבן געבראַכט אַ גערעטעניש, װאָס איז 


זײיער וויכטיג פאַר דער אידישער פאָלקלאָר ליטעראטור 
און אויך פאַר דער געשיכטע פון דער אידישער ליטערא- 
טור. 





ליכט און שאָטן 


וי 
אַ סאַציאַליסט וועגן מאָראַל און וועגן זיד אַליין 
דער אינטערעסאַנטסטער טיי? פון דער בראַָשורע 
,קאַמוניסטן, װאָס האָבן אויפגעגעסן דעם קאָמוניזם" איז 
דאָס פ אַ ר וו אַ ר ט. דאָרט רעדט דער פאַרפּאַסער, 
דר. ב. האָפּמאַן (צביון), װעגן זיד אליין. דאָס אין 
אַ נייס. מאַרקסיסטן האָנן ליב צו ריידן געוויינטלאךד 
ווענן אַנדערע. אויף זיך אליין פאַרגעסן זיי. זיי זיינען 
,וועלטיפארבעסערער". אַז זיי זיינען אלײין א טיי? פון 
48 


דער וועלט, װאָס דאַרף אויסגעבעסערט וװערן, קומט זיי 


ניט אויפן זינען. אַז עס װאָכט ניט געשאַט אַנהויבן 
די פאַרשענערונג פון לעבן מיט שענער סאַכן די איי" 
גענע אויפפירונג -- דער געדאַנק איז זיי פרעמר. 
זי רופן עס אַן ,מאָראַליזם", ,אידעאַליזם", ,טאָלס- 


טאָיאיזם" און נאָדּ אַזעלכע שרעקלאכע נעמען. אַ מאַרק" 
סיסט מון בויען אלץ אויף די ,אַביעקטיװע באַדיננונ- 
ישטערט אים ניט צו פרעדיגן די סאַציאַלע רעװאַ- 
לוציע, צו אַנטװיקלען די קלאַסנפּסיכאַלאָגיע און גע- 
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אַ באַזונדער פּלאַץ פאַרנעמען אנדערע פאָרמען פון 
אידישן פאָלקסישאַפונג, אַ חוץ דעם פּאָלקס-ליר. 

דאָךּ פאַרנעמט דעם ערשטן אָרט דער אידישער 
פאָלקסיהומאָר, אַ נעביט װאָס אין בלי ספק דאָס אַריני- 
נעלסטע אין דער אידישער פאָלקס-שאַפוננג. 

װי אַן ערנסטער זאַמלער און גרינדלאכער קענער 
פון אידישן הומאָר צייגט זיך אין זיין אַרבעס א. 
ד רז י א 2 אַ ז ז. אי זײַן בור ;פפר הכדיחה 
והתדוד" (פראנקפורט אם מאַין, 1923, 260 ז.) האָט 
דרויאַנאָו גענעבן אַן אויספירלאכע הקדסה מיט אַ ג;ענ- 
צענדן אַנאַליז פון אידישן וויץ. טיילט איין דעם געגנ- 


שטאַנדזאינהאַלט פון אידישן װיץ אין נײן טײלן: 
4) איראַניע; 2) פאַרקאַזם; 8) שפּאָט; 4) טפּשות; 
8) בטלנות;: 6) תמימות; 7) עם'הארצות; 8) װאָרט- 


שפּילעריי (הלצתימלים), און 9) פּל5ו?. דרויאנאָו אַנאַד 
ליזירט עם זייער גרינדלאך באַנוצנדיג זיך מיט אַ 
גרויסן ויפנשאַפטלאכן אַפּאַראַט פון דעם געביט 


פון פּסיכאַלאַָניע וו' אויך עטנאַלאָגיע. ער קומט צו 
דעם זעלבינן אויספיר, װאָס אַ ? ע ק ס אַ נ ד ע ר 
מ אַ ש ק אַ ווס קי אין זיין דייטשן בוד ('די אידישע 
קיפטע", בערלין, 1911) וװעגן דער איגנאַרטיקייט און 
העכערקייט פון אידישן הומאָר, אָבער ביי דרויאַנאָװ 
איז עס בעסער און ברייטער מאַָטיװוירט. ליידער האָט 
די זאַמלונג, נעקליבן פון פאַרשיידענע קװעלן, דאָס רוב 
באַקאַנטע, פארלוירן אַ סך דערפון, װאָס מען האָט עס 
איבערזעצט אין העברייאיש. אַ קוריאָז, װאָס איז ניט 
געהערט נעװאָרן ביי אומות העולם. אפילו די פאַרב- 
סענע שונאים פון דער אוקראַינישער שפּראַך אין רוס" 
אַנד אָדער אין פּוילן פלענן די זאַמלונג פון אוקראַי- 
נישן פאָלקס-שאַפונג ארויסנעגעבן אין אַרינינאַל, נאָר 
די הקדמה און די באַמערקוננען שרייבן אין רוסיש 
אָדער פּויליש. אַ שאָד, װאָס מען איז זיך באַנאַננען 
אַזוױי װאַנדאַליש מיט דער דאָזינער זאַמלוננ. דאָס אין 
דערװײי? דער ערשטער באַנד; עס װעלן קומען נאָך 
צוויי. די הקדמה האָט זיך נעדרוקט אויך אין ,רשומות" 
(כרד ב). 

ח. ר א ב נ י צ ק י ' ם זשמקננ (יודישע 
וויצן, בערלין, 1922) איז געדרוקט אין איריש, נע- 
נומען פון באַקאַנטע זאַמלונגען, אויך פון אַלשװאַנגער'ם 
,ראָזינקעס מיט מאַנדלען". די הקדמה איז אַ דילעטאַנ- 


טישע. דער מאַטעריאַל האָט ניט קיין נייעס. אַ סך 
װויצן זיינען די זעלבע, װאָס ביי דרױיאַנאַװ'ן *). 
זאַמכוננען פון אידישע שפּריכװערטער האָבן מיר 


*) דער פאַרפאַסער האָט אין זינען די ריין 
וויספנשאַפטלאכע זייט פון י. ח. ראבניצקי'ס זאַמ" 


לוננ. זי איז װערט אויספירלאכערע און העכערע 
. אָפּשאַצונג פון ריין ליטערארישן שטאַנדפּונקט. 
+סית -- די רער. 


אויד אַ פֿאַר. קודם'כ? באסטאַמסקי'ס בוך 5), אַ זײעף 
רייכע זאַמלוננ צונויפנעשטעלט מיט אַ געװיסן סיסטעם 
און אַנטהאַלט ניט נאָר שפּריכװערטער נאָר אויך אַ 


סד ווערטלאף, ברכות, װי אויך מאַטעריאַלן צו דער אי- 
דישער פאָלקס-מעדיצין. שאָר װאָס דער זאַמלער האָט 
ניט אויסנענוצט פרוי קיליענטאַל'ס זאַמלונגען, זייער 
רייכע און וויכטינע (אין דער צייטשריפט ,וויסלאַ", אין 
זאַמלבוךּ ,ספרות" (פּויליש), אין לעו'ס אַרבעט װעגן 
אידישע פאָלקסימעדיציז אין פּוילן און אין ליטע, אין 
דער װאָכנשריפט ,איזראַעליטאַ"). באסטאַמפקי'ס בוך 
איז אַ וויכטינער בייטראג צו אונזער פאַלקלאָר ליטעי 
ראַטור. אויד זיין זאַמלונג פון ;,אידישע פאַלקסירעטע- 


נישן" (ווילנע, 1923, דריטע אויפלאַגע) האָט אַ פאָלק- 
לאָריסטישן ווערט. 

ש. ? ע ה מ אַ נ ' ס זאַמלונג פון שפּריכװערטער, 
רעדנסאַרטן, מעשיות און אַנעקדאָטן וװועגן גנבים און 


גנגבה (אין זאַמלכוך ,ביי אונז אידען) פאַרמאָנט אַ פּאַר 
אינטערעסאַנטע שטריכן, כאָטש סיר האַלטן, אז די אזוי 
גערופענע געאַנראַפישע צונעמענישן האָבן א צוייםל- 
האַפטן ווערט, װי פאַלקלאַריסטישער מאַטעריאל, ווייל מען 
קען עס אַבסאָלוט צוציען אויףּ אלע שטעט און שטעטלאףּ. 
פאַרװאָס עפּעס ,סאַכאַטשאַװער גנבים" איז יאָ נוט און 
לאָמזער, למש;/, ניט. דאָס איזן ניט כאַראַקטעריסטיש, 
מיט קליינע אויסנאַמען, װאָכ האָבן אַן אלנעמיין באַ- 
רעכטינטן נאָמען (למש? : קאַװיטש). 

שפּריכװאָרט באַשעפטינגט זיך 
ט ב י ו ב ' םס בוד װאָס איז איצט אַרױיס אין אַ 
נייער אויפלאַנע, (אוֹצר המשלים והפתנמים, ברלין, 
תרפּ"ב). דאָס בוך איז זייער טענדענציעז, וואו נאָר עס 


מיט דעם אידיש 


האַנדלט זיך װענן אידיש! שפּריכװאָרט. טביוב האַלט 
אַז די אידישע משלים און אפילו װיצן שטאַמען פון 
דייטשלאַנד, אָדער זײנען איבערגעזעצט פון רוסיש, 


פּויליש אָדער העברייאיש. ער האַלט, אַז דאָס פאָכּק קען 
ניט אַפילן פינף פּראָצענט פון די שפּריכװערטער, װעל- 


כע בערנשטיין ברענגט. יעדער, װאָס איז כאָטש אביס? 
באַהאַװנט אין דעם ענין, וייסט װי פאַלש און טענ" 
דענציעז זיינען די דאָזיגע באַהויפּטונגען. מען דאַרף 
אָבער אונטערשטרייכן דעם נוטן אַנאַלין פון דער אַנט- 


אַ פּאָר אידישע שפּריכװערטער. 
שפּריכװערטער געפינעו מיר 
,ראָזענקעס מיט פאַנדלען" (ז. 


שטייאונג פון 
אַביס? אומבאַקאַנטע 
אין אַלשװאַנגער'ס בוך 


7 דאָרט געפינען מיר אויך אַ שיינע קאַלעקציע 
פון אידישע אַנעקדאָטן, מעשיות און לענענדן, איבער- 
גענעבן אין א װאונדערכאַר שיינעם קיטװישן אידיש. 
6) ביים קוואל. ידישע שפּריכװערטער, 
ווערטכעף, נלייכווערטלעף, רעדענפאַרטען, פאַר- 
גלייכענישען, ברכות, וינטשענישען, קללות, 
חרמות, סימנים סנולות א. א. װ. װילנע 1990. 


2 זי 
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תהום" (לידער פון גנבים, אַרעסטאַנטן, נאַסױפרויען). 
דאָס איז די איינצינע אין דעם פין קאַלעקציע אין דער 
אידישער פאָלקלאָר-ליטעראטור. מיר טרעפן דאָרט אִפט- 
מאָל זײיער אינטערעסאַנטע פאַרטמעז. טעקסטועל פילט זיך 
אין די דאָזינע לידער געוויסע אייננאַרטיקײיט. 
די אידישע גנביםילידער האָבן עפּעס אַ בעליתשובהיטאָן, 


אויד אַ 


אַ שטריך, װאָס איז אבּסאָלוט פרעמד דעם דאָזינן מין 
לידער ביי אַנדערע פעלקער. דאָס ליד נומער 98, װאָס 
הויכט זיר אַן: 
;עס קליננען די קייטען, עס רוישט אין די קאַמער 
;די הערצער באַװעגען זיךּ שװוער, 
;עס רוישט איז מיינע אויערן װי אַ שװערער האַמער 
און פוז די אויגן קייקלט אַ טרעה." 
איז איבערזעצט פון רוסיש. 


װאָס אַנבאַלאַנגט די פילאַלאַנישע באַמערקונגען דאַרף 
מען צו נומער 24 צוגעבן אַז דאָס װאָרט ? אַ פּ ע צ ע ס 


-- קרימינע?אַגטענטן -- שטאַמט פון פּוילישן װאָרט 
,לאַפּאַטש" (כאַפּן). אין ליד 122 איז דאָס װאַרט 
,שיכטע" מיט אַ פראַנעיצייכן ,שיכטע" שטאַמט פון 
דייטשיש! װאָרט ,שיכטע" פאַציאַל, קלאָס, באדייט 
אין פּוילן אַ נאַסזדפרוי -- דאָס הייסט אַז די געהערט 


צו דער גאַסישיכטע. 

הערשעלע'ס קאַלעקציע אין דעם זעלבינן בוך ברענגט 
לידער וװועגן רעקרוטן און פאָלדאַטן. וייניג אינטערע- 
סאַנט, אַ סך װאַריאַנטן. דאָס ליד נומער 18 איז אויך 
געבראַכט אין לעהמאַנ'ס בוך, פאַרשריבן אין רומעניע. 
דאָס איז אַ טיפּיש בדחניש ליד. די אַנעקדאָטן זיינען 
ניט וויכטיג, לוחיאַרטיג. 

קינדערילידלאך, גראַמען און שפּילן פאַרמאַנט לעה- 
מאַנ'ס זאַמלונג (אי/! דעם זעלכיגן באַנד). אַ שאָד װאָס 
דער זאַמלער האָט ניט אויסגענוצט דאָס בוךּ פון דער 


פרוי ? י 2 י ע נ ט א ל װעגן דעם אידישן קינך 
( פּויליש און אויך דייטש), װי אויך דאָס בוד פון 
פ י א ס ע צ ק י קקינדער שפּילן". ער װאָלט דאָרט 


געפונען זײיער אַ סך פון די שפּילן און אויף אַזאַ אופן 
נעקענט פעסטשטעלן די מקורים און קלאָר מאַכן אויף 
וועלכן געביט פון שפּילן איז דאָס אידישע קינד אַריג- 
נעל. דאָס זעלבע איז מיט באַסטאַמסקי'ס קינדערילידער. 

אַ רייכע זאַמלונג פון פאָלקסילידער האָט פאַרעפנט- 
פֿאַכּט ‏ |. ה ו י ז ע גל ט א 7. אין רשומות (כהף ב- 
ז. 378--4858). די זאַמלונג באַשטײט פון 105 לידער. 


אַ סך װאַריאַנטן, אָבער אינטערעסאַנטע. דערהויפּט -- 
די עראַטישע. די דערגענצוננ פון י אַ ב ? אַ נ ס ק י 
(דאָרטן) איז ניט וויכטיג. 


עס איז כדאי צו דערמאַנען, אַז אין יאר 1915 האָט 
,יעװורעיסקאַיאַ סטאַרינאַ" פּובליקירט פּ ע ר ? מ א נ' ס 
זאַמלונג פון דרוםירוסלאַנר, זײער אַ רייכע און וויכטינע. 
אַ ביס? לידער נעפינען מיר אין אַלשװאַנגער'ס 
בודּ, ארויסגעגעבן מיט לאַטײנישע אותיות אין דער 
שווייץ 8). איין אומבאַקאַנטע פאַראלעטיליד צו חד- 
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גדיא, אַ שיין מלחמהיליד נוסער 369. דאָס איבעריגע -- 
באַלאַנטע אַ סך בדחנישע. דאָס ליד נומער 858 איןז 
ר ייז י; ' ס; נומער 360 -- ג אַ ל ד פ אַ ד ענים. 
דער זעלבער זאַמלער האָט פארעפנטלאכט אַ קליין זאַמ" 
לונג לידער פון אידישע קינדער אין דער שוייץ. זיי 
זיינען שפּראַכלאך כמעט דייטש, אָבער מיט אַ אידישן 
אינהאַלט (אִין אידישן יאַהרבוך פאַר שווייץ, 1990). 


אַ פּאַר זאַמלונגען פון אידישע פאָלקס-לידער זיינען 
ערשינען אויף ענגליש. אין דעם בוך ,פאָלקס סאַנגס אֶף 


מעני פּיפּלס" פון פּלאָרענס באַטספאָרד, 2 בענד, 
3, נעפינען מיר (באנד 2) א קאַלעקציע פון קידער 
גענומען פון פאַרשיידענע זאַמקוננען מיט נאָטן און 
מיט אַן עננלישער איבערזעצונג פאראַלעל מיט דעם 
אַרינינאל. קיין נייעם איז דאָרט ניטאָ. דאָס זעלבע איו 
מיט דער זאַמלונג פון ק אַ גס טאַ נץ און ה ענ ר י 
ג י ד ע אַ ן (פראָם דהי קרעד? טו דה' הפּה 
פאַנגס אֶףּ דזשואיש לייף". 2 בענד, 1923). דאָס 
זיינען לידער נענומען פון י. 2. כהן און ברונאװ'ס 
זאַמלונגען. 

אין אַן עננלישן בוף, נעװידמעט דער אידישער 


מוזיק, איז פאַראַן אַ נאַנצע אָפּהאַנדלונג װעגן אידישער 
פאָלקסימוזיק 4). די טעקסטן גענומען פון א ר גנ א 
ג א ד ע 2 ' ס זאַמלוננען (אין ,דער יודע" און ,אָסט 
אוז וועפט"),. פון יי ?. 3 ה ז; + ר 3 אַ וו ו, 
נינצבורג-מאַרעק. אַ סך טעותן. גינצבורג דעד לידער- 
זאַמלער װוערט מנולנ? אין באַראַן נינצבור;, רוסשינ 
סקי'ס אָפּערעטע אין אַן אָפּערע. די פארפאַסערין פאַרי 
שטייט להלוטין ניט דעם גייסט פון דער אידישער ו- 
זיק. אינטערעסאַנט איז נאָר דער אנווייז, אַז די אינדיאַ- 
נער האָבן אויך אַ ליד װי דאָס באַרימטע ,צעי ברידער 
זײנען סיר געװען". 


אין אַ באָסטאַנער אַלמאַנאַךּ ,אייגנס און פרעמױס , 
(1929), געמינעז מיר אַביס? שפּאַניאַלישע פאָלקסילידער 
,װאָרטלאךּ איכבערזעצט פון דר. י ו ס ף ט ש ע ס - 


ק יי ס, פּאָעטיש (?) באַאַרבעט פון י. ג וי כ ב ע ר ג", 
װוי עס שטייט אויפן שעריבלעטל. אַ שלעכטער אויס- 


װאַל -- און דאָךָּ אינטערעפאַנט. גאַר אַן אַנדער וועלט 
פון אידישער פאָלקס-שאַפונג. אַ שאָד, װאָס די איבער- 
זעצער האָבן ניט אויסנעקליבן קיין שענערע כאָטש פון 
דער זאַמלונג פון ד ו ד אַ ל פ א גנ י 2 הראָמאַנ- 
צערא יודעאַ -- עספּאַנאָל", מאַדריד, 1911. 


װי מיר זעען, איז ניט קליין די ליטעראטור פון א- 
דישן פאָלקסיליד. אַ סך קאָמפּילאַטיװעס, אָבער אויךּ 
אַ סדך נייעס, הויפּטזאכלאך לידער פון פאַרשיידענע אי- 
דישע סאַציאַלע שיכטן, צום ערשטן מאָל געואַמלט און 
אַרויסגענעבן. 


װועגן אידיש פאָלקסיליד די 8יטע לעקציע 160-- 
1 }|, 


יאָרהונדערט, האָט קיי! שום שייכות ניט צו אונזער 
פאָלקסיליד. דאָס זיינען לידער, װעלכע זיינען אויםנע- 
קומען אונטער דעם איינפטטוס פון דעם דייטשן ליד און 
צװוישן זיי זיינען דאַָ אַ סך לידער ד י י ט ש ע נע- 
זוננען דורדּ איד. 

דאָס אידישע פאַלקסיליד, װאָס איז 
מזרח-אײיראָפּע (רוסלאַנד, פּױילן, רומעניע; אפילו באָ- 
העמיע שוין ניט) האָט אַ יונגע טראַדיציע, טראָגט אַן 
אַקטועלן כאַראַקטער און לויט איר מין האָט זי אַ סך 
ענליכס מיט דער רוסישער , טשאַסטושקאַ". ,טשאַסטוש- 
קא" רופט מען אַ ליד, װאָס אין אַ פּראָדוקט פון אַ 
ריין פּערזענלאכער באַציאונג צו אַ זאַך, אַ דערשיינונג, 
אַ מענטשן, אָדער אַ באַװעגונג און אַנטשטייען אין דעם 
מאַמענט גופא, וען די דאָזיגע באַציאונג אונזערע װעקט 
זיך אויף. דער הויפּטישטריך פון אַ , טשאַסטושקאַ" איז 
די אוממיטלבאַרקייט און די שנעלקייט פון איר אויפ- 
קומען און פאַרשװינדן. זי וװערט עגספּראָמטירט, און 
איר פאָרמעלער סיטן איז דער פּאַראַלעליזם. אָט איו, 


געשאַפן אין 


למש?, אַ ,טשאַסטושקא" פון יאָר 1905, פאַרשריבן אין 
רוסלאַנד: 

איר זאָלט ניט ניין. מיידעלאַך 

מיט דעמאָקראַט! אויף א באַל. 

די דעמאָקראַטן װעלן אייך אַנשטופּן 

פּראָקלאַמאַציעס אין טאַש. 
דאָס װערט װאַריאַרירט, פאַלעננערט, בין עס ענדיגט 
זיךּ דער אַקטועלער אינטערעס און דאָס ליד שטאַרבט 
אִמּ. 

דאָס רוב אידישע לידער זיינען אַזעלכע ,טשאַס- 

טושקעס", װאָס די צייט האָט געשאַפּן; אפילו זײײערע 
טעלאָדיִעס זיינען צייטימעלאָדיעס, גענומען פון אַלְגע- 


מיינע מאָטיװן, װאָס זיינען פּאַפּולער אין דעם געגעבענעם 
פאָמענט. דער מויזיהיסטאָריקער קען פעסטשטעלן אַ 
דאַגק דער מעלאַדיע די אַנטשטײאונג פון ליד, װוי דאָס 
איז געשען, למשל, מיט ענגלישע פאָלקס-באַלאדן (פאר- 
גלייך, ג אַ ם: פפאָלקלאָר װי אַ היסטאָרישע וויסנ- 
שאַפּט, 1900. ענגליש). 

בשעת דער רוסישער רעװאַלוציע פון יאָר 1005 
האָב! פּאַליאַקן, רוסן, לעטן, אידן, רוטענער און אַנדערע 
נעזוננען לידער אויףה די זעלבע פאָטיוון, מיט דעם 
זעלבן אינהאַלט, נאָר יעדעס פאלק אויף זיין שפּראַך. 
דאָס איז ניט געוען קיין פּאָלקסישאַפן, דאָס איז נעװען 
אינדיװוידועלע צופּאַסן אָדער איבערזעצן אַן אַלגעמין 
ליד צום איינענעם געברויףי 

דאָס איינענע איזן מיט אַנדערע צוייגן פון אידישן 
פאלקסישאַפונג. עס מון אין זיי אָפּגעצוימט װערן די 
פּאַראַלעליסטישע פון די אַרינינעלע, אייגנאַרטיגע זאַכ. 

דאָס זיינען פּראָבלעמען, װאָס פאָדערן גרינדלאכן 
וויסן, סיסטעם, מעטאָד און דערהויפּט אַ מאַסע מאַטע- 
ריאַל, װאָס זאָל מענלאך מאַכן צוצוטרעטן צו אַזאַ מין 


ריינינונג פון דעם פאלקלאָר-ימיסט. 

דאָס רוֹב פאָלקלאָר-זאַמלונגען, 
לעצטע פּאַר יאָר ארויסגעגעבן געװאָרן, באַשטײען פון 
לידער. צוויי זאַמלונגען זיינען ארוים אין בוך פאָרם. 
די אַנדערע זיינען צעװאָרפן אין פאַרשיידענע זשורנאלן 
און זאַמלביכער. 


װאָס זיינען אין די 


מיר װעלן אָנהוֹיבן פון ש מואל ?עהמאַנ'ס 
זאַמלונג: אאַרבעט און פרייחייט", א זאַמלונג פון לידער 
װאָס זײנען אַנטשטאַנען אין פאָלק אין דער צייט פון 
דער ,פרייהייטיבאַוועגונג" אין צאַרישן רוסלאַנד", וואר 
שע, 1991, זז. 190. דאָס איז אַ מאַטעריאַל געזאַמלט מיט 
ליבע אָבער שלעכט ארויסגענעבן מיט דילעטאַנטישע 
פּסײדאַזװיסנשאַפטלאכע פּרעטענזיעסם פון דעם רעדאַק: 
טאָר ‏ מ. ו װ אַ גנ וו י ל ד. דער מאַטעריאָ? גופא 
פאַרמאָגט א פּאַר אַריגינעלע געזאַנג-פאָרמען, װי, למשל, 
די באַלאַדךאַרטינע לידער װענן הערש לעקערט (נו. 28). 
אין מעלאָדישן זינע! האָט דאָס אהבעטעריליד ניט גע- 
שאַפּן קיין איין זעלבשטענדינן מאָטי, נאַר אַלץ זיר 
צוגעפּאַסט צו פרעמדע אָדער צוֹ אַלנעמײנע אידישע 
פאַלקסילידער-מאַטיװון. בכל? קען מען דעם דאָויגן מאַ- 
טעריא? צורעכענען צום טיפּ פון אַזוינע ,טשאַסטוש- 
קעס", װעלכע האָבן געהאַט אַן עפעמערן לעבן. 

אַ באַזונדער ביכ? האָט אַרויסגענעבן דער באַקאַנטער 
וילנעו פאַלקלאַריסט ש. ב א פ ט אַ מ ס ק י 44 
די זאַמלונג באשטײיט פון כ? המינים לידער, קלאַסיפ- 
צירט אין 17 קאַטענאָריעס דער הויפּטימאַטעריאל באַ- 
שטייט פון װאַריאנטן צו די צוויי גרונד-זאַמלונגען פון 
גינצבורנזפאַרעק און י. 2. כהן. נאָר ניי און אומבאַ- 
קאַנט זיינען די לידער, וועלכע זיינען אַנטשטאַנען בשעת 
דער מלחמה. מען פילט אַ סך ליבע אין דער ארבעט. 
דער גרונדיפעלער איז דער זעלבינער, װאָס כמעט אין 
אלע זאַמלוננען -- דאָס פעלן פון דער מעלאָדיע. דאָס 
נעמט אַװעק ביי זיי זײיער הויפּטזבאַדײטונג. די טעקס- 
טועלע זייט איזן װיכטיג פון פאַלקלאָר-היַסטאָרישן 
שטאַנדפּונקט, אַבּער פאר דעם פאָלקלאָריסט האָט די 
מוזיקאַלישע זייט אַן ערשטיקלאַסיגע באַדײטונג. 

אַ רייכע זאַמלונג פון לידער געפינען מיר איו אַ 
ספּעציעלן זאמלבוד ארויסגענעבן פאַר פאָלקלאָר און פי- 
לאַלאָגיע 2). דער ערשטן פּלאַץ פּאַנעמט דאָרט פּ ג ח ס 
ג ר אַ ו ב אַ ר ד ' ס קאַלעקציע: ,געזאַנגען פון 


4 ביים קואַל. מאַטעריאַלן צום יידישן 


פאַלקלאָר, יידישע פאַלקסלידער. געזאַמלט, דער" 
קלערט, קלאַסיפיצירט, קאַנטראָלירט (?) און 
איבערגענעבן צום דרוק מיט אַ פאַרװאָרט פון 
זאַמלער. ווילנע, 1923. 146 ז. (דאָסועלבע גע- 
דרוקט אין ,ווילנער פּנקס"). 


2) ביי אונז יורען. זאַמלבוך פאַר פאָלק- 
לאַר און פילאַלאָגיע. רעדאַגירט פון מ. וואנווילד. 
פּנחט גראַובאַרד פאַרלאַג. ואַרשע 224--6 |- 
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סימן פון בלוט, אָבער ער איז געװוען טויט. 
דאָס האָט באַלד אין דער אייגענער מינוט נע- 
וואוסט דער קאַזשעניצער מגיד. ער האָט ביי 
זיך אין דעד היים פּונקט געהאַלטן ביי די 
הקפות און אהויסגעלאַזט די ספר-תורה פון 
דער האַנט און אַ געשריי געטאָן : אידן, מהאָט 
פאַרשפּילט ! דער רבי לובלין איז שוין נישטאָ! 

ביז תשעה באָב האָט דער קאַזשעניצער 
מגיד מער נישט געקאַנט ריידן. אין דער נאַכט 
פון תשעה באָב האָט זיך מיט אים נעטראָפן 
אן אומגליק און ער איז אַװעק אויף יענער 
וועלט. 


דר. יעקב שאַצקי 


פונם אַלטן קאַצקער האָט מען שוין מער 
גאַרנישט געוואוסט. 


צומאָרגנס נאַךר דער קבורה פונם רבין לוב- 
לין, האָבן זיד שװואַרצע װאָלקנס פאַרצויגן אי- 
בערן גאַנצן הימל. אידן האַבן זיד געזעצט שבעה 
און ביטער געקלאָגט וי איבערגעבליבענע 
יתומים נאַכן טאַטן. אוידך גוים האָבן געוויינט 
און דער הימל? האָט גענאָסן מיט טרערן. די 
ווינטן זיינען אַלעמאָל געװאָרן שטאַרקער, און 
אָנגעזאָגט, אַז זיי גרייטן צו אַ לאַנגן שווערן 
ווינטער. 


די נייע דערשיינוננען אין דער אירישער פאָלקלאָר-ליטעראַטור 


4 
עס װאַקסט די אידישע פאַלקלאָר"ליטעראטור. עס 
נייען אַרויס אין פאַרשיידענע שטעט און מלוכה'ס זאַמ" 
לוננען פון אירישע פאַלקסילידער, מעשיות, און עס באַ- 
זיך אפילו גאַנצע זאַמלביכער, עס גרינדן זיך 
פפעציעלע נעזעלשאַפטן. 


ווייזן 


עס איןז אָבער שװער צו 
אַ סיסטעם, 


געפינען אין דעם אַלעמען 
אַן אייגהייט?אכקייט. עס האַנדלט זיך ניט 


אום דעם, אַז די אַלע אויסנאַבן, וועלכע באוייזן זיך 
אין פאַרשיידענע ערטער, זאָלן האָבן איין רעדאַקטאָר, 


איין סיסטעמאַטיקער. כ'מיין גאַר אַן אַנדערן ענין. ב'מיין 
דעם וועזן פון פאָלקלאַר נופא, זיינע מעטאָדן, 
צילן און גרעניצן. עס פעלט ביי די זאַמלער דער 
טעאָרעטישער באַנריף פון דעם, װאָס אין פאַָלקלאָר, 
וועלכע ענינים האָבן אַ שייכות צום פאָלקס שאַפן און 
וועלכע ניט. 

כאָמיר זידך צוקוקן, װוי צו אַ 


ביישפּי?, צו 


איינעם 


פוז די װויכטינסטע טיילן אין פאָלקלאָר בכלל, און אין 
אידישן בפרט; צום אידישן פאָלקס-ליד. דער טערמין 
פאַלקסזליד האָט ארויסגערופן אַלעמאָל אַ חילוקי-דעות 
צװישן די פאַלקלאָריסטן. ה ע ר ד ע ר, למשל, דער 
שאַפּער פון דעם טערמין ,פּאָלקס:ליד", האָט עס דעה- 
קלערט, װי דאָס ליד פון ,נאַטור-פעלקער". ,װאָס עם 


קומט אויף -- שרייבט ער -- ביי די עסקימאָסן, קאָזאַקן 
אָדער פּערואַנער -- דאָס איז בלי ספק אַ פאַלקסיליד". 

פאַראַן מיינוננען, אז אַ פאָלקסיליד איז אַזאַ ליד, 
װאָס װערט פון פאָלק, ד. ה. אין זיינע אונטערשטע און 
מיטעלערע שיכטן מייסטנסטייל אין כאָר נעזוננען און 
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נאָר אויסװײינינ (ניט פון נאָטן) ‏ (פ א מ מ ע ר). 
דער גרעסטער טייל פון עטנאַנראַפן זיינען אַבער איינ- 
שטימיג בנוגע צו צויי כאַראַקטערשטריכן: באש - 
זצ ננ 2 א בק י יט און 8 ר א די צ י ע. 
געזאַנגלאכקײט הייסט די ,28טשטייאונג בשעתן 
געזאַנג און די וייטערדיגע אַנטװיקלונג אין גטזאַננ" 


(ב ע ק ע 2, פּסיכאַלאָגיע דער פאָלקסדיכטונג, 1. 15; 
דאָס זעלבע: י. 2. כהן, אידישע פאָלקסילידער, ז. 0, 
הקדמה: ,דער הויפּטפאַקטאָר -- זאָנט 2 ה | -- װאָס 


מאַכט פּאָפּוולער אַלע מינים לידער און 
ווייט צװישן פאָלְק; איז די מעלאָדיע"). 


פאַרשפּרײַט זיי 


דער גרויסער פאָלקלאָריסט א ר נ י ם זאָגט, אַז 
אַ שיין ליד מיט אַ שלעכטער מעלאָדיע האַלט זיך ניט 
איין, און אַ שלעכט ליד מיט אַ שיינער מעלאָדיע האַלט 
זיך לאַנג ביז די מעלאָדיע װערט אויסגענוצט. (פאַרנלייך 
די וויכטיגע אַרבעט פון נ ע ט צ ע, ,בענריף און װע- 
זען דעס פאָלקסלידעס", 1912). 

די צווייטע זאַך איז ט ר אַ ד י צ י ע, דאִם 
הייסט -- ,דורך דעם זכרון פון דור צו דור איבערגע- 
געבענע ליד, װאָס װען מען זינגט עס פילט מען ניט 
דעם אינדיװוידועלן פּרצוף פון דעם שאַפער, ניט אין 
װאָרט און ניט אין אַרט' (ג ע ט צ ע). 

דאָס ליד אַנטװיקלט זיך אין משך פון דורות, עס 
קומען צו נייע סטראָפן, פרישע קופּלעטן און אַזוי ארום 
באַקומט זיך אַ קאַלעקטיוו ווערק. 

די טראַדיציע פון אידישן פאָלקסיליד איז א יונגע. 
דאָס, װאָס ר אָ ז ע נ ב ע ר ג האָט נגעפונען און 
אַרויסגעגעבן, די דייטש-אידישע פאָלקסלידער פון 16טן 


7 ו 
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שטי? געװאָרן, און שוין מער קיין װאָרט נישט 
געקאַנט ארויסברייננען. אַלֶע זיינען געבליבן װי 
פארחלשט. סװאָרט , חתום" האָט קיינער נישט 
געקאָנט ארויסזאָגן. 

דאַמאָלסט איז גאָט אויפגעשטאַנען פון 
זיין כסא-הכבוד און זיינע ווערטער האָבן גע- 
דונערט : 

--- צופיל זיינען די זינד פון רי מענטשן, 
איד זאָל זיי קאַנען אָפּמעקן, אַזויפי?, װי די 
ניט-גוטע, װאָס זיינען פון זייערע זינד געבוירן 
און זיי קאַנען זיי נישט מנצח זיין. אומזיסט 
וועלן זיי מלחמה האַלטן מיט זיי, אַזױ לאַנג 
וי זיי וועלן זינדיגן. צוויי וועלן זיי מנצח זייז, 
און טויזנט אַנדערע װועט זיי זייער זינד גע- 
בוירן, און זיי וועלן אייביג מלחמה האַלטן מיט 
זיך אליין. אויד די תשובה װאָס זיי וועלן טאָן, 
װעט זיי נישט העלפן. אייביג וועלן זיי זיין 
אין גלות, וויי? אייביג װועלן זיי זינדיגן. זיי 
וועלן אייביגּ נייע תורות זיך זוכן און נישט 
וועלן זען מיין תורה, װאָס איך האָב זיי גענעבן. 
ווען איך האָב די וועלט באַשאַפן, זי זאָל זיין 
פריי, ביז איך וועל זי אינגאַנצן אָפּמעקן מיט 
די מענטשן און מיט זייערע זינד אינאיינעם. 
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צומאָרגנס נאָך יום-כפּור זיינען אַ סד אידן 
צעריק אַהיימנעפאָרן און די, װאָס זיינען איבער- 
געבליבן, זיינען ארומגעגאַנגען איבער די גאַסן 
און נישט געוואוסט װאָס סטוט זיך מיט זיי. 
האָט זיך דער רבי לובלין צעריק אָפּגעשלאָסן אין 
זיין חדר און זיך שוין מער נישט געוויזן פאַר 
קיינעם. אויך נישט סוכות און אפילו שמחת 
תורה נישט. די חסידים האָבן ארומגעבלאָנ- 
דזשעט װי שאָטנס און ניט געוואוסט וואו זיך 
אהינצוטאָן. אַז סאיז געקומען שמחת תורה, 
האָבן זיי זיר שוין מער נישט געקאַנט איינ- 
האַלטן און זיינען אריין צום רבין. זיי האָבן 
אויפגעריסן די טיר און זיך אָנגעהויבן משמח 
צו זיין מיט אִים. שמחת תורה טאָר מען נישט 
טרויעריג זיין, האָבן אלע געשריען און אָנגע- 
הויבן טרינקען , לחיים" צום רבין: ,לחיים, 
רבי,. לחיים !" דער רבי איז נעווען בלאס, נע- 
זעסן אויף אַ בענק? און אויסגעזען אינגאַנצן 
פּאָרענדערט. ער האָט קיינעם נַישט געענט- 


פערט. זיינע אוינן, װאָס האַבן ביִי אים שטענ- 
דיג א 0 אויסנעזען װוי שטורקאַצן, זיי- 


נען געווען אַנצן װי פאַרלאַשן. ער איז גע- 
זעסן ביים טיש, אָבער נישט אט אַז פאיז 
שמחת תורה. די חסידים האָבן געטרונקען, גע- 
נייט זיך צום טרינקן. ,לחיים, לחיים, רבי! 
ניין,, שמחת תורה טאָר מען נישט זיין טרוירינ, 
מוועט דעם שטן נישט נאַכגעבן !" און אַ טענ- 


צל האָט אויפנעפלאַמט. לייבעלע שניט-סוחר 
איז אויך געוועז, אָבער ער איז שוין מער נישט 
געווען דער אייגענער, װאָס ער איז געווען. ע 
איז געווען כמעט טויט, גלייך מיט'ן רבי'ן. די 
חסידים האָבן געטאַנצט, אַלעמאָל פריילאכער, 
לעבעדינער, שטאַרקעד, שטאַרקער לכבוד שמחת 
תורה, נאָך שטאַרקער און אויך ארייננעכאַפּ 
דעם רבין אינם רעד?. פון אָנהויב האָט דער רבי 
נישט געפילט, אַן מטאַנצט מיט אים. דערנאָך 
האָט ער אויפנעריסן די אויגן און אַלֵיין אַנ- 
געהויבן טאַנצן. און געטאַנצט -- אָן אָטעם און 
אָן אויפהער. באַלד די אויגן ווידער געשלאָסן, 
ספּנים בלאַס. ווייס, נוי דער טויט, און ער 
טאַנצט. טאַנצט ווילד, טאַנצט טױט -- און 
טאַנצט. די חסידים האָבן זיר דערשראַקן און 
זיינען שטייננגעבליבן אין מיטן. זיי האָבן אויך 
געװאָלט דעם רבין אָפּשטעלן, אָבער זיי האָבן 
זיר דערשראָקן פאַר זיין אויסזען. זיי האָבן גע- 
װאָלט שרייען --- איז די צונג ביי זיי װוי גע- 
לעמט געװאָרן. דער רבי האָט אַלְץ געטאַנצט, 
געטאַנצט איבער דער שטוב, ארויס אויפן נא- 
ניק און אין דער סוכה, װאָס איז געשטאַנען 
אויפן גאניק. דאַן װידער צוריק ארויס פון דער 


סוכה און געװאָלט אריינטאנצן אין שטוב. 
פּלוצלונג -- אַ געוואלט! אַלץ שטייט, וי 
טויט! דער װוינט װאָס איז אין דרויסן געווען, 


האָט דעם רבין אראָפּגעכאַפּט סשטריימל פון 
קאָפּ, און ער האָט עס געװאָלט כאַפּן. ער האָט 
זיד געטאָן אַ בויג נאָךד דעם איבערן גאניק ארי- 
בער און איז אַראָפּגעפאַלן. די חסידים ואס 
זיינען אין שטוכ געווען, האָבן געזען וי ווייסע 
מלאָכים האָבן אױיסגעשפּרײיט זייערע פלינלען, 
דער רבי זאָל נישט פאַלן אויף דער ערד. ווען 
מהאט דעם רבין ארויפנגענומען, איז ער געווען 


טויט. מהאָט נישט נעזען אויף זיין גוף קיין 
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אריין. איינגעהילטע אין רויטע מאַנטלען און 
מיט רױיט-אַנגעגאָסענע. פּנימער. קאַלטע נזלנים 
מיט קאַלטע פייערלאך אין די אויגן און מיט 
צלמים אין די הענט -- בלייבן שטיין פאַר- 
שעמט און אויסגעלאַכט. 

און נאָך בילדער, איינס נאָכן אַנדערן. 
איינס נאָכן אַנדערן, ביז אַלע פאַרשװוינדן, און 
ווידער װוערט צעריק וי געווען: די ליכט צינדן 
זיך צעריק אָן און דער חזן ענדיגט די לעצטע 
ווערטער פון כ? נדרי. 

נאָך כל נדרי, האָט דער צעווינטער ים 
זיד אַ ריס געטאָן, זיד צעשטורעמט און צע- 
ברויזט, װי מיט אַן אומנאַטירלאכער קראַפט, 
געשרייען װוי פון אַ ריזינער מחנה, װאָס כאפּט 
זיך אויף נאָך אַ לאַנגער צייט זיין פאַרשפּאַרט 
און צעשמעטערט איין פעסטוננ נאָך דער אַנ- 
דערער, איינער נאַך דער אַנדערער... 

די מאלכי חבלה האָבן דערזען, אַז זיי 
האַלטן שלעכט, האָבן זיי זיך א כאפּ געטאָן צו 
פייער. איין איד אינם בית-המדרש האָט זיך 
אָנגעצונדן דעם טלית ביי אַ ליכט. סווערט א 
טומל. די אידן הערן אויף דאַװנען. זיי הייבן 
אָן ראַטעװען דעם ברענענדינן איד: כאַפּן פון 
אים אַראָפּ דעם ברענענדינן טלית, פאַרלעשן 
די פּלאַמען, צוטרעטן ספייער מיט די פיס. און 
אַזױ אַ גאַנצע נאַכט. ווען די אידן האָבן גע- 
זיגט, זיינען די שדים געפֿאַלן, ווען די שדים 
האָבן געזיגט, זיינען די אידן געפאַלן. די אידן 
האָבן מלחמה געהאַלטן מיט שטאַרקע תפילות. 
די שדים -- מיט פייער און ווינט. אַלעמאָל 
האָט אַן אַנדערער איד זיך אונטערגעצונדן דעם 
טלית ביי אַ ליכט און פּלוצלונג --- א געװאַלט ! 
סברענט! אַ הויז ברענט ! די ווינטן צעווארפן 
די ברענענדיגע פלאַמען איבער אַלֶע הייזער 
און די גאַנצע שטאָט ברענט! סאיז א שרפה! 
אַ שרעקלאכע שרפה ! די אידן אַלע הערן אויף 
אינגאַנצן דאַװנען און לויפן ראַטעוען. דער רבי 
האָט נעזען אַז סאיז שלעכט : זיי זיינען שטאַר- 
קער... 

:3 

צומאַרגנס אַ גאַנצן טאָג, האָט דער רבי 
לובלין שוין מער נישט מלחמה געהאַלטן. ער 
האָט נאָר געװויינט װי אַ קליין קינד ביי די 
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תפילות. די אידן זיינען געווען אינגאַנצן דער- 
שלאָגן און האָבן שוין מער נישט געקאַנט 
דאַװונען. זיי זיינען געווען פאַרמאַטערט. זיי 
האָבן געזען אין דעם אַ שטראַף פון גאָט, פאַר 
זייער איינשפּאַרן זיךד וװעגן דער נאולה. ביי 
גאָט טאָר מען זיך נישט אײינשפּארן. דער חזן 
האָט שטיל, שוואר, בלויז מיט די ליפן נע- 
דאַוװונט, װי אַ פאַרוואונדעטער, װאָס בלייבט 
אַלֵיין ליגן אין פעלד, און בעט זיך ביי גאָט 
אין דער לעצטער מינוט. אלע אין בית-המדרש 


האָבן אויסנעזען וי געבונדענע פֿאַר דער 
שחיטה, און זיי קאַָנען זיר שוין מער נישט 


ווערן. יעדערער האָט בלויז געקוקט ארויף צוֹם 
הימל מיט פארגלייזטע אויגן און סהאַרץ אין 
אים האָט געוויינט, שטי? געוויינט. אזוי איז 
אדורך דער גאַנצער טאָג יום כפּור, װי די לעצ- 
טע שעה פון אַ געפאלענעם נבור. 
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אַ שעה פאַרנאַכט. די זון האָט שוין גע- 
האַלטן ביים פאַרגיין, סהאט אַנגעהויבן טונקפ 
ווערן. א סך ליכט האָבן שוין געהאַט אויסגע- 
ברענט און די איינצינע, װאָס האַכן נאָך גע- 
ברענט, האָבן אויסגעזען װי איבערנעבליבענע 
יתומים --- האָט זיך פּלוצלונג דער באַזיגטער 
ים ווידער אויפגעכאַפּט און װוידער זיך צעשטו- 
רעמט. וי אַ צעבלוטיגטער לייב, װאָס פּרואווט 
נאָר זיינע לעצטע כוחות פאַרן טויט, האָט זיך 
דער הבי לובלין אויפגעבאַפּט און אָנגעהויבן 
שרייען מיט אַלע כוחות, בעטן און קלאַפּן מיט 
די פויסטן אין דער װאַנט אַריין, ביי וועלכער 
ער אין אַ גאַנצן טאָנ געשטאַנען מיטן קאָפּ 
אָנגעשפּאַרט, און געװאָלט איינלייגן אַלֶע הימ- 
לען דער חזן האָט זיך געשטעלט דאַוװנען 
נעילה, און דער גאַנצער עולם האָט געשריען. 
אַלֶע האָבן מיט איינמאָל דערפילט די לעצטע 
מינוט, ווען סדאַרף פאַרחתמעט ווערן דאָס, װאָס 
סאיז אין דעם טאָג אַנגעשריבן געװאָרן. אַז 
סאיז געקומען צו די װערטער: א ב י נ ו 
מ לכו {קרע דוע צזר היי יוו = 
האָט צווישן די אידן װוי אַ שטורעם פון דונערן 
אױיסגעבראָכן. גװאַלטן װי פון מיליאַנען פאַר- 
משפּטע, װאָס שרייען מיט לעצטע כוחות : 
צערייס דעם שרעקלאכן נזר ! װוידער זיינען אַלע 


לופט, דרייען מיט אים אין אַלע זייטן, שלאָגן, 
ביז דער ווינט האָט געמוזט אויפהערן. דאָס 
איינענע האָט געטאָן דער קאָזשעניצער מגיד 
מיט דעם גאַרטל און דער אַלטער קאָצקער מיט 
דער פאַטשיילע פונ'ם האַלז. אַזױערנאָך האָבן 
זיך די ווינטן אומעטום אָפּגעשטעלט, און די 
אידן אין יעדערער שטאָט, האָבן שוין פריי גע- 
קאַנט גיין אין בית המדרש אַרײן. 

אומעטום האָבן די אידן אין די צען טעג 
ביז יום כפּור, שטאַרק תשובה געטאָן, געפאַסט, 
געפּייניגט זיך און געבעטן צו גאָט. 





פּאַרנאַכט, אין דרויסן האָט אָנגעהויבן 
טונק? ווערן, די זון איז פאַרגאַנגן -- האָט מען 
אין יעדערער שטוב אָנגעהויבן אָנצינדן גרויסע 
װאַקסענע ליכט, ס'איז געװאָרן אַ געוויינעריי, 
און איינער דעם אַנדערן האָט געדריקט צום 
האַרצן. די לאָדן פון די פענסטער אומעטום זיי- 
נען צוגעמאכט געװאָרן, די טירן פאַרקלאַפּפּט 
און אין די שטובן איז קיינער נישט איבער- 
געבליבן, חוץ נאָר קליינע קינדער, מיט עטװאָס 
גרעסערע ביי זיי, און די ברענענדיגע ליכט. אי- 
בער די נאַפן האָבן די אידן און די ווייבער, 
מיידלאַך, יונגעלייט און דערװאַקסענע קינדער 
-- אין די זאָקן און מיט פאַרוויינטע אויגן -- 
געאיילט אין די בתי מדרשים און אין די שולן 
אַרײן, און אויפ'ן וועג,. טרעפנדיג זיך איינער 
מיט'ן אַנדערן--געוואונטשן זיך און ווידער גע- 
וויינט. אַ פּחד האָט אַרומגענומען די גאַנצע 
שטאָט. די נאַנצע ערד איז אין מרה שחורה 
איינגעהי?ט געװאָרן. גוים האָבן מורא געקראָגן 
אַרױסצוגײן פון זייערע כאַטעס און דער הימל 
האָט זיך פאַרצוינן מיט װאָלקן. 

ס'איז געװאָרן נאַכט. 

אין די שולן און אין די בתי-מדרשים או- 
מעטום, האָבן געברענט הונדערטער ליכט, און 
די פייערן האָבן אויסגעזען גאָר אַנדערש װי 
תמיד. אין זיי האָט זיך געפילט עפּעס אַן איינ- 
נעהאַלטענע רואיקייט און אַ טיפער סוד פאַר 
אַ גרויסער געשעעניש. די אידן זיינען געווען 
אָנגעטאָן אין די ווייסע קיטלען און מיט די 
טליתים איבער די קעפּ. זיי האָבן זיר געשאַקלט 
און אין האַרץ ביי יעדערן האָט געקלאַפּט. די 


ווענט האָבן אויסגעזען װי דערשראָקן און אין 
דער קופט האָט מען געפילט די גרויסע אימה. 

דאָס בית-המדרש ביים רבין לובלין, דער 
הוֹיף און ארום בית-המדרש : דעם רבינס גאַס 
און אַלע נאַסן װאָס האַבן געפירט אין רבינס 
גאַס אריין -- האָט פון דערווייטנס אויסגעזען 
וי אַ צעשוימטער ים, ווען ער ווינט זיר מיט 
אן איינגעהאלטענעם כוח פאַר שטורם, און דער 
הימל איז פינסטער. דער רבי איז געשטאַנען 
פאַרן אָפּענעם אָרון קודש, אינגאַנצן איבערגע- 
דעקט מיטן טלית און אויסנעזען, װוי אַ ווייסער 
באַרג. 

דריי קלעפּ אין באַלעמער און אַלְץ איז 
שטיין געבליבן גלייך. 

ציטערנדיג און װי עפּיס נישט זיכער האָט 
אַ פאַרבאָרגן קול זיך געלאָזט הערן: א ו ר 
זרוע לצדויק ולישרי לב שמהה 

אַלץ איז שטיין געבליבן אין שרעק. נאָב- 
דעם װוי מ'איז מיט די ספר תורות עטלאכע מאָל 
אַרומגענאַנגען אַרום באַלעמער און זיי צעריק 
געשטעלט אינם ארון קודש, האָט זיד דאָס איי- 
גענע קול װוידער געלאָזט הערן: ע ? ד ע ת 
ה טמ ק ום וע? דעת הקהפף - 

אַלץ האָט איינגעהאַלטן דעם אֶעטם. דער 
חזן האָט אָנגעהויבן זינגען ,כ? נררי", אוּן די 
פייערן פון די ליכט האָבן זיך אנגעהויבן וי 
צוזאַמנניסן אין איין פייער. דערנאָך האָט דאָס 
פייער אָנגעהויבן ווערן װי טונקעלער, אלעמאל 
מער, בין סהאָט זיך אַנגעהויבן דאַכטן, אַז 
סאיז אינגאַנצן אויפגעגאַננען. סאיז געװאָרן 
פינסטער, און אין דער פינסטערניש האָבן זיך 
אַנגעהויבן אויפדעקן בילדער פון גאָר אַלְטע 
צייטן : 

היילן. אין זיי לינן אידן באַהאַלטן, גע- 
מאַרטערטע, און זיי צערייסן די קייטן, װאָס 
מ'האָט אויף זיי מיט געװאַלט אַרויפגעלייגט ! 
זיי טרייסלען זיך אָפּ פון די שבועות, װאָס מהאָט 
זיי געצוואונגען צו שווערן ! 

און נאָך אַ בילד: 

שייטערהויפנס, שרעקלאַכּע פלאַמען. אין 
זיי ווערן אידן פאַרברענט פאַר גאָטס נאָמען ! 
די תלינים, די װאָס הייסן פֿאַרברענען און רי 
װאָס שטייען גרייט צו ווארפען אין פייער 
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געשטעלט תפלה טאָן. מ'האָט געדאַװנט שחרות, 
מוסיף און װוידער װוי ביינאַכט: דער רבי האָט 
ווידער געקעמפט, געפאָדערט פון כביכול ער 
זאל אויסלייזן די וועלט און מלחמה געהאַלטן 
מיט די שדים. אויך דער קאָזשעניצער מגיד און 
דער אַלְטער קאָצקער. בייטאָג איז אָבער די 
מלחמה געווען גרינגער. אַז דער רבי האָט געזען 
עס האַלט שלעכט -- האָט ער אַליין אַ נעם גע- 
טאָן דעם און אָנגעהויבן בלאָזן : תקיעה, 
שברים, תרועה, תקיעה. די שדים האָבן מורא 
געקראָגן און זיינען זיר צעלאָפן. דער חזן האָט 
ווידער געזונגען ,יתנדל" און ס'איז געווען גע- 
וואונען. 

באַלד נאכ'ן דאַװונען איז דער רבי אַ פריי- 
לאַכער, מיט געזאַנג גענאַנגן צום טיש. דער 
עולם האָט זיך אָנגעהויבן שטופּן צו די טישן 
װאָס די גבאים מיט די שמשים האָבן געהאַט 
געגרייט, און זייערע פּנימ'ער האָבן געלויכטן 
װי די שכינה. און טאַקע באַלד ביי די פיש, 
האָט דער רבי אָנגעהויבן דערציילן וועגן דער 
שווערער אַרבעט װאָס ער האָט אויבן געהאַט: 
אַלֶע האָבן אַרױסגעלאָזט די לעפל פון די הענט 
דער רבי האָט באַלד אַראָפּנעלאָזט די קאָפּ אויף 
דער ברוסט און אַ שווערן זיפץ געטאָן: די זאַך 
איז נישט געענדינט, נאָך גענונ אַרבעט ביז 
מ'וועט די אַלֶע בייזע רוחות אינגאַנצן בייקומען- 

דער עולם איז געװאָרן טרויעריג. 


שזות 


=שר= 





באַלְד נאָך ראש השנה, האָבן זיך ווידער 
שווערע און שװאַרצע וװאָלקן אָנגעהויבן פאַר- 
ציען איבער'ן הימ? פונ'ם רבין לובלין, און אויף 
זיין האַפענונג וועגן דער נאולה. ס'האָבן זיך 
מיט איינמאָל אַ מאַך געטאָן שווערע ווינטן, 
נאָך א סך שרעקלאַכערע וי אין יענעם וינ- 
טער און זיי האָבן קיין איין מענטש אויף דער 
גאַס נישט געלאָזט גיין. גאַנצע צווייגן האָבן 
זיי אין דער לופט געטראָגן און ביימער מיט די 
װאָרצלען אויסגעריפן. ס'איז אויסגעקומען, אַז 
קיין שום איר זאָל נישט קאַנען גיין אין קיין 
בית המדרש אַרײן דאַװענען, זאָגן תהילים אָדער 
סליחות. און דאָ אין אַזעלכע טעג װי אין די 
עשרת ימי תשובה. דער רבי לובלין האָט געזען, 
אַז ס'איז שלעכט, און ער איז שטאַרק טרויעריג 
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געװאָרן. באַלד אָבער האָבן אַלֶע דריי : דער רבי 
לובלין, דער קאזשעניצער מגיר מיט'ן אַלְטן 
קאָצקער זיך אַ נעם נעטאָן אָפּצושטעלן די 
ווינטן. זיי האָבן געזוכט אַלערלײי עצות. אָבער 
זיי האָבן גאַָרנישט געקאָנט אױפּטאָן. אידן זיי- 
נען שטאַרק אומרואיג געװאָרן און באקומען אַ 
פינסטערן בליק אין זייערע אויגן. אַ קלייניקייט, 
עשרת ימי תשובה, מ'דאַרף זען קומען ריין פאַר 
גאָט צו זיין משפּט און מ'קאָן אין קיין בית 
המדרש אַריין נישט גיין! 

די אידן, װאָס זיינען פון אַלֶע שטעט אָנגע- 
קומען צום רבין קיין לובלין אויף ראש השנה, 
זיינען נאָך ראש השנה נישט אַהיימגעפאָרן, נאָר 
באַנאַכט געגאַנגען צו סליחות, נישט געקוקט 
װאָס אין דרויסן רייסט דער ווינט. אויפ'ן וועג, 
אַז זיי זיינען אָפּגעגאַנגען אַ פּאָר טריט, האָט 
דער ווינט זי אַ נעם געטאַן װי מיט הענט און 
געװאָלט זיי פאַרטראָגען, זיי זיינען געבליבן 
שטיין, ווייטער גיין האָבן זיי נישט געקאָנט, 
אַפילו צעריק. קוים האָט איינער געװאָלט מאַכן 
אַ טריט, איז ער געווען איינגעשטעלט. ס'היטל 
איז אים אַראָפּ פון קאָפּ און ער האָט נישט גע- 
טאָרט לויפן עס כאַפּן אַפילן. די אידן האָבן 
איינגעזעען, אַז ס'איז שלעכט, אָבער דער בטחון 
אין גאָט, אַז ער װועט זיי העלפן, האָבן זיי נישט 
פאַרלוירן. און באַלד טאַקע, האָט יעדערער זיך 
מיט דער פאַטשיילע פון דער קעשענע גוט 
אַרומגעבונדן ס'היטל, זיך אויסנעצויגן אויף 
דער ערד, און אויף אַלע פיר, אָנגעהויבן קריכן. 
אַזױ איינער הינטערן אַנדערן, איינער הינטערן 
אַנדערן בין זיי זיינען אָנגעקומען אין בית 
המדרש אַרין. אויפ'ן וועג האָט נישט איינער 
פון זיי באַקומען אַ שטיק האָלץ איז קאָפּ אַרין, 
אַ שטיין, אַ ציג?, װאָס דער ווינט האָט פון רע- 
כער אַראָגעריסן און זיי זיינען מיט צעשפּאַל- 
טענע קעפּ, צעבלוטינטע געקומען צו סליחות. 
אין בית המדרש, אַז דער רבי האָט דערזען צע- 
בלוטינטע אידן, איז ער שטאַרק אין כעס גע- 
װאָרן. זיי האַלטן שוין מלחמה מיט כלי זיין -- 
מיט שטיינער; זיי זיינען מזיק אידן װאָס גייען 
בעטן צו גאָט =- ער האָט אַ נעם געטאָן זיין 
שטעקן און איז אַרױס אויף דער גאַס. ער האָט 
מיט דעם שטעקן אנגעהויבן פאַכן אין דער 


אויסלייזן די וועלט אָדער נישט. אַלע מלאָכים 
ענטפערן אין איין כאָר דריי מאָל: אויסלייזן 
די וועלט ! אויסלייזן די וועלט ! אויסלייזן די 
וועלט! 

פּלוצים -- אַ מורא'דיגער טומל, אַ גרויסער 
ווינט װאָס הייבט אָן בלאָזן און רייסן פון אַלע 
זייטן, פייפן און מרוטשן, ס'הייבט אֵן בליצן 
און דונערן, אַלע שדים הייבן זיך אֵן אָנצולויפן, 
אַלֶע בייזע רוחות, מלאכי חבלה, מקטרנים מיט 
לילית'ז און אשמדאי בראש. אַלע טוען זיי יִיך 
אַ צעשפּרײט איבער'ן הימל, שפּרייט אויס 
שװאַרצע פלינלען און א גאָט, די 
מלאכים, דעם רבין לובלין, דעם קאַזשעניצער 
מניד, דעם אַלטן קאָצקער און 0 אידן. גאָט 
ריננלען זיי אַרום, מאַכן אַרום אים אַ ראָד, קיי- 
נער זאָל נישט קאָנען צוקומען און נעמן זיך צו 
זייער אַרבעט : לעשן אויס די ליבט, מאַכן פינס- 
טער און אַלע מיט איינמאָל הייבן אָן שפּייען 
מיט פייער, קריצן מיט זייערע שרעקלאַכע ציין, 
גלאָצן מיט זייערע אויגן. די אויגן זיינען ביי 
זיי גלעזערנע און אַרוױיסגעזעצטע, די ציין -- 
שטאַלענע, און אַז זיי קריצן מיט זיי שפּריצט 
פייער. צונגן האבן זיי װוי שװואַרצע פלאַמן. זי 
שטעקן זיי אַרױס, און אַלע אידן הייבן אָן צי- 
טערן. די מלאכים אָבער האָבן קיין מורא נישט. 
זיי טרעטן נישט אַװעק פון גאָט איין רגע, זיי 
היטן אים, װי א מענטש ס'אַפּ? פון אויג. זיי 
ווייסן, אַז די שדים לאַקערן אויף אים, זיי ווילן 
אים נעמען געפאנגן, װי זיי האָבן די גאַנצע 
וועלט אין זייער געפאַנגעשאַפּט גענומען, האַלטן 
זיי מלחמה מיט די שדים. די שדים ?עשן אויס 
די ליכט, און זיי צינדן זיי צעריק אֶן. ווען זי 
האָלטן שוין גאָר שלעכט, פירן זיי אַרײין די זון ! 
פּאַר דער זון מוזן די שדים אַנטלויפן, די זון 
קאָנען זיי נישט אויסלעשן. 

די גאַנצע צייט װאָס דער רבי לובלין און 
דער קאזשעניצער מגיד מיט'ן אַלטן קאָצקער 
זיינען געווען פאַרשטעלט פון די שדים, האָבן 
זיי גאָרנישט געקאַנט אױפּטאָן: נישט בעטן, 
נישט פאָדערן -- זיי האָבן גאָט נישט געזען- 
פון אָנהויב האָט דער רבי לובלין געמאַכט מיט 
די הענט, געװאָלט צעטרייבן די פינסטערניש. 
ער האָט געשריגן, געקלאַפּט מיט די פויסטן אין 


דער װאַנט אַרײן, ביז ער איז מיד געװארן און 
זיך שוין מער נישט געקאָנט האַלטן אויף די 
פיס. ער האָט אָנגעהויבן קרעכצן און איז אומ- 
געפּאַלן. די אידן זיינען געװאָרן אין נאַנצן װי 
טויט. דאָס אַלץ האָט אָבער נאָר אַזױ לאַנג גע- 
דויערט, ביז ס'האט נישט אָנגעהויבן ליכטיג 
ווערן. קוים האָבן די מלאכים אַריינגעפירט די 
זון -- איז צװוישן די שדים געװאָרן אַ טומל, 
און זיי זיינען זיר צעלאָפן. דער רבי האָט דאָס 
דערזען און ער איז צעריק וי לעבעדיג געװאָרן 1 
ער האָט זיך אױפּגעכאַפּט און דערזען, אַז ס'איז 
ליכטיג -- האָט ער אַ געשריי געטאָן: יתגדל 
ויתקדש! -- -- -- דער גאַנצער עולם און דער 
חזן זיינען נלייך אויפנעקומען און אַלע האָבן 
דערזען, אַז ס'איז ליכטיג ! און די אידן װאָף 
זיינען געשטאנען אויף דער גאַס, האָבן דערזען, 
אַז אויף איין עק הימל איז אַנדערש געװאָרן. 
זיי האָבן געװאָלט אָנהויבן טאַנצן, פרייען זיך, 
איז זיי געווען קאַלט, און זיי 66 געציטערט. 
דער שווייס װאָס האָט יעדערן פון זיי געהאט 
באַדעקט, איז שוין אויף זיי אי אָפּגעקילט 
און פאַרטריקנט. ביי יעדערן זיינען די פים גע- 
ווען װי געלעמט און אין קאָפּ װוי מיט בליי אִו- 
געגאָסן. אין האַרץ איז געווען הויל און קיינער 
האָט שוין מער נישט געדענקט וואו ער איז גע- 
ווען און וואו ער איז. אַלע האָבן אָנגעהויבן אומ- 
פאַלן. דער חזן אין בית המדרש האָט אָבער גע- 
זונגען ,ויתגד?", די אידן אַלֶע האָבן צוגעהאָלפן, 
דער רבי האָט געפּאַטשט מיט די הענט און גע- 
טאַנצט, אַלֶע מאָל שטאַרקער, שטאַרקער ביז די 
װאָס זיינען געשטאַנען אַרום בית המדרש, 
אויפ'ן הויף, האָבן אויך אַנגעהויבן דאָס איי- 
גענע: זינגען, פּאַטשן מיט די הענט און טאַנצן. 
דער געזאַנג פון בית המדרש און הויף, האָט אנ- 
געהויבן ווערן אַלע מאָל העכער, העכער, שטאַר- 
קערּ ביז די אַלֶע װאָס זיינען געשטאַנען אויף די 
גאַסן און געהאַלטן ביי אומפאַלן, האָבן דער- 
הערט, און װי אונטערגעכאַפּט פון ועמן, זיינען 
זיי אַלֶע געבליבן שטיין. זיי האַבן אויך אָנגע- 
הויבן זינגן, פּצַטשן מיט די הענט, טאַנצן און 
אַזױערנאָך האָבן אַלֶע פאַרענדיגט ס'דאוונען. 
צום טיש איז מען שוין נישט געגאַנגן, ווייל 
ס'איז געווען טאָג און מ'האָט זיך באַלד ווידער 
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דאָרט קיין צענער-טויזנטער געדאַנקען און ‏ צע- 
נערטויזנטער געפילן. איין געדאַנק און איין 


געפיל. אַלע האָבן זיך פאַָרגעשטעלט איינס און 
אַלע האָבן נאָר דאָס איינע געזען. אַלע האָבן 
געזען דעם רבין לובלין שטיין אין הימ? פאַר 


כביכול און פאָדערן ער זאָל אויסלייזן די וועלט. 
גאָט זיצט אויף א גאָלדענער שטו? מיט דער 
קרוין אויפן קאָפּ און איז ערנסט. זיין פּנים 
איז שטרענג און פאַר אים לינט א בוך אֵפו, 
װאָס לייענט אַליין פאַר זיך פאָר. מלאָכים 
שטייען און ציטערן, לויפן הין און הער, פירן 
צו נשמות פאַר גאָט ער זאָל זיי משפּטן און 
פירן זיי צוריק אַוָעק... 


דער חזן האָט נעענדיגט שמונה-עשרה און 
װאַרט אויפן רביזן. אויך דער גאַנצער עולם האָט 
שוין געענדיגט און אַלע שטייען און װאַרטן. 


אזױ אַ א שעה, אַ האַלבע, אַ שעה און דער 
רבי שטייט נאָך אַלץ שמונה-עשרה. ער טוט 


זיך קיין ריר נישט. פון אַנהויב האָט ער די 
אויגן געהאַלטן וצו, דערנאָך זיי אויפגעריסן, 
כאַלד ווידער זיי פארמאכט און פאַרגלייזט. 
דער עולם שטייט און װאַרט. שטייט אַ שעה, 
צוויי און דריי. ביז דער רבי האָט א קרעכץ 
געטאָן און אַלע האָבן אויפנעציטערט, אויפ- 
געריסן די אויגן, פאַרצויגן די שטערנס און 
װידער געבליבן שטיין, װי זיי זיינען פריער 
געשטאַנען. באַלד האָבן אַלֶע אָנגעהויבן אויס- 
זען, װי דער רבי -- טויט. אַלע האָבן אוים- 
געהערט אָטעמען, אַלעמאָל איז געװאָרן שטי- 
לער, שטילער, ביז מ'האָט שוין מער גאָרנישט 
געהערט. שטי?, אַזױ וי די ליכט, 
װאָס האָבן געברענט און מהאָט זיי נישט גע- 
הערט. זייערע פייערלאך האָבן זיך געצויגן, גע- 
בויגן, געטוקט זיך און באַלד אויך געבליבן 
שטיין גלייך, ערנסט און פּאַרשטומט װוי די אידן, 
אַלץ האָט אויסגעזען װי געשטאַרבן, און אלץ 
שוועבט אין דער לופט. איין טויטער, שוועבנ- 
דיגער גייסט. דאַן האָט איין פייער? פון אַ ליכט 
אַ טאַנץ נעטאָן : טיק... זיך איינגעצויגן, קליין 
געװאָרן און באַלד ווידער אויפנעפלאַמט. נאָך 
איינס, א דריטס און עטלאַכע מיט אַמאָל. דאַן 
האָט איין איד אַ קרעכץ געטאָן. נאָך איינער 
און באַלד עטלאכע. דעם רבינס קערפּער האָט 
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ש-ש-שא, 


אאויך אָנגעהויבן װאַרפן, 
?;זעצן. 


איינבוינגן זיר און אַראָפּ- 
ער האָט אַנגעהויבן באַװענן זיך, מאַכן 
מיט די הענט אין דער לופט, ברומען וי אַ לייב 
און קלאַפּן מיט די הענט אין דער װאַנט אריין, 
ביי וועלכער ער איז געשטאַנען. דאָס האָט שויז 
קיינער פון עולם נישט געהערט און נישט גנע- 
זען. ביי יעדערן איז אין די אויערן געווען וי 
פאַרלייגט. יעדערן האָט זיך געדאכטן, אַז ער 
פליט, פליט, אַלעמאָל העכער, העכער, אונטער 
די װאָלקנס, אויף די ואַלקנס, אונטערן הימל, 
אין הימל. און ווידער װוי אין אֶנהויב זעען אַלע ; 
דער רבי שטייט פאַר כביכו? און אהעתך ער 
זאָל אויסלייזן די וועלט. 


אויך דער קאָזשעניצער מגיד און דער אַל- 
טער קאָצקער, אַלע דריי, שטייען פאַר כביכול 
און פאָדערן ער זאָל אויסלייזן די וועלט. הינ- 


טער זיי שטייען טויזנטער אידן, צענער-טוי- 
זנטער, הונדערטער-טויזנטער -- מיליאַנען! 


אַזויפיל, אַז מען קאָן מיט קיין אויג נישט זען. 
ואָט זיצט אויף דער גאָלדענער שטול?, נאָר ער 
איז טרויעריג. אַרום אים שטייען די מלאָכים 
און זיי קוקן, קוקן אויפ'ן רבונו של עולם, אויף 
דִי רביים, אויף די אידן און ווייסן נישט װאָס 
דאָס זאָל באַדײטן. גאָט טוט אַ זיפץ און באַלד 
ווערט אַ רעש אין אַלֶע הימלען, סקומען אַן 
נאָךד מלאָכים, צעשטעלן זיך אין שורות, בוקן 
זיד, זיגנען שירה, אָבער גאָט ענטפערט נישט. 
די מלאָכים בלייבן שטיין דערשראָקן און קוקן 
זיך אָן. זיי פאַרשטייען נישט. סבוך איז צו- 
געמאַכט און סאיז שטיל. די מלאָכים װאָס 
האָבן פריער. פאַר גאָט צונעפירט נשמות צו 
משפּטן און אַועקגעפירט -- פירן איצט שוין 
מער נישט צו. גאָט משפּט מער נישט קין 
מענטשן -- ער משפּט די נאַנצע וועלט ! אויס- 
לייזן זי פון נלות אָדער נישט. אַלֶע דריי גוטע 
אידן, וועלכע ער האָט אַראַפּנעשיקט אויף 
דער ערד, זיי זאָלן גוט מאַכן די מענטשן, שטייען 
פאַר א י ם און פאָדערן,. ע ר זאָל אויס- 
לייזן די ועלט. אַלֶע דריי טענהן, אז סאיז 
צייט, די וועלט קאָן שוין ליינגער נישט װאַרטן. 
און נאָט, דער באַשעפער פון זיין וועלט, ווייסט 
נישט װאָס מיט איר צו טאַן. ער ווענדעט זיך 
צו זיינע מלאָכים און פרענט ביי זיי אַן עצה : 


אין דער אַלטער פּוילישער שטאָט לובלין פול 
געװאָרן מיט די אָנגעקומענע אידן און באַקומען 
אַן אויסזען, וי באַלאַגערט פון אַ פיל טויזנט קע- 
פּיקער מחנה. שװואַרץ זיינען אַלע גאַסן געװאָרן, 
חוץ יענע וואו האָבען געוואוינט די פּריצים, 
די שלאַכטע. דאָרט האָבן קיין אידן ניט נע- 
טאָרט קומען. די נאַסן אין יענער טייל שטאָט 
זיינען געווען ברייטע מיט געמויערטע הייזער 
און פול מיט פאַרצייטישע דענקמעלער : אַלטע, 
גראבע מויערן, אויף וועלכע סאיז געווען אויס- 
נעמאָלט קרינער מיט אייזערנע פּאַנצערס אויף 
ווילדע פערד, קעניגלאכע שלעסער מיט פאַר- 
באָרגענע היילן וואו סהאַבן זיך שפּעטער באַ 
האַלטן , פּאַװוסטאַנצעס". דער מאַגיסטראאט מיטן 
ווייסן אָדלער און צוויי גרויסע העק אין דער 
הויך. צוויי אייזערנע טויערן און ביי זיי זיי- 
נען געשטאַנען זעלנער מיט נאַקעטע שװוערדן 
אין די הענט. זיי האָבען געהיטן אַז קיין איר 
זאָל נישט קאַָנען דורכניין. די נאַסן, וואו די 
אידן האָבן געוואוינט, זיינען געווען שמאָלע, 
ענגע און פינסטערע, מיט שוארצע אייננעפאַ- 
לענע, אַרימע הילצערנע הייזלאך. אין איין געסל 
אַזעלכעס, וועלכעס מהאָט גערופן ,נ רבינס 
נאַס", איז קעגנאיבער אַן אַלטע שול געשטאַ- 
נען, אַ געמויערט הויז מיט אַ ברייטן גאניק 
אַרום, און דאָרט האָט געוואוינט דער רבי. 
אַרום הוֹיז איז געווען אַ גרויסער הויף און אין 
דעם הויף איז געשטאַנען דעם רבינס בית- 
המדרש. אויד אַ מקוה און אַ קיך פאַר די חסידים 
װאָס זיינען צו אים צוזאַמענגעקומען. פאַר 
יעדערן ראש-השנה און יום-כפּור פלעגט מען 
אויה דעם הויף פון ברעטער אויפשטעלן נאָך 
אַ בית-המדרש, אַז אַלע זאָלן האָבן וואו צו 
דאַונען. פאַר יענעם ראש-השנה און יום-כפּור 
האָט מען קיין בית-המדרש נישט אויפגעשטעלט, 
נאָר דעם נאַנצן הויף באַנוצט פאַר א בית- 
המדרש. אָבער די אידן װאָס זיינען דאַמאַלסט 
אָנגעקומען צום רבין, זיינען געווען אַזויפיל, 
אַז אפילו קיין צענט-חלק פון זיי האָט אין דעם 
הויף נישט געקאָנט אריין. די נאַסן זיינען גע- 
ווען פו?, איינער אויפן אַנדערן האָט זיך גע- 
שטופּט און אידן האָבן נאָך געהאַלטן אין איין 
אַנקומען. מהאָט מער שוין נישט געזען וי 


שװאַהצע אַטלעסענע קאַפּאָטעס ארומגעגאַר- 
טעלט, בערד און שווארצע פאַרחלומטע אױיגן 
װאָס האָבן אפּערגעקוקט פון אונטער שװאַרצע 
הויכע היטלען אָדער שטריימלען. די ווייסע 
שטערנס זייערע און די בלאַסע איידעלע פּנימער, 
האָבן אויסגעזען װוי ווייסע פלעקן אין אַ פינס- 
טערער נאַכט. איינער צום צווייטן האָט קיין 
װאָרט נישט גערעדט און די גרויסע אימה פון 
ערב ראש-השנה האָט אין דער לופט געציטערט. 

פאַרנאַכט. סהאָט אָנגעהויבן ווערן טונקל 
-- האָבן די אַלע אידן אָנגעהויבן איילן אַהיז. 
וואו סהאָט געוואוינט דער רבי. די גאס וואו 
דער רבי האָט געוואוינט, איז שוין פון לאַנ; 
געעוון פו? פון די אידן פון לובלין אַלֵיין. און 
אויסגעזען װי אַ ים מיט קעפּ און אויגן גע- 
ווענדעט צו דעם געמויערטן הויזן מיט דעם 
ברייטן גאניק ארום. ווייטער גיין איז שוין גע- 
ווען אוממעגלאד. איינער אויפן אנדערן איז גע- 
בליבן הענגען און נישט טױיזנטער קערפּערס 
האָט מען געזען, נאָר איין קערפּער. סהויז פונם 
רבין האָט זיך געטרונקען אין דעם מענטשן-ים. 
י אַנדערע הייזלאך האָט מען נאָרנישט געזען, 
זיי האָט דער ים שוין געהאַט אינגאַנצן דער- 
טרונקען אין זיך. אינם הויף פונַם רבין, איז 
מען שוין נישט נאָר געהאנגען איינער אויפן אַנ- 
דערן, נאָר געלעגן. סאיז געװאָרן נאכט, און 
אין בית-:המדרש האָט דער חזן אָנגעהויבן דאַװו- 
נען. צווישן די אידן איז געווארן א שטילקייט, 
אַלע מיט אויפגעריסענע אויגן, די אױערן אָנ- 
געשטרענגט, האָבן נעװאָלט הערן צי דער חון 
דאַװנט, נאַר אומזיסט. און דאָך האָבן אַלע נע- 
דאַוונט. אַז מהאָט אָנגעזויבן דאַװונען אין ביח- 
המדרש, האָבן געהערט די, װאָס זיינען געשטאַ- 
נען אין בית-המדרש און אויך אָנגעהויבן דאַװ- 
נען. פון זיי האָבן געהערט די, װאָס זיינען גע- 
שטאַנען הינטער זיי, און אַזױ ביז אויף דער 
גאַס ארויס. דאַן פון איי| גאַס אויף דער צוויי- 
טער, אויף דער דריטער. סהאָט געדאַוונט דער 
רבי, די אידן אין בית-המדרש, די אידן ארום 
בית-המדרש, דער נאַנצער הויף, דעם רבינס 
גאס און אַלע גאַסן, װאָס האָבן געפירט אין 
רבינס גאָס אריין. און אַלע שטיל, בלויז מיט 
די אוינן און אַלע אינאיינעם. נישט געווען 
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די זון אויך אַן אַנדערע. זי האָט אויפגעהערט 
גליען און קלעטערן אזוי הויך אויפן הימל, האָט 
אָנגעהויבן ווערן אַלעמאָל מער פאַרטראַכט, 
שוין ניט אַזױ לעבעדיג װי זי איז געווען באַלד 
פון אָנהױיב, נאָך פּסח, ווען זי איז נאָך יונג 
געווען. אויד אירע שטראַלן זיינען געװאָרן אַנ- 
דערע : ווייכער און מילדער. זיי זיינען שוין 
נישט מער געווען אזוי צעלאָזט און אויסגע- 
לאַסן, אַזױ שטיפעריש. וי זיי זיינען געווען 
פריער. זיי זיינען געװאָרן מער צנועהדיג און 
פארחלומט. די ווינטלאד האָבן אנגעהויבן ווערן 
אפטער און קילער. די פאַרנאַכטן -- טריבע 
און די נעכט -- גאָר קאַלטע. פון די פעלדער 
האָט דער פּױיער שוין אַלץ געהאַט אָפּנעשניטן 
און אַהיימגעפירט צו זיך אין סטאַָדעלע אַריין. 
די פעלדער זיינען איבערגעבליבן ליידיג און 
באַקומען אַ טרויעריגן און מיאוסן אויסזען, 
פּונקט װי אַ מיידל, װאָס משניידט איר מיט 
גװאַלט אָפּ די האָר, און זי בלייבט מיט אַ נאלן 
ואפּ. פון די בוימער האָט מען אויך שוין גע- 
האַט אַראַפּגענומען דאָס אויבס און זיי איבער- 
געלאָזט מיט ליידיגע אָפּנעצונטע צווייגן. אַלץ 
האָט מיט איינמאָל אָנגעהויבן ווערן טרויעריג. 

די בתי-מדרשים האָט מען אָנגעהויבן בלאָזן 
שופר און אידן זיינען געװאָרן פאַרזאַרגט. פון 
זייערע אויגן האָט אָנגעהויב}ן ארויסקוקן אַ 
מאָדענר בליק: אַ שאַרפער און א שטייפער. 
און אַז מהאָט אָנגעהויבן װועקן צו די ערשטע 
סליחות, האָט יעדער איד פאַרלאָזט ווייב און 
קינד און איז אַװעק צום רבין. יעדערער צו זיין 
רבין, צו וועלכן ער איז שטענדיג געפאָרן. צו- 
מיינסט אָבער איז מען געפאָרן צום רבין קיין 
לובלין. 
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איבער בערג און טאָל, אויף ווענן אין 
שאַסײיען, דורך אַלטע וועלדער און פעטע פעל- 
דער, דורך וועלכע ס'שניידן דורך צוויי טייכן 
שוועסטערן : די ווייכס? און די װאַרטאַ, האָבן 
פורלאַך מיט אידן און אידן װאָס זיינען גע- 
נאַנגען צופוס, זיד געצוינגן קיין לובלין. דעם 
גאַנצן װענ האָט זיי באַגלײט, פון איין זייט 
דאָס פּליעסקען פון די כװאַליעס אויף דער 
ווייכסל, וועלכע האָבן װי ליבע קינדער דער- 
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ציילט שיינע מעשהלאַך פון גאָר אַלטע צייטן : 
פון פּולישע ריטער און פאַרכשופטע, פאַרליב- 
טע פּרינצן װאָס האָב} זיך פאַרליבט אין אידי- 
שע מיידלאר, פון קאַזמיערש דעם גרויסן און 
די שיינע אסתר, װאָס האָט מיט אים חתונה 
געהאַט, כדי דערנאָך צו קאַנען העלפן אירע 
אידישע ברידער וועלכע האָבן דאמאלסט נע- 
ליטן פון דער פּױלישער שליאַכטע, פון גאָל- 
דענע זונען, װאָס טובלען זייערע שטראלן אין 
איר און נאָד, נאָר אַ סד שיינע מעשהלאך. פון 
דער אַנדערער זייט האָט זיי באַגלייט דאָס 
רוישן פון דער װאַרטאַ, די שוועסטער פון דער 
ווייכסל, וועלכע איז אָבער נישט נלייך צו איר. 
די ווייבָס? איז װי אַ קינד, אַ מילדע און אַ 
צאַרטע ; די װאַרטאַ איז אַ בייזע, אַן אויפ- 
גערעגטע, אַ שרייערן, אַ מכשפה, ואָס שעלט 
נאָר שטענדיג און װאַרפט זיך וי אַ בייזער 
שלאַנג. איר רוישן דערציילט פון פינסטערע 
הימלען, פון פאַרקנעכטן, פון קייטן און תליות, 
קאַלטע נזלנים, צאַרנדיגע הערשער. װאָס האָבן 
זייער פאָלק געפּיינינט מיט דער גרעסטער 
אַכזריות, פון מאַסקאַלן, װאָס האָבן געשניטן 
קעפּ, ווען זיי זיינען קיין פּױלן אריינגעפאַלן. 
סבלוט איז צו איר אריינגערינען, מהאַט אין 
איר אריינגעװאָרפן מיידלאך לעכעדיגערהייט, 
ווייל זיי האָבן זיך ניט געלאזט שלעכטס טאָן. 
זי האָט דאָס אַלץ אין זיך איינגעשלונגען און 
איז נאָר נישט זאט. 


דריי טעג און דריי נעכט האָבן די פורלאַך 
מיט די אידן און די אידן װאָס זיינען געגאַנ- 
גען צופוס, זיך געצויגן אויף די וועגן און שאַ- 
סייען, איבער בערג און טאָל, בין זיי זיינען 
אָנגעקומען הינטער דער שטאָט פאר א גאָר 
הויכן באַרג, אויף וועלכן סאיז געשטאַנען דאָס 
אַלטע אידישע בית-עולם מיט אלטע מצבות און 
אָפּנעריבענע אותיות, וועלכע מהאָט שוין מער 
נישט געקאַנט דערקענען. אונטער זיי זיינען 
געלעגן גרויסע אידישע גאונים, װי דער אייזער- 
נער קאָפּ און נאָד אַנדערע. דאָ זיינען אַלֶע גע- 
בליבן שטיין, געזאָגט אַ פּאַר קאַפּיט?אדך תהלים 
און דערנאָך, װי אַ שטראַם, אַלע צופוס, האָבן 
זיי זיך אָנגעהויבן אריינגיסן אין דער שטאָט. 
באַלד זיינען אַלֶע גאַסן פונם אידישן געטאָ 


ש. לעווין : 


פֿאַר דער ציים *) 


(פּראַגמענטן פון אַ לעגענדע דערציילונג) 


-- -- דאָס איז געווען שוין נאָענט פאַר ראש- 
השנה. די זון האָט שטאַרק געלייבטן און פּלוצ- 
לונג --- פינסטער ! אַזױ פינסטער, אַז איינער 
דעם אַנדערן האָט קוים געקאַנט זען. די גוים 
האָבן זיד געשטעלט אויף די קניען און זיר גע- 
צלמט. , דער אידישער משיח קומט", האבן אַלע 
געזאָגט. טייל אידן האָבן אפילו געפּרואװוט נאָכ- 
קלערן -- אפשר איז שוין נאַכט? האָבען זיי 
ניט געקאָנט פאַרשטיין. ס'איז געווען ערשט ניט 
לאַנג װי סאיז טאָג געװאָרן. א סד אידן האָבן 
נאָך קיין אַנבייסן ניט געהאט געגעסן. גרויסע 
לערנער זיינען נאָך געווען אין בית-המדרש און 
ערשט געדאַװונט. בעלי-מלאכות האָבן זיר ערשט 
געהאַט גענומען צו זײַער אַרבעט און זיינען 
געבליבן אין מיטן : דער שניידער --- אין מיטן 
דער נאָדל איינפעדעמען, דער שוסטער --- מיטן 
העמערל אין דער הויך, אין מיטן אַ ‏ שטיפטל 
אַרײינקלאַפן, דער סטאָליער -- אין מיט'ן זעגן 
אַ ברעט. אויף יעדערן איז אָנגעפאַלן אַ פּחר. 
מהאָט מורא געקראָגן ארויסצוניין פון שטוב 
און אפילו ארויסצוקוקן דורך אַ פענסטער. איי- 
נער דעם אַנדערן האָט אַרומגעהאַלטן: די קינ- 
דער -- די עלטערן און די עלטערן די קינדער. 
אַלץ איז געשטאַנען אין שרעק און מורא געהאט 
זיד אַ דיר צו טאַן. פרומע אידן האָבן זיך אָבער 
אָד געשטאַרקט און זיינען ארויס אויף דער 
גאַסּ, זען װאָס עס איז. זיי האָבען גלייד דערזען, 
אַז אויפן הימ?, אונטער די װאָלקנס, קומען זיר 
צוזאמען צוויי פּנימער ! זיי זיינע אויך אַװעק 
צום רב און באַלד איז נעװאָרן אַ דעש איבער 
דער נאַנצער שטאָט, אַז משיח קומט ! דער רב, 
די דיינים, די שוחטים און די זקנים, אַלע אידן 
און אפילו אויך שוין די ווייבער -- אַלֶע װאָס 
האָבן פריעד מורא געהאַט זיר אַ ריר צו טאַן, 





*) וע האָס ,נייע לעבן", נומ. 10. 


-- זיינען ארויס אויך דער גאַס. יונגעלייט. 
מיידלאַך, קינדער און אפילו קראַנקע. אַלץ איז 
געשטאַנען אויף דער נאָס און אזוי אומעטום, 
אין יעדער שטאָט. אומעטום האָט מען געזען 
דאָס אייגענע : צוויי פּנימער קומען זיד צוזא- 
מען אויפן הימל! אין יעדער שטאָט האָט דער 
רב הויך געמאַכט שהחינו און די מענטשן זיי- 
נען געבליבן שטיין ווייס, װי טויט. כאַלד האָט 
טאַקע יעדערער דערפילט, װי די ערד אונטער 
זיינע פיס הויבט אָן ציטערן, און די מתים קאַ- 
לערן זידך. אַלע האָבן זיד אָנגענומען ביי די 
הענט און געװאַרט אַז דער שופר של משיח זאָל 
אַ בלאָז טאָן. אַן אימה האט געהערשט. די 
גאַנצע וועלט גייט אונטער, די זינדיגע וועלט, 
די פינסטערע, און אַ נייע, אַ ליכטיגע ווערט 
געבוירן. 
דאָס האָט אָבער אויך ניט לאַנג געדויערט 
און באַלד זיינען אַלע ווידער געבליבן אָפּגע- 
נאַרט. ס'איז געװאָרן צעריק ליכטיג װי ס'אין 
געווען און גאַרנישט. דערנאָך האָבן זיר ערשט 
אַלע געכאַפּט, אַז סאיז געװען א לקוי חמה. 
סיי-ווי-סיי אָבער. איז יענער זומער שוין גע- 
ווען די צייט פון פאַר משיחן און דער אלטער 
קאָצקער, קורץ פאַר חודש אלול, האָט זידך אונ- 
טערגעגעבן דעם רבין לובלין. ער האָט געשריבן 
צו אים אַ בריף, אַז ער איז מסכים. ביים רבין 
לובלין איז דאָס געווען אַ גרויסע פרייד און 
אַלֶע דריי : דער רבי לובלין, דער קאָזשעניצער 
מניד און דער אַלטער קאָצקער, האָבן זיך אַ 
נעם געטאָן צו דער אַרבעט מקרב צו זיין די 
גאולה. באַלד האָט מע| אין אַלַּע שולן און בתי- 
מדרשים געהייסן אויסרופן, אַז אידן זאָלן זיין 
גרייט: יעדער זאָל תשובה טאָן. איינער דעם 
אַנדערן זאָל איבערבעטן, אויב ער האָט אים 
עפּעס שלעכטס געטאָן און ס'זאָל זיין אחדות. 
8 
נאָך די גרויסע היצן, װאָס סאיז געווען 
אין יענעם זומער, האָט אָנגעהויבן ווערן צוריק 
קילער. די ?ופט איז געװאָרן אַן אַנדערע און 
8 


ב. לאַפּין : ראַשעל וװועפּרינסקי 
מיין הימל ווען הערבסט קומט 


ווייל כ'וויל מיין הימל זאָל זיך לייטערן, ווען דער הערבסט קומט איבער'ן לאַנד, 
און װאַלקנרײין 0 א באַהאַלטן זיך פלאַמיגע שמי קער זומער 
שוין זע איך אים פּאַר מיר א הייטערן, 

ו י, ביי יונגע פרויען 


מיםט נגליענדיגט ייג אלול= 
און שמעלצן זיך איבער זייערע רייפע 


יט גליענדיגע 2 1 
י שווט וו =- ייזיד איידויי! 
די שווערע װאָלקנם מיינע אייגענע : 
2 א האנק אַקסלען, 


וי יור + 'ז 
רויכאַ לאַך 3 ;י פליס איי יז ייד זי . 
מיי |לײַב, פון פּיין אנ די" אע / עי : סן א נטער ז ער הו 2 


הויבט ווידער אַן צו בליען. און די פרויען-פאַרהילטע ז 2 == 
מראַנן זיך דורכ'ן ווינטער 
מיט גליענדינע טרים. 


: 
2 


נאָר כ'וועל אויף אייביג אַ |פאַרשלאָטע נעם 
דעם סוד אין טיר באַװערן 
וי כ'האָב מיט אייגן 6 פאַרגאַסענעם 
געצונדן רויט די שטערן. 


משה אייזענשטאַט : 
* 


די אוינן קיילאַכדיג פון מורא און פון וואונדער. 

דער וועג איז ווייט. און כ'ווייס ניט וי צו גיין. 

ס'איז שווער די לאַסט פון צװאַנציגסטן יאָרהונדערט, 
נאָר שווערער איז די לאַסט פון זיך אליין. 


װאָס זאָל איך טאָן ? זיך אָפּטטעלן ? פאַרביי גיין ? 
און, אפשר, איז נאָר ביידן --- אונז -- באַשערט 
פארשלעפעהן מיט אַ פאַרליבטן שווייגן 

דעם בלומיגן זכרון פון דער ערד. 


די ערד איז בייז. נאָר מיר זיינען צוזאַמען. 
דער טאָג איז ווייט. דער הימל איז נאָך שווארץ. 
דאָס לעבן נייט פּאַמעלאַך, װווי א מאַמאַנט, 

ון טרעט מיט זיינע שווערע פיס דאָס האַרץ. 


און ס'קומט אַ שעה, און הייסט אונז זיין באַזונדער. 
-- ניט ברעך, ניט ברעך די איינגעמיטע הענט!--. 
סאיז אונזער גורל : אייביג זוכן וואונדער, 

און אייביג ברענען -- און ניט זיין פּאַרברענט, 


און בענקען נאָך געשטאָרבענע כימערן, 
און לאָזן פאַר דעם קומענדיגן דור 
פאַר'סמ'טע בלוט, און קנייטשן אויפ'ץ שמערן 
און גרויע האר -- צו דריי-און-צוואנציג יאָר. 


כוך פון גרויס װיכְטיקייט. קיין אַמעריקאַנער 
שרייבער האָט נאָך ניט אַרױסגעבראַבט מיט 
אַזױ פי?-אָפנהערציקייט, מיט אַזױ פיל איירל- 
קייט און פיינקייט די געשלעכטלאַכע נואַנסו. 
ענדערסאַן האָט דאָ ניט אַרױסגעװיזן לאָרענס'ס 
פּסיכאָלאָגישע שאַרפזיניקייט און געשליפענע 
דיקציע, און פּורס'ס און דזשויס'ס גריבלנדיגע 
פייאיקייטן ; אָבער ער האָט אויסגעמידן די גע- 
שלעכטלאַכע טענדענץ פון דעם ערשטן, און די 
דעטאַלע לאַנגווייליקייט פון די לעצטע צוויי. 


אָניעל'ס , די הערי אייפּ" איז אַן עקספּרע- 
סיאָניסטישע דראַמע. 


עליאָט'ס , די ווייסט לענד" ברענגט אַרױס 
די עקסטרעמע אומרואיקייט און צעטומלטקייט 
און הפקר'קייט פון היינטיגן דור. דער מעכאַני- 
שער רויש, די מלחמה צעװייטאָגקײט, די דע- 
מאָקראַטישע פלאַכקייט, האָבן איינגעשטילט 
דעם מענטשנ'ס דורשט נאָך אינטעלעקטועלער 
עמפּינדלאַכקײיט. דאָס לעבן איז היינט צו רוי- 
שיג, צו פאַרנומען מיט מעכאַנישע װואוילטאָגן, 
צו פאַרדייען דרי שטילע אויסטייטשונגען פון 
אָביעקטיווער פאָרשונג די שנעלקייט פון טאָן- 
טעגלאַכן עקזיסטענץ שװאַכט פּשוט אִפּ דעם 
װידערשטאַנד פון מענטשנ'ס ווילן דער רעוול- 
טאַט איז כאַאָס .די ווייסט לענד" דריקט אויס 
דעמדאָזיגן כאַאָס. עס נעמט אין זיך אַריין די 
גאַנצע באַנאַליטעט װאָס האָט זיך אָנגעזאַמעלט 
אין דער צעדולטער מענטשלאַכער נשמה ; אויף 
דער פּוסטקײיט פון דאָס מאָדערנע לעכן, או 
אויף איר גייסטינער פוילקייט ; און אַלעס צו- 
זאַמען ווערט געפירט אין אַ משוגה'נעם טאַנץ. 
נאָר פון דעם שטאַנדפּונקט קען מען פּאַרשטיין 
עליאָט'ס פּאַעמע. אַנדערש איז ,די ווייסט לענר" 
אומזיניג, װי מאַנכע קריטיקער האָבן עס אָנ- 
גערופן, און קיין אומזין איז די פּאָעמע ניט, 
פאַרקערט, עס איז דער ליטערארישער אויס- 


דרוק פון שפּענגלער'ס טעאָריע, אַז די אייראַ- 
פּייאישע ציװויליזאַציע האַלט ביים אונטער- 
גיין. 

דער פך הכל פון די מאָדערנע שטרעמונגען 
אין דער אַמעריקאַנער ליטעראַטור, וועלכע נע- 
פּינען זיך מיט מער אָדער' וועניגער בולטקייט 
אויד אין דער וועלט ליטעראַטור, ווייזט, דאָס 
די ענדערונגן זיינען הויפּטזאַכלאַד פאָרמען-ענ- 
דערונגען אין אינהאלט איז פאַרגעקומען ניט 
קיין ענדערונג נאָר אַ פאַרטיפונג. דער מאָדער- 
נער קינסטלער זוכט אַריינצודרינגן אין די טי- 
פענישן פון דער מענטשלאַכער נשמה, וועלכע 
זיינען ביז איצט געווען פאַרבאָרגען פון דער 
קינסטלערישער אינטואיציע. 

דער נאָך-דער-מלחמה מענטש רעװאָלטירט 
אַנטקעגן װיסנשאַפּטלאַכער קאַלטקיײיט און 
קורצזיכטיקייט. דער היינטיגער קינסטלער זוכט 
אויסצודריקן די דאָזינע אומצופרידנקייט. ער 
זוכט אויפצועפענען די טיר פון דעם מענטשנ'ס 
אומבאוואוסטזיין, און דאָרט אויסצופאָרשן די 
פארבאַרגענע מאַטיוון, וועלכע הערשן איבער 
דעם באוואוסטזיין. 

דער איבערגאַנג פון דאַרװוינ'ען צו פרויד'ץן 
איז מער ראַשיג אין דער אַמעריקאַנער ליטעראַ- 
טור נאָר דערפאַר, וויי? געוויסע אומשטענדן אויף 
וועלכע איד האָב אָנגעצייגט אין אנהויב פון דעם 
אַרטיקל, האָבן געבראַכט דאָס קולטורעלע לעבן 
צו א לעטאַרגישער שטילקייט באַלד נאָר דעם 
בירגערקריג, און איר אַזױ געהאַלטן אין משר 
פון פופציג יאָר. ווען אַמעריקע האָט זיך ניט לאַנג 
צעריק אויפגעכאפּט צו קולטורעלער אַקטיוױטעט, 
האָט זי אין זיך געהאַט די ענערגיע, װאָס האָט 
זיך אין איר אַנגעקליבן דורך דעם לעצטן האַלבן 
יאָרהונדערט ; און איד נלויב דאָס די דאָזיגע 
אָנגעזאַמלטע קרעפטן פון דעם אַמעריקאַנעם 
פאלק וועלן מיט דער צייט ברענגן די אַמערי- 
קאַנער ליטעראַטור צו נאֶר אַ הויכער מדרגה. 


אין , ספּון ריווער". יעדע דערציילונג בריינגט 
אַרױס אַ שטיק לעבן, אין וועלכן עס צאַפּלט 
זיך אַן אינעווייניגסטע רעאַליטעט, און עס 
ברענט אַן אינטואיטיווער פייער, און עס פלאַ- 
קרן שיינע קונסט-קאַלירן. איין סקיצע נאָך דער 
אַנדערער שטעלט זיד אַװעק וי אַ שטריינגער 
עדות קעגן וויינסבורג, דעם שטעטל, װאָס פאַך- 
דאַרבט אירע איינוואוינער, מאַכט זיי קליינלאך 
און באַנאַל. איין כאַראַקטער נאָך דעם צווייטן 
ווייזט דעם לעזער זיין פאַרביטערט האַרץ, דער- 
ציילט אים פון זיינע קריינקלאכע אנטוישונגען, 
מאָלט פאַר אים זיין צעבויגן און צעקאַלעטשעט 
לעבנסבילד, דער אומעט, וועלכער קומט אומ- 
פאַרמיידלאך איבער דעם לעזער, ווערט פאַר- 
װאַנדלט מיט קינסטלערישער פיינקייט אין אַן 
ערנסטער סימפּאַטיע. 


מעסטערס באַציט זיך צום שטעטל מיט 


ביטערקייט ; לואיס -- מיט שפּאָט: ענדער- 
סאָן -- מיט צו-ווינצינ הומאָר: אַלֶע דריי 


האָבן פּרעטענזיעס צום שטעטל. אין , מונקעף" 
שרייבט פלויד דעל װענן שטעט? אָן פּרעטענ- 
זיעס. די ערשטע קאַנצענטרירן זייער איינביל- 
דונגס-קראַפט אויף דאָס שטעטל אליין: זייע- 
רע כאַראַקטערן ווייזן זיך נאָר וי עדות קענן 
איר אין , מונקעף" פארנעמט פעליקס פיי דעם 
הױפּט-פּלאַץ; אין אַנדערע ווערטער, דעל קערט 
זיך אום צעריק צום עיקר פון שיי-קונסט -- 
צו. דער שילדערונג פון דער מענטשלאקער נשמה. 
אים פעלט מעסטערס'ס און ענדערסאָנ'ס קינסט- 
לערישער פאַרנעם : אָבער ער האָט אויסגעמידן 
זייערע סאַציאָלאָגישע פּוימות ; און , מונקעף" 
האָט געהאָלפן די אינגערע שרייכער זיך צו באַ- 
פרייען פון שטעטלשן יאֶך. 

די שטעטל-באַשרײבונג אין דער אַמערי- 
קאַנער ליטעראטור איז אַ צייטווייליגע פאַזע. 
עס האָט זיך אויסגעדריקט אין אַ קריטיש-סאַ- 
טירישע פאָרמע דערפאַר, וויי?ל דאָס אמעריקאַ- 
נער פאָלק האָט ערשט אָנגעהויבן צו געניסן פון 
די רייכטימער אויף וועלכע עס האָט אַזױ שווער 
געהאָרעװעט, און האָט זיך געמוזט באַפּרייען 
פון דער קליינשטעטלדינער מאָראַליטעט. (כמעט 
דעם היפּוך געפינט מען אין דער אידישער פי- 
טעראטור. די שטעטל-פאַזע איז ביי אונז אויס- 
ן - 


געדריקט נגעװאָרן פיט כמעט אידילישער ליבע 
דערפאַר, ווייל מיר האָבן פאַרלאָזן דאָס שטעטל 
ניט-ווילנדיגערהייט, אוו עס איז אונז געװוען 
שווער זיך צוגעוואוינען צום שטאָטישן לעבן.) 
יעצט איז שוין דער אינגערער דור גרויס-שטאַ- 
טיש, און דאָס שטעטל-ליטעראטור האָט זיך 
שוין באַלד אויסגעשריבן. 

די מער באַדייטענדע אַמעריקאַנער שריי- 
בער, וי דרייזער, ענדערסאַן, מעסטערס, אָניעל, 
קאַבעל, עליאָט און ראָבינזאָן, דריקן איצט אויס 
דיזעלביגע שטריכן, וועלכע געפינען זיך איו 
די װוערק פון די אייראָפּייאישע שרייבער. אין 
דעם איצטיגן מאַמענט ווערן אַלֶע שרייבער מער 
אָדער ווייניגער באַאיינפלוסט פון דעם עקס- 
פּרעסיאָניזם, פון דער פּסיכאַאַנאַליטישער מע- 
טאָדע, פון דעם מעגאַנישן הוהא, און פון דער 
נאָר-דער-מלחמה הפקר'קייט. 

דריי ווערק, ענדערסאַנ'ס , מעני מערו- 
דזשעם", אַניעל'ס , די הערי אייפּ", און עליאָט'ס 
,די ווייסט לענד", ברענגן אַרױס צום בעסטן די 
אַלגעמיין מענטשלאַכע שטרעמוננען אין דער 
אַמעריקאַנער ליטעראַטור. ענדערסאַנ'ס ראָמאַן 
ווייזט אַרױס דעם איינפלוס פון פּסיכאַאַנאַליז 
אין קונסט. די אונטערזוכוננען פון דר. פרויר 
און אַנדערע פּסיכאָלאָגן האָבן געעפנט פאַר דעם 
קינסטלער די ביז איצט פאַרבאָרגענע טיפענישן 
פון דעם מענטשלאַכן האַר'ץ. דער געשלעכטלאַכער 


אינסטינקט, דער שטאַרקסטער פון דעם מענ- 
טשנ'ס אינסטינקטן, איז ביז איצט באַשריבן 


געװאָרן אין דער ליטעראַטור נאָר אויף אַזױ פיל 
וויפיל עס האָט זיך אַרױסגעצײיגט פון אויס- 
ווייניג. אַפילו אַזעלכע גרויסע ראַמאַנען וי , אנאַ 
קאַרענינאַ", , מאַדאם באַװאַרי", און האַרדי'ס 
,דזשוד די אבסקיור", וואו די געשלעכטלאַכע 
סימפּטאַמען זיינען באַשריבן געװאַרן מיט אַזױ 
פי? קענטעניש, בלייבן דאָד ביי דער טיר פון די 
אומבאַוואוסטזיניגע מאַטיוון. אין , מעני מע- 
רידזשעס" פּרובירט ענדערסאָן עפענען רי דאַָ- 
זינע טיר. די טיר עפנט זיך פאַר אים ; אַבער 
אינווייניג איז פינסטער, אוז זיין אוינ איז נאָך 
ניט צונעוואוינט צו דער פינסטערניש... 


אָבער װוי דער אויסדרוק פון אַ נייער שטרע- 
מונג אין דער אַמעריקאַנער ליטעראַטור איז דאָס 


זיגע יונגעלייט האָבן פאַרלאָזן די שטיקנדיגע 
אַטמאָספערע פון זייער פאָטער-הויז און אָנגע- 
הויבן צו אָטעמען די װאַרימע הפקר לופט פון 
ניו יאָרק און שיקאַגאָ, האָבן זיי דערזען זייער 
געבורט-שטעטל אין אַ סוביעקטיװו-פאַרװאָלקנ- 
טער פּערספּעקטיו. זייער ערשטער אימפּולס 
איז געווען צו שרייבן מיט גאַל, מיט צינישן 
האס וועגן זייערע קינדער היימען. אָבער זיי 
האָבן זיך נעפילט װי לייבלאַכע ברידער פון די 
איינוואוינער פון ספּון ריווער, פון וויינסבורג, 
פון גאַפער פּריירי, און זייער קריטיק איז געווען 
אַ ברידערלאכע. זיי האָבן נאָר געװאָלט אָפּמעקן 
די פלעקן און אויסהיילן די וואונדן, װאָס האָבן 
פאַר'מיאוס'ט דעם אַמעריקאַנער פאָלקס-קער- 
פּער אין זייערע אויגן. אין זייערע װערק האָט 
זיך די קריטיק אָנגעהויבן מיט דעם צינישן טאָן 
פון מעסטערס און דערגרייכט ביז צום יובל- 
געשריי פון סענדבורנ. זייער ציל איז געווען 
דערהויפּט צו פאַרבעסערן דעם אינהאַלט פון 
דער אַמעריקאַנער ליטעראַטור. ערנעסט בויד 
שרייבט:: , זייערע װוערק זיינען אין תוך אַ לִי- 
טעראטור, װאָס רעװאַלטירט אקעגן דער גרוי- 
סער אילוזיע פון דער אַמעריקאַנער ציוויליזאַ- 
ציע -- דער אילוזיע פון אָפּטימיזם מיט אַלֶע 
אירע קינדערשע אויסמיידונגען פון די שטריינגע 
לעבנס-פאַקטן, די נאַרישע פריילאכקייט װאָס 
האָט ארויסּגעבראַכט די פילע פארצוקערטע בו- 
כער, וועלכע האָבן אראָפּנעשלעפּט די אַמערי. 
קאַנער ליטעראטור צו דער נידעריגסטער מדרגה 
פון סענטימענטאַליטעט". 


דעם ערשטן שטאַרקן רושם האָט אַנגע- 
מאַכט עדגאַר ל. מעסטערס אין 1919 מיט זיין 
,ספּון ריווער ענטאלאָדזשי". פאַר דעם ניט- 
אַמעריקאַנער איז שווער זיך פארצושטעלן װאָס 
פאַר אַן איינדרוק דאָס דאָזיגע בוך האָט גע- 
מאַכט אויף דעם אינטעלעגענטן עולם. מעסטערס 
האָט פּשוט אָנגענומען די זעלבסט-צופרידענע 
אַמעריקע פאַרן קאַרק און איר באַװיזן אין 
שפּינ? פון זיין בוך איר פאַרגרעבטן, צבועדיגן 
פּנים. אַמעריקע האָט זיך איינגעקוקט אין שפּי- 
גל, און איז געבליבן צודולט. זי האָט ניט גע- 
װאָלט גלויבן, אַז דער פּנים איז אירער: עס 
איז איר פּשוט אויסגעקומען משונהדיג, װאָס 


זי, וועלכע האָט זיך שטענדיג געהאַלטן פאַר אַ 
פיינער און אַ גוטהאַרציגער און אַן אָרענטלאַכער, 
זאל גאר האָבן דעם אויסקוק פון אַן אומפאר- 
שעמטן היפּאָקריט. 


מעסטערס האָט גענומען די פאָרם פאַר זיין 
בוד פון דער , גריכישער אַנטאָלאָגיע", אָנשרײ- 
בנדיג איבער צוויי הונדערט עפּיטאפן. יעדער 
עפּיטאף איז קורץ און קאָמפּאַקט: דאָך גיט 
ער דאָס לעבן פון יעדן איינוואוינער מיט אַן 
אומפאַרגעסלאכער קלאָרקייט און נאַקעטקייט. 
די מיאוסקייט, די ביטערקייט, דער מאַטעריאַ- 
ליזם",. שרייבט איימי לאַװעל איבער מעס- 
טערס'ן, ‏ מיט וועלכע ער האָט זיך געפילט 
אַרומגערינגלט, האָבן זיך אַזױ אַריינגעברענט 
אין זיין נשמה, אַז :ער האָט זיי נעמוז * ארויס- 
רייסן פון זיד מיט געװאַלט". לעזנדיג די עפּי- 
טאַפן אַנטדעקט מען פאר זיך אַ נייע וועלט: 
אַ וועלט פון קליינלאכע, סענסואַלע באשעפע- 
נישן, וואו איידלקייט ווייזט זיך נאָר װי אַ 
זעלטענער ליבעס-שטראַל, און וואו ליידנשאַפט 
הערשט אין איר נאַנצער היפּאַקריטישער שטאַר- 
קייט ; און יעדער עפּיטאַף, מיט זיינע אייננ- 
אַרטיגע פרייע פערזן, קריצט זיך איין אין האַר- 
צן פון לעזער מיט דערזעלבינער שטאַרקייט, 
װי ער האָט זיך פריער איינגעקריצט אין דער 
מצבה. 
מעסטערס'ס קירטיק איז געקומען פון גרויס 
פּאֶעטישן צאָרן. סינקלער לואיס'ס , מעין 
סטריט" און , בעביט" זיינען דער אויסדרוק 
פּון זשורנאליסטישער סאַטירע. ביידע האָבן 
געשריבן מיט ערנסטקייט, מיט אימפּעט, מיט 
מוט ; און ביידע האָבן געהאט דיזעלבע שטאַר- 
קע ווירקונג אויף זייערע לעזער. דאַך אונטער- 
שיידעט זיך , ספּון ביווער" פון , מעין סּטריט" 
וי טאָג פון נאַכט. דאַס ערשטע בוך איז נע- 
שריבן מיט פּאעטישער ערנסטקייט, מיט הייס- 
בלוטיגן אימפּעט, מיט דעם מוט פון אַ נביא : 
,מעין סטריט" איז אַ געלוננטנער אויסדרוק 
פון זשורנאליסטישער סאַטידע. 
שערוואוד ענדערסאָן גיט זיין באַשרײיבונג 
פון שטעט? אין , וויינסבורג, אַהייא". די סקיצן. 
פון וועלכע דער בוך איז צוזאַמנגעשטעלט, זיינען 
קורץ און אזוי פּאַעטיש-פול, װי די עפיטאפן 
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די קליינלאַכע מענטשן, וי זיי לויפן אַרום פאַר- 
האַװעט און פאַרפלאַמט, האַנדלענדיג מיט זייערע 
פּיצלאַך נשמות, רייסנדינ איינער ביים צווייטן 
דעם ביסן ברויט, טרעטנדיג איינער אויף דעם 
אַנדערן כדי גיכער צופרידנצושטעלן זייערע 
חיה'שע לײידנשאַפּטן, זוכנדיג אין דער זעלבער 
צייט אויך אביסעלע גוטסקייט, אַביסעלע ליבע 
און סימפּאַטיע ; און ער כאַפּט זיי אויף איינער 
נאָך דעם צווייטן און פאַרשליסט זיי אין די 
טאַװולען פון זיינע ווערק. ער דריקט אויס אין 
זיינע ראָמאַנען די נייע אַמעריקאַנער וועלט, 
מיט אַלע אירע פעלערן און מיט איר גאַנצער 
פולבלוטיקייט, מיט איר בילינן גלאַנץ און מיט 
איר גאַנצער פּשוט'קייט. ער דריקט אויס דעם 
אמת מיט דער איינפאַכקײיט פון דעם ערך- 
מענטשן -- אין דעם באַשטײט זיין גרויסקייט. 

װאָס וואודבערי האָט אויפגעטאָן מיט זיין 
אַקאַדעמישער קריטיק, און דרייזער מיט זיין 
רעאַליסטישן שרייבן, האָבן מענקען און זיינ 
מיט-קריטיקער אויפגעטאָן מיט זייערע פּאָפּו- 
לערדשאַרפע עסייס. זיי האָבן זיך איינער ינאָך 
דעם אַנדערן אַריײינגעכאַפּט אין די צייטונגע. 
אין די זשורנאַלן, און האָבן אָנגעהויבן, יעדער 
אויף זיין שטיינער, צו אַטאַקירן די אַלטפרענ- 
קישקייט אין דעם אַמעריקאַנעם לעבן. ניט נאָר 
האָבן זיי געמאַכט צו שפּאָט די פאַרטיידיקער 
פון דאָס אַלטע און דאָס איינגעשטעלטע, זיי 
האבן אויך אָנגעהויבן צו שיסן מיט ליטעראַ- 
רישע באָמבעס אויף די סאַציאַלע אינסטיטו- 
ציעס און מנהנים, װאָס זיינען נאָך פאַרבליבן 
פון דעם לעצטן יאַרהונדערט. דער מאַמענט איז 
פאַר זיי געווען אַ גינסטיגער: דאָס אַלטע און 
דאָס אויסגעוועבטע האָט געמוזט מאַכן פּלאַץ 
פאַר דאָס נייע און דאָס דינאמישע. עס האָט 
דערפאַר ניט גענומען לאַנג ביז די אינגערע קרי- 
טיקער זיינען אַריין אין זאָט? און אָנגעהויבן 
צו ווירקן אויפ'ן געשמאַק פון דעם מער אינטע- 
ליגענטן אַמעריקאַנער. דורך זייער מי האָט זיך 
די נייע ליטעראַטור אַ הייב געטאָן אין פּאָפּו- 
קאריטעט. וו עף. 307 ר. ששסטע רא- 
מאַנען, ליטעראַרישע עסייס, װוי אויך די בע- 
סערע דראַמען, זיינען אַריין אין דער ליטעראַ- 
רישער מאָדע, און אייניגע פון זיי זיינען געװאָרן 
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אַפילו ,בעסט סעלערס". 

וואודבערי, דרייזער און מענקען האָבן 
אױיסגעטראָטן דעם וועג פאַר די דיכטער און 
שרייבער, וועלכע האָבן זיך אָנגעהויבן צו ווייזן 
מיט אַ צען יאָר צוריק אין 1919 האָט העריעט 
מאָנראָ אָנגעהויבן אַרויסצוגעבן דעם זשורנאַל 
, פּאָעטרי", וואו זי האָט געמאַכט פּלאַץ פאַר 
די וונער 57 בריסטן. א די אע 
פּאָעטן בכלל. אַנדערע עטלאַכע זשורנאַלן האָבן 
נאָכגעפאָלגט דעם ביישפּיל פון , פּאֶעטרי". און 
זיי האָבן אין גיכן אָנגעהױבן צו דרוקן אַזעלכע 
דיכטער, וי איימי לאַװעל, עדגאַר ל. מעסטערס, 
ראָבערט פראָסט, וויישעל לינזי, קאַרל סענד- 
בורג, דזשאַן גולר פלעטשער, עה. ד.", לואיס 
אונטערמייער, עדנאַ מיליי, און אַ סך אַנדערע. 
די דאָזיגע דיכטער, װוי װאָלט װיטמאַן, פון ווע- 
מען זיי שטאַמען, האָבן געשריבן ניט אין דעם 
סענטימענטאַ?-אויבערפלאַכלאַכן טאָן פון לאַנג- 
פעלאָ און ריילי, אויף וועמען זיי האָבן זיך 
אויפגעהאָדעװעט און קענן וועמען זיי האָבן רע- 
װאָלטירט, נאָר אין דעם שטאַרקן טאָן פון דעם 
רעאליסט. אין זייער פּאַעזיע דריקן זיי אויס 
די פייכטע װאַרימקײט פון דער ערד און אויך די 
טונקעלע נעבלקייט פון דעם מאָדערנעם לעב 
זיי האַלטן די האַנט אויפ'ן דופק פון לעבן; זיי 
באַטאַנען די פאַקטן, וועלכע די נאָכמאַכער פון 
דעם ענגלישן קאָנװענציאָנאַליזם האָבן פאַרזען 
אָדער פאַרשטעלט. 

די דאָזיגע פּאָעטן, און נאָך מער די ראָמאַ- 
נען שרייבער, וועלכע האָבן זיך באַװיזן כמעט 
צו דערזעלביגער צייט, האָבן אוױיסגעלאָזן זייערע 
יונג, אָנגעװוייטאָגט האַרץ צו זייערע געבורט- 
שטעטלאַך. די מערסטע פון זיי זיינען אויפנע- 
װאַקסן אין די ניט-לאַנג באַזעצטע שטעטלאַך 
פון דער , מיטל-וועסט", וואו אַלץ איז נאָך ענ- 
ווען רוי, פּיאָנעריש-ווילד; וואו קולטור האָט 
נאָך ניט געפונען קיין צוטריט; וואו די מאָראַ- 
ליטעט -- זוכנדיג צז פאַרריכטן די אויסגע- 
לאַסנקײט פון די ערשטע אַװאַנטוריסטן, און 
צו באַפּעסטיגן די סאָציאַלע יסודות פון דער גע- 
מיינדע -- איז געווען שטרענג, שטייף און 
זוױיער-פּנימ'דינ; און וואו דער לעבנס-אידעאל 
איז געווען מאַטעריאַלער ערפאָלג. ווען די דאַ- 


מענטשן זיינען געווען אָדער גוט, אָרער שלעכט. 
די שלעכטע האָבן געקראָגן זייער פאַרדינטע 
שטראָף. ליבע איז געווען אַ הייליגע, מיסטע- 
ריעזע ערפאַרוננ, און די ליבהאָבער זיינען גע- 
מאַָלט געװאָרן װי ערלאַכע, שיינע און גוטע 
מענטשן ; די סאַציאַלע באַציאונגן זיינען אַרױס- 
געקומען וי גאָט האָט געבאָטן און װי גוטע און 
פרומע , פּאָליטישנס" האָבן געװאָלט. 

די דאָזיגע פאַלש-באַזירטע און אויסגעדראָ- 
שענע ליטעראַטור איז געווען אומפאַרמײיד?אך 
כל זמן דאָס פאָלק איז געווען פאַרטאָן אין מאַ- 
טעריעלער עקספּלואַטאַציע. דער לעזער האָט 
ניט געהאַט קיין צייט און קיין געדולד צו פאַר- 
טיפן זיך אין אַן עכטער לעבנס-אָפּשפּיגלונג. ער 
האָט געװאָלט ביכער, װאָס האָבן אים דערמאַנט 
אַן זיינע קינדער יאָרן, אים דערקװויקט מיט סענ- 
טימענטאַלער זיסקייט, אים געקיצלט מיט וואונ- 
דערלאַכע איינפאַלן. װאָס ער האָט אייגנטלאַך 
געװאָלט איז געווען אַ קינדער ליטעראַטור ; װאָס 
ער האָט געקראָגן איז געווען אַ טאַנדעטנע שונד- 
ליטעראַטור. דערפּאַר איז דזשיימס װיקטאָם 
ריילי געווען איינער פון די פּאָפּולערסטע דיב- 
טער, העראָלד בעל רייט האָט פאַרקויפט זיינע 
ראַמאַנען אין די מיליאָנען, בעת הענרי דזשיימס 
האָט געהאַט ניט מער וי אַ פּאָר טויזנט לעזער. 

דער היינטיגער דור האָט שוין געפונען דאָס 
לאַנד באַזעצט און רייך. די מערסטע פון די יונ- 
געלייט האָבן זיך פאַראינטערעסירט מיט 
,ספּאָרט"; פילע האָבן זיך אויך גענומען צו 
קולטורעלער אויסאיידלונג. אײיראָפּע האָט פאַר 
אַ געוויסער צאָל געעפנט אַ וועלט, אַזױ ניי און 
צוציענדיג וי די, וועלכע זי האָט געוויזן די ניי- 
עננלענדער מיט צוויי דורות צוריק. די מער 
קולטיווירטע האָבן דערזען, װי טעמפּ און באַ- 
נאָל און עגאָאיסטיש זייערע מיט-אַמעריקאַנער 
זיינען ; פאַרגלײיכנדינ די פּאָפּולערע ראָמאַנען 
מיט די מער באַוואוסטע אייראָפּ'אישע ווערק 
האָבן זיי זיך פאַרשעמט. דורך דער דאָזיגער 
אומצופרידנקייט האָט זיך אָנגעהויבן די איצ- 
טיגע אויפלעבונג אין דער אַמעריקאַנער ליטע- 
ראַטור. 

די יונגע האָבן אָנגעהויבן שטאַרק צו קריטי- 
קירן דאָס אַמעריקאַנער לעבן. די קריטיק האָט 


זיך אין גיכן צעטיילט אין פיר פאַרשיירענע 
וועגן: דזשאָרדזש וואודבערי, דער פּאָעט און 
קריטיקער, האָט געלערנט זיינע תלמידים די 
קינסטלערישע פאָרמען פון אייראָפּייאישע שריי- 
בער; טעאָדאָר דרייזער האָט געשריבן זיינע 
ראָמאַנען מיט קינסטלערישער ערלאַכקייט און 
ערנסטקייט; מענקען האָט אַטאַקירט די פלאַכ- 
קייט און די באַנאַליטעט אין דעם אַמעריקאַ- 
נער לעבן און אין דער אַמעריקאַנער ליטעראַ- 
טור; און אַ גרופּע יונגע פּאָעטן האָבן אַנגע- 
הויבן צו שרייבן אין וויע ה ליבר. אִ= 
בער פּשוט'ע לעבנס-און געפילס זאַכן. 
וואודבערי איזן געװאָרן דער פילאָזאָף פון 
די יונגע אַמעריקאַנער אינטעליגענטן. שטי- 
לערהייט, אין זיינע לעקציעס און אין זיינע 
עסייס, האָט ער אונטערגעגראָבן די טורעמס 
פון די פּסעװדאָדקלאַסישע, פאַרגליווערטע דענ- 
קער און לערער, וועלכע האָבן געהאָדעװועט דעם 
אמעריקאנער סטודענט סיט די אידייען און 
דאָגמען פון דעם אַכצענטן יאָרהונדערט. ער האָט 
אומשעדלאך געמאַכט דעם איינפלוס פון אַזעלכע 
פּאָפּולערע קריטיקער וי פּאָל עלמער מאָר און 
העמילטאָן רייט מייבי.. און וואודבערי'ס גרעס- 
טער תלמיד, יוא? ספּינגאַרן, האָט געגעבן דעם 
יונגן אַמעריקאַנער די עסטעטישע לערע פון 
קראָטשע און אַנדערע מאָדערנע דענקער. וואוד- 
בערי און ספּינגאַרן האָבן געמאַכט דעם אַמע- 
ריקאַנעם אינטעליגענט קריטיש געשטימט, און 
נייגעריג פאַר אַ ליטעראַרישער איבערקערעניש. 
דרייזער איז געווען דער ערשטער פון רי 
מאָדערנע שרייבער זיך אױיפצוכאַפּען פון דער 
אַפּאַטיש-בלינדער פּאַסיװױטעט אין וועלכער 
דער אַמעריקאַנער שרייבער איז געווען פאַר- 
וויגט. זיין טאַלאַנט דריקט זיך אויס אין דער 
רויקייט, אין דער גראַבקײט, אָבער אויך אין 
דער שטאַרקײט און אין דער פרישקייט פון דעם 
װאַרימען ערד לעבן. זיינע ראָמאַנען און זיינע 
דערציילונגען, װי אומנעלומפּערט זיי זאָלן 
אַמאָל ניט אויסזען אין זייערע שלעכט-גענייטע 
קליידער, האָבן די עכטקייט פון קונסט. ער 
מאָלט דעם אַמעריקאַנער לעבן אויף אַ קריטיש- 
רעאליסטישן אופן. ער זיצט איבער זיין קינסט- 
לערישער וועלט פאַרטיפטערהייט, ער באַטראַכט 
| 99 


י. א. מעדיסאָן : 


די מאָדערנע שטרעמוננען אין 

די אוראַלטע אינסטינקטן זיינען איצט נאָך 
פּונקט אַזױ טיף איינגעװואָרצלט אין דעם מענ- 
טשנס וועזן, װוי אַמאָל. ליבע, האַס, שרעק, כעם, 
גייציקייט ברויזן אויף די מענטשלאַכע געפילן 
מיט דערזעלביגער ווילדקייט, גראָבקייט אָדער 
איידלקייט, װי פאַרצייטן. דער עלעמענטאַרער 
טייל פון לעבן איז תמיד דערזעלביגער. ער דריקט 
זיד אָבער אויס אין שטענדיג זיך בייטנדיגע קאַ- 
לירן און פאָרמען. די ענדערונגן קומען ניט אַלע 
מאָל מיט דערזעלביגער רעגולאַריטעט; נאָך אַ 
פּאַסיוון פּעריאָד קומען זיי מיט אומגעװויינטלאַ- 
כער שנעלקייט. דאַן ווייזט עס אויס, וי אַלץ 
זידט און קאָכט, וי אַלץ, װאָס איז אַלט, ווערט 
חרוב, און אַלץ, װאָס איז ניי, קּרינגט די אויבער- 
האַנט. אין אַזא איבערגאַנגסצייט גלויבן אויבנ- 
אויפינע באַאָבאַכטער, אַז די וועלט האַלט אין 
אונטערגיין. 


מאַנכע ליטעראַרישע קריטיקער מאַכן אָפט 
דעמזעלביגן טעות. זיי פילן ניט קיין אונטער- 
שייד צווישן דער בלוטרויטקייט און דער פאַרב- 
רויטקייט אויפ'ן געזיכט פון דער ליטעראַטור. 
יעדע נייע שטרעמונג ווערט אָדער באַשימפט, 
וי אַ זונה, אָדער באַזונגן, װי אַ נייזגעבוירענע 
ווענוס. די דאָזיגע קורצזיכטיגע קריטיקער פאַר- 
געסן, אַז ליטעראַטור קען ניט בייטן דעם תמצית 
פון איר אינהאַלט, אירע פאָרמען, אָבער, צו- 
פּאַסנדיג זיך צום אױיבערשלאַק פון לעבן, אַנ- 
דערשן זיך מיט יעדער דערשיטערונג. 


אין דער לעצטער צייט האָבן געוויסע אַמע- 
ריקאַנער קריטיקער געשריבן וועגן דער נייער 
אַמעריקאַנער ליטעראַטור מיט אומגעוויינטלאכע 
אַדיעקטיוון. די עלטערע פון זיי האבן נאָר ניט 
געוואוסט װאָס מען הייבט אָן מיט איר צו טאָן. 
די יונגע, זייענדיג יד אחת מיט די נייע שריי- 
בער, קענען זיך גאָר ניט אָפּלױבן פון איר. איז 
טאַקע עפּעס וויכטינעס פאַרגעקומען אין דער 
מאָדערנער אַמעריקאַנער ליטעראטור? איידער 
מען קען ענטפערן אויף דער פראַנע, מון מען 
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דער אַמעריקאַנער ליטעראַטור 


גיין אַביסל צוריק אין דער אַמעריקאַנער גע- 
שיכטע און זען וי דאָס לעבן פון לאַנד האָט זיך 
אָפּנעשפּיגלט אין דער ליטעראַטור פון לעצטן 
דור. 

נאָר דעם בירגער קריג האָט זיך אָננעהויבן 
אין אַמעריקע אַ פּעריאָדע פון מאַטעריעלן פּראַ- 
גרעס. דאָס פאלק האָט געקראָגן די געלעננהייט 
און די מעגלאַכקײיט אויפצובויען דאָס לאַנד. 
אַמעריקע איז שוין דאַן געווען מער אָדער וויי- 
ניגער באַזעצט, און די פיזישע ענערגיעס פון 
פאָלק זיינען אויסגענוצט געװאָרן אויף צו עקס- 
פּלואַטירן די אומגעהויערע נאַטירלאַכע רייכטו- 
מער און די פילע אינדוסטריעלע דערפינדונגן. 
עס איז געווען אַ צייט פון מאַטעריעלער אַק- 
טיוויטעט און קולטורעלער פּאַסיויטעט. דאָס 
לעבן פון דעם אַמעריקאַנער האָט געפונען אַן 
אויסדרוק ניט אין נייסטיגער טעטיקייט, נאָר 
אין טויזנטמייליגע באַךליניעס, אין ריזיגע 
אינדוסטריען, אין גרויסהאַנד?. גייסטיג האָט 
אַמעריקע זיך געפונען אין אַן איבערגאַנגסצײט : 
די קולטורעלע כחות פון די מזרח שטאַטן האָבן 
זיך אױיסגעלאָזן מיט װיטמאַנ'ען, דאָס געפיל 
פאַר קולטור האָט זיך נאָך געהאַלטן אין אַנט- 
וויקלען אין דער ,,מיט? וועסט". 

אין אַנהייב פון היינטיגן יאָרהונדערט איז 
די אַמעריקאַנער ליטעראַטור געווען בלוטאָרם. 
זי האָט פאַרמאָגט דריי באַדייטנדיגע שרייבער: 
הענרי דזשיימס, מאַרק טוויין און װיליאַם דין 
האַװעלס. אָבער דזשיימס האָט זיך לאַנג שוין 
געהאַט אָפּנעזאָגט פון אַמעריקע; מאַרק טוויין 
און האַװעלס האָבן שוין געהאַט אָננעשריבן 
זייערע מערסטע ווערק. פון די אינגערע האָבן 
פרענק נאָריס, דזשעק לאָנדאָן, און אָ. הענרי 
אַרױסגעװיזן טאַלאַנט. די מייסטע אָבער האָבן 
געשריבן אין אַ סענטימענטאַל-ראָמאַנטישן טאָן, 
און אַ קלוגער איינפאַל איז זיי געווען נעענטער 
וי אַ לעבעדיגער כאַראַקטער. זעלטן האָבן די 
דאָזיגע שרייבער באַנוצט פיינע קאָלירן: זיי 
האבן געמאָלט אין שװארץ-און-ווייס פֿאַרבן. 


יע 


דורך דורות פון נישט זיין דאָ 

האָבן מיר אָנגעזאַמלט כחות... 

איצט אַרבעטן מיר, -- 

בערג טראָגן מיר איבער אין די טאָלן אַריין 
וועלדער האַקן מיר אויס 

און מיר בויען שטעט, ברייט צעװואַקסענע 

און הויכע אין די הימלען אַרײן, -- 

שטראַמען פאַרהאַלטן מיר, 

און טייכן טרייבן מיר פון זייערע ברעגן אַרױס -- 
מיר אַרבעטן, מיר מיען זיך, 

מיר ווילן אַרוסברענגן אונזערע אָנגעזאַמלטע כחות 
און מיר קאָנען נים... 


װואָס טוט מען מיט אַזױ פיל אָנגעזאַמלטע כחות ! 
מיר זשאָנגלירען מים זי 

מיר צעװאַרפּן זיי אומנויטיג און אומנוצלאַך, 
אין ליים אַריין קנעטן מיר זיי איין 

אין ציגל און אין שטיין פארמויערן מיר זי 

אין שטאָל און אייזן שמעלצן מיר זיי איין, 

מיר שמידן זיך אַליין אין קיימן איין 

און מיר רייסן זיך אַרױס פון זיי... 

מיר האַמערן אויף צום לעבן די טויטע מעטאַלן, 
מיר דערשלאָגן צום טויט דאָס לעבעדיגע -- 
מיד אַרבעטן, מיר אַרבעטן, מיר אַרבעטן 

און מיר האָבן נאָך אַזױ פיל כהות ! 


מיר ניסן איבער אונזערע כחות אין נייע דורות =- -- 
מיר ברעננען זיי אויף און אַרבעטן פאַר זיי. 
מיר אַרבעטן פאַר זיי, פאַר זיך, און פאַר אַנדערע 
מיר פאַרלויפן די וועגן איינס דאָס אַנדערע 
און מיר פאַרכאַפּן איינער דעם אַנדערנס אַרבעםמ. 
מיר עסן נישט אין צייט, מיר טרינקן נישט אין ציים 
מיר שלאָפן נישט אין ציים 
מיר אַרבעטן, מיר אַרבעטן, מיר אַרבעטן 
דורך טעג און דורך נעכט 
יאָר איין און יאָר אוים, 
יאָר איין און יאָר אויס, 
און מיר קאָנען נישט אויסברענגען אונזערע כחות 
מיר קאָנען נישט אויסברענגען אונזערע כחות 
און מיר לעבן אַזױ לאַנג, 
אַזױ אומנעהויער לאַנג... 
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לירער 


מטויט, 

דאָס לעבן האָט פאַרנומען אַלע ברייטע וועגן 

און דו שאַרסט זיך אום ביים װאַנט און פּלױט:-- 
וואו עס עפנט זיך א טיר, 

גייסטו שטיל און שווייגנדיג פאַרביי. 


דיינע וועגן פירן דורך אַ פרעמד און פיינדלאַך לאַנד, 

א לאַנד פון ווילדץ שבטים, -- קינדער נישט דערװאַקסענע, 
פאַר אַ שטיקל גאָל און זילבער, פּאַר אַ שטיקל פאַרביג גלאָז 
האָט דאָס לעבן אַלץ פּאַרנומען, 

און הערשט איבער זיי און באַפעלט 

און רייצט זיי קעגן דיר.. . 


מוים, דו שטילער און באַשײידענער, קינד פון אייביג לאַנד 
דו האָסט דיין ליכטיג קעניגרייך פאַרלאָזן, 

וװואַנדערסט אינקאָגניטאָ אום 

און גנב'סט זיך פּאַרביי דורך פרעמדע אינטערטירן. 


הער, 

איך גי אַהיים, און דו גייסט אויך אַהין, איך וויים. 
קום מיט מיר -- == -- 

זאָל דאָס לעבן פירן, װווי עס פירט דאַ 

און דו שרעק נישט מער די נאַרישע קינדער דאָ 
דו פּרינץ װאַגאַבונד == =- -- 
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וויפיל כחות ! 

פון פרי ביז נאַכט און דורך די נעכט 

און יעדן טאָג און יעדע נאַכט 

קלאַפּן מיר דעם האַרטן נאַקן פון דער ערד 
מיט אונזער שווערן טראָט, 


שטייט עס ניט, אַז וענגן זאַמד, װאַסער און 
שטערן דאַרפן קיינע חשבונות ניט געפירט 
ווערן. ווען מיר זאָגן אָבער, אַז ,פּאַר דער אַלער- 
העכסטער קראַפט זיינען אַלע מענטשן, אָביעק- 
טיוו גענומען, נלייך אין ווערט", גיבן מיר דאָס 
אָן אַלס אַן אַרגומענט און אַ גרונט פאַר װאָס די 
אַבסאָלוטע עקאָנאָמישע נלייכהייט דאַרף ווערן 
דער וויכטיגסטער באַשטאַנדטײל פון דעם קו- 
מענדן פאַציאַלן איבערקער. די דאַזיגע גלייב- 
הייט מוז און דאַרף, ניט רעכענענדיג זיך מיט 
קיינע קאַנסעקװענצן, וװוערן דער רעגולירנדער 
און דירעקטירנדער פּרינציפּ פון דער רעװאָלו- 
ציע. 

אין דער הינזיכט טוען מיר דאָ. מיט 
מאַרקס'ן דאָס זעלביגע, װאָס מאַרקס האָט גע- 
טאַן מיט הענעל'ן : מיר דרייען אים איבער, און 
אַנשטאָט צו זאָגן: ווען מיט דער אַלזייטיגער 
אַנטװיקלונג פון די יחידים וװועלן אױיסװאַקסן 
די פּראָדוקטיווע קרעפטן, װעט די געזעלשאַפט 
קאָנען ווערן קאַָמוניסטיש, זאָגן מיר: ווען דער 
ציל פון דער סאַציאַלער רעוואלוציע וועט ווערן 
דער אַבסאָלוטער קאָמוניזם, יעמאָלט און ניט 
פריער און ניט אַנדערש, װועט מעגלאַך זיין אַן 
אַלזייטיגע אַנטװיקלונג פון די יחידים, און ווען 
די יחידים וװועלן זיין אַלזייטיג אַנטװיקלט, וועלן 
זיי ווערן האַרן-אַנשטאָט װי זיי זיינען איצט 
שקלאַפן צו זייערע באַדערפנישן, און זייער טי- 
פע מענטשלאַכע עקזיסטענץ װועט זיך גאָר ניט 
נויטיגן אַזױ שטאַרק אין דעם געװאַלטיגן אויס- 
וואוקס פון די פּראַדוקטיווע קרעפטן. דאָס איז 
דער טויטש פון ‏ ק ו ?טור אין נע- 
גבנבואון צו ציוליליז אצי ע. 

אונזער קולטוריסטישע אויפפאסונג פון גע- 
שיכטע דערלויבט אונז ניט צו בוקן זיך, װי דר. 


זשיטלאַווסקי טוט עס, (זע זיינע אַרטיקלען אין 
ד. נ. ?- ,;סאַציאַליזם און קאַמוניזם") פאַר קאַרל 
מאַרקס'עס אָפּנאָט -- דעם טעכנישן פּראָגרעס ; 
און ווען עס האַנדלט זיך וועגן דעם אמת'ן גאָט, 
וועלן מיר ליבערשט גיין מיט הענעל'ן, ביי ווע- 
מען גאָט איז דער מקור און דער מהות פון דער 
וועלט, איידער מיט דר. זשיטלאָווסקי'ס ליב- 
לינג -- פייערבאַך, ביי וועמען גאָט איז בלויז 
אַ צוטראַכּטונג אָדער אַן אוױיסטראַכטונג פון דעם 
מענטשלאַכן געדאַנק, אָדער פון דער מענטשלאַ- 
כער פאַנטאַזיע. אונזער קולטוריזם װויל בשום 
אופן ניט צוגעבן, אַז די טעכנאָלאָגיע קאָן אונז 
-- וי מאַרקס דענקט -- שװאַרץ אויף ווייס 
דערקלערן, וי אַזױ עס האָבן זיך פאָרמירט די 
מענטשלאַך געשעלשאַפּטלאַכע שייכות'ן, און װי 
אַזױ עס פליסן אַרױס פון די דאָזיגע שייכות'ץ 
די געדאַנקלאַכע באַגריפן. (זע ,קאַפּיטאַל", באַנד 
1 אין ענגליש, אָנמערקונג 9, ז. 406). 

און מהאי טעמה האָבן מיר טאַקע ניט גע- 
קאָנט, און װעלן קיינמאָל ניט קאַנען, זיך אויף 
אַן אינטואיטיוון אופן פאַדזעצן אין דעם מאַרק- 
סיסטישן שטראָם. דאָס גיבן מיר גערן צו דר. 
זשיטלאָווסקי'ן. אינטואיטיוו אַסימילירן מיר 
נאָר דאָס, װאָס איז אונז צום האַרצן, און װאָס 
גיסט זיד צונויף און װוערט איינס מיט אונזער 
אייגענער אַנשויאונג,. מיט אונזער אייגענער 
פּערזענלאַכקײט. און דאָס װאָס גיסט זיך אינטו- 
איטיוו מיט אונז צונויף, קאַן פון אונז אָפּנע- 
שאַצט וװערן, אָבער שוין ניט מער קריטיקירט 
ווערן. אונזער שטעלונג צום מאַרקסיזם, אָבער, 
איז אַ קריטישע, און קריטיקירנדיג דעם מאַרק- 
סיזם, האָפן מיר אין דער אייגענער צייט צו 
אַנטװיקלען טיפער און ברייטער דעם ניי-סא- 
ציאַליזם. 


אַרבעט, אָבער ,דער לעבנס-אַרוֹיסװייז פוֹן דעם 
מענטשן" איז דאָך דער באַשטאַנד טייל פון יע- 
נעם פּראָצעס פון דער מאַטעריעלער פּראָדוקציע, 
וועלכער איז, על פּי מאַרקס'ן, וי דר. זשיט- 
לאָווסקי אַליי} דריקט זיך אוים, ,דער פאָטער 
און כאַשאַפער פון דער גאַנצער מענטשלאַכער 
קולטור בכלל, װוי אויך פון דעם גאַנצן היסטאָ- 
רישן פּראָצעס. (זע , דאָס נייע לעבן", נומ. 6). 
די מענטשלאַכע טעטיקייט אין אַן עלעמענט 
אין דעם סאַציאַלן זיין, אָדער אין דער סאַציאַ- 
לער באַװעגונג, אויף וועלכער מאַרקס קוקט וי 
אויף אַ נאַטור היסטאָרישן פּראָצעס, װאָס 
ווערט רעגולירט פון געזעצן ,וועלכע זיינען ניט 
נאָר אומאָפּהענגיג פון דעם מענטשלאכן ווילן, 
באַוואוסטזײין און אינטעליגענץ, נאָר פאַרקערט 
װאָס באַשטימען ליבערשט דעם ווילן, דעם באַ- 
וואוסטזיין און די אינטעליגענץ". 

און אויף וויפי? אי די אַרבעט, אי די פּראָ- 
דוקציאָנס מיטלען האָבן על פּי מאַרקס'ן אלס 
זייער אויסגאַנגס-אָדער-אַנפאַנגס-פּונקט בלויז 
די מאַטעריעלע דערשיינונג און ניט די אידייע, 
אויף אַזױ פיל איז כשר, נלויבן מיר, צו זאָגן, אַז 
מאַרקס אידענטיפיצירט מענטשלאכע אַרבעט 
מיט די פּראָדוקציאַנס-מיטלען, בפרט נאָך ווען 
מיר האָבן דאָס געזאָגט אין אונזער בוך, נאָב- 
דעם וי מיר האָבן ציטירט ענגעלס'עס אויס- 
דרוק ,די אַרבעט קראַפט פון דעם מענטשן גע- 
הערט צו די פּראָדוקציאָנס מיטלען". 

און איצט װעלן מיר ציטירן מאַרקס'עס אַ 
זאַץ: ,פון אַלֶע מיטלען פון פּראָדוקציע איז דער 
גרעסטער פּראָדוקטיווער כח דער רעװאָלוציאַ- 
נערער קלאַס גופא. די אָרנאַניזירונג פון די רע- 
װאָלוציאָנערע עלעמענטן װי אַ קלאָס זעצט 
פאראויס די עקזיסטענץ פון אַלע פּראַדוקטיווע 
כחות, װאָס קאָנען אַנשטײן אין דעם בוזים פון 
דער אַלטער געזעלשאפט." (אָרעמקייט פון פי- 
לאָסאַפיע אין ענגליש, ז. 190). דערפון איז אֵל- 
זא קלאָר, אַז ווען עס האַנדלט זיך וועגן אַן אַנאַ- 
לין פון דעם אַרבעטס-פּראָצעס, טאָר מען ניט 
צונויפמישן מענטשלאַכע אַרבעט מיט פּראָדוק- 
ציאַנס מיטלען; ווען עס האַנדלט זיך אָבער 
וועגן דער ראָלע פון די מאַטעריאַל פּראָדוקטיווע 
כחות אין דער וועלט-און מענטש-געשיכטע, מענ 
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מען יא ריידן בנשימה אחת, סיי על פּי מאַרקס'ן; 
סיי על פּי ענגעלס'ן, וועגן מענטשלאַכער אַר- 
בעט און פּראָדוקציאָנס מיטלען. מחמת ביידע: 
אי מענטשלאַכע אַרבעטס-קראַפט, אי פּראָדוס- 
ציאָנס מיטלען קאָנען געוואויגן און געמאָסטן 
ווערן און אין מאַטעמאַטישע פאָרמולן איינגע- 
פאַסט ווערן. 

אַנטקעגן אָט דער דאָזיגער מאַטעמאַטיזי- 
רונג פון מענטשלאַכער טעטיקייט, פון וועלכער 
קיין מאַטעריאַליסטיש געשיכטלאַכע אויפפאַ- 
סונג קאָן זיך ניט באַפרײיען, האָבן מיר פּראַ- 
טעסטירט אין דעם דאָזיגן זאַץ, פון וועלכן דר. 
זשיטלאָווסקי האָט געבראַכט בלויז די ערשטע 
שורה. װאָלט דר. זשיטלאָווסקי געווען געבראַכט 
דעם גאַנצן גרויסן זאץ, װאָלט דער לעזער געזען. 
אַז ,דאַ הערט שאָן ניכטס אַלעס אויף !" 

און זאָל דאָ אויך קלאָר װערן, אַז וען 
מאַרקס העט וועגן דעם אָפּפּשאַף פון אַלע אַרטן 
פון באַלױנונגען, גייט ער חלילה ניט אַרױס פון 
זיין היסטאָרישן מאַטעריאַליזם. ער לאָזט די מאַ- 
טעמאַטיק פון אויג ניט אַרױס, און פון דער 
האַנט דעם בליישטיפט אויך ניט. וועגן דעם ענין 
שרייבט מאַרקס אַזױ : ,ווען מיט דער אַלזײיטי- 
גער אַנטװיקלונג פון די יחידים, וועלן אויס- 
װאַקסן אויך די פּראַדוקטיװוע קרעפטן, און אַלֶע 
קװאַלן פון דעם געזעלשאַפטלאַכן רייכטום װעלן 
זיך אַ גאָס טאָן אין אַ פולן שטראָם -- נאָר דע- 
מאָלט װעט מען קאַנען גובר זיין דעם איינגן 
האָריזאָנט פון דעם בורזשואַזן רעכט. און די 
געזעלשאַפט װעט קאָנען אָנשרייבן אויף איר 
פאָן : , פון יעדן לויט זיינע פייאיקייטן, צו יעדן 
לויט זיינע באַדערפנישן". (,דאָס נייע לעבן", 
נומ. 4, דר. זשילאָווסקי'ס אַרטיק?). 

דאָס מיינט דאָך אָבער ניט מער וי צו זאָגן, 
אַז ווען עס װעט זיך אַרױסװײזן מיט אַ מאַטע- 
מאַטישער זיכערהייט, אַז די מאַטעריעלע פּראַ- 
דוקציע קאָן אויף אַן אומבאַנרעניצטן אופן צו- 
פרירנשטעלן אַלֶע מענטשלאַכע באַדערפנישן, 
און עס זאָל נאָך בלייבן אַן איבערפלוס, יעמאָלּט 
זאָל מען זיך מיט אַלע סאַציאַלע פּראָרוקטן באַ- 
גיין װי מען באַגײיט זיך איצט, למשל, מיט װאַ- 
סער. און דאָס מיינט אייגענטלאך איינס און 
דאָס זעלבע וי גאַר ניט צו זאָגן, דען ווען פאַר- 


אין דער זעלבער ערד ליגן אי װאַרצלען, אי 
ביינער, פונדעסטוועגן זאָגט מען ניט אויף איי- 
נעם, ווען ער איז, ניט פאַר אונז געדאַכט, אויף 
צרות, אַז ער איז אין דער ערד מיט די װאַרצלען, 
נאָר מען זאָגט: ער איז אין דער ערד מיט די 
ביינער; דען ,אין דער ערד מיט די װאָרצלען" 
מיינט צו לעבן און װאַקסן, און ,אין דער ערד 
מיט די ביינער" מיינט צו זיין טויט און פוילן. 
מען זאָגט אויך ניט, עס האָט זיך אוױיסגעלאָזט 
אַ דאַך, נאָר מען זאָנט: עס האָט זיך אויסגע- 
לאָזט אַ בוידעם, הגם דער בוידעם איז באַלד אונ- 
טער דעם דאַך. 

און וען מאַרקס האָט געזאָגט, אַן דער 
סכום פון אַלע מאַטעריעלע כחות און שייכות'ן 
פון פּראָדוקציע , שטעלן צונויף די סטרוקטור 
פון דער געזעלשפאַט -- דעם אמת'ן פונדאַמענט, 
װאָס אויף אים אַנטשטײען די געזעצלאַכע און 
פּאַליטישע איבערבויען, מיט וועלכע עס שטימען 
צונויף באַשטימטע פאָרמען פון אַ סאַציאַלן באַ- 
וואוסטזיין" -- איז דאָס קלאָר וי דער טאָג, אַז 
אים איז אַפילו אוים'ן זין ניט געקומען די מעג- 
לאַכקײיט פון אידענטיפיצירן פונדאמענט מיט 
אונטערקעלער. אים איז נעלעגן אין זין די פונ- 
דאַמענטאַל באַשטימענדע ראָלע פון די מאַטע- 
ריעלע כחות. און ווען ענגעלס האָט אויף די עַל- 
טערע יאָרן שוין געװאָלט אָפּשװאַכן אַ ביסל 
דעם איינפלוס פון מאַרקס'עס עקאַנאָמישן דע- 
טערמיניזם, און ער האָט אָנגעהויבן טענה'ן, אַז 
מאַרקס האָט חלילה ניט געמיינט צו לייקענען 
די געגנווירקונג פון די אַלֶע אַנדערע פאַזן פון 
דעם געזעלשאַפּטלאַכן לעבן, וועלכע אַנטשטײען 
אויף דעם באַזיס פון דער עקאַנאָמישער נויט- 
ווענדיקייט, האָט ער ניט פאַרגעסן צוצוגעבן 
גוהעלכע אין דער ?עצ ט ער 
אי טפסטאכץ ארב עט זיך אלע 
מאָ? אלרין אוויס האו אי קלאר 
אז די עקאָנאָמישע נויטװוענדיקייט איז שוין 
ניט אין קעלער, נאָר אַז זי איז א באָדן װאָס 
אין אים שלאָגט אַלְץ זיינע װאַרצלען, און אַליין 
איז זי אַ מין וועלט פובסטאנץ װאָס באַפעלט 
קאַטעגאָריש אַלץ און אַלעמען, און אַלֵיין נעמט 
זי ניט פון קיינעם קיינע באַפעלן -- זי איז אַ 
זיד זעלבסט קרוינענדע מאַיעסטעט. 


און ווען מאַרקס רעדט ווענן דער ממשלה 
פון פרייהייט, װאָס מיינט אַגב ביי אים 
חלילה קיין אַנדער זאך ניט װוי די פרייהייט פון 
עקאָנאָמישער נויט, פאַרגעסט ער ניט צוצוגעבן 
,וועלכע פונדעסטוועגן קאָן זיך אַנטװיקלען נאָר 
אויף דער ממשלה פון נויטווענדיקייט אַלס איר 
באַזיס. די פאַרקירצונג פון דעם אַרבעטס טאָג 
איז איר פונדאַמענטאַלע פּרעמיזע." היינט 
פרעגט זיך, װאָס פאַר א װערט, מישטיינס גע- 
זאָגט, קאָן האָבן אָט די ממשלה פון פרייהייט, 
אָט די אַנטװיקלונג פון דעם מענטשלאַכן כח, 
און װי קאָן זי גאָר האָבן איר אייגענעם צוועק, 
ווען איר פונדאַמענט, איר אויסגאַנגס פּונקט, 
אירע וואַרצלען, קורץ, איר סינעקווא נאָן -- איז 
די עקאַנאמישע נויטװוענדיקייט? 

ווען מען לעזט איבער מיט אויפמערקזאמ- 
קייט דעם גאנצן פּאַראַגראַף, וואו מארקס רעדט 
וועגן דעם שייכות צווישן דער ממשלה פון פריי- 
הייט און דער ממשלה פון נויטווענדיקייט, באַ- 
קומט וירקלאַך די ממשלה פון פרייהייט אַן 
אויסזען פון אַן אַמעבא אין פאַרגלייך מיט דעם 
עלעפאַנט-אויסזען פון דער נויטװענריקייטס 
ממשלה. און אסור אויב זי פאַרדינט אין איר 
מאַרקסיסטישער געשטאַלט דעם גרויסן טומל, 
װאָס דר. זשיטלאָווסקי מאַכט וועגן איר. 

און פאַלט אַװעק דער דרך ארץ פאַר דר. 
זשיטלאָווסקי'ס ממשלה פון פרייהייט, ווערט 
קלאָר, אַז די מאַשין ביי מאַרקס'ן איז ניט, װי 
דר. זשיטלאָווסקי וויל עס האָבן אַ פאָרבאַאַדינג, 
װאָס פאַרקירצט דעם אַרבעט טאָג, נאָר אַ טייל 
פון דער עקאָנאָמישער נויטװענדיקייט, װאָס 
אַרבעט זיך גופא אויס. די מאַשין איז דער וויכ- 
טיגסטער זייל פון דעם עקאָנאָמישן פונדאַמענט, 
װאָס באַשטימט און רענולירט דעם גאַנצן סאָ- 
ציאַלן באַוואוסטזײן. 

אמת, אַז אָן דער מענטשלאַכער אַרבעט, 
װאָלט ניט געווען קיין מאַשין און קיינע אַנדערע 
קינסטלאַכע פּראָדוקציאָנס מיטלען, און דער 
פאַר קאָן די אַרבעט, די מענטשלאַכע טעטיקייט 
אַלס די באַשאַפערן פון געצייג און מיטלען פון 
פּראָדוקציע ניט אַריינגיין אין איין קאַטעגאָריע 
מיט זיי -- די פּראָדוקציאַנס מיטלען, וועלכע 
זיינען ביי איר כחומר ביד היוצר. די דאָזיגע 

8 


מאָלט מוז זיין אין דער וועלט עטװאָס מער איי- דער זאַך אַן און פאַר זיך ? די האַרבקייט פון דער 
דער פיזישע אורזאכלאַכקײט, איידער בלויז מע- דאָזיגער שאלה (װי קונאַ פישער באַמערקט) 
כאַניזם-.. די װאָס האָבן געגלויבט, אַז דער האָט שאָפּענהאור, זעט אויס, אייננעזען, ווען ער 
גייסט פון דעם דור פון עװאָלוציע האָט אַװעק- האָט געשריבן דעם צווייטן באַנד פון זיין הויפּט 
געראַמט אידעאַלן, געמאַכט אַ סוף צו דער טע- ווערק... ער איז געצוואונגען מודה צו זיין, אַז 
לעאַלאַגיע פון דער וועלט, האָבן פארפעלט צו אפשר איז דער וילן גופא בלוין אַ פענאָמען. 
זען, אַז אַלֶע פאראויסזעצוננען פון אונזער היס- און עס איז די א ור פ ענ אַ מ ע |... װאָס 
טאַריש| דור, אַנהויכנדיג מיט רוסא און מיט דורך אים דערקלערן מיר אַלע אַנדערע פע- 
דער ראַמאַנטישער תקופה, האָבן געלויטעט, אַן נאַמענען" 
געשיכטע איז ווערט געשטודירס צו ווערן צו- צי האָט שאָפּענהאור געװאַלט, צי ניט, גע- 
ליב זיך גופא, און דערפאַר זיינען אידעאַלן פאַר. מוזט האָט ער אָכער איבער דעם בלינדן ווילן 
אַנטװאַרטלאַך פאַר דעם מעכאַניזם פון דער נאַ- אַװעקשטעלן עפּעס העכערעס, װאָס זאָל געבן א 
טור." זין און מעגלאַךד מאַכן אַ דערקלערונג פאַר די 
און דאָס איז דאַך אייננטלאַך װאָס די דערשיינוננען פון דער וועלט. און ווער וייס 
שייכות צװוישן דעם העכסטן און נידעריגסטן אויב זיין פּעסימיזם איז טאַקע ניט קיין פּועל 
באַדײיטן : איז דאָס נידעריגסטע אַן אַרױסשטראַ- יוצא דערפון, װאָס ער האָט ניט געקאַנט אַרײנ- 
לונג, אַ צוריקוויקלונג אדער אַן אָנבליק פון דעם לייגו אַ מער באַשטימטן אינהאַלט אין זיין 
העכסטן, מיינט עס, אַז אידייען און אידעאלן אורפ ענאַ מען, א דערפאר אויך אפשר 
טרייבן אַן, אויף אַזא אָדער אַנאַנדער אופן, דעם האָט שאָפּענהאור אָן דער ערד שוין גאָר ניט 
מעכאַניזם פון דער נאַטור; און אוב אַזױ ‏ - פאַרנעסן. בכלל פּטור ווערן פון איר, האָט ער, 
האָט די וועלט בכלל, און אונזער לעבן מפרט, אַ אמת, יאַ געװאָלט, אָבער צווישן דעם אָפּטימיס- 
זין און א ווערט. איז ווידער די פּריאָריטעט אויף סישן פאַרגעסן זיד אַן דער ערד און דעם פּעסי- 
דער זייט פון דעם נידעריגסטן, יעמאָלט האָט מיסטישן ועלן פּטור ווערן פון איר איז אפשר 
דער באַגריף ווערט קיין אַנהאַלט ניט, און ממילאַ ניט קיין קלענערע נפקא-מינה װווי צװישן די 
קיין אינהאַלט ניט, און צו ריידז וועגן אַ זין פון טרערן פון פרייד און די טרערן פון לייד. 
לעבן איז די העכסטע זינלאָזיקייט. די פאַרנינפ- וועלן מיר באַשטײן אַ ביסינקע מער אויף 
טיקייט פון לעבן לאָזט זיד ניט, סיי לאָניש סיי אַ שטריינגערער באַציאונג צו דעם זין פון ווער- 
געשיכטלאַך, פּאַרבינדן מיט דער איינהייט פון טער, וועלן מיר אויך זען, װי אונז דוכט זיך, 
דער מאַטעריאַליטעט. אַז דר. זשיטלאָווסקי'ן האָט זיך ניט איינגעגעבן 
פרענט אונז אָבער דר. זשיטלאווסיק וי אין אפּצולייקענען אונזער באַהױפּטונג, אַז דער 
עס געווען מיט שאָפּענהאור'ן? האָט אויך ער ניט פאַרקסיזם שטעלט אַװעק אין פאַרדערגרונט 
געלאזט אַרױסשפּראַצן דאָס העכסטע--די פילאָ- פון דער מענטשלאַכער אַנטװיקלונג די עקאָנאַ- 
סאַפיע, די רעליגיע, די עטיק, די קונסט פון נאָך סמישע פּראדוקציע און ניט די גייסטינע דער- 
אַ נידעריגערער זאַד איידער די מאַטעריע, פון אַ + הויבנקייט. 
בלינדן ווידערזיניגן, פאַר'עקשנ'ט-שטומפּזיניגן ,ניט אין פאדערגרונט", זאַגט דר. זשיט- 
ווילן צו זיין ? לאָווסקי, ,נאָר אין ‏ ק ע ? ע ר און אפשר 
ענטפערן מיט טאַקע, אַז ניין. בי שאָ- נאך נידעריגער -- אין דעם פונדאמענט." -- 
פּענהאור'ז איז די זאַך שוין גאָר ניט אַזױ איינ- דאָס איז דאָך אָבער נישט מער װי אַ שפּיל פון 
פאַד. אָט װאָס עס זאָגט ווענן דעם ענין העפדינג ווערטער. און דערפאַר האַלט, ווייזט אויס, דאָס 
אין זיין ,געשיכטע פון דער מאָדערנער פילאָ-ן;};פאָלק אַזױ שטאַרק פון װערטל: מען דאַרף 
סאַפיע": ,װוי, אַלזאָ, קאָן דער ווילן, װאָס אי וואו דער חמור שטייט -- אין שטאל איז 
אַליין פענאָמען, וועלכן מיר קאָנען וויסן נאָרד 'ער אַן אייזל?, אין קעלער איז דער זעלבער חמור 
מיט דער הילף פון אידייען, זיין אידענטיש מיט. -- וויין. 
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און דער דיאַלעקטיק. האָבן דאָך מאַרקס און ענ- 
נעלס געװאָלט זיין דיאַלעקטיקער, הגם זייער 
דיאַלעקטיק, אָדער בעסער געזאָגט העגעל'ס דיאַ- 
לעקטיק, קלעפּט זיך װי אַן אַרבעס אין דער 
װאַנט מיט זייער מאַטעריאַליזם. און וואוהין 
אַזעלכע משונה'דיגע שידוכים אָדער זווגים קאָ- 
נען פירן, האָט אונז געוויזן דער באָלשעוויסטי- 
שער עקספּערימענט. מיר זיינען איבערצייגט, אַז 
אַזאַ סוף וועלן האָבן אַלע סאַציאַליסטישע עקס- 
פּערימענטן, װאָס וועלן פאַראייניגן רעװאָלוציאַ- 
נערן אידעאַליזם מיט מאַרקסיסטישן מאַטעריאַ- 
ליזם. 

דר- זשיטלאָווסקי פאַרגעסט אָבער אָן דער 
מעגלאַכקײיט פון אַזעלכע אומנעלומפּערטע לאָ- 
גישע קאָמבינאַציעס, און ער פּראַטעסטירט אַנט- 
קעגן אונזער באַהױפּטונג, אַז , קיין זאַד האָט 
ניט באַװעגט דעם מאַטעריאַליזם צו דערבליקן 
דעם אָפּגרונט, װאָס טיילט אִפּ דעם פאַרגעניגן 
און גליק, װאָס די צופרידנשטעלונג פון די קער- 
פּערלאַכע תאוות גיבן דעם מענטשן, פון דעם 
נחת רוח און דער גליקזעליקייט װאָס די איבער- 
לעבונגען פון דער נשמה פאַרשאַפן אים." דר. 
זשיטלאָווסקי'ס טענה איז, אַז אַלע מאַטעריאַ- 
ליסטן, פון דעמאַקריטן ביז קראַפּאָטקינ ען האָבן 
,קלאָר און שאַרף געלאָזט וויסן דער וועלט, סיי 
דורך זייער פּערזענלאַכן לעבן, סיי דורך זייערע 
טעאָריעס, אַז די תענוגים פון דער נשמה שטייען 


הימל-הויד איבער די תענונים פון דעם גוף".- 


דאָס װועט קיינער ניט אָפּלײיקענען. די פראַגע 
אָבער איז |צו האָט ווער פון זיי דערבליקט דעם 
אַ פּ ג ר ו נ ט צצװישן נשמה און קערפּער ? 
דען מיר דאַרפן געדענקען, אַז האַלטן די נשמה 
הימל-הויך איבער דעם קערפּער איז איין זאַך, 
און זען אַן אָפּנרונט איז אַ באַזונדעד זאַך. 


איז די נשמה ניט מער װי אַ העכערע אָדער 
העכסטע אַנטװיקלונג פון קערפּערלאַכן שטאָף, 
יעמאָלט הייסט עס, אַז דאָס סאַמע העכסטע 
איז ניט מער וי אַן אַרױסװיקלונג פון דעם 
סאַמע נידעריגסטן, װי דאָס פארשטייען די מאַ- 
טעריאַליסטן, און דַאַס מיינט שטעלן רי נשמה 
הימ?-הויך אין קװאַנטיטעט, װאָלטן מיר גע- 
זאָגט, אָבער בשום אופן ניט אין קוואליטעט. 
מחמת וואו נאָר עס איז מענלאַך אַ צוריקפירוננ 


צו קערפּערלאַכעס, דאָרט אין קװאַליטעט אין 
דעם אמת'ן זין פון װאָרט בכלל ניט שייך, און אַ 
וועלט, װאָס זאָל אין איר תוך און תמצית ניט 
באַשטײן פון אַ קװאַליטעט, וועלכע זאָל ניט 
קאָנען איבערגעזעצט וװערן אָדער רעדוצירט 
ווערן צו קוואנטיטעט, האָט ניט קיין ברעקל זין 
אין זיך, און ממילא האָכן אין איר די באַגריפן 
ה לעכער און ליד עריכער. נהיטם- 
? יש און ע ר ד י ש קין עטישן ווערט. 
מיט אונזער גרעסטן רעספּעקט דעריבער פאַר די 
מאַטעריאַליסטן, װאָס וי אַ קראָפּאָטקין, למשל, 
האָבן נעפירט דעם ריינסטן און שענסטן מאָראַ- 
לישן לעבן, זאָגן מיר, אַזא אזא לעכן האָט ניט 
אויף דעם גרונט פון מאַטעריאַליזם קיין ברעקל 
פילאָסאָפישע באַגרינדונג. אַזאַ לעבן פליסט ניט 
ארויס לאַניש פון דער מאטעריאַליסטישער 
אויפפאַסונג. אָט פאַר װאָס מיר באַשטייען טאַ- 
קע אַזױ שטאַרק אויף דעם, אַז אין אַ ל גנ ע - 
מיין גענומען, אי דאָרט ואָו דאָס 
סאַמע העכסטע איז ניט מער װוי אַן אַנטװיק- 
לונגס-גראַד פון דעם נידעריגן, דאָרט קאַנען ניט 
די העכסטע באשטרעבונגען און טיפע באַגערן 
פון דעם מענטשן אים אַװעקטראָגן אַזױ הויך 
און אַזױ ווייט אין די הויכע וועלטן, אַז ער זאָל 
זיך אינגאַנצן אַן דער ערד פאַרגעסן. 


זאָגט אונז דר. זשיטלאָווסקי, אַז דאָס איז אַ 
מיטלאַלטערלאַכע סכאָלאַסטישע השערה. -- 
היינטיגע צייטן איז דאָס אָבער ניט קיין גע- 
וואלטיגע אויסזעצונג,. מחמת מיטלאַרטערלאכע 
השערות הויבן אָן שלאָגן גאר שטאַרקע װאָרצלען 

אין דעם מאָדערנעם געראַנק. 
אין אַ בור געשריבן שוין גאָך אין דער לעצ- 
טער צייט , דער נייסט פון דער מאָדערנער פי- 
לאָסאַפיע", זאָגט אונז ניט קיין קלענערער אוי- 
טאָריטעט וי דער אַמעריקאַנער פּילאָסאָף 
רויס פאָלגענדעס: ,אַ פילאָסאַפיע פון עווא- 
לוציע, אויב אַזעלכע װועט ווען עס איז זיין, מוז 
זיך דוקא אָנטרעפן מיט יענער סופ כ? סופ'יגער 
פּראַגע : האָט די וועלט אַ זין ? און װוי אַ פילאָ- 
סאָפיע פון אַן אמת'ער עװאָלוציע, מוזן זי ענט- 
פערן אויף דער דאָזינער פראַגע מיט אַ באיא- 
אונג... אויב עס איז פאַראַן עטװאָס, װאָס איז 
אמת אין דער פילאָסאָפיע פון עװאָלוציע. יע- 
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ווען מאַרקס זְאֵל אַפילו געווען שטאַרק בדעה 
האָבן צו פאַרבינדן אַ סאַציאַלן אידעאַליזם מיט 
אַ פילאָסאַפישן מאַטעריאַליזם, װאָלט עס לאַגיש 
געווען פּונקט אַזױ ווייניג אויסגעהאַלטן, װי עס 
איז --- די פאַרבינדונג פון דער העגעלישער דיאַ- 
לעקטיק מיט דעם מאַרקסיסטישן מאַטעריאַליזם. 
און דער שידוך, דוכט אונז, צווישן דר. זשיט- 
לאווסקי ס סאַציאַלן אידעאַליזם און קאַרל 
מאַרקס'עס נאַטור פילאָסאָפישן מאַטעריאַליזם 
איז מיט קיין איין גראַד ניט ווייניגער אומגליק- 
לאַך, איידער דער שידוף צווישן דער העגעלישער 
װידערשפּרוך-לאַגיק און מאַרקס'עס מאַטעריאַ- 
ליזם, וועגן וועלכן דר. זשיטלאָווסקי זאָגט, אַז 
דאָס איז אַ שידוד צווישן אַ לייכטן שמעטער- 
לינג און אַ היפּאָפּאָטאם. 


דער אמת איז אָבער, אַז מאַרקס'עס סאַציא- 
ליזם האָט ניט קיין אידעאַליזם אַלְס זיין גרונט- 
לאַנע, פּונקט װי ער האָט ניט קיין עטיק פאַר 
זיין אױסגאַנגס-פּונקט אָדער ענד-ציל. דער 
מאַרקסיסטישער סאָציאַליזם קאָן ניט האָבן קיין 
אידעאַליזם טאַקע דערפאַר, װאָס מאַרקס האָט 
גערעט וועגן דער סאַציאַליסטישער צוקונפט, װי 
דר. זשיטלאָווסקי זאָנט אונז, ניט בלשון ,עס 
זאָל זין, נאר בלשוז .עס ווע ט זי" 
צווישן די דאָזיגע צוויי אויסדרוקן: ,עס זאָל 
זיין" און ,עס מוז זיין" איז אַ תהום, װאָס אי- 
בער אים קאָן קיינער קיין בריק ניט אַריבער- 
װאַרפן. ווער עס זאָגט, אַז דער סאַָציאַליזם וועט 
קומען דערפאַר, װאָס אַזױ ליגט עס אין דער נאַ- 
טור פון די מאַטעריעלע באַדינגונגען און אין די 
פּראָדוקציאָנס קרעפטן, װאָס וויקלען זיך אַרױס 
פון די דאָזיגע באַדינגונגען, על פּי אייזערנע נאַ- 
טור געזעצן, דער קאָן פאַר קיין פאַל? זיך ניט 
אונטערנעמען צו זאָגן, אַז די דאַזיגע צוקונפטיגע 
אָרדענונג, װאָס מוז קומען פון אַ פּוע? יוצא פון 
געוויסע באַוועגונגען, װאָס די מאַטעריע מאַכט 
דורד אין דער ריינער צייט און אין דעם ריינעם 
רוים -- אַז די דאָזיגע ארדענונג װועט זיין מאַ- 
ראַליש העכער און מענטשלאַך בעסער פאַר דער 
פריערדיגער אַרדענונג. 

דער היסטאָרישער מאַטעריאַליזם האָט קיין 
גאַראַנטי פאר דעם, אַז אין דער קומענדער אֶך- 
דענונג װעט מוזן זיין אַ העבערע מאַראַל, איי- 
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דעלערע און שענערע באַציאונגען און שייכות'ן 
צווישן מענטש און מענטש. דער מ ו{ז, 
וועלכער איז אַגב פון אַ מאָדערנעם װיסנשאַפט- 
לאַכן בליק, אויף אַ פאַלשן אופן באַצייכנט גע- 
װאָרן פון מאַרקס } און די מאַרקסיסטן װי אַ 
,װיסנשטפטלאַכער", באַציט זיך בלויז אויף דער 
עקאַנאָמישער זייט פון דער צוקונפטיגער אַרדע- 
נונג. די מאָראַל און די מענטשלאַכקייט ווידער, 
װעט זיין אַזאַ, װי די עקאַנאָמיק, אַדער װוי די 
אַבסטראַקטע געזעלשאַפּטלאַכע עקזיסטענץ װועט 
עס פאָדערן. און אָן דער זיכערקייט פון אַ העכע- 
רער מאַראַ?, אַן דעם גלויבן אין א מער אידעאַ- 
ליסטישן לעבן, איז דאָס װאָרט אידעאַליזם אַ 
פּוסטער, זינלאָזער קלאַנג. דער קװאַל, װאָס 
זאָל שפּרודלען מיט זיכערקייט און גלויבן, קאָן 


,זיין נאָר איינער און דאָס איז דער קאַטענאָרי- 


שער אימפּעראַטיוו: ,עס זאָל זיין !", וועלכער 
גייט האַנט אין האנט מיט דער אַלטערנאַטיווע : 
,א מאַראַליש טיפערער לעבן, אַן אידעאַליסטיש 
העכערער לעבן, אָדער: חרוב זאָל ווערן די 
וועלט !1" ווערט דער קאַטעגאָרישער אימפּעראַ- 
טיוו אַרױיסגענומען פון דער עטיק און פון דעם 
אינטואיטיוון אָדער טראַנסצענדענטאַלן אידעאַ- 
ליזם און איבערגעגעבן צו די בלינדע קרעפטן, 
צו דעם ווילדן טאַנץ פון שטאָף-קייקעלאַך אָדער 
קראַפט-צענטרען. יעמאַלט זיינען אַלע אידעאַלן, 
טלע עטישע מאָטיוון, אַלע הויכע און הייליגע 
באַגייסטערונגען פאַר אַזא אָדער אַנאַנדער אֶךר- 
דענונג, ניט מער וי פּלוידעריי און זע?כסטנאַ- 
רעריי. 

אין דער אייגענער צייט לייקענען מיר חלילה 
ניט, אַז מענטשן מיט אַ היסטאָריש מאַטעריאַ- 
ליסטישן בליק אויף דער װעלט קאָנען זיין 
הימלדיג באַגייסטערט און אַרױסװײיזן די גרעס- 
טע אָפערוויליקייט פאַר אידעאַלן. די פּראַנע איז 
אָבער אויף וויפיל שטימט לאָניש צונויף זייער 
באַגייסטערונג און אפערוויליקייט מיט זייערע 
פילאָסאָפישע בליקן און באַגריפן. 


אַזעלכע ניט לאָגישע פאַרבינדונגען צווישן 
מאַטעריאַליסטישע גרונטלאַגן און אידעאַליס- 
טישע פּוע? יוצא'ס ווערן געמאַכט. דאָס האָט 
דאָך דר. זשילאָווסקי אַלֵיין באַװויזן אין זיין אַנאַד 
לין פון דער שייכות צװוישן דעם מאַטעריאַליזם 


רע און איר װעט דערזען דאָס אמת'ע קערענרל 
פון דעם מאַרקסיזם, דעם אידעאַליזם" --- װאָלטן 
אַלע געטרייע תלמידים זיינע אים דערקלערט 
פאַר אַן עובר-בט? און מיט גרויס פּאַרדרוס און 
הארצװייטאָג װאָלטן זיי אים איינעם אַלֵיין גע- 
לאָזט זיך טראַנן אויףה דעם אידעאַליסטיש 
מאַרקס ישן שטראַם און זיי װאָלטן געבליבן 
שטעקן אין דעם מאַטעריאַליזם פון דעם אמאַ- 
ליגן קלאָרן און פולזינינן מאַרקס. 

װויל מען באמת מיט די װאַרצלען אַרױס- 
רייסן דעם מאַטעריאַליזם פון דעם סאַציאַליזם, 
מוז מען אויסשניידן פון אים דעם מאַטעריאַ- 
ליסטיש מאַרקסיסטישן טייל זיינעם, ניט רע- 
כענענדיג זיך מיט דעם, צי אין קאַרל מאַרקס 
אַלֵיין געווען אַ מאַטעריאַליסט אֶן גענזען פיס- 
לאַך, צי איז ער געווען א , מאַטעריאַליסט", על 
פּי נוסח דר. זשיטלאָווסקי,. מיט גענזן פיס- 
לאַך. 
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מיר זיינען אבער נאָך ניט פאַרטיג אָפּצו- 
געבן אונזער פּאַזיציע אַפילן בנונע דעם מאַטע- 
ריאַליזם פון קאַרל מאַרקס גופא. מיר לייקענען 
שטיין און ביין דעם זאַץ פון דר. זשיטלאָווסקי, 
אַז ,מאַרקס איז געווען אַ גרויסער אידעאַליסט, 
װאָס האָט געקליידט זיינע געדאַנקען נאָך דער 
מאָדע פון דער צייט מיט איר מאַטעריאַליסטי- 
שער ראַדיקאַלעכץ". און אַנטקעגען אָט דעם דאַ- 
זינען זאץ וועלן מיר בריינגן פינף זאַצן פון איי- 
נעם, װאָס דר. זשיטלאָווסקי װועט בלי שום ספק 
אַנערקענען אַלס גאר אַ גרויסן מומחה אין הלכת 
מאַרקסיזם. דאָס איז איינער, װאָס איז נאָך מיט 
אַ פּאָר צענדליג יאָר צוריק אַריין מיט לייב און 
לעבן אין דעם שטראָם פון דעם מאַרקסיזם און 
פליסט נאָך עד היום מיט דעם דאָזיגן שטראָם, 
אַמאָל אין דער געשטאַלט פון אַן אַנטי-מאַרק- 
סיסט און אַמאָל אין דער געשטאַלט פון אַ מאַרק- 
סיסט, אַזױ, אַז מען קאָן אויף אַ האָר ניט צווייפ- 
לען אין זיין אָביעקטיוויטעט. 

זאַץ נומער 1: ,ער (מאַרקס) זעט די איינ- 
הייט פון דער וועלט אין דער מאַטעריע און, ניט 
אין אַ וועלכער עס איז נייסטיגער אַדער איבער- 
מאַטעריעלער סובסטאַנץ". , די איינהייט פון 
דער וועלט", זאָנט ענגעלס בפרוש, , באַשטײט 
אין איר מאַטעריאַליטעט", 


זאץ נומער 2; ,מאַרקס האָט אינאיינעם 
מיט פייערבאַכן אַנגעהויבן איינזען. אַז דער 
גייסט איז אַ פּראָדוקט פון דער מאַטעריע". 

זאַץ נומער 3 : ,די ענדערונג, װאָס מאַרקס 
האָט אינאיינעם מיט פייערבאכ'ן אַרינגעטראָגן 
אין דער לערע פון רוים און צייט באַשטײט אין 
דעם, װאָס ער האָט כמעט װי אַלֶע מאַטעריאַ- 
ליסטן, אָנגעהויבן גלויבן אין דער עקזיסטענץ 
פון. אַ :, ריינעם" רוים און א גריינער" צייט, 
װאָס זיינען לנמרי אומאַפּהײינגיג פון די זאַכן 
און דערשיינונגען, מיט וועלכע זיי זיינען אָנ- 
געפילט." 

זאץ נומער 4 : , װאָס דער אידעאַליסט הע- 
געל מעג, טאָרן ניט טאָן די מאַטעריאַליסטן 
מאַרקס און ענגעלס". 

זאַץ נומ. פּ; , דער מאַרקסיסטישער מאַטע- 
ריאַליזם, װאָס גלויבט אין , ריינער" צייט, האָט 
קיין ברעקל? גרונט ניט דיאַלעקטיש צונויפצו- 
מישן אורזאַד און ווירקוננ." 

און ווייסט איר ווער דער איינער איז, וװוע- 
מעס זאַצן מיר האָבן אַרױסגענומען פון אַ זייער 
טיפער אָפּהאַנדלונג , מאַטעריאַליזם און די דיאַ- 
לעקטישע לאָניק ?" דאָס איז ניט קיין אַנדערער 
וי דר. זשיטלאָווסקי אַלֵיין. 

און עס פרעגט זיך איצט : פאַר װאָס האָט 
דר. זשילאָווסקי, וועלכער האָט יאָ אַריינגעדרונ- 
גען אין די טיפענישן פון דעם געפילס-און 
ווילנס-לעבן פון מאַרקס'עס נשמה, ניט אַרױס- 
געהערט ביז איצט גאַנץ אַנדערע מאָטיון פון 
מאַרקס'עס ווערטער, וועלכע זיינען דורכנע- 
זאַפּט מיט אַ מאַטעריאַליסטישער טערמינאָלאָ- 
גיע ? פאַר װאָסּ האָט דר. זשיטלאװוסקי ביז 
איצט ניט גערעט וועגן מאַרקס { דעם , מאַטע- 
ריאַליסם" אין גענזן פיסלאַך? 

און אויב דר. זשיטלאָווסקי זאָל אונז זאָגן, 
אז דאָ האַנדלט זיך ניט ועגן אַ פילאַזאפישן 
אידעאַליזם נאָר ועגן אַ סאַציאַלן, װועלן מיר 
אויף דעם ענטפערן, אַז דאָ איז טאַקע דער גאַנ- 
צער שװערפּונקט פון דעם ענין. דאַ איז עס טאַ- 
קע, ואוו מיר שטויסן זיך אַן פּנים אל פּנים 
אויף דער פּראַגע : קאָן זיך אויף א לאַגישן אופן 
פּאָרן אַ סאָציאַלער אידעאַליזם מיט אַ פילאָסאַ- 
פישן מאַטעריאליזם ? און אונזער ענטפער אי : 
ניײױן! 
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לאַכקײט אויך פאַר דעם, װאָס די, לויט אוֹנד. 


זער מיינונג שטרענג אויסגעהאַלטענע מאַרקסיס- 
טישע קאָמוניסטן שטעלן זיך ניט אֶפּ פאַר קיינע 
מיטלען אין זייער קאַמף פאַר אַלץ װאָס זיי באַ- 
טראַכטן גרויס און וויכטיג, הייליג און אידעעל. 
פאַר װאָס זיי טרעטן מיט די פיס, ווען דער 
קאַמף פאָדערט עס, אויף אַזעלכע באַגריפן װי 
פרייהייט און גערעכטיקייט און אויף אַזעלכע 
געפילן וי רחמנות און מענטשלאַכקײט. 


דער מאַרקסיזם ווערט פון אַלעמען אויסגע- 
טייטשט װי די לערע װאָס האָט ניט קיין עטיק, 
ניט אין איר אויסגאַנגס פּונקט און ניט איז איר 
ענד-ציל. עס איז דאָך פּשוט אַ חלול-השם צו 
האַלטן די מאַרקסיסטישע באַלשעװויקעס פאַר 


אויסוואורפן דערפאַר, װאָס זיי שפּייען אויף 
דער אַלגעמײינער מענטשלאכער מאַראַל און 
עטיק, בעת אַזא טיף געלערנטער מענטש און 


גרויסער קענער פון דעם מאַרקסיזם װווי פּראַפע- 
סאָר זאָמבאַרט זאָגט בפרוש, אַז ,אין דעם נאנצן 
מאַרקסיזם פון אֶנהויב ביז'ן סוף איז ניטאָ קיין 
ברעקעל עטיק, ממילא איז דאָרט ניט שייך אזא 
זאַד וי אַן עטישע מיינונג מער איידער אַן עטי- 
שער פּאַסטולאַט". 

דער זעלביגער זאָמבאַרט טייטשט עקשנות"- 
דינ אויס דעם מאַרקפיזם װי אַן אַנטי-אידעאַ- 
ליסטישע לערע. , זייער סיסטעם" (דער סיפטעם 
פון מאַרקס און ענגעלס), זאָגט זאמבאַרט, , האָט 
געהאַט אַן אָפּטויטנדע ווירקונג אויף אַלע אי- 
דעאַלע טענדענצן. לויט זייער אַנזיכט נאָך זיי- 
נען קיינע אידעאַלן און טיפע נעפילן ניט געווען 
נויטיג, מחמת דער װיסנשאַפּטלאַכער כאַראַק- 
טער פון דעם סאַציאַליזם האָט פאַר זיי קיין 
פּלאַץ ניט געהאַט. און דאַ ציטירט ער פון זייערע 
שריפטן דעם פאָלגנדן זאַץ: ,דער אַרבעטער 
קלאָס האָט ניט קיינע אידעאלן, װאָס דאַרפן 
פאַרװוירקלאַכט ווערן. אַלץ װאָס זיי דאַרפן, איז 
פריי צו לאָזן די עלעמענטן פון דער נייער ארדע- 
נונג אין דער געזעלשאַפט, וועלכע זיינען שוין 
אַנטװיקלט אינעווייניג אין דעם פאַנאנדערפאַלנ- 
דיגן פאַבריקאַט פון דער עקזיסטירנדיגער גע- 
זעלשאַפט". (סאַציאַליזם און די סאַציאַליסטישע 
באַװעגונג, ז. 91). 

אַלזאָ, סיי די װאָס באַטדאַכטן דעם מאַרק- 
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סיסטישן מאַטעריאַליזם אָדער אַנטי-אידעאַליזם 
פאַר א מעלה, סיי די װאָס זעען אין אים אַ נע- 


;לװאַלטיגע מניעה פאַר דער אַנטװיקלונג פון אַן 


אינטענסיווער סאַציאַל רעװאָלוציאָנערער באַװע- 
גונג ; סיי די װאָס קוועלן אָן פון דעם גראַנדיעזן 
באָלשעוויסטישן עקספּערימענט, און דענקען, אַז 
אין די באָלשעוויקעס האָט די היסטאָריש מאַטע- 
ריאַליסטישע נויטווענדיקייט געפונעז אירע בעס- 
טע רעפּרעזענטאַנטן, און סיי די װאָס טענה'ן, 
אַז זיי האָבן שוין לאַנג פאראויסגעזען דעם אומ- 
פאַרמיידלאַכן באַנקראָט פון דעם עקספּערימענט 
-- זיי אַלע אָן אַן אויסנאַם --- אוז צווישן זיי 
זיינען פאַראַן אַזעלכע, װאָס קאָנען בשום אופן 
ניט באַצײיכנט ווערן אַלס , שפּענדלאַד-אויפכאַ- 
פּער" -- שטעלן זיך איין שטאָל און אייזן פאַר אַ 
פולער און אומבאַדינגטער מאַטעריאַליסטישער 
אויסטייטשונג פון דעם מאַרקסיזם. 


מעגן דעריבער די שאַרפסטע און טיפסטע 
דענקער, אַפילו די, וועלכע זיינען אַריינגעשפּרונ- 
גען אין דעם סאַמע מיטן שטראָם פון די מאַרק- 
סיסטישע געדאַנקן, בריינגען זאַצן און פּאַראַ- 
גראַפן אָן אַ שיעור פון דער מאַרקסיכטישער 
לערע אויף צו באַווייזן דעם אידעאַליזם פון 
קאַר? מאַרקס, װועט עס זיי דאָך ניט געלינגען אַ 
ריר טאָן פון איר פּאָזיציע די מאַטעריאַליסטישע 
װאָגשאָל פון דער מאַרקסיסטישער װאָג. צו טיפע 
װאָרצלען האָט דער מאַטעריאַליזם פון דעם 
מאַרקסיסטישן סאַציאַליזם נעשלאָגן אין די 
הערצער און מוחות פון דעם איצטינן דור, אַז 
מען זאָל אים קאַנען אױיסראָטן בלוין מיט אַ 
שפּרונג אין דעם שטראַם פון די מאַרקסיסטישע 
געדאַנקען, מעג דער דאָזיגער שפּרונג זיין וי פול 
מיט קוראַזש און אימפּעט. 


מיר זיינען זיכער, אַז ווען קאַרל מאַרקס 
אַליין זאָל איצט על פּי נס אויפשטיין תחית 
המתים און זאָל מיט אַ שטים, וועלכע זאָל אָפ- 
קלינגען פון איין עק וועלט ביז דער אַנדערער אַ 
געשריי טאָן : , גוט מיינענדיגע תלמידים מיינע ! 
אייער מאַרקסיזם איז אין דער אמת'ן ניט מער 
װי , שפּענדלאַך" פון מיין לערע, וועלכע איר 
האָט דערזען, שטייענדיג אויף דעם ברעג אָדער 
בריק. לאַזט זיר תיכף ומיד אַראָפּ מיט מיר אין 
די טיפענישן פון מיין רעש'יג שטראַמענדער לֶּע- 


וו. נאַטאַנסאָן : 


קאָרל מאַרקס און דער מאַרקסיזם 


אין אַ זייער ערנסטן און טיפן איבערבליק 
אויף אונזער בוך , קולטור און ציוויליזאציע"--- 
דעם ערשטן באַנד פון , ניידסאַציאַליזם ---האָט 
דר. זשיטלאָווסקי אָנגערירט פיל פּונקטן, ריין 
פילאָזאָפישע הױפּטזאַכלאַך, װאָס אויף זיי װעט 
אונז אויסקומען זיך גאָר לאַנג אָפּשטעלן אין די 
קומענדע בענד. 


דאָ, אין דעם דאָזינן אַרטיק?, וועלן מיר זיך 
אָפּשטעלן בלויז אויף דעם לעצטן טייל פון דעם 
צווייטן אַרטיקל, וואו חבר דר. זשיטלאָווסקי 
טרעט אַרױס געגן אונזער קריטיק אויף דעם 
מאַרקּסיזם. (זע , דאָס נייע לעבן" פון יוני, 
נומער 9). 


,א פך מאַרקסיסטן (דאָס רוב)", זאָגט דר. 
זשיטלאָווסקי, , ווייסן פון דעם מאַרקסיזם ניט 
מער, איידער דאָס. װאָס מען זעט פון ברעג אָדער 
בריק. אויך זיי האַלטן די , שפּענדלאַך" פאַר 
מאַרקסיזם". 

מיר וועלן אויף אַ וויילעטשקע, לשם אַרגו- 
מענטאַציע, װי מען זאָנט, צונעבן, אַז דאָס איז 
אויד אַמאָל דער פאַל מיט די אַנטי-מאַרקסיסטן, 
און אַז דערפאַר װאָס מיר האָבן ניט געוואוסט 
פון דעם מאַרקסיזם מער איידער דאָס, װאָס מען 
זעט פון ברעג אַדער בריק, האָבן מיר איינעם 
,פון די אינטערעסאַנטסטע, טיפסטע א 
ד עאַ ליס טישס טע דעענקער-טפפּן אין 
דער נגעשיכטע פון דעם מענטשלאַכן געדאַנק באַ- 
צייכנט אַלס מאַטעריאַליסט, בעת אין דער 
אמת'ן האָט דער ג רויס ער איר עאַ - 
5 י ס ט געקליידט זיינע געדאַנקען נאָך דער 
מאָדע פון דער צייט, מיט איר מאַטעריאַליסטי- 
שער ר אַ דריקאַ לעכ ץ". 


זאָל זיין, אַז דאָס איזן דורכאויס אַזױ, רירט 
עס אָבער אויף קיין איין האָר ניט אָן אונזער 
קריטיק אויף דעם מאַטעריאַליזם פון דעם 
מאַרקסיזם. מאַרקס איז טויט און קאָן שוין פון 
קיינעם צום לעבן אויף ד ע ר װעלט ניט גע- 
בדאַכט ווערן. דער מאַרקסיזם אָבער לעבט און 
ווירקט. פאַר אונזערע אויגן איז פאָרגעקומען די 


צ = 


גראַנדיעזע רוסישע רעװאָלוציע, וועלכע איז, צום 
גוטן אָדער צום שלעכטן, געפירט געװאָרן אין 
יעדן ריר אירן אין די מאַטעריאַליסטישע וועגן, 
שטיצנדיג זיך פון דעם ערשטן ביז דעם לעצטן 
מאָמענט אויף פּסוקים און מימרות פון מאַרקס'- 
עס שריפטן. 
עס איז דער מאַטעריאַליזם פון דעם מאַרק- 
כיזם, וועלכער איז פאַראַנטװאָרטלאַך, למשל, 
פּאַר דעם, װאָס די סעקציע װיסנשאַפּטלאַכע טו- 
ערס ביי דער פראַקציע פון דער רוסישער קאָ- 
מוניסטישער פּאַרטײ האָט באַשלאָסַן, אַז איינע 
פון די פונדאַמענטאַלסטע אויפנאַבן, װאָס די קאָ- 
מוניסטישע לערער זאָלן האָבן פאַר זיד, זאל זיין 
דער קאַמף פאַר דעם מאַטעריאַליזם אין דער ווי- 
סנשאַפּט. (זע דר. זשיטלאַווסקי'ס אַרטיקל אין 
, טאָג" פון דעם 6טן יוני). 
מיר שטימען פאָלקאָמען איין מיט דר- זשיט- 
לאַווסקי, אַז דאָס מיינט איינפירן אין לעבן אַ 
נייעם מיטלאַלטער מיט אַ נייעם קעלער-גלויבן, 
וואו אַנשטאָט דעם קאַטױלישן גלויבן אין דעם 
דריי-אייניגן גאָט, זאָל הערשן דער גלויבן אין 
דער מאַטעריע. מיר באַשטײען אָבער אויף דעם, 
אַז די שולד פאַר דעם ליגט ניט אויף דער קאָמו- 
ניסטישער פּאַרטײי, נאָר אויף דעם מאַרקסיזם. 
און אויף וויפי? מאַרקס'עס ווערק האָבן געקאַנט 
פון אַלֶעמען, אַ חוץ דר. זשיטלאָווסקין ‏ א י| 
ר ער 2 ע צ ט ער שהי יט , אױכנעה 
טייטשט וערן אין אַ מאַטעריאַליסטישן זין; 
אויף וויפי? מאַרקס האָט דעם אידעאַליזם זיי- 
נעם פאַרבאַהאַלטן אין אַזאַ פאַרבאָרגן ווינקעלע, 
ערגעץ וואו, גאָר צום סוף פון זיין דריטן באַנד, 
אַז עס האָט זיך געפּאָדערט אַ מיקראָסקאָפּישע 
זעאונגס-קראַפט פון אַ דר. זשיטלאָווסקי דאָס צו 
אַנטדעקן -- אויף אַזױ פיל, זאָגן מיר, אין 
מאַרקס אַליין אויך שולדינ פאַר דער מאַטעריאַ- 
ליזירונג פון דעם מאַרקסיזם און פאַר דעם ליי- 
רנשאַפּטלאַכן פאַרלאַנג פון די רוסישע און אַנ- 
דערע קאָמוניסטן צו קעמפן פאַר דעם מאַטעריאַ- 
ליזם אין דער וויסענשאַפּט. דער זעלבער מאַרק- 
סיזב טראָגט אויף זיך די גאַנצע פאַראַנטװאָרט- 
ד1 
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רויטע, פּלאַקרדיגע הייזער, 

רויטע, פּלאַקרדיגע גאַסן, 

מיט פּלאַקרדיגן װאַלד פון אַלע זייטן, 

הייבן זיך, דערהויבן זיך אין פייער ; 

און די פלאַמען שפּרייטן זיך, פאַרשפּרײטן, 
שלינגען און פאַרשלינגען 

און די פלאַמען זינגען, 

זינגען. . 


די קליידער זיינען שוין אויף אונז פאַרברענט, 

סיר זיינען שוין אַלײין געװאָרן שטיקער פלאַקער. 

מיר שטרעקן צו די הימלען פלאקרדיגע הענט 

און מיר טאַנצן ברענענדיגע אויף דער ברענענדינער ער 
פאַר'ן פּלאַקערדיגן הימל, 

פּאַר'ן פּלאַקערדיגן גאָט 


פייער, פייער, פייער, -- 
אַלץ איז פייער ! 


אונזער לייב איז פייער 

און די נשמה פייער 

און דאָס רויטע בלוט אין אונז -- 

איז פליסנדיגער פלאַם ; 

מיר זיינען שוין אַלײן דער פּלאַם, װאָס צינדט, 
דער פייערדיגער ים, װאָס רוישט און פלייצט אַריבער זיינע ברעגן 
זינגענדיג און בלינד. 


און מיר זיינען שוין נישט מער אויך --- מיר. 

מיר זיינען פייערדיגער ים 

און ס'איז דער ענדלאָזדפייערדיגער ים -- אַלץ-אַלץ. 

ר'איז מענטש און גאָם 

און פעלד און שטאָט, 

נשמה און סובסטאַנץ -- 

און אַלצדינג איז איין רויטער, פּלאַקערדיגער טאַנץ, 
איין פייערדיגער ים מִיט פיל-מיליאָנען הענט 

װאָס ברענט און ווערט קיינמאָל, נישט פֿאַרברענט. 


עז 1 
די נעפּלען רייסן זיך אויף שטיק נאָך שטיק .- - : 
עס יאָגן זיך מיט ווילדקייט האָרדעס חיות, 
און ס'אָגן זיך געפליגל גאַנצע סטאַיעס 
און לייזן זיך אין נעפּל אויף צעריק. 


שי : 
א ים פון נעפּלען. און פון נעפּלמיט : 8 
גייט אויף ד א ב ו ש אַרױף פון אַלע טיפן, 4 
פון זיינע ווילדע שטאַמען-גלידער טריפן 
די שווערע נעפּלען אָפּ און ווערן ניט. 


זט 
זיין קאָפּ טראַנט אין די הויכע תהומ'ן, 
אויף זיינע אַקסלען װאַקסן בערג מיט שטאַמען ; 
פון זיינע הענט, פון זיינע פינגער-קאמען, 
זיך רייסן רוישיג ריזלדיגע שמראַמען. 


:זט 
נישמאָ קיין הויך, נישטאָ קיין פּונקט, קיין בלוי 
און נישט קיין הימל איבער אים. ער איז דער צייכן 
פון אַלע הויכן. זיינע גלידער גרייכן 
אַריבער יעדער מאָס און יעדן פּונקט. 


111ט 
דער נביא זאָגט : 
איך בין דער מיט, דער אַנהײיב און דער סוף, 
װאַקס אין דער טיף אַראָפּ און הייב זיך ווידער 
אַרופ-צו צו דער חויך טיט מיינע שטאַמעןגלידער -- 
די נעפּלען װאַרעמען נאָר דאָס, װאָס יערט אין שלאָף. 


א. אלמי : 
פייער *) 


די וועלט האָט זיך אָנגעצונדן, 

עס שפּאַרן פלאַמען 

פון אַלע בערג און טאָלן, 

פון אַלע הימלען, היילן, אָפּגרונטן, 
און ימ'ן. : 

און מיר מאַנצן אין דעם פּלאַקער, 
אין דער גרויפער שרפה. 





*( פון מיין בוך לידער, װאָס וועט איגניכן דערשיונען. 











קרינערישע ליידנשאַפט" און אין דער װוירקלאַכֿ- 
קייט איז דאָס דער טייטש, אַז דער העבראַ- 
איסט, װאָס קאָן ניט האָפן צו געווינען דאָס 
פאלק פאַר זיין אידעאל מיט גוטן, איז געצוואונגן 
אנצואווענדן די באַרבאַרישסטע ,קריגערישע" 
מיטלען, און די אוממענטשלאַכסטע פאַרפאָלגונ- 
נען און די רעאַקציאָנערסטע אונטערדריקונג פון 
איינמס פרייהייט, פון איינמס כשר'סטן רעכט 
אויף זיין אייגענער שפּראַך. פאַר אָט די שיינע 
מעלות פון דעם קריגערישן העבראַאיסט, דאַרף 
דער אידישיסט, מיינט דר. סירקין, דערשפּירן 
אין זיין האַרצן נאָר אַ משונה-דיגן רעספּעקט צו 
העברייאיש און זיך אָפּזאָגן פון זיין אייגענער 
שפּראַך. 
און לויט דערזעלבינער לאָגיק, מוז אויסקו- 
מען, אַז ווען ביי אונז זאָלן זיך צ. ב. באַװייזן 
,טאָטעריסטן", װאָס ווילן, אַז ,טאָטעריש" זאָל 
זיין אונזער נאַציאַנאַלע שפּראַך, איז אויב טאָ- 


נפתלי גראָס : 


טעריש איז ניט ערנער פאַר אידיש און אויבֿ די 
,טאַטעריסטן" וועלן זיך אין דעם קאַמף פאַר 
זייער שפּראַך אויך אַזױ צעיושן וי די ווילדע 
װיעפּערס, װעט די אידישע אַהכעטערשאַפט, 
װאָס האָט אָנגעשריבן אויף איר פאָן דעם קאַמף 
פאַר אידיש, זיך דאַרפן אָפּזאָגן פון איר שפּראַך 
אויס ריינעם רעספּעקט צו די צעיושעטע טאָ- 
טעריסטן. 
אין איין זאך מוז איך אָבער מודה זיין דר. 
סירקינ'ן. דער ,קאַלטער סאַרקאַזם" ווערט אַ צו 
,קאַלטער כלי זיין" אין דעם קאַמף אַנטקעגן דעם 
מיליטאַנטישן העבראַאיזם. ס'קאָן אפשר זיין, 
אז .הייסע געווער" װאָלט דאָ מער געווען אם 
פּלאַץ. על-כ?-פּנים װעט דאָס קיינעם ניט וואונ- 
דערן, ווען דער בלאָ-ווייסער טעראָר פון דעם 
רעאַקציאָנערן העבראַאיסט וװועט סוף-כל-סופף 
אַרוסרופן אַנטקענן זיך דעם בלוט-רויטן טעראָר 
פון דעם רעװאַלוציאַנערן אידישיסט. 


פון מיינע וויזיעס 


1 


איצט זיינען אַלע וועגן אָפּגעמעקט, 
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נישטאָ מער קיין וואוהין און קיין פון װאַנען. 
אין ווייסן נעפּל לינן אַלע קנע 
און אַלע בערג, זיי ליגן איצט פאַרדעקט. 


11 


אַ ים פון נעפּלען נישטאָ קיין פּונקט, קיין מאָס 
און ניט קיין ציל. די נעפּלען זינקען, שטייגן, 

און פון אין-סוף גייט אויף אַן אייביג ר יט 
אַן אייביג שפּיל פון נידערן און שטייגן 


און ש 
111 


דאָס שווייגן דריקט וי שווערקייט אויף דער שטיל. 
דאָס נידערן און שטייגן געבערט דעם ווילן, 
װאָס יערט און גייט אויף אונטער אַלע שטילן. 


די פּונקטען אַליין זיינען גענוג, כדי צו דער- 
קלערן אידיש פאַר אַ באַזונדער שפּראַך-גע- 
שטאַלט, װאָס טאָר פילאַלאַניש ניט צענויפגע- 
מישט ווערן מיט דייטש. אָבער דר. סירקינ'ס 
באַװאַדװאַװאַדפילאָלאָגיע הויבט אַפילו ניט אֶן 
צו וויסן דערפון. 

אָפן גערעט: דר. סירקין איז ליידער צו 
אומוויסנד סי אין פילאַלאָגיע בכלל, סיי 
אין דער אידישער פילאָלאָניע, זיינע כלומרשט 
טעאָרעטישע אַרגומענטן זאָלן קאָנען האָבן אַ 
וועלכע עס איז ממשות. און פּונקט אַזױ אומווי- 
סנד איז ער אויך אין דער מאָדערנער אידישער 
ליט ערא טור . אַזױ מאַכט ער אַװעק 
כלאחר יד די גאַנצע מאָרערנע אידישע פּאֶעזי; 
בעת אַפילו אַ סך העברייער זיינען שוין אין 
ספק, וועלכע פּאַעזי שטייט אויף אַ העכערער 
מדרנח: די העברייאישע אָדער די אידישע, און 
צו אָט די צווייפלער געהערט אויך -- ב י אַ - 
7 ק. 

,איז מען מסכים דערמיט, דאָס (1) אין 
העברייאיש קאָן נעשאַפן ווערן אַ העכערע אי- 
דישע קולטור איידער אין אידיש, דאַרף דיזע (!) 
דערקענטניש אַליין שוין מחייב זיין דעם ווילן", 
-- טענה'ט אין אונז אַריין דר. סירקין. 

אָבער ווער פון אונז קאָן מסכים זיין דער- 
מיט? און פאַר װאָס ז אַ ? ן מיר מסכים זיין 
דערמיט ? האָט דאָס דר. סירקין באַװויזן ? אַפילן 
זיינע ,הנה ידוע'ס" האָבן ניט געקאָנט 
אַרױפּברעננען קיין איין טעם מספיק פאַר אַזאַ 
לעכערלאַכן געדאַנק. 

צום סוף נאָך איין פּאַר ע ר נ ס ט ע 
פאַקטן, און מיר זיינען פאַרטיג מיט דעם ענין. 
דר. סירקין איז זיכער, אַז אין ארץדישראל וועט 
זיך אויסבילדן אַ העברייאישע קולטור, וויי? , אין 
צען יאָר אַרום װועלן זיין פאַרזאַמלט אין ארץ- 
ישרא? פינף הונדערט טויזנט אידן ... . די שפּראַך 
אין ארץדישראל איז העברייאיש, װאָרים דער 
אידישיסט האָט ניט דעם וילן צו קעמפן, 
ניט ער קומט אין ארץ-ישראל, און אַז ער קומט, 
לאָזט מען אים ניט אויפהויבן דעם קאָפּ". 

דערצו האָבן מיר צו באַמערקן: א) ס'איז 
פּאַלש, אַז די שפּראך אין ארץדישרא? איז העב- 


רייאיש. העברייאיש ווערט גערעט פוֹן העכסטנם 
אַ צען טויזנט מענטשן, ד. ה. אַן ערך א צען 
פּראָצ. און אויך דאָס ניט ,פריי און אָרגאַניש". 
די שפּראַך פון דער גרעסטער מאַיאָריטעט אידן 
אין ארץיישרא? אין א י ד י ש. ב) דער אי- 
דישיסט גייט נאָך ניט אין ארץדישרא?, װייל די 
גרעסטע מאַיאָריטעט אידישיסטן האַלט בבל?ל 
זייער וועניג פון דעם ענין ארץ ישרא?. ער קעמפט 
דאָרטן ניט, ווייל ,מען לאָזט אים ניט אויפהויבן 
דעם קאָפּ". דאָס איז אמת. 

ג) זאָלן אָבער באמת אין אַ צען יאָר אַרום 
זיך פּאַרזאַמלען אין ארץדישרא? אַ האַלבער מי- 
ליאָן אידן, וועלן זיי וועלן האָבן אַ ‏ א י די שן 
טעאַטער און אַ א י ד י ש ע צייטנג און 
לייענען אַ. אי ד י ש בוך און אויסדריקן 
זייערע געדאַנקן אין זייער אידישער שפּראַך. די 
קליינינקע מינאָריטעט העברייער וועלן ביי זייער 
נאַנצן טעראָריזם ניט קאָנען אונטערדריקן אָט די 
באַרעכטיגטע באַדערפענישן פון דער גרויסער 
אידיש ריידנדיגער מאַסע. 

דעמאָלט װעט דאָרט נופא אױיסװואַקסן דער 
,אידישיסט", און מיר וועלן זעען, צי מען װעט 
דעמאָלט קאָנען ,ניט לאָזן אים אויפהויבן דעם 
קאָפַּ"- 

אָט די קלאָרע פּערספּעקטיווע איז אויך איי* 
נע פון די גאָר וויכטיגסטע ארזאַכן, פאַר װאָס 
דער אֶפּיציעלער ציוניזם יאָגט זיך ניט אַזױי 
שטאַרק נאָך אַן עמיגראַציע, װאָס זאָל באַטרעפן 
אין די הונדערטער טויזנטער. ער וו יי ס, 
אַז דאָס װאָלט געווען ,אַן עק -- אַ סוף" צו דער 
גאַנצער טראַגײיקאָמעדיע פון דעם העבראַאיזם. 

און דער וצווייטער פּונקט, וועגן וועלכן מיר 
ווילן זאָגן אַ פּאַר ווערטער, איז נאָך אֵן ערנסטע- 
רער. 

,אויב דער אידישיסט האַלט העברייאיש 
אַלס שפּראַך ניט ערנער װוי אידיש", חסירה'ט 
דר. סירקין, -- ,האָט ער געדאַרפט מסכים זיין 
אויף העברייאיש, זעענדיג דעם ,פּאַטאָס מילו- 
טאַנס" פון דעם העבראַאיזם, אַנטקעגן וועלכן 
דער אידישיסט קעמפט העכסטנם מיט'ן קאַלטן 
סאַרקאַזם". 

,פּאַטאָס מילּיטאַנס" איז דער טייטש ,די 
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מען זאָנן : באַװאַ, װאַװאַ, שטאָ טי פּראָסים זאַ 
קוריצו" (מיט אַ , מלרע").... 

אָט אזאַ מין , באַואַ-װואַװאַ"-פילאָלאָג איז 
דר. סירקין אין זיינע באַטראַכטוננען ווענן אי- 
דיש. ער מעסט די ,קאָרעקטקייט" פון אידיש 
מיט די כללים פון דייטש, װוי דער בעל-דקדוק 
האָט נעמאַפטן די רוסישע שפּראַךּ מיט די כללים 
פון דער העברייאישער גראמאַטיק. 

ווען אידיש זאָל אע די קולטור-שפּראַך פון 
דעם פאָלק און װועט שטרעבן צו מער אַרדענוננ, 
קאָרעקטקייט און אַזױ ווייטער, װועט זי אַװעק- 
ניין אין דער ליניע צו דייטש, פאַרזיכערט דר. 
סירקין. אָבער אויב אידיש זאָל ווערן די קול- 
טור-שפּראַך פון דעם פאלק און דער אינטעלי- 
גענציע, פון װאַנען װעט דאָס פאָלק וויסן, װי 
עס זעט אויס דער דיי ט שער אוסדרוק, 
צו וועלכן מען דאַרף כלומושט שטרעבן? און 
דערביי פאַרגעסט דר. סירקין אויך אָט דעם וויכ- 
טינן פּונקט, אַז אידיש ק אַ | נאָר פון זיך 
אַליין ניט שטרעבן צו יענעם ,הויך-רייטש", 
וועלכן דר. סירקין באַטראַכט פאַר אַ מוסטער, 
וויי? אידיש שטאַמט נאָר ניט פון אים, נאָר 
פון מ י ט ע ? הויך-דייטש, װאָס האָט נאָר 
אַנדערע כללים פון ה,קאָרעקטקייט. איידער 
דייטש. 

מיר האָבן נאָך איצטער, אמת, אַ סך 
,דאַטשמעריש" אין אונזער ריין אינטעליגענטן 
אידיש, ווייל אונזער אינטעלינענציע האָט דאָס 
רוב באַקומען איר קולטורעלע אויסבילדונג אין 
דער דייטשער שפּראַך. דר. סירקין נעברויכט 
נאָך עד היום דאָס ,דאַטשמערישע" , דאָס", אַנ- 
שטאָט דעם אידישן ,אַז" און איך געברויך נאָך 
עד היום דאָס װאָרט , געברויך" אַנשטאָט ,באַ 
נוץ". אונזער איצטינער דור שרייבער -- דער 
עיקר די זשורנאַליסטן און פּובליציסטן -- איז 
נאך אַ פּ גע ריס ן פון דעם פאלק און פון 
דעם ריינעם פאָלקס-אידיש. אָבער אַ שפּראַך 
ווערט ניט אַנטװיַקלט פון זשורנאַליסטן: זי 


װאַקסש אין די שאַפוננען פון די פּ אַ ע ט | 
און די ק ינ ס ט לע ר, װאָס האָבן אַ פיי- 
נעם אויער פאַר דעם שפּראַך:אוצר פון דעם 


א און ביי זיי זעען מיר דוקא קלאָר די 
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טענדענץ, אומבאַוואוסטזיניג אַוועקצוניין וואָס 
ווייט ער פון דייטש. ניט מיט אַ כיוון מאַכן 
זיי פון דער דייטשער ,באַדיננונג" דעם אירישן 
,באַדינג", פון דער דייטשער ,אומקערוננ" דעם 
אידישן ,איבערקער" : שַזױ הערט זייער אויער 


אין פאָלק. אין זיין סננון בילרן 
זיי די נייע ווערטער, און נראָר די מ אַ ד ע ר - 
נ ע אידישע קולטור-שפּראַך פון די איננערע 


דורות דערווייטערט זיך פון דעם רייטש מיט 
ריזזדשריט. 

דער װאָס שטודירט באמת די צוישן- 
שייכות'ן צווישן אידיש און דייטש קומט אָט צו 
וועלכע רעזולטאַטן : 

ערשטנס, געפינט זיך אין אידיש זייער א 
רייכער העברייאישער עלעמענט. ניט ,אייניגע 
הונדערט" ווערטער, וי דאָס זוינט אויס פון פינ- 
גער דר. סירקין. אַלעקסאַנדער האַרקאַװי, װאָס 
דרוקט איצטער זיין נייעם אידיש-ענגלישן ווער- 
טער בוך, האָט אונז פאַרזיכערט, אַז ער האָט 
אויפגענומען איבער זעקס טויזנט העברייאישע 
ווערטער, װאָס זיינען איינגעבירנערט געװאָרן 
אין דער אידישער שפּראַך, א טייל פון זיי -- 
נאר אין דער לעצ ט ער צײױיט2 
װוי צ. ב. ,דין וחשבון", , בולט", ,השפּעה", א 
אַ- װו. 

צווייטנס: איריש האָט אין זיך א 
סך ווערטער פון אַ דייטשן שרש, װאָס זיינען 
שוין אין דייטש ניטאָ (, ליילעך", ?אַרן", און אַזױ 
ווייטער). 

ד ר י ט נ ס : אידיש וענדט אָן אַ"סך 
דייטשע ווערטער אין 8 גאַנץ אַנדער זין, איי- 
דער אין דייטש (,דאַרפן", ,זיין פאַרנומען", א. 
דנל.). 

פערטנס: דער גנרעסטער טייל דייטשע 
ווערטער איז איבערגעאַנדערשט אין זייער פאָרם. 
און די איבעראַנדערשונג קומט פאָר לויט נאַנץ 
באַשטימטע כללים, לויט אַ נאַנץ באַשטימטער 
אינווענינסטער שפּראך-לאַניק, װאָס הערשט אין 
דעם אידיש. 

פינפטנס: דער אידישער סינטאקסים 
איז זייער פאַרשיידען פון דעם דייטשן און שטייט 
אונטער דער השפּעה אויך פון דעם העברייאיש. 


? אַ כ ע נאַציאַנאַלע שפּראַך פון אַ פאָלק. 

דר. סירקין פּאָדערט, אַן דער אידישיסט 
זאל נאָך דערביי זאָנן, אַן אידיש איז ,מער 
מסוגל צו זיין דאָס קלייד פון דעם אידישן גייסט 
און דער נאַציאָנאַלער קולטור איידער העבריי- 
איש". 

מיט דעם גרעסטן פאַרגעניגן דערפילן מיר 
אויך דעם פאַרלאַנג זיינעם. מיט גיבן, אמת, צו, 
אַז אַלֶע שפּראַכן ניט נאָר העברייאיש, קאַ- 
נען מסוגל ווערן צו זיין דער מלבוש פאַר דעם 
אידישן פאָלקס-גײיסט, אויב אידן וועלן ריידן אין 
זיי און שאַפן אין זיי אין א משך פון עטלאַכע 
דורות און צופּאַסן זיי צו זייער נאַנצן מהות. 
אָבער אי צ ט ע ר איז אי די ש פאַר די 
צען מיליאָן אידן, װאָס ריידן אים, אַ קך מעד 
צונעפּאַסט צו זייער נאַציאָנאַלן גייסט, איידער 
העברייאיש, די עטלאַכע טויזנט אידן אין ארץ- 
ישראל, װאָס פרואוון צופּאַסן זייער גייסט צו 
העברייאיש, פילן זיך װוי אי אן ענגן קאָרסעט. 
זיי קאָנען ניט באַהערשן די שפּראַך ,פ ר יי 
און אַ רגאַניש*" (ליט דעם אויסדרוק פון 
דעם נליענדן העבראַאיסט מרדכי בן הלל? הכהן). 
זיי קאָנען דאָס ניט דערפאר, וויי? ;א ר ג אַ - 
ניש צונויפגעבונדן" איז א י צ ט ע ר זייער 
גייסט מיט דעם א י די ש און ניט מיט דעם 
העברייאיש. 

נאָר לאָז זיין גענוג וועגן די שבחים פאַר 
אונזער היילינן לשון. לאָמיר זעען, װאָס האָט 
אונז דר. סירקין צו דערציילן ווענן א י ד י ש 
און וועגן דעם שפּראַכןדקאַמט צװוישן העבראַ- 
איזם און אידישיזם. 

אויך דאָ וועלן מיר זיך באַנוגענען נאָר מיט 
אַ פּאַר פּראָבעס : אידיש איז , אַריינגעדרונגען 
אין אַ באַשטימטער מאָס אין דער אידישער 
פאָלקס-שולע". נו; --- און אין דעם חדר, אין די 
ישיבות, אין װאָס כּאַר אַ שפּראַך לערנט מען 
דאָרטן ? 

אידיש ,ראַנגלט זיך אין רעם אידישן באַ- 
וואוסטזיין פאַר דער אנערקענונג אַלס אַ שפּראַך, 
אַלס אידיש". הייסט עס, אַז דער אידישער באַ- 
וואוסטזיין, װאָס האָט ב אַ ש א פ | דאָס 
װאָרט ,אידיש" פאַר דעם אידישן לשון, איז נאָך 


אַלץ ניט זיכער צי אידיש איז איריש? 

אידיש אִיז , מבולבו? און מטושטש נעװאָרן 
צו דער געשטאַלט פון אַ זשאַרגאָן". ,איריש איז 
איצט דייטש... עס איז דייטש מיט אַראָפּנע- 
האַקטע, פאַרדאַרטע פלינלען..." אידיש האָט 
ניט קיין ריכטיגע גראַמאַטיק. אין דעם נייעם 
קולטור-אידיש זיינען דאָ נאָר אייניגע הונדערט 
העברייאישע ווערטער. , אויב איריש זאָל אַלְץ 
מער ווערן די קולטור-שפּראַך פון דעם אידישן 
פאָלק, װועט זי מוזן שטרעבן צו מער אָרדענונג, 
קאָרעקטקייט, געזעצלאַכקײט, שטרייננקייט, ד. 
ה. זי װעט זיך אַנטװיקלען אין דער ליניע פון 
דייטש" 

נו --- די חכמה פון ,זשאַרנאָן" און ,ניטא 
קיין גראַמאַטיק" האָבן מיר שוין לאַנג געהערט. 
מיר האָבן געמיינט, אַז דאָס מאָל װועט אונז דר. 
סירקין ניט מכבד זיין מיט דער דאָזיגער שוין 
לאַנג צעפוילטער און פּאַרווערימטער , שפּראַכ- 
װויסנשאַפט', װאָס דער אידישער אַסימילאַטאָ- 
רישער געדאַנק האָט אַמאֶל אויסגעטראכט. נע- 
לערנטע פילאָלאָגן טענה'ן, אַז אידיש איזן ניט 
קיין ,זשאַרגאָן", נאָר א שפּראַך. נאָר מער: גע- 
לערנטע פילאָלאָגן זיינען אין גאַנצן מבטל דעם 
חילוק פון ,זשאַרגאָן" און , שפּראך" און זאָגן ; 
יערע ,שפּראַך" איז אַ ,זשאַרגאָן", אויב עס 
ווערט גערעדט פון אַן אונטערדריקטן פּאָלק 
און שאט נכים קיײן מעשריבע- 
נע ליט עראַ טור; אוןיעדער זשאַרגאָן 
איזא שפּראַך, אויב ער האָט א נע- 
שריבענע ליטעראַ טור. פלאָלאָנן 
שטורירן די א י ד י ש ע גראַמאַטיק, אין איר 
זעלבשטענדינקייט און פאַרשיידנקייט פון אַלֶּע 
אַנדערע שפּראַכן. נאָר דר. סירקינ'ס אסימילאַ- 
טאָרישע , פּילאַלאַגיע" קאָן מען ניט אַ ריר טאָן 
פון אָרט. פון וועלכען מין איז זי ? װאָס זיינען 
א י ר ע גרונט-פּרינציפּן ? 

אין מיין שטאָט, אין וויטעבסק, האָט אַמאָל 
געלעבט אַ ,בעל-דקדוק". פלעגט ער טענה', אַז 
אידן ריידן א פאַרדאָרבענעם רוסיש, און אויך 
די נוים פאַרהויקערן זייער שפּראַך. מען קאן ניט 
זאָגן; ,באַבאַ, באַבאַ,. טשטאָ טי פּראָסיש זאַ 
קוריצו" (מיט אַ , מלעיל"), על פּי דקדוק דאַרף 
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עקסיסטענץ פון די פאַרפאַלגטע און פאַראַכטעטע 
אידן אין דער וועלט, װאָלט ניט געווען דער אומ- 
גליקלאַכער װידערשפּרוך דאַגעגן"... דאָ האָבן 
מיר אַלץ, װאָס דר. סירקין האָט אויסגעפונען 
וועגן די מעלות פון העברייאיש, און אַחרי ככלות 
הכל איז פאָרט ניט קלאָר, פאַר װאָס עס האָט 


געדאַרפט געבוירן ווערן דער געדאַנק, אַז העב- 
רייאיש זאָל ווערן די װעלט-שפּראַך. וועלכע 
מערקווירדינע מעלות, װאָס אַנדערע שפּראַכן 


האָבן ניט, האָט ער דאָ פאַר אונז אַנטפּלעקט ? 
בסך הכל ווייס דר. סירקין נאָר פון צוויי ספּע- 
ציפישע מעלות פון העברייאיש 1) עס האָט 
אַרױסגעבראַכט אַ רייכן קולטור-אינהאַלט, דעם 
,יודאַאיזם", און 9), עס קאָן שווערער מאַכן דעם 
לעבן אויף דער ועלט. אָבער בנונע ביידע 
פּונקטן װאָלט אַלְטב ג ר י כ י ש, צום 
שפּיל, אַזױ גוט קאָנען פאָדערן די בכורה, ווייל 
גריכיש האָט אַרױסגעבראַכט , פרייהייט, ליבע, 
קונסט און דענקן" װאָס איז שקול כננד , יודא- 
איזם", און אין דעם פּרט פון ,שווערקייט" קאָן 
זי זיך גאַנץ גוט אַ מעסט טאָן מיט העברייאיש. 

,אין דער דאָזיגער אַרגאַנישער נויטווענדיג- 
קייט פון דער אירישער קולטור, זיך צו באַהעפטן 
מיט , העברייאיש", רעדט ווייטער דר. סירקין, 
;קאָן לייקענען נאָר דער".. 

ציט אויף, דער דאָקטאָר! איר האָט דאָך דאָ 
גאָר גערעדט וועגן די מעלות פון העברייאיש, 
װיאן אינטערנאַציאַנאַלע שפּראַך. 
פון װאַנען איז פּלוצים אַרױסגעשפּרונגן דִי 
לאורגאנישע נװ יטווענרינ- 
ק ייט * פאַר דער אידישער קולטור צו באַ- 
העפטן זיך מיט העברייאיש? אויב אַלֶע פעלקער 
קאַנען זיך אָפּזאַנן פון ז יי ע ר ע שפּראַכן 
װאָס זיינען אָרגאַניש נויטווענדיג" פאַרבונד 
מיט זייערע קולטורן, כאמור לעי?, און זייערע 
קולטורן וועלן זיך פאָרט קאָנען אַנטװיקלן כדבעי 
למהווי, הייסט דאָך דאָס, אַז עס איז ב ב ל 5 
ניטאָ קיין אָרגאַנישער צונויפבונד צװוישן דעם 
נאַציאַנאַלן גייסט פון אַ פאָלק און זיין קולטור 
פון איין זייט און דער שפּראַך פון דער אַנדערער. 
נאָר -- לאָמיר אים לאָזן ענדיגן זיין געדאַנק. 

-..,קאָן לייקענען נאַר דער, וועלכער איז 
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ביי- 


גלייכנילטיג צו דער אידישער קולטור און דער 
אידישער שפּראַך בכלל, (װאָס) כּמעט על פִי 
אונס באַנוצט ער זיך מיט אידיש". 

גאָט מיינער, וואו איז דאָ די לאָניק? דאַכט 
זיך עס װאָלט געדאַרפט הייסן אַזױ: די נויט- 
ווענדינקייט פון דער אידישער קולטור זיך צו 
באַהעפטן מיט העברייאיש מוז אָפּלייקענען יע- 
דער איינער, וועלכער איז שטאַרק פאַ ראינ- 
טערעסירט אי דער אידישער קולטור און 
אין דער אידישער שפּראַך און איז לנמרי גלייב- 
נילטיג צו העברייאיש, ווייל אָט די װאָרט-קלאַננן 
פון דעם ,שפת כנען" האָבן לגמרי נאָרנישט ניט 
װאָס צו טאָן, ניט מיט דער מאָדערנער אידישער 
קולטור, ניט מיט דער מאָדערנער אידישער 
שפּרָאַך- 

;עס קאַן אָבער ניט פירן קיין קאַמף קענן 
העברייאיש דער פּרינציפּיעלער אידישיסט, וועל- 
כער וויל די באַהעפטונג פון דעם אידישן לעבן 
און קולטור מיט דער נאַציאָנאַלער שפּראַך"- 

קלאָר וי באָב-יויך : דער פּרינציפּיעלער אי- 
דישיסט, װאָס דערקלערט, אַז אידיש איז די נאַ* 
ציאָנאַלע שפּראַך פון דעם אידישן פאָלק, מוז על 
פּי פּרינציפּ שטרעבן דערצו, אַז אָט די נאַציאַ- 
נאַלע שפּראַך זאָל אָפּטרעטן איר פּלאַץ פאַר 
העברייאיש! 

,;סיידן דער אירישיסט זאָל אונז זאָגן, אַז די 
אידישע שפּראַך איז מער אַ נאַציאָנאַלע שפּראַך 
איידער העברייאיש." 

סיידן אַזױ! שפּעט נעכאַפּט זיך, אָבע 
פארט מיט דעם איינענעם שכל? דערנאנגען ביז 
צום תוך פון דעם ענין. ג ע ו וי ס װעט ער, 
דער אידישיסט דאָס זאָגן. און ניט נאָר דאָס, 
איך נעם מיר די העזה צו זאָגן אין דעם נאָכע 
פון דעם אידישיסט, אַז ניט נאָר באַטראַכט איד 
העברייאיש פאַר וויינינער אַ נאַציאָנאַלע שבּ 
איידער אידיש; איך באַטראַכט זי בל בל 
ניט פאר קיין נאַציאָנאַלער שפּראַך. אַזא שפּראך 
וועלכע דאָס פאלק רעדט. ניט אין פאַרשטייט 
ניט, און אין וועלכער עס א ניט -- אַזאַ 
שפּראַך קאָן זיין א ג עווע זע נע : 
נאַל-שפּראַך, אַ ר אָבער בוט 
קיין אמת'דינע,. ? ע ב ע ד י ג ע 


+ * + ר + - 


נאָזא אין לאַטײין און האָלענדיש ; ריקאַרדאָ אין 
ענגליש. היינע, מאַרקס און איינשטיין אין 
דייטש; בערגסאָן אין פראַנצויזיש. און עס קאָן 
קיין ברעקל ספק ניט זיין, אַז אויך אין ‏ א י - 
ד י ש וװעט אונזער שאַפּנדער גייסט באַוייזן 
זיינע וואונדער, װי ער האָט דאָס שוין אָנגע- 
הויבן צו טאָן אין אונזער פּאַעזי- 

-העברייאיש", שרייבט אונזער מחבר, ,האָט 
אייננטלאַך געדאַרפט ווערן די אינטערנאַציא- 
נאַלע שפּראַך פון דער גאַנצער מענטשהייט, און 
ער טיילט אונז מיט אַ נאַנצן לייסטער פון 
שבחים און נבורות, װאָס ליגן אין דעם מאָדער- 
נעם העברייאיש: 

א) ,העברייאיש האָט באַוויזן דורך דער מאַ- 
דערנער העברייאישער ליטעראַטור זיין כח איינ- 
צוראַמען די וועלט פון מאַטעריע אין געדאַנק 
און פאָרמען". -- אָבער וועלכע שפּראַך, װאָס 
באַשעפטיגט זיך מיט אָט די ענינים קאָן ניט באַ- 
ווייזן דעמזעלביגן כח ? 

ב) העברייאיש קאָן ,באַװעגן די וװעלט 
דורך דעם ריטם"... דא מוזן מיר זיך מודה זיין, 
אַז מיר פאַרשטייען ניט װאָס דר. סירקין מיינט 
מיט דעם: װאָס איז ד אַ ס פאַר א מין מיס- 
טישע גבורה ? װוי ווערט זי אַרױסגעבראַכט? 
וואו און ווען האָט דער ריטם פון אַ שפּראַך גע- 
קאָנט אַ ריר טאָן אַפילו אַ זעמדל פון זיין אָרט ? 

ג) העברייאיש האָט דעם כח ,אויפצודעקן 
דורך דעם סימבאָל פון די ווערטער דעם פאָר- 
האַנג, וועלכער פאַרדעקט די נסתרות פון די 
ננלות". דאָס איז באמת אַ גרויסער וואונדער. 
די מאָדערנע מיסטיקער באַקלאָגן זיך, אַז דער 
,סימבאָל פון די ווערטער" איז ג ר אַ ד יע - 
נ ע ר פאָרהאַנג, וועלכער פאַרדעקט די נסתרות 
פון די נגלות. די היסטאָריקער פון דער גריבי- 
שער פילאָסאָפּיע באַקלאָגן זיך, אַז די סימבאָלן 
פון די נריכישע ווערטער האָבן פ אַ ר פ י ר ט 
אַ פך גריכישע דענקער אויף פאַלשע וועגן. דורך 
וועלכן וואונדער אָבער האָט דער ה ע ב ריי - 
אישער פימבאָל די גבורה אויפצודעקן דאָס, 
װאָס יעדער אַנדער סימבאָל פאַרדעקט ? 

,די אויפנאַכע פון דער קולטור", דערקלערט 
אונז ווייטער דער מחבר, ?איז -- ניט די וועלט 


מאַכן גרינג, נאָר די וועלט מאַכן שווער, פאַר- 
מערן איר געהיימניש, -- אָנצינדן אין איר די 
ליכטלאַך פון פימבאָלן"-... אָבער, ליבער דאק- 
טאָר, אויב ד אַ ס איז די אויפנאַבע פון דער 
קולטור, איז אום גאָטעס ווילן, נאָר ניט העבריי- 
איש! ס'ט'געהערט אַן עסק? די קולטור װועט 
זיר באַמיען צו פאַרמערן די געהיימנישן פון דער 
וועלט, דורך די פּאַרפירערישע ליכטלאַך פון די 
סימבאָלן, און דאַ וועט קומען דער העברייאישער 
סימבאָל און װועט אויפדעקן אַלע געהיימנישן! 
ד אַ ס איז די אויפגאַבע פון קולטור, 
איז דעמאָלט העברייאיש די או מ קול טו- 
ר ע 5 ס ט ע שפּראַך אין דער וועלט, דער 
ה י פּ ך פון קולטור, די פּערסאָניפיצירטע 
אוה'ם-קו?טור. צם גליק פאַר העבריי- 
איש זיינען די אַלע אויסגערעכנטע פירקינ'יס- 
טישע קולטור-אויפגאַבן ניט מער װוי ליפּן-גימ- 
נאַסטיק. 

די קולטור דאַרף , לייטערן דאָס לעבן אין 
קרושה, באשאַפן פאַראיינס דעם ,האָערא נא- 
וואס", װאָס זאָל ,אויפבויען די געטלאַכּע וועלט 
פון נשמה, פרייהייט, ליבע, קונסט און דענקּען". 
זעט איר, דאָסּ זיינען שוין גראָר וויכ טינע, 
זייער וויכטינגע אויפגאַבן פון דער קולטור. און 
גראָד צוליב זיי, דאַרף מען זען, צו מאַכן נרינג 
די וועלט און ניט נאָך שווערער, ווייל גראָד די 
וועלט-שווערקייט, װאָס דריקט אויף אונז, לאָזט 
אונז ניט אויפהויבן פריי דעם קאָפּ: נראָד די 
שווערקייטן פון דעם לעבן און די נויטן פון דעם 
ק אַ מ ף אין אַ שווערן לעבן, פאראומערן די 
נשמה, פאַרפּענטען די פרייהייט, פארגיפטן די 
ליבע און שלאָגן אַרױס פון קאָפּ אוֹן האַרץ די 
נאַטירלאַכע בענקשאַפט נאָך ,קונסט און דענקען"- 

,אויב דאָס איז דער ציל פון קולטור", שפּינט 
ווייטער דר. סירקין זיין געדאַנק, האָט העבריי- 
איש געדאַרפט זיין דער ערשטער ווערקציינ פון 
דער קולטור"... יאָ, אפשר, אויב אונזער ציל 
איז מאַכן דאָס לעבן נאָך שווערער, איידער עס 


אוור 
נויב 


אוו.:.- 
--. ,;און ווער ווייס, אויב דער דאָזינער נע" 
דאַנק פון דער העברייאישער װעלט-שפּראַך 


װאָלט ניט אויפגעוואַקסן אין דער וועלט, ווען די 
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און פוֹן די אומשטענדן, אין וועלכע ער האָט גע- 
לעבט, און די נריכישע שפּראַך איז אויך אַ פּראָ- 
דוקט פון זיי. רי שפּראַך האָט צוגעגעבן אַ נע- 
װיסע ‏ ש אַ ט יר ונ ג דעם פלאָסאַפישן 
געדאַנק, װי י ע ד ע שפּראַך טוט דאָס ביי 
יעדן פאָלק; אָבער ניט אין דער שאַ טירונג 
איז נעלעגן דער תוך פון דעם פילאָסאָפישן נע- 
דאַנק, ניט פון א י ר שטאַמט די ריכטונג פון 
דעם נריכישן גייסט. און מיר זעען טאַקע, אַן דער 
נריכישער נייסט האָט ארױיסגעבראכט די 


פּאַרשיידנאַרטיגס טע רכטוננען 
אין פילאָסאָפיע אין אַזאַ דייכקייט, אַז נאָך עד 
היום איז ניטאָ קיין א י י | פילאָסאָפישע 


ריכטונג, װאָס זאָל ניט האָבן אירע ואָרצלען 
אין דעם אַלט-גריכישן דענקען : סאַי די װאָס זוי- 
נען געווענדט אויף דער דרויסנדיגער אָביעקטי- 
ווער וועלט, סאַי די װאָס ווענדן זיך אפּ פון איר 
און זוכן איינצוזינקען אין די חזיונות פון דער 
ריינער סוביעקטיוויטעט. 
פון דער אַנדער זייט זעען מיר, אַז אַ טייל 
פון יענע רעליניעזע ,װעלט א וועלכע 
דאָס אידישע פאלק האָט אַרױסגעבראַכט אין 
העברייאיש, זיינען אויך געבוירן געװאָרן ביי 
פעלקער מיט אַנדערע שפּראַכן. גראָד אָט דער 
;,מעמקים קראתיך" און דער ,גדלת מאוד", װאָס 
רופט אַרױס דר. סירקינ'ס התפּעלות, אין ניט 
קיין ספּעציפיש-אידישער פּראָדוקט. דער 
,תְהִילִים" פון בבל איז פול פון ד יז על בי- 
גע טיףאויפרודערנדע רעליגיעזע קלאַנגען, און 
דער עגיפּטישער הימן, צו דער זון-גאָטהײט, איז אַ 
שוב'ער פּאַראַלעל צו דעם אידישן ,ברכי נפּשי", 
װי דאָס האָט ב ר ע ס ט ע ד באַויזן אין 
זיין געשיכטע פון דעם עניפּטישן פאָלק. עס איז 
דעריבער ניטאָ קיין ברעקל גרונט אָנצונעמען, אַז 
קולטור-אינהאַלט און שפּראַך-פאָרם זיינען אַן 
אַרגאַנישער ,אחד". 
לאָמיר איצטער נעמען אַ פּאַר פּראָב/ 
דעם צווייטן גרונט-געדאַנק, װאָס האָט צו 0 
מיט דער חשיבות פון דער העברייאישער שפּראַך 
און איר ענגען אָרגאַנישן צונויפבונד מיט דעם 
אידישן שאַפנדן גייסט. 
,די העברייאישע שפּראַך", פארזיכערט אונז 


= 


דר. סירקין, ,די שפּראַך פון יענער ליירנשאַפט 
און בענקשאַפט נאָך אַ נייער וועלט-אידייע און 
לעבנספאָרם, איז זעלבסט איינע פון די וואונ- 
דערבאַרסטע שאַפונגען פון מענטשלאַכן נעניוס. 
דער גייסטיגער ווערקצייג, דורך וועלכן די אירנ- 
טום-אידייע האָט זיך אין דער נגעשיכטע מתנלה 
געווען, מוז דאָך זיין ניט ווייניגער אויסערנע- 
וויינטלאך, װוי די אידייע גופא". 

דר. סירקין פאַרגעסט דערביי אַ קלייניקייט : 
ער פאַרנעסט, אַז די העברייאישע שפּראַך אין 
געווען ניט נאָר די שפּראַך פון די בני-ישראל. 
העברייאיש האָבן נערעט אויך די בני-עמון און 
די בני-מואב, װוי אויך די פעניציער אין אַזיע 
און אַפּריקע (צור, צידון און די קאַרטאַגענער). 
העברייאיש איז געווען די שפּראַך פון דעם 
,לאַנד כנען" (שפ א נאָך איידער אידן 
זיינען אַריינגעקומען אַהין. ס'איז גאָר אַ סברה, 
אַז אידן האָבן פריער ייט אד א מט יי - 
איש אוו האָבן דערנאָך אַ ננע נומ ען 
די פ ר ע מ ד ע העברייאישע שפּראַך, אין 
וועלכער זיי האָבן אַרײנגעגאָסן ז י י ע ר 
,ליידנשאַפּט און בענקשאַפט". װאָס לערנט אונז 
די דאָזיגע קלייניקייט ? זי לערנט אונז, אַז 
יענע ,, ליידנשאַפט און בענקשאַפט" שטאַמט ניט 
פון דעם ,ווערקצייג", נאָר פון דעם אידישן גע- 
ניוס. די אַראַמייאישע שפּראך, וועלכע אידן 
האָבן אַ מאָל גערעט, האָבן דעם ,וואונדער" פון 
אידנטום ניט אַרױסגעבראַכט. די העברייאישע 
שפּראַך האָט ביי די ניט -אידישע פעל- 
קער, װאָס האָבן זי גערעט נאָך פ אַ ר די 
בני-ישראל, יענעם וואונדער אויך ניט אַרױסנע- 
בראַכט. דאַרף מען נאָך אַ בעסערן באַװייז, אַז 
דער פאַרדינסט פון העברייאיש, װי אַ סכום פון 
געוויסע װאָרט-קלאַנגען אין דעם אַרויסברענג 
פון אידנטום איז אַ נאנץ מינימאַלער? א י ד ן 
און ניט ה עברייאיש האָבן באַשאפן 
יענעם ,וואונדער", און אידן באַװוייזן וואונדער 
פון גייפּטיגער שאַפונג אין יע ד ע ר שפּראך, 
אין וועלכער דער אידישער שאפנדער גייסט 
דריקט זיך אויס. אַ באַװייז? דער תלמוד און 
דער זוהר אין אַראַמייאיש; סעדיה נאון, איבן- 
גאַבריאָל און דער רמב"ם אין אַראַביש;: שפּי 


הייסט ניט, אַז ער מוז דערביי פאַרלירן זיין 
כא ע יאפאען באטוואוסטויין 


און זיין שטרעבן צו אַן אייגענעם נאַציאַנאַלן . 


לעבן און שאַפן אין זיין נייער שפּראַך, לויט זיין 
נייעם נאַציאָנאַלן מהות. 

די געשיכטע ווייס פון פ י ? ע פאַלן, 
װאו ‏ פ ע ? ק ע ר האָבן אויפגענעבן זייער 
שפּראַך, האָבן אָבער, טראָץ דעם, אָפּגעהיט זייער 
נאַציאָנאַלן יש און זייער ווייטערדיגע אַנטװיקע- 
לונג. דאָס איז געווען, װי מיר האָבן שוין אויבן 
דערמאַנט, דער פאַל מיט די ב | 5ג אַ ר |, 
װאָס האָבן אָנגענומען אַ פרעמדע סלאַווישע 
שפּראַך און זיך ווייטער אַנטװיקלט אין איר. 
דאָס איז געווען דער פאַל מיט די ג אַ ? |, 
װאָס האָבן אַנגענומען אַ לאַטײינישן ,זשאַרנאָן" 
און האָבן אים ווייטער אויסגעבויט צו דער מאָ- 
דערנער פראַנצויזישער שפּראַך, אין וועלכער זיי 
לעבן און אַנטװיקלען זיך ווייטער אונטער דעם 
נאָמען , פּראַנצויזן", און קיינער פון זיי בענקט 
ניט און לעכצט ניט נאָך די אַלטע שפּראַך- 
קלאננען פון דעם גאַלישן לשון. ניט די בולגאַרן, 
ניט די פראַנצויזן זיינען ניט אַריין ,אין אַן אַנ- 
דער קרייז פון פאָלק און קולטור". זיי זיינען ניט 
נעװאָרן קיין טיילן פון אַנדערע פעלקער, ניט 
דורך דעם איבערבייט פון שפּראַך, אַפילו ניט 
דורך דעם איבערבייט פון דעם נאמען. 

דאָס איינענע איז אויך מיט דעם אידישן 
פּאָלק. סיר האָבן פאַרלוירן די העברייאישע 
שפּראַך און פאַרביטן זי אויף אַנדערע שפּראַכן. 
אונזער קולטור איז געװאָרן א בארייטנד אַנדערע, 
אָבער ניט נאָר מחמת דער שפּראַך-איבערבייט 
אַליין. אונזער גאַנצער ‏ ? ע-ב | האָט זיך 
איבערגעביטן. אונזער נאַציאָנאַלֶער מהות האָט 
זיד באַדייטנד פאַרענדערט, אָבער אין אָט די 
אַלע ענדערוננן זיינען מיר געבליבן אידן. מיר 
האָבן ניט פאַרלוירן אונזער נ אַ צ יאַ נאַ לן 
באַוואוסטזיין. דעם געשיכטלאכן כֹאַ- 
דעם האָבן מיר ניט איבערגעריסן, און מיר שפּי- 
נען אים ווייטער אין די פאַרענדערטע שפּראַכן 
און לויט דעם פארענדערטן נאַציאָנאַלן מהות. 

צו אָט די עדות פון דער װירקלאַכקײט, 
װאָס קאַנען פאַרמערט וװוערן מיט טויזנטער 


ביישפּילן פון דער געשיכטע פון אַלע יענע צאָל- 
רייכע פעלקער, װי צ. ב. די ק ע ל ט י ש ע, 
װאָס האָבן פאַרביטן זייערע שפּראַכן אויף אַ 
פרעמדער, װויל? זיך אָבער דר. סירקין ניט צו 
הערן. שטאָל און אייזן שטייט ער פאַר דער פון 
פינגער אויסגעזויגענער טעאָריע, אַז געוויסע אינ- 
האַלטן פון דער מענטשלאַכער קולטור קאָנען 
אויסגעדריקט וװוערן נאָר אין דער ספערע פון 
געוויסע שפּראך-קלאַנגן. פּלאַטאַָנ'ס מעטאַפיזיק 
און אַריסטאָטעל'ס נאַטור-װיסנשאַפט ,האָבן 
געקאָנט אויסנעדריקט ווערן נאָר (!) אין דער 
גריכישער שפּראַך." דאָס דאַרף באַװייזן, אַז אויך 
,די גייסטיגע און קינסטלערישע אוצרות, װאָס 
זיינען אינטואיטיוו באַשאַפן געװאָרן פון דעם 
אידישן געניוס" האָבן געקאַנט ,נתגלה ווערן" 
נאָר אין די קלאַנגען פון העברייאיש: ,דער לשון 
פון דער נשמה מיט נאָט און דער וועלט", זאָגט 
אונזער מחבר, ,דער ממעמקים קראַתיך האָט גע- 
קאָנט אויסקלינגן נאָר (1) אין העברייאיש". 
דאָס אַלץ איז פּשוט גערעט -- אַ געפּלאַפּל 
פון אַ צונג אָן ביינער, אַ ווינטיגער שמועס פון 
א שכל אָן אַ דודער. די נאַטור-װיסנשאַפּט און 
די וואונדערבאַרע מעטאַפיזיק פון די גריכן האָט 
זייער גוט געקאָנט אויסגעדריקט ווערן אויך אין 
דעם סאַנסקריט, װאָס האָט נאָך פיינערע און איי- 
דעלערע פילאָסאָפישע באַגריפן און װאָרט-באַ- 
צייכענונגן, איידער די גריכישע. די ווירקונג פון 
דער גריכישער שפּראַך אויף דער גריכישער פי- 
לאָסאָפּיע איז באַשטאַנען אין דעם, ואָס אייניגע 
גריכן האָבן געגלויבט -- און אויך אַריסטאָטעלעס 
בתוכם -- אַז אין דע ווא רט -זין פון 


אַן ענין ליגט דער ? אָנישער תוך פון 
יענעם ענין. אָבּער אזא ט עות אין פשט 
קאָן געמאַכט וװערן אין י ע ד ע ר שפּראַך- 


די גריכישע פילאָסאפישע אידייען האָבן גע- 
קאָנט אויסגעדריקט ווערן אויך אין העברייאיש 
און צ"ן א אנ העף 6 ש 7 א 
ראיה : זיי ווערן דאך איבערגעזעצט אין אַלע אֵנ- 
דערע לשונות. הייסט עס, אַז י ע ד ע ר לשון 
איז מסוג? צו-צופּאַסן זיך צו יענע געדאַנקען. די 
גריכישע פילאָסאָפיע און די גריכישע קונסט 
זיינען אַ פּראָדוקט פון דעם גריכישן ג ע ני וס 
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אַ גאַנץ פארשיידענעם װאָרט-זין. די העברייאי- 
שע שפּראַך-קלאַנגן: .כת רנה מלא דצה) (קאט- 
רינאַ מאָלע דיצא) זיינען באמת כמעט אידענטיש 
מיט די סלאַװישע שפּראַך-קלאַנגען: ,קאטערינאַ 
מאַלאַדיצאַ", אָבער װי פאַרשיידן איז דער 
,נייסט", װאָס .שפּיגלט זיך אין זיי אָפּ" ! דער 
רוסישער דיכטער קוראָטשקין האָט א מאָל מיט 
לאַטיינישע אותיות אָנגעשריבן אַ גאַנצן שיר, 
װאָס האָט געקלונגן ריין ‏ איט אַליעניש, 
און אין אמת'ן זיינען דאָס געווען אַ ביס? אַנ- 
דערש פאַנאַנדערגעשטעלטע ריין רוסישע ווער- 
טער. דאָס באַװײיזט ר ע נ אַ נ ' ס גרונט- 
באַהױפּטונג, אַז שפּראַך-קלאַנג און װאָרט-זין 
זיינען זייער לויז צונויפגעבונדן. קיין וויסנשאפט 
קאָן ניט דערקלערן, פאַר װאָס דער שפּראַכן- 
קלאַנג ,סוועט" האָט אין ענגליש דעם טייטש 
,שווייס" און אין אידיש דעם זין פון ,ס'וועט". 
שכל-זין און װאָרט-קלאַנג זיינען ב ד ר ך 
כ ?? אַזױ ווייט איינע פון דעם אַנדערן, אַז אַ 
חוץ אין די פאַלן, וואו דאָס װאָרט מאַכט נאָך אַ 
נאַטור-קלאַנג (װווי אין ,דונער" ,רעם"), קאָן יע- 
דער זין אויסגעדריקט ווערן אין יעדן קלאַנג. 
;צוויי ברידער", זאָגט דעריבער רענאַן, ,װאָס 
װאָלטן אויף אַ מהלך פון צוויי מייל איינער פון 


דעם אַנדערן געדאַרפט באַשאַפן אַ שפּראַך, 
װאָלטן אַרױסגעבראַכט צויי פאַרשיידענע 
שפּראַכן.* 


דערפון איז געדרונגען, אַז ווען אַפילי מיר 
זאָלן אָננעמען, אַז דער אַלְט-העברייאישער נאַ- 
ציאָנאַלער ,נייסט" לעבט נאָך אין אונז, אין 
ניטאַ קיין שום גרונט פאַר אים, ער זאָל לעכצן 
נאָך די אַלטע שפּראַך-קלאַנגען. ער קאָן זיך גיוט 
אויסלעבן אין וועלכע שפּראך-קלאַנגן איר ווילט. 
ער װעט זיי געוויס אַ ביס? צ װ פ א ס ן צוּ 
זיך. נאָר אין ד ע ם נויטינט ער זיך און 
אָט דאָס טוט ער. 

אַזאַ בליק אויף דעם ענין גראָבט אָבער אונ- 
טער איינע פון די זיי?ן, אויף וועלכע עס רוט דר. 
סירקינ'ס מיסטישער העבראַאיזם. מ ו ז ער 
פון פינגער אויסזוינן אַלערלײ חקירות, װאָס זאָלן 
באַװייזן דעם אַרגאַנישן צונויפבונד פון אידן און 
העברייאיש. און דער אינווייניגסטער ווערט פון 
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אַזעלכע אױיסגעפאַנטאַזירטע חקירות איז כמעט 
אומעטום ביי אים ניט קיין גרעסערער, איידער 
זער, װאָס מיר האָבן נאָר-יװאָס אַנאַליזירט. 

לאָמיר נעמען נאָך אַ פּאָר פּראָבעס. 

;אין דער געשיכטע, זאָגט דר. סירקין, קאָן 
מען ניט אָנווייזן אויף אַ פאָלק, וועלכעס האָט 
אויפנענעבן זיין שפּראַך און האָט זי פאַרביטן 
אויף אַן אַנדער שפּראך, האָט אָבער טראִיץ דעם 
אָנגעהאַלטן זיין קולטור און דעם באַװאוסטזײין 
כון זיין נאַציאָנאַלער צוגעהערינקייט צום שטאַם- 
פאָלק'... ,װי נאָר אַ פאָלק פאַרלירט זיין 
שפּראַך, פאַרלירט עס זיין נאַציאָנאַלן באַוואוסט- 
זיין און זיין נאַציאַנאַלע קולטור און עס טרעט 
אַריין אין אַן אַנדער קרייז פון פאָלק און קול- 
טור" 

דאַ מישט דר. סירקין צונויף צוויי ענינים, 
פאַר וועלכע מיר מוזן פירן אַ באַזונדער חשבון : 
די ק װ ? ט ו ר פון אַ פאָלק און זיין נ אַ - 
ציאנאלן בטוואוסטוזיין. אוה 
גיב צו, אַז מיט דעם איבערבייט אין דער שפּראַך; 
ק אַ ן ביי אַ פאָלק איבערנעביטן ווערן זיין 
קוקטוך. א וו ן 8 יט ד ע ם אַ יכ עך - 
בייט פװ}ן זוייז קולטונר.; קאון 
באיד יי סנה אוו מנעאנד ער שט 
וושרו זיין נאלצעה טא :וא 
נאַ?ער מהוֹת. די שפּראַך שפּילט אין 
דער קולטור אַן ע נל אַ כ ע אָבער נאך שװאַ- 
כערע ראָלע װי דאָס ? אַ נד און דער קלֹּי- 
מאַט. לאַנד און קלימאט האָבן א וי ך אַ 
געוויסע דירעקטע און אומדירעקטע ווירקוננ אויף 
דער קולטור פון אַ פאָלק. אָבער ד אַ ס ר וב 
איז הי ווירקונג קיינמאָל ניט אַזױ ‏ שט אַ ר ק, 
אַז מיט דעם איבערבייט פון , לאַנד" און ,קלי- 
מאַט' זאָל זיך מ ו ז |. איבערבייטן דער 
נאנצ ער. מהת אװ די אנ צ ע קפס 
טור פון אַ פאָלק. און אַזױ איז דאָס אויך מיט 
דער שפּראַך. מען עמיגרירט אַרױס, אַזױ צו 
זאָגן, פון איין שפּראַך און מען אימינרירט אַרײין 
אין אן אנדערער. ס ' ק אָן ט ר ע פן, אַז 
דאָס זאָל זיין פאַרבונדן מיט באדייטנדע ענדע- 
רונגן אין דעם נאַציאָנאַלן יש און אין דער נאַ- 
ציאָנאַלער קולטור פון אַ פאָלק, אָבער דאָס 


שער נאַציאָנאַל-גײסט, װאָס װוירקט אין דער 
אידישער שפּראַך, איז ,געווענדט אויף דער אב- 
יעקטיווער דערקענטעניש פון דער וועלט"; לפּחות 
איז אונזער נייסט אַ סך מער אַ ביעק טיוו, 
איידער דער דייטשער, אין וועמעס שפּראַך עס 
מערקט זיך אַזאַ פאָרליבע צו אַ סך קאַנסאַנאַנטן 
אינאיינעם. 

אָבער, אםדכן, װוי אַזױ װעט דאָס שטימען 
מיט דער אידישער ליידנשאַפּטלאַכער סוביעק- 
טיוויטעט, װאָס דאַרף כאַראַקטעריזירן דעם העב- 
רייער אוֹן דאַרף זיך דוקא אויסדריקן אין צע- 
נויפגעגאָסענע קאַנסאַנאַנטןדקלאַנגן? אָדער זיי- 
נען אפשר מיר, אידן, שוין גאָר ניט די אַלטע 
העברייער, וועמעס גייסט עס האָט זיך אויסגע- 
דריקט אין העברייאיש ? אפשר זיינען מיר שוין 
געװאָרן אַ נאַנץ אַנדער פאֶלּק, מיט אַ גאַנץ אַנ- 
דער נאַציאַנאַלן גייסט ? 

און װי אייננטלאַך שטעלט זיך דאָס דר. 
סירקין פאָר מיט דעם אַלטזהעברייאישן לשון ? 
איז טאַקי געווען אַ צייט, ווען דער אַלטער העב- 
רייער האָט גערעט אָן װאָקאלן, ד. ה. האָט ניט 
גע ר עד ט, נאָר געהאַלדערט וי אַן ענדיק ? 
ווען די ווערטער ,אַקאַלקאַלאָט" (עקלקלות) און 
ואַכלאַקלאַקאָט? (וחלקלקות) האָט ער עס 
אַרױסגעהאָלדערט אין דעם פּאָרם פון ,קלקט" 
און ,,וודכ-ל-ק-ל-קיט" ? עפּעס גלויבט זיך דאָס 
ניט. און אין אמת'ן איז דאָס נאָר דר. סירקינ'ס 
אַ ,הנה ידוע"- אַ שפּראַך אָן װאָקאַלן איז אַן 
אומ מ עג לאַ כקייט, אייזאַ חיה'שער 
האָלדערן און ברומען, אָבער ניט קיין אַרטיקו- 
לירטער ריידן. די פּאָרמאַציע פון נקודות איז 
ניט געוװען קיין אַריינפיר פון װאָקאלן, נאָר 
ניט מער װוי אַ באַרייכערונג אין דער ש ריפ ט, 
װאָס האָט מעגלאַך נעמאַכט די ריכטיגע אויס- 
שפּראַך פון די שוין געוועזענע װאָקאַלן. און פון 
װאַנען נעמט דר. סירקין, אַז דאָס אַרױסהאָלדערן 
פון אַזעלכע קלאַנגן וי ,וו-ב-ל-ק-ל-קדט" באַדייט 
,אַ צענויפנוס פון שפּראַך און וועלט-איינהייט 
אין איין אחד ?" און אויב דער לײידנשאַפּטלאַך- 
סוביעקטיווער געמיט פון די אַלְטע העברייער 
האָט זיך געקאַנט באַרואיגן אין דער אָביעקטי- 
ווער וועלט און אָנהויבן ריידן, װי אַלֶע מענטשן, 


מיט װאָקאַלן, ווא איז דער באַווייז, אַז אויך 
די גריכישע שפּראַך האָט פריער ניט געהאַט קיין 
סוביעקטיוו-ליידנשאַפּטלאַכן , האָלדר-האלדר"- 
פּעריאָד און האָט זיך ערשט שפּעטער אָפּנע- 
קילט ? ואם כן, װאָס בלייבט דאַן פון דער גאַנ- 
צער פברה, װוי אַזױ די פאַרשיידנקייט פון דעם 
העברייאישן און גריכישן נאַציאָנאַל-כאַראַקטער 
האָט זיך אָפּגעשפּינלט אין די פאַרשיידענע 
קלאַנגן פון זייערע שפּראַכן ? 

מיר האָבן זיך אַזױ לאַנג אָפּגעשטעלט אויף 
דער שטיק? דר. סירקינ'ס חקירה, ווייל זי אין 
זייער כאַראַקטעריסטיש פאַר זיין אַרט דענקען 
און פירן אַ באַווייז. עס איז פאַר זיין העבראַ- 
איסטישער טעאָריע זייער וויכטיג אַרויסצו- 
ברעננט טא כט ציא נא לע קולטור 
און שפַּראַד-ק לאַנג זינען אָרגאַ- 
ניש אַזױ צונויפגעװואַקסן אינאיינעם, אַז אַ גע- 
וויסער קולטורעלער אינהאַלט קאָן זיך פריי אויס- 
דריקן נאָר אין געוויסע שפּראַך-קלאַנגן, און אַן 
ווען ער ווערט אָפּגעריסן פון זיי, איז אָדער ער 
אַלֵיין גייט לאבוד, אָדער דער פאָלקס-גייסט, 
װאָס לעכצט ווייטער צו אַנטװויקלען יענעם אינ- 
האַלט, שטרעבט זיך ווידער צו פאַראייניגן מיט 
זיי. דערפון דאַרף ווערן געדרונגען, אַז דער אַלט- 
העברייאישער נאַציאָנאַלער גייסט, װאָס אין 
דאָך, װי דר. סירקין גלויבט, אויך אונזער נאַ- 
ציאָנאַלער גייסט, מוז אינסטינקטיוו, ווייל ער 
לעבט נאָך אין אונז, לעכצן נאַך די שפּראַך- 
קלאַנגען פון העברייאיש. בויט ער זיך אויס איי- 
גענע ,הנה ידוע'ס", װאָס פאַרלירן אָבער יעט- 
וועדן זין, װי נאָר מען טראַכט זיך אין זיי אַריין 
און מען פאַרגלייכט זיי מיט דער װירקלאַכקײט. 

און אויך די גאַנצע טעאָריע זיינע איז פון 
גרונט אויס פאַלש. אין דער מאָדערנער וויסנ- 
שאַפט הערשט נאָך דער גרונט-כל?, װעלכן 
ערנס ט ר ענאַן האָט אויפגעשטעלט, 
-- דער גרונט-כלל, װאָס זאָגט, אַז װאָרט-קלאַנג 
און װאָרט-זין זיינען גאָר ניט אַזױ אָרגאַניש 
ענג צונויפגעבונדן; אַז איין-אודדערזעלבינער 
אינהאַלט קאָן געפינען זיין אַדעקװאַטן אויסדרוק 
אין פֿאַרשייד ענע שפּראךקלאַנגן און 
איין און דערזעלבינער שפּראַך-קלאַנג קאָן האָבן 

: 


שװאַכע באַדערפענישן און פאָדערונגען ווערן 
ניט צופרידנגעשטעלט. פאַרװאָס? וייל עס 
פעלן קולטור כחות ? ניין, ווייל עס פעלט עק- 
זעקוטיווע ענערגיע, ווייל עס פעלט אָרנאַנײ 
זאַציע. 


דר. ח. זשיטלאָווסקי 


די א פון דער אידישער ק | 5 - 
ט ור אי אַמעריקע איז א אינעווייניגסטע 
פּראָבלעם. די ראט פון דער אידישער ק |5 - 
טור אַ ר ב ע ט איז אַ פראַנע פון אָרגאַ- 
ניזאַציע. 


העבראַאיזם און אידישיזם *) 


ריידנדיג וועגן דעם אָרגאַנישן צונויפבונר, 
װאָס עקזיסטירט לויט זיין מיינונג נאָך, צוישן 
דעם אינהאַלט פון אַ קולטור און זיין אי 
כער פאָרם, ד. ה. צווישן דעם װאָרט- ק ‏ אַ 
און דעם ז י | , װאָס דאַרף וט 
ווערן דורך דעם װאָרט, דערציילט אונז דר. סיר- 
קין: 

,דער נריכישער גייסט, וועלכער איז נעווען 
געווענדט אויף דער אָביעקטיווער דערקענטניש 
פון דער וועלט, האָט זיך איבערגע'חזר'ט אין 
דער נריכישער שפּראַך, וועלכע איז אַזױ רייך 
אין װאָקאַלן און באַזונדערס אין דעם אַריסטאָ- 
קראַטישן װאָקאַל ,אַ". די אָביעקטיווע וועלט 
געפינט איר רואיגן קלאָרן אָפּקלאַנג אין דער גרי- 
כישער שפּר 0 פאַרקערט איז די העברייאישע 
שפּראַך, אַלס (ווי) די שפּראַך פון דעם סוביעק- 
טיווסטן א שפּראַך אייגנטלאַך אָן נקודות, 
אָן װאָקאַלן. מיט ליידנשאַפט רייסן זיך אַרױיס 
די לויטן פון דער ברוסט, און שפּראך און וועלט- 
אינהאַלט גיסן זיך צונויף אין איין איינהייט, 
איין אחר. די נקודה איז אַ שפּעטערדיגע פאָר- 
מאַציע פון דער העברייאישער שפּראַך,. בשעת 
זי האָט זיך שוין אָריענטירט און באַרואיגט אין 
דער אָביעקטיווער וועלט", האָבן מיר דאָ אַ היפּ- 
שן בינטל ,הנה ידוע'ס". פון װאַנען איז געדרונגן, 
אַז די אָביעקטיווע וועלט שפּינלט זיך שפּראַכ- 
לאַך אִפּ אין וואָ ק אַ 7 ן ? פון װאַנען איז 
געדרונגן, אַז דער װאָקאַל ,א" איז אַן אַריסטאָ- 
קראַטישער? פרעגט ניט קיין קשיות { דאָס זיי- 
נען מיסטישע סודות פון יענער וועלט. 


+) זע דאָס ,נייע לעבן", נומ. 10. 


,א" איז אַן אַריסטאַקראַטישער װאָקאָל. אַ 
שאָד נאָר, װאָס מיר אידן האָבן דאָס ביז אַהער 
ניט געוואוסט. וי געהויבן עס דאַרפן זִיךְ פילן 
אַלע אונזערע צאַלרייכע ;אַ"בר,א"ה.אַ"ם- 
ק, אַ"ה, אַ"נ'ס מיט דעם ריין ,אַריסטאַקראַטישן* 

קלאַנג פון זייער נאָמען!... און װי שטאָלץ 

אַרף זיין אונזער אידיש מיט דער ,אַריסטאַ- 
פאט שער טענדענץ, װאָס לעבט אין אים פון 
צו פאַרװאַנדלען א סך דייטשע ,ע" קלאננן אין 


אַריסטאַקראַטישע -אַ"-קלאַנגן: פון ,בערנ" 
מאַכן מיר ,באַרג", פון ,פער" -- ,פאר", פון 
,בע" -- ,באַ", -- פון ,ענט? -- אַנט", פון 
?ערבפן" -- ,ארבעס", און אַז. װו. הפּנים, אַז 


אויך אין דער אידישער שפּראַך ווירקט דער 
אַריסטאַקראַטיש - אידישער נאַציאָנאַל - גייסט. 
ווייטער. אין װאָקאַלן דריקט זיך אויס די ווענ- 
דונג פון דעם גייסט צו ,דער אָביעקטיווער דער- 
קענטניש פון דער וועלט". ווידער אַן אומדער- 
װאַרטעטער קאָמפּלימענט פאַר אונזער איריש, 
ווייל אונזער אידיש האָט די קלאָרע טענדענץ 
צוו פּאַרמערן דידייטשע שפּראך-קלאננן 
מיט נייע ואָקאלן : , ענטוויקלונג" -- , אַנטװי- 
ק,, ע"לונג" ; ,בעדירפניס" -- ,באַדערפ, ע"ניש":; 
,ערקענטניס" -- דערקענט,,ע"ניש"; ,ערבסען" 
-- ,אַרבעס" ; ?שטורם" -- .שטורעם", א. א. וו 
פון דער אַנדער זייט שטרעבט אונזער איריש 
צו פ אַר מינער | דעם צונויפדראנג פון 
קאָנסאַנאַנטן: ,פּאַרדערן'--,פאָדערן"; , פערמינ- 
דערן"--, פאַרמינערן". אויף װאָס אַן ערך איז דאָס 
מרמז ? לויט דר. סירקין'ס טעאָריע דאַרף דאָס 
זיין אַ קלאָרער סימן, אַז אונזער אַריסטאָקראַטי- 


ניט רעכענען דאָס ביס? קולטור אינסטיטוציעס, 
װאָס איז אױיסגעװאַקסן דאָס רוב פון אונטן, 
פון פאָלק אַלֵיין, און װאָס האָט אַ דאַנק דער 
דער אַרבעט פון אַ הייפעלע איבערנעגעבענ! 
פאָלְקס אינטעליגענטן דערשלאָגן צו װאָסערע 
עס איז רעזולטאַטן, איז אַרום אונז אַן אומ- 
ענדלאַכער בית עולם פון טויטגעבוירענע פּראָ- 
יעקטן, אויסנעלאַשענע באַגייסטערונגען און 
שאָטן-עקזיסטענצן. אַ בית עולם אֵן גראָז, אֶן 
זכרונות און אָן הייליקייט. פּוסטע קברים. מיט 
עלנטקייט און וויסטקייט און טויטנדיגן אָטעם. 

די סבה'ס זיינען זייער טיפע. די וויכטיג- 
סטע פון זיי זיינען : אונזער אוױיסגעװאָרצעלט- 
קייט, אונזער אָפּגעריסן-זיין פון פּאָלקס-לעבן 
-- און דעם פאָלקס אייגענע גײסטאַרעמקײט, 
די מאָגערקייט פון זיינע קולטורעלע באַדער- 
פענישן. 

אָבער איך וויל זיך דאָ אָפּשטעלן אויף אַן 
אַנדער סיבה, אַ מער נאָענטער.- 

עס נעמען זיך ביי אונזן פאַר דער אָרגאַ- 
ניזירונג פון קולטור אינסטיטוציעס ניט די 
מענשן, װאָס קאָנען טאָן פּראַקטישע אָרגאַניזאַ- 
טאָרישע אַרבעט. עס ווערט אין אַלע פּרובן צו 
שאַפן נייע קולטור אָרגאַניזאַציעס נישט אָפּגע- 
טיילט ביי אונז די אייגנטלאכע קולטורטעטי- 
קייט פון דער פּראַקטישער אָרגאַניזיר-אַרבעט, 
וועלכע דאַרף זי מעגלאַך מאַכן. מען וויל, אַז די 
לעקטאָרס, די פּובליציסטן, די קינסטלער, די 
פארשער זאָלן אַלֵיין צונרייטן די דרויסנדיג 
באַדינגונגען פון זייער אַרבעט, אַלֵיין זי אָרגאַ- 
ניזירן. מען באַנוגנט זיך ניט דערמיט, װאָס 
יעדער פון זיי טוט אויף זיין אייגענעם געביט. 
מען וויל, אַז אַ חוץ דעם זאָלן זיי נאָך זיין אויך 
פאַרװואַלטערס, פירערפ. אָבער זיי קאָנען דאָס 
ניט זיין. דער אַָדער יענער קולטור שאפער 
אָדער קולטור טוער קאָן אַמאָל האָבן אויך עק- 
זעקוטיווע פייאיקייטן. דאָס רוב האָט ער זיי 
נישט און איז ניט מחויב זיי צו האָבן. 

פאַרוושַלטונג איז נאָר אַ באַזונדערער טאַ- 
לענט. מען קאָן זיין אַן אויסגעצייכנטער קינסט- 
לער און דאָך נישט פייאיג זיין צו אָרגאַניזירן 
אַ קונסט אויסשטעלונג אָדער אַ קונסט מוזיי. 
איינער קאָן האָבן גענוג וויסן וועגן דעם אָדער 


יענעם װיסנשאַפטסצװוײיג, אָבער דאָס הייסט 
נישט, אַז ער איז מסונל אויפבויען און פירן אַ 
העכערע לערנאַנשטאַלט. דערפון, װאָס איינער 
האָט אָנגעשריבן אַ באַגײיסטערטן און זייער 
פיינעם אַרטיק? װעגן דער נױיטיקייט פון אַ 
קולטורליגע, איז ניט געדרונגען, אַז ער קאָן זי 
אויך שאַפן. איין זאַך איז אויסדריקן אָדער 
פּדעדיגן אַ אידייע און נאָר אַן אַנדערע זאַך -- 
זי פאַרקערפּערן. דאָס זיינען צוויי גאָר באַזונ- 
דערע געביטן. פאַר יעדן פון זיי פאָדערט זיך אַ 
באַזונדער טיפּ מענטש, אַ באַזונדערע באַגאַבונג, 
אַ באַזונדער אַרבייטס-מעטאָד. 

ביי אונז פעלן נישט קיין אידעען, און עס 
זיינען אפשר אויך דאָ גענוג מענטשן, װאָס קאָ- 
נען זיי. פאַרטיפן מיט דער הילף פון געדאַנק 
און פאַרשפּרײטן מיט דעם כח פון װאָרט. 
װאָס מיר דאַרפן, דאָס איז ווילנס קראַפט און 
מענטשן פון טאַט. 


געדאַנק און זיין קריסטאַליזירוננדװאָרט 
איז אַ גרויסער אַקטיווער כח. עס איז ווייט פון 
מיר די כונה צו פאַרקלענערן זייער שעפערישע 
באַדייטונג. אָן זיי איז נישט מעגלאַך קיין שום 
ווערטפולע טעטיקייט אויפ'ן נעביט פון קולטור, 
און עס זיינען דאָ צייטן און מדרגה'ס, ווען גע- 
דאַנק אַליין איז טאַט, װען וואָ ר ט אַלֵיין 
איז טאַט. אָבער די מענטשן פון געדאַנק און די 
מענטשן פון װאָרט זיינען נאָר די בוימייסטערס 
פון לעבן. נאָך די בוימייסטערס מוזן קומען די 
בויערס. און זיי קומען נישט. אָט דאָס איז די 
צרה. 


אוב ביי אונז זיינען דאָ קולטור אידעען 
אַנשטאָט קולטור אינסטיטוציעס, אויב מיר 
שוועבן מיט אונזער פאַנטאַזיע אין די הימלען 
און אויף דער ערד רירן מיר זיך ניט פון אָרט, 
איז עס נאָר דערפאַר, װאָס עס איז צו קליין ביי 
אונז די צאָל פון די בויערס, פון די אָרנאַניזי- 
רערס, פון די מענטשן מיט עקזעקוטיוון טאַ- 

לענט. 
עס איז אמת, אַז די גייסטיגע באַדערפע- 
נישן פון די אידישע פאָלקסמאַסן זיינען שוואך, 
און די אינטעליגענץ, װאָס האָט העכערע פאָ- 
דערונגען, איז קליין אין צאָל, אָבער אויך די 
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ש. ניגער: 


קולטור אוֹן אָרגאַניזאַציע 


עס קומט דער ווינטער סעזאָן. אין אונ- 
זער אַזױ גערופענעם געזעלשאַפּטלאַכן לעבן איז 
עס איז די צייט פון מיטינגען, קאָנפערענצן, פיו- 
ערלאַכע עפענונגען, באַגריסונגען, װינשעװאַ- 
ניעס, גרינדונגען -- און עס וועלן זיך ווידער אַ 
שאָט טאָן אויף אונזערע קעפּ, וי ווייכע שנייע- 
לאַך, פאָרשלאַגן, פּראָיעקטן, פּלענער, און, װי 
די שנייעלאַך. װעלן זיי צעגיין, און עס װועט 
נישט בלייבן קיין זכר פון זיי און מען װעט ניט 
זאָגן קיין קדיש נאָך זיי. 

מוז עס זיין אַזױ יעדן הערבסט און ווינ- 
טער, -- יאָהר איין, יאָהר אויס ? 

אפשר איז צייט צו מאַכן אַ שטיקל חשבון 
הנפש און פּרובן פאַרשטיין, פאַרװאָס ליג 
אויף אונזערע געזעלשאַפּטלאַכע אָרנאַניזאַציעס 
און דערהויפּט אויף די ניי-קולטורעלע אינסטי- 
טוציעס די קללה פון אומפרוכטבארקייט, פון 
ריידן און נישט טאָן, פון אָנהויבן און נישט ענ- 
דינן ... נאָך איידער עס ווערט אָפּגעטריקנט די 
טינט פון איין , פּראָגראַם? -- שרייבט מען שוין 
אַן אַנדערע. 

ווען עס זאָל פאַרװירקלאַכט ווערן נאָר אַ 
קליינער טייל פון די גוטע כונות און פרומע 
וואונטשן, װאָס אונזערע קולטור קאָנפערענצן 
לאָזן פליען איינע נאָך די אַנדערע אין דער 
לופטן, װי אַ זשוזשענדיגע מחנה איינטאָגינע 
פליגן, װאָלט אונזער געזעלשאַפּטלאך לעבן גע- 
האט אַן אַנדער אויסזען און אן אַנדער נשמה... 

ווענגן װאָס האָט מען נישט נערעדט און 
װאָס האָט מען נישט נעפּרובט טאָן ביי אונז 
אין די לעצטע פֹּאֶר יאָר? עס איןז שוין, דאַכּט 
זיך, ניטאָ גנאר קיין פּלענער, װאָס מען זאָל זי 
ניט האָבן .,באַאַרבייט", קיין פּראָיעקטן, װאָס 
מען זאָל שוין ניט האָבן געשאַפן צוליב זיי 
ספּעציעלע אָרגאַניזאַציעס, , מיט פאָרשטייער 
פון דער גאַנצער אַרבעטערשאַפט", מיט פּרע- 
זידיומס, מיט אָפיסעס, מיט ביודזשעטן... 

עס איז געגרינדעט געװאָרן אַ געזעלשאַפט 
פאַר אידישער געשיכטע און עטנאָגראַפיע מיט 
2 


פאַרשיידענע סעקציעס און מיט פאָרזיצערס 
פאַר יעדער סעקציע באַזונדער און מיט אַ צענ- 
טראַלער פאַרוואַלטונג.-.. עס זיינען אַרומנע- 
רעדט געװאָרן פּלענער און צוגעגרייט געװאָרן 
תקנות פאַר א אידישן אוניווערזיטעט .. עס 
זיינען פאָרגעקומען באַראַטונגען ועגן אַ אי- 
דישן מוזיי.... מיט גרויס יום-טוב'דיקייט איז 
פאַראַיאָרן ווינטער געעפנט געװאָרן אַ קולטור- 
ליגע מיט כל'ערליי נאָענטע און ווייטע צילן און 
מיט מיטינגען, מיטיננען, מיטינגען... עס זיי- 
נען געפּלאַנט געװאָרן פאראייניגונגען פון 
קינסטלער, פאַראייניגונגען פון ‏ שריפטשטע- 
לער, אַ אידישע אַקאַדעמיע... עס זיינען אֶר- 
גאַניזירט געװאָרן פאַרלאַגס-אָפּטײילוננען ביי 
פאַרשיירענע געזעלשאַפטלאַכע אָרגאַניזאַציעס. 
עס זיינען געמאַכט געװאָרן -- און עס ווערן 
ווידער אוּן ווידער געמאַכט -- פּרובן צו שאַפּן 
אַ אידישן קונסט טעאַטער, אַ אידישע טעאַ- 
טער שולע... צענדלינער בלעטער װאָלְט מען 
געקאָנט אָנפילְן מיט רי נעמען פון פּראַיעקטן, 
װאָס זיינען געבליבן אויפ'ן פּאַפּיר, מיט די 
פּלענער, װאָס זיינען ניט פאַרווירקלאַכט גע- 
װאָרן, מיט די פּראָגראַמעס, װאָס, װי ראַקעטן 
האָבן זיי אויפגעלויכט און גלייך פאַרלאָשן גע- 
װאָרן, פון פאַרזייטע קערנדלאַך, װאָס רייסן זיך 
צו דער ליכטינער שיין און קאָנען זיך נישט 
אַרויפרײיסן. 

פאַרװאָס זיינען מיר אַזױ רייך אין פּלע- 
נער און אַזױ אָרים אין אויפטוען ? פאַרװאָס 
איז גראָד אויף אונז, ,קולטור טרענער", אויס- 
געפאַלן דער נור? צו זיין די יורשים פון מנחם 
מענדיל מיעהופּעץ, וועלכער יאָגט זיך נאָך 
,מיליאָנען" און קאָן ניט שיקן דער ווייב אויף 
דער הוצאה? עס איז אַלע מאָל געווען און עס 
װועט תמיד זיין אַ געוויסע דיסטאנץ צװישן 
װואָרט און טאַט, צװישן דער אידייע און איר 
פּאַרװוירקלאַכונג. אָבער ביי אונז איז ניט קיין 
דיסטאַנץ, נאָר אַן אמת'ער אָפּנרונט צװוישן די 
וואונטשן און דעם רעאַלן לעבן. אויב מען זאָל 





מאָנאַטלאַכער זשורנאָל פאַר קולטור און געזעלשאַפּטלאַכע פראנן 
רעדאַקטירט פון 
דר. ח. זשיטלאָווסקי און ש. ניגער 
סעפּטעמבער, 1923. ערשטער יאָר, נומער 11. 





פון די ארויס:ג-עה 

מיט היינטיגן נומער פאַרענדיגט זיך דער ערשטער יאָרגאַנג פון ,,דאָס נייע לעבן". 

צוטרעטנדיג צו דער אַרבעם פון אַרױסגעבן דעם באַנייטן , דאָס נייע לעבן" האָט 
2 נייע לעבן געזעלשאַפט געהאָפט צו שאַפן אַ טריבונע פּאַר דעם פּראָגרעסיוון טייל 

ו! דער אידישער געזעלשאַפּלאַכקײט און מיט איר הילף אויפזאַמלען די כחות און אָר- 
א די אידישע קולטור-אַרבעט דאָ אין לאַנד. ליידער מוז דאָ דערקלערט ווערן, אז 
די אויפגאַבע איז נים אינגאַנצן דערפּילט געװאָרן, און צוליב פאַרשײידענע סבות איז 
ניט געלונגען צו שאַפּן אַרום זשורנאַל אַ גענוג גרויסע עבט װואָס זאָל פאַר- 
זיכערן זיין ווייטערדיגע עקזיסטענץ. 

אונטער די אומשטענדן געפינט ניט דאָס נייע לעבן געזעלשאפט פאַר מענלאַך 
פּאָרטצוזעצן די אַרױיסגעבונג פון דעם זשורנאַל אַלע חודש, און האָט באַשלאָסן צו פאַר- 
װאַנדלען אים אין א דריימאָנאַטלאַכע צייטשריפט, װאָס וועט ערשיינען אין דייטשלאַנד 
אונטער דער רעדאקציע פון דר. חיים זשיטלאָווסקי. די געזעלשאַפט האָט שוין גענו- 
מען די ערשטע שריט אין דער ריכטונג און האָפּט צו קענען אויף דעם אופן אָנהאַלטן 
די אָנגעהױיבענע ארבעט ביז גינסטיגערע אומשטענדן וועלן דערמעגלאכן ווידער אַרױס- 
געבן ,דאָס נייע לעבן" אַלע חודש. 

די געזעלשאַפט פילט זיך פאַרפּליכטעט און וועט אָננעמען די געהעריגע מיטלען 
צו פּאַרגיטיגן די שפּעטיגערע אַבאָנענטן, וועלכע האָבן ניט געקראָגן קיין פולן יאָר- 
גאַנג פון זשורנאַל, און בעט דעריבער אַלע פריינט פון , דאָס נייע לעבן" צו העלפן איר 
דערפילן איר חוב און פאָרטזעצן די אָנגעצייכנטע אַרבעט. 

דערביי דריקט אויס די נייע לעבן געזעלשאַפּט איר העכסטע אָנערקענונג און 
דאַנקבאַרקײט די חברים רעדאַקטאָרן, די געערטע מיטאַרבעטער און אַלע נאָענטע 
פריינט פאַר זייער אָפּפּערװילינער אַרבעט לטובת דעם זשורנאַל. 


דאָס נייע לעבן געזעלשאַפט. 
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נאך שיקן קליידקר 


סאָוועט-רוסלאַנד, אוקראַינע און ווייס-רוסלאַנד. 


11 ,1 1סשי 


מק 


פאַר פּריװאַט פּערואַנען 
אין 


3 +יסמגתס!ק56 


























פון , אידגעזקאָם" ווערט 90 דאָלאַר אין מאָסקװע. 
אין אַנדערע ערטער זיינען קליידער נאַך טייערער. 


טי :2222 
לויט די לעצטע באַריכטן פון רוסלאַנד איז א 39-דאַָלאַרדיקער קליידער הראַפּט 
שיקם איצט! 


+פש שעיו .טניט ינש !ונא( פמעמי )טי + רענעי + סעעמט.++ כווגט, !- וצ !סינוס 


(ושוו+ וו זו, 


5 דאָלאַרדיקע קליידער דרעפטס 


0 יאַרד אייניברייטיקן אָדער 5 יאַרד טאָפּל 
ברייטיקן געװאַנט פּאַר מענעריקאָסטיומען. 

0 יאַרד אייניברייטיקן אָדער 5 יאַרד טאַפֿל 
ברייטיקן גװאַנט פאַר פרויעךקאַסטיומען. 

6 יאַרד אונטערשלאַג, האַרטע קייוונט, א. אַ. /ו- 

5 יאַרד פלאַנעל פאַר וועש. 

5 יאַרד לייוונט פאַר ליילאַכער און אַנדערע 
בעטוועש. 

1 קאָלדרע פון ריינעם װאָל. 

6 פּאַר זאָקן (4 פּאַר פאַר דערוואקסענע, 2 פּאַךְ 
פֿאַר קינדער). 
פּאַר שיד (2 פּאַר פֿאַר דערװאַקסענע, 1 פֹּאַרְ 

ניידמכשירים: אַ שערק, נאָדלען, פאָרים, קנעמּי 
פאַר קינדער). : 
לאַד, העקלאַך, א. א. וו 


כש 


0 דאָלאַרדיקע קליידער דרעפטם 

0 יאַרד אייניברײיטיקן אַרער 9 יאַרד טאָפּל 
ברייטיקן געװאַנט פאַר מענער אָדער פרויען קליי- 
דער, 

5 יאַרד אונטערשקאַג, האַרטע לייוונט, א. אַ. וו 

0 יאַרד פּלאַנעל? פאַר ועש. 

2 יאַרד לייוונט פאַר ליײילאַכער אוז בעטוועש. 

1 פּאַר שיר, 2 פּאַר זאָקן. 

גייימכשירים: נאָדלען, פאָדים, קנעפּלאך, העק" 

לאַך, א. אַ. װ. 


די סומע פון 85 דאָלאַר אָדער 20 דאַלאַר, װאָס 
איר צאָלט איין, נעמט אַרײן דעם קאָפט פון די 
אויפגערעכנטע אַרטיקקען, די הוצאות פאַר איבער- 
שיקן, צושטעלן און אינשורענס, װי אויך 10- 
פּראָצענט פאַר אַלנעמײנער הילף. 





די גאַנצע סומע אױסנעצאַלט אין דאַלאַרן 


געלט:אַנװײזונגען, װאָס פען װעס אַריבערשיקן פון אַמעריקע דורך דער בעלינער ביוראָ פון 


,אידנעזקאַם" 


(אידישעס נעזעלשאַפטליכעס קאָמיטע 11 ,1 .מז .6 


בערלין --- שאַלאַטענבורג, לייבני* 


צער שטר. 25), פאַר קרובים און פריינט אין סאַוועטירוסלאַנד, אוקראַינע און ייס רוסלאַנד װעלן אד 
מעטום אויסגעצאָלט װערן אין אמעריקאַנער דאָלאַרם. אין פאַס װען די אַדרעסאַטן װעלן ניט קאַנען 


אויסגעפונען װערן, װעט דאָס געשיקטע געלט אויסנעצאַכט װערן צוריק ע די 


דאָלאַרס, 


שיקער אין אַמעריקאַנער 


עס װערט גערעכנט 6 פּראַצע 6 א אע איבערנעשיקטער סומע פאַר דאַלארם, װאָס װערן גע- 


יקט אין די גרעסרע צענטרען, א 


ענם -- אין די קלענערע שטעט און שטעטלאַך. דאָס שליסט 


שוין איין אין זיך דעם אָפּצאָכ" פּאר אַלנעמײינער הילף. 
פֿאַר איינצעלהייטן וועגן שיקן קליידער און געלט (אינפּאַרמאַצע) ווענדעט זיך 
אין דער אַמעריקאַנער ביוראָ פון , אידנעזקאָם". 


6ת00) 40116 1 1600150. מגנפצטת 40 
0 וועסט 40טע סטריט, רום 1903-4, נור יטהט טי 
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ייט 395 


מאָנאַטלאַכער זשורנאַל פאַר קולטור און געזעלשאַפּטלאַכע פראַגן 
אונטער דער רעדאַקציע פון 
דר. ת. זשימטלאָװוסקי און ש. נינער 
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שויזו. ער שטינ 


דאס ניע ווארם || 


אָרגאַן פון דער 


אידישער סאַציאַלירעמאַקראַטישער פּאַר- 
טיי פּועלי ציון אַמעריקע. 


5 מת דאא /ים 1 


פמדא ה{סקחמססאז 


אסואש 


9 דאוקס 


מיט אַרטיקלען פון ר. קענדזשערסקי, א. רע= 
וואוצקי, ז. הפץזאַבראַמאָוװויטש, נח מישקאָװוו- 
סקי, בן ישראל און '. מענדעלסאָן. 
און אַנדערע. 


פּרייו פ1 סענט. 


צו באַקומען אויף אַלע סטענדס און אין רי 
קלוב-צימערן פון דער א. פ. ד. 5. פועלי ציון, 
59 איסט בראָדוויי, ניו יאָרק. 


אס + שטצן 5066 560004 138 
8 80 0800:1,פאסעם 













649 06088:4) .51 
זאַקס און שטיינפעלר 
יוניאָן ררוקעריי 


19 רזשעפערפאָן סטריט, ניו יאָרק. 
ארבײיס װערט נעמאכט נוט און פינסטלאף, 


























בוכהענדלער אויפמערפזאם 6 
פערלשטיין 5 


אימפּאָרטער פון 
רוסישע און העברייאישע ביכער 
האָט זיך איבערגעצויגן אין 7 
קאַנעל סטרים, ניו יאָרס. 2 


מיר האָבן איצט אַ נרויסן אויסװאַל פון רוסזשע ביכער וואָס זיינען דערשינען אין רוסלאנד נֹאָךְּ פאַָר 
דער רעװאָלוציע. -- קויפט דירעקט פון דעם אימפּאַרטער. -- מיר רעכענען ספּעציע? ביליגע 


39 6016884 פמסם? 









פאַרוואַלטעט פן ר אַ זע שאָמער 


מאַנוסקריפּטן - | פּאָבליסיטי אַדװערטײזינג. 
קאַרענירט יט פאַרפאַרטינט צום 2 








ו דהוק. ביזנעסישורמעט אין  +}‏ " | פאַר אלע אירישע צייטוננעו. 
פּיעסן, סענאַריאָס ייפּרייטי : 
פריטאמדש ‏ קארט טײיפּריטינג רעפּאָרטס, פירקולאַרס, 


= און = 0 
פאַרקויפט. ליפלעטס און ברץן / 
איבערזעצונגען כפאָלטיגראַפינג | 

פון אוו אין אַלע שפּראַכן, אין עננליש, אידיש און העברעאיש צווזאַמעננגעשטעלט און אובאה 


ערשט-קלאַפיגע אַרבעט -- מעסינע פּרייזן. 


טהסזטם {11011טט? 1100158-ת2ס1זסנחג/ 


48 5636 5152 - = ז188826 ,זסנח0ה5 046 סטמסטה, 0מ5600 89 


פרעמיעס צו 
דאס נייע לעבן 


מיר האָבן איצט די מעגלאַכקײט צו געבן אונזערע אַבאַנענטן 
פון די בעסטע אַריגינעלע און איבערזעצטע ביכער אין דער אידישער 


שפּראַך פאַר גאַנץ ספעציעלע פריזן. 





עטלאַכע 


די צוויי ביכער פון בראַנדעס 


זיינען נאָר פאַר די יאָרלאַכע שבאָנענטן -- די איבעריגע דריי פאַר 


אַלע אַבאָנענטן. 


1 נעאַרנ בּראַנדעס 
פרירריך ניצשע 
און 
הענריק איבסען 
איבערזעצט אין אידיש פון ק. טעפּער). 
דער פּרייז פוֹן די 2 ביכער איז 92.50. 


פאַר אונזערע יאָרלאַכע אַבאָנענטן איין 
דאָלאַר און 25 סענט פּאָרטאָ. 


| 2, הערבערט ספענטער 
דרי ער ציאונג 


פּרייז פון בוך 91.800. פאַר אונזערע 
אַבאַנענטן 79 סענט און 15 ס. פּאָרטא. 








8 ח װשוי? 


רשיה נ לט 
(פּוילישע אויסגאַבע) 


פּרייז 91.50. פאַר אונזערע אַבאָנענטן 
0 פענט און 19 סענט פּאָרטאַ. 


נ. נלאומאן 


אויף אַ האָר 


8 זייטן, שיין אַרױסגעגעבן און גע- 
בונדן. פּרייז 91.80, פאַר אונזערע אַבאַ- 
נענטן נאָר 79 סענט און 15 ס. פּאָרטאָ, 


די יאָרלאַכע אַבאָנענטן קענען אויך קריגן צוויי אָדער מער פון די אויסגע- 
רעכנטע פּרעמיעס מיט די זעלביגע פּריווילעגיעם. 


א. ראַפּאַלאָווסקי 


איינבינדער 
} א אזסץ שסא ,9006 יי 16 





מיר בֶּעטן דִי חברים און פריינם, װעלכע האַבן נעי 


מען פון די אַכאַנענטען, װאָס זיי האָבן געמאַכט, צוואַמען 
נומען אַבאַנאַמענטיביכלאַך, אַרײנשיקן אין אַפִּים די גע" 
מיט די נעלדער, װאָס זיי האָבן קאַלעקטירט, 


די פאַרוואַלטונג. 


ד ע ר 8 אַדראייניגט ער 
,דאָס נייע לעבןי און גריגאָרי 
גערשוני סאָצ. רעוו. ברענטש 

7 אַרבעטער רינג 
מיטעט יעדען ערשטן און 
,פאַרווערטם" 


דריטן 

האָל. 

וועלכע 
באַלאַנגען נאָךְ ניט צו אַן אַרבעטער פאַרויכע- 
רונגס געועלשאפט, זיי זאָלן ויף אַנשליסען אֶן 
אענזער ברענטש. 

פאַר אינפאַרמאַציע ווענדעט זיף צום סעקי 

רעטאַר, פריינר דאַזענבערג, 2077 קלינטאָן עוֹ., 
בראנקם, 1. י. 


דינסטאָג אין 
מיר אַפּעלירען צו די יענינע חברים, 





בּרוך גלאוטאנ'ם 


נייפטער בוך 


יף א האַר 


וטע אָפּטײלונג: 
יוסף אַגרעס, שטיל (שטילע ווער- 
טער) אַ בינעלע, א בינעלע. 


2טע אָפּטײלונג : 
אַרום דער דריטער אַשמורה. דריי 
מענטשן אין אַ שטאָט. א פּיפּקע 
פון מערשוים. אַ בריוו. דער איי- 
ביגער שבת. 


3טע אָפּטײלונגֿ: 
אונטער די פיס. אַ דערציילונג. 
גאָט'ס האַנט. דער פוף. 

4טע אָפּטײלונג : 
לענדער. די ניין אידן. 


שיין אַרויסגעגעבן און געבונדן צו 
קריגן אין אַלץ בוכהאַנדלונגען 


פרייו 1.90+ 


דורך דאָס נייע לעבן (ניט אַבאָנענטן) 


95 











נייסטע ערשיינונגען אין 
טייוע?'ט בור -נטאָר 


4 גרענד סט,, ניו יאָרק. 





פון מענדעלסאָן ביז מענדעלע 
האַנטבוך פאַר דער געשיכטע פון דער אידי" 
שער השכלה ליטעראַטור מיט רעפּראָדוקציעס 
אוֹן בילדער, נעואַמלט און רעדאגירט פון 
זלמן רייזין. די װוערק פון די שרייבער פון 
דער עפּאָכע זײינען אין דעם באַנד נעגעבן 


בשלמות. 
פּרייז געבונדען 91.76 
באַ אונז אירן 
זאַמלבוך פאַר פאַָלקלאָר און פילאָלאַניע. רע- 
דאַגירט פון מ. ואַנװעלט. נרויסער פאָרמאַט. 
גרויסער פאָרמאַט 92.80 
ביכער וועלט 1999, 
אַלע נומערן פון דעם זייער ווערטפולן זשורנטל. 
שוין געבונדן 92.80 
דער שפּיגל פון דער איסט-סייד 
פוֹן י. מאַנידאָװ. כאַראַקטער בילדער מיט 
פּאַרטרעטן פון די 
פּערזאָנען. 


איסט סיידער באַרימטע 


געבונדן 99.00 
קאַטאָװעס הומאָרעסקאָדפּאַראַדיען, פון 

טונקעלער == == = = שש א 
דזשיאַװאַני עפּיסקאָפּאַ פון ד'אַנונציאָ, 70ס. 
ראַסע, פון ו. אָפּאָטאַשו, -- -- געב. 89 ס. 
נוט. 9-1, 1993 ביכער וועלט -- -- 099. 
מילגרוים, נומ. 4 און רמון נומ. 4, צייט- 
שריפטן פאַר קונסט און ליטעראַטור מיוםט 

פילע בילדער און קאָלירען -- -- צו 79ס. 





פולשטענדיגער קאַטאַלאָג 1998, ווערט געשיקט 
פריי צו יעדן אידישן לעזער. 





שוין 
גקווינםן. 
דאָס ערשטע בּוך לידער 
פון יצ חק ראַנטש. 
0 זיטן, שיין געדרוקט און געבונדן. 
זיך ווענדן : ,יונג שיקאַנאָ", 


4 ס. אֶלבאַני עוֹ., שיקָאַגאָ, אילל, 


נ+ .}יי פוטט.- :וו .םיער )-פובעט. .=+ 


ד ער שינ ען 








חבר ב. . מ ראָזענבאום 


פארט איצט אַרום אין דער , מיט?-וועסט" 
אין די אינטערעסן פון דעם דר. ח. זשיטלאָווסקי 
פאַרלאַג. מיר בעטן אַלע חברים און פריינט צו 
העלפן אים אין דער אַרבעט. 

דר. ס. עלסבערג, פּאָרזיצער, 


)-פונש+ -פמענט ו -מעוצב. )פנ זק 5 פיעט גצ )אצמנ ונב פנ טכ 
שי :8 }עו () :)2 )ייט :)טעב )יעה םעט .)ונ )-מוענצי 52 








ראַקּטוירים און ה"ענטיפטען 


8 מתגמשםות :סמסוע 92 60עהם6ע0 .461 


אוע251ע80 0485 .תם 


זויניא 02 א טייג א 88ע5, ;4 תםג .תטם 


פיפזעיאטמצם 50846808 
86 1062 206 


686 מספןסאן 1000 
7 1:486 131068 086 : 8שט110 01066 
6 69810/7צ1םט זא .ע ז ס} 2 
-צ8 ,}8 11448 .ע0ט 0686ע/012ע/ק4 צַט 8864 


; 8עט110 
.86 6:286 423 1 2 1 0} זא .4 10 צהסמט8 
צװעסצ שסא זת .ת 8 ס} זת .א 10 צַנע:ם 


2026: 8688 1 


9 התהגוטעס .1סיף 
107158 .1 עסונתטא א תם 


זיפֿזציאעתע-א86480ט8 


211,542 .5 .תע 


6 טס עסגעסצגצן 179 
.-+ .א ,8צ1ע18100 86 394 .80 00 





: פעטסבג 
צהשסגסינע עע 979 צומס זא 17 8 0) 1 עהסמטפ 
צעסצ שסאג זא 1 8 ס} 6 סמה 5 ס0) 1 


אספצםא1לר .4 .{ .תם 


461. 4268106 8 


צהש084:ם עו 290 )2 
: 3 46ע688ע0 .61/' צמסעם ,.6ט4. ת31810 2864 
: 359 6מסגנמסעע' .461 אע8ם6 א 6 עג 225 


8 60 6 286 8 0} 9 40001860606 צט 12 60 9 
פעיפנתיעם 016:608ט8 


טעל. פאַרדהאַם 0889 6טםסטת מס?עמומפ8טר 1979 


דר. אַרטור שטראַסבערג 


דענטיסט 


עעסצ שסאן 





84 ממגמטעסיץן ‏ סע" 


0 איסט 181טע סטריט, קאָרנער מעיפּס עוועניו, 


בראַָנקס, נ. י. 


יע זי ,81186 .1 





1 /ת8מ4ע10 , סתסװ6160סיף 


924 1+ 1815 54 


;םת זא ,אא זאפפזעשי ‏ זט 54 
4 1780 8486 905 .+ .א {צמסצט 





:8ש1:0 010066 
ר אויב איר באקומט ניט ,דאָס נייע לעבן", ביז'ו 30טו 

-צ .א ,צא4240 אל א ןפ : עהסמנום פון מאַנאַט, שרייבט אונז וװעגן דעם. 
פאָדערט ,דאָס נייע לעבן" פון אייער צייטונג און 


זשורנאַליצושטעלער. 








. צום 


יוביליי פון דער פ2-יעריגער ליטעראַרישער 


טעטינקייט פון בעל-מחשבות 


ענדלאַך האָט זיך אין בערלין, דעם איצטיגן צענטער 


פון איײיראָפּייאישאידישע שרייבער, געגרינדעט אַ קאַי 
מיטעט צו פייערן דעם יוביליי פון בעל מהשבות'עס 
פּעדיערינער ליטערארישער טעטינקייט. דער קאָמיטעט 


האָט פאַרעפנטליכט אַן אויפרוף ,צו אַלע פריינט פון 
דער אידישער ליטעראטור, פון דער אידישער קולטור". 
דער אויפרוף איז אין אַמעריקע געדרוקט געװען נאָר 
אין ,מאַרנגען זשורנאַל", און מיר האַלטן פאַר נויטיג 
אים איבערצודרוקן. דער יוביליי פון בעל מחשבות, דעם 
פאָטער און דעם נלענצענדן פאָרשטייער פון דער אירי" 
שער קריטיק, ,דעם עדות און דעם אַנזאָגער פון דער 
יונגער אירישער ליטעראטור" -- איז אַ יום"טוב פאַר 
אַלע, װאָס האַלטן טייער די אירישע ליטעראטור, און 
ער דאַרף אָפּגעריכט וװערן אומעטום, וואו עס לעבט 
דאָס אידישע װאָרט.. דער אויפרוף פון בערלינער קאַ- 
מיטעט לייענט זיך אַזוי: 


{מיט 25 יאָר צוריק האָבן זיך באַװיזן די ערשטע 
אַרטיקלען פון בעלהמחשנת, וװועמען סאיז באייערט 
געװען צו װערן דער ערות אוו דער אָנזאָגער פון דער 


יוננגער אידישער ליטעראטור. 

,צו יענער צייט האָבן מיר פאַרמאָגט זער חשוב'ט 
ליטעראַרישע ערשיינוננען, נאָר קיין ליטעראַטור איז 
ניט נגעוען, פאַרמאַגט צעזייטע און צעשפּרײטע ליטע- 
ראַטן, נאָר אַ ליטערארישע קולטור האָט אויסנעפעלט. 
און אויב מען קען באמת ריידן אויף װאָסער ניט איז 
שפּראַך, ניט וויסנדיג, אַז דאָס איז פּראָזא, האָט מען 
דאַמאָלס געעקנט ריידן און שרייבן אידיש, ניט אַנער- 
קענענדינ דאָס פאַר אַ שפּראַך און ניט וויסנדינ זיין 
ליטעראטור. ס'האָט זיך נעדאַרפט באַװײזן דער קולטור- 
מענש טיט דער אידעע פון דער אידישער ליטעראטור, 
װאָס זאָל צונויפקלייב! די צעזייטע און צעשפּרײטע לי- 
טערארישע ערשיינונגען און מיטהעלפן אונזערע קינסט- 
לער זיי דערהויבן ביז צו דער מדרנה פון נאַציאַנאַלן 
שאַפן, ביז צו דער קלאַרקײיט פון אונזער פאַלקס"בא- 
וואוסטזיין, כדי מיר זאָלן דערפילן אין די טשיקאַװע 
איינצלדערשיינוננען דעם לעבעדינן אַטעם פון אַ נאַנצן 
נאַרמאַלן אָרגאַניזם. און דאָס האָט באַװיזן אויפּטאָן 
בעל-מחשבות מיט זיין עבודת הקודש, מיט זיין אידיי" 
אישן , דינען"' דער אידישער שפּראַך, דער אידישער לי- 
טעראטור. 

,פאַר די 25 יאָר פון זיין אידייאישער דינערשאַפט 
האָט בעלזמחשבות באַלייט מיט זיין קריטיק די גרעסטע 
און קלענסטע ערשיינונגען פון אונזער ליטעראטור, איז 
שטענדיג נעשטאַנען אויף דער װאַךּ פון אונזער קינסט- 
לערישן האָב און גוטס און מיט אַן אמת איײראָפּעַאישן 
נוסט און אַ ברייטן אידישן נעפיל פאר אונזער ליטע- 
ראַרישער טראַדיציע האָט ער איינגעשלאָסן אונזער לי- 
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טעראטור אין דעם אלגנעמיינעם אידישן 
און אין דער אייגענער צייט האָט בעלימתשבות געהאַט 
אַן אָפן אויג פאַר די יונגע שפּראָצוננען פון אונזער 
קיטעראטור, פאַר איר וייטערדיגער אנטװיקלונג און 
האָט מיט אַ פריינדליכען קבלת פּנים, מיט אַן איידעלער 
גייסטינער סימפּאַטיע באַלײט, באַהיט און באַשיצט די 
ערשטע טריט פון גאָר יונגע ליטעראטן, פון יונגע אי- 
דישע קינסטלער. 

;נאַר דערפאַר אַלין שעפּט 
חשיבות פון אונזער 
טור. בעלזמחשבות איז 


קולטורילעבן ; 


זידּ נאַך ניט אויס די 
יובילאַר אין דער אידישער קול- 
געווען אַ שאַרפער אויסקוקער ניט 


נאָר פון ליטערארישע און קינסטלערישע ערשיינוננען, 
נאָר אויך פון לעבנססיפּאַסירונגען. ער האָט געװואוסט 


אָפּצושאַצן די ליטעראטור פון דעם לעבן, די פּאַעזיע 
פון גרויסע געשעענישן, דעם וויץ און הומאַר פון דער 
קליינליכקייט און די טראַניק פון דער װאַכנדיגקײיט, 
און האָט דערמיט פאַרברייטערט דעם ליטעראטוריבאַ- 
גריף, באַהעפטנדיג ליטעראטור, קונסא און לעבן אין אַ 
דרייפאַכינן פּאָדים פון אונזער קולטורישטיינער. 

,אין פול! באַװואוסטזײן פון בעלזמחשבות פאַרדינסטן 
פאַר דער אידישער ליטעראטור און קולטור, מיט טיפער 
דאַנקבאַרקײט פאַר אלצדינג, װאָס ער האָט אויפנעטאַן 
פאַר אונז אַלעמען, האָבן מיר באשלאָסן אָפּגעבן בע? 
מחשבות'ן דעם כבוד, װאָס אִים קומט פון אונז, און 
יוםיטוב'ן דעם 25 יאָריגן יובילעאום פון זיין ליטעראַ- 
רישער אַרבעט. 

מיר וװענדן זיִך צו אַלע פריינד פון דער אידישער 
ליטעראטור און ליינן זיי פאָר זיך אפּרופן אויהּ אונ- 


זער שמחה, אויף װאָסער אופן זיי װעלן געפינען פאַר 
פּאַסיג, צי דורך אייגענע פייערונגען, צי דורכ'ן אנטייל 
אינ'ם יוסיטוב, װאָס מיר אָרגאַניזירן אין כערלין דעם 
4 דזשוליי, 1923. 
אין נאָמען פונ'ם בערלינער קאָמיטעט לכבוד בעל- 
מחשכות (דר. א. עליאַשעו) יבילעאום: 
ד. אײינהאָרן, ש. אַש, ח. נ. ביאליק, 
ד. בערגעלסאָן, ש. דובנאָוו, װו. לאַצקי, 
ה. נאָמבערג, י. ריבאַק, מ. שאגאל און 
נ. שטיף." 
א. ווילנער. 





אויב איו נייט אייער אדרעס, שרייבם אונו באלר 
װענן דעם, כדי מיר זאָלן אייךּ קענען שיקן רעם קומענרן 
נומער אויף אייער נייעם אדרעס. 

קויפט ביי די וואס אנאַנסירן אין .ראָס נייע לעבן", 
און פארנעסט ניט דערמאנען או איר האָט זייער אנאַנס 
געוען אין .דאס נייע לעבן"י 


זײערע הענט; און אויך איבער אַזאַ באַהאַנדלונג פון 
קיטערארישן רעפּערטואַר", איז אלע מאָל געהאנגען דער 
דאַמאַקלישװערד פון געשעפטלאַכן שבון, אויב נאַר רי 
קאַפע פון טעאַטער האָט ניט אין נאַנצן נעשטימט מים 
איר. 

דאָס בעסטע אידישע טעאַטער פוֹן די לעצטע עט- 
לאַכע יאָר, אַלס אייננטום פון פּריװאַטע פּערזאַנען. האָט 
ניט נעקענט (און װעט אויך קײינמאָל ניט קענען) דער- 
נרייכן יענע הויך פון אומאַפּהײנגיגן, טרייען, סינסט- 
קלערישן שאַפז, וועלכן מען דארף ערװאַרטן פון אַ קינפט- 
לעריש טעאַטער, און נאָךּ מער, פון אַ טעאַטער, װאָס 
איז אין זיין קולטור-פּאַזיציע מער װי אַ טעאַטער דער 
אויפהאַלט פון אזא טעאַטער, זיין פינאנציעלע אימאָפּי 
היינניגקיים, זיין פבַייע קינסטלערישע אַרבעט, מון נאַ- 
ראַנטירט װערן פון דער געזעלשאַפּט, װײיל? דאָס באמת 


פרייע טעאטער אין גרויסן מאַפשטאַב קען ביי איצטי- 
גע עקאַנאָמישע פאַרהעלטנישן בשום אופן ניט אויס- 
געהאַלטן װערז פון אַן איינצלנע פּערזאָן, פון אַ פּרי- 


װאַטן אונטערנעמער. יענע אידישע קרייזן, וועלכע זיינען 
פאַראינטערעסירט אין אַ בעפער טעאַטער, ניט בלין 
װי אין אַ באַזונדער קונסט נעגנשטאַנד, נאָר אויך אין 
אויפּהאַלטן די דאָזינע וויכטינע פּאַזיציע פון אונזער 
קולסור אויה אַזאַ הויך, אויף וועלכער זיי וילן זען 
אונזער גאַנצער קולטור -- דאַרפן די דאָזינע נאַראַנטיע 
געבן, און עס מון נעשאַפן װערן דער באָדן פאַר דעף 
יחיד, פֿאַר דער קינסטלערישער אינדיװידואַליטעט, װאָס 
װעט אַװעקפירן אונזער טעאַטער אויף א באַשטימטן 
װעג אין אַ נעוויסער ריכטננג. 

מיט'ן צוועק צו אָרגאַניזירן יענע קרייזן פון דער 
אידישער אינטעלינענץ, וועלכע זיינען פּאַראינטערעסירט 
אין אַזעלכע אַרבעט; מיט'ן צװעק צו פאַרבערייטן דעם 
װעג פאַר אַן אומאַפּהײנניג אידיש קינסטלעריש טעאַ- 
טער און דאַן אויךר באַשאַפן דאָס טעאַטער נופא, -- 
שרעט צו די אַנטשטאַנענע אידישע טעאַטער געועל- 
שאַפט צו איר אַרבעט. 


די אַרבעט איז פילפאַך, מיט ' קמינסטלעריש טעאַ- 
טער אַלֵם ענדע ציל, איז די פאַרבערייטונגס אַרבעט פון 
אַלנעמײינער קולטורעלער באדייטונג אין אַלע הינזיכטן. 
ניט בקיז אַ טעאַטער דאַרף געבויט װערן, נאָר עס 
מוז אויךּ באשאַפן װערן יענע סביבה אין וועלכע דאָס 
טעאטער זאָל קענען לעבן און ווירקן. דאָס מיינט, קור 
כ? אַן אויפסלערונגס טעטינגקייט צװישן דעם עולם פאַר 
דאָפ קינסטלערישע טעאַטער, אַן אויפקלערונג, װאָס 
זאָל אריינברייננען אין דער אידישער גאס די באַגריפן 
װוענן די העכערע אויפנאַבן פון טעאַטער ; דאָס מיינט,-- 
אַ שו? אין וועלכע יונגע קיטסטלערישע כחות זאָלן קע- 
נען באַקומען די נויטינע דערציאונג פאַר דער בינע אין 
נייסט פון ריין סקינסטלערישע שטרעבוננען, ביי די נייסי 
טע פאָרמען פון טעאַטער קונסט; דאָס מײַנט -- די 
צונדייטונג פון אַ רעפּערשואר, װאָס זאָל איינשליפן דאָס 


בעסטע פון דער אידישער דראַמאַטישער און סצענישער 
שאַפנג פון אַלע צייטן, אזוי אויך פון דער אַלװעלט- 
ליכער ליטעראטור; דאָס מיינט אויך אַ ריי אַנדערע 
ריין טעאַטראלישע פאַָרבערייטוננען. 

די טעאַטער נעזעלשאַפּט נקויבם, אַז אַ אידיש טע- 
אַטער, װאָם קען ריידן צו טויזנטער, קען װוערן אויך 
אַ צענטער פון אנדערע אידישע קולטור טעטינקייטן 
אַזױ, אַז דאָס קינפטיגע טעאַטער זאָל נישט נאָר מיט 
זיך אליין זיין אַ פעסטונג פון אידישער קולטור, נאָר 
זאָל אויךּ װערן אַ צענטער פון אונזערע קולטור ערשיי- 
נוננען און אַרבעט. 
סיר ווייסן, אַן אונזער אויפגאכע איו אַ שװערע. 
ווייסן, אַן אויףה אונזער װעג קינן פי? מיינונגס- 
פאַרשידנהייטן, שטערונגען און מניעות, הן געזעלשאַפט- 
לאַכע און הן פּריװאַטע. מיר גלויבן אָכער אין דער וויכ- 
טיגקייט און צייטינקייט פון דער פראַנע און דעריבער 
טרעטן מיר צו צו איר מיט דעם גאַנצן ערנסט װאָס 
זי פארדינט. 

כדי דאָס אַלץ דורכצופירן און דערגרייכן, האָט דרי 
אידישע טעאַטער געזעלשאַפט זיךּ געשטעלט פאַר אן 
אויפּנאַבע צו זאַמלען אַ יערלאַכן פאָנד פון 50,000 דאָ- 


מיר 


לאַר פון מיטנלידסם אָפּצאָלונגען, װאָס זאָל אויסהאַלטן 
די אי:נסטיטוציעס, וועלכע דאַרפן צוגרייטן דעם טעאַ- 
טער באָדן, אַזוי אויך שפּעטער דאָס טעאַטער נופא און 


די אַרבעטן װאָס עס קען קאַנצענטרירן אַרום זיך. אין משך 
פון די פַּאָר חרשים, װאָס די טעאַטער געועלשאַפט האָט 
זידךּ נעהאַלטן אין אַרנאַניזירן, האָבן ויך אָן איר אָנ" 
געשלאָפן אַ באַדײטנדע צאָל מיטגלידער מיט אַ מינ- 
מאַלן אָפּצאָל פון 90 דאָלאַר אַ יאָר. די זעלבסטבאַשטיי- 
ערוננען פון אייניגע מיטנלידער זיינען פיל העכער װי 
די מינימאַלע פומע 80 דאָלאַר. דאָס האָט די טעאַטער 
געזעלשאַפּט דערגרייכט איידער זי איז ארויס אין דער 
עפנטליכקייט. 


איצט, אַרויפטרעטנדיג אין דער עפנטליכקייט, ווענ- 
דעט זיךּ די טעאטער געזעלשאַפט צו אַלע די װאָס 
װילן זען די אויפהאַלטוננ אזן אויפלעבוננ פון דער 
אידישער קולטור אין אַמעריקע, און װאָס װילן זען די 
באַשאַפונג פון אַ פריי אידיש קינסטלעריש טעאַטער 
אַלם אינסטיטוט פון אידישער קונסט און אַלס פּאַזיציע 
פון אונזער קולטור ; -- זיי זאָלן זיך פאַראינטערעסירן 
מיט דער אַרבעט אוז זיד אַנשליסן אַן איר מיטגלידער- 
שאַפט. די אַרבעט הויבט זיך ערשט אָן. װאָס ערנסטער 
מען װעט צוטרעט! צו דער אַרבעט, אַליץ שנעלער װעט מען 
קומען צום ענדע צי? -- צום אומאָפּהײנגינן אידישן 
טעאַטער, אַלס צענטער פון אידישער מאָדערנער קונסט 
און קולטור. 

קאַמיטעט : 
דוד פּינסקי, פּריץן הירשביין, מנחם, ה. לייוויק, מ. 
עלקין, דר. קלינג, מ. קטן, דר. ש. פאקס, דר. א. 
נדעון, ר. מערליס. 
דף 


אידישן פאָלקס לעבן זינט דער מלחמה און דער רעװאַי 
לוציע. אין די ערשטע צויי נומערן ניבן זיר אַפּ מיט 
דער דאָזינער פראַנע יעקב לעשצינסקי אין זיין אַר- 
טיק? ,די אויפנאַבן פון דער אידישער סטאַטיסטיק", 
פּראָפּ ברוצקוס : ידי סאַציאַל עקאַנאַמישע קאַנע פון 
די אידן אין רוסלאַנד פון 1908 ביז דער לעצטער 
צייט", דר. יעקב פענאַל: ,די אידן אין דייטשקאנד", 
דר. ס. ווייסנבערג: ,די רוסישע אידן אֵין דער צייט 
פון מלחמה און רעװאַלוציע", י. קאַראַלניק: 
ראָם מאַטעריאַלן" און ;אידן אין דער רופלענדער קאַי 
מוניסטישער פּאַרטײ". אַ חוץ דעם זיינען אין די העפטן 


אַמעריקאַנער 


אַן אויפרוף פון דער אידישער טעאַטער 
געזעלשאַפט 
דער אידישער אינטעלינענץ פון אַלע לענדער, 
נדערס פון אמעריקע, איז דאָס בעסערע אידישע 
נאָר אַן אָפּנעזונדערט קונסט נעננשטאַנד 
באַדײטונג, נאָר אויך איינע מון די 
אידישער קולטור. ביי אידן 
עס איז ביי 


פאַר 
און באַזו 
טעאַטער ניט 
פון דער נרעסטער 
שטאַרקסטע פּאַזיציעס פון 
איז טעאַטער אַ קולטור פּאַזיציע מער וי 


װעלכן ניט איז אַנדערן פאָלק. אין יעדער אַנדערער 
קולטור, װאָס לעכט און אַנטװיקלט זיך נאָרמאַל מיט 
פאלק און שפּראַך, איז נום און בעפער טעאַטער אַן 


עראַבערונג און דערגרייכונג ; ביי אונז איז דאָס טעאַ- 
טער, די בינע, אַ פּאַזיציע, װאו עס װערט אויפגע- 
האַלטן דאָס לעבעדינע אידישע װאָרט, אַ פּאַזיציע, וואו 
דאָס אידישע װאָרט קעמפט פאַר זיין עקזיסטענץ אַנט- 
קענן די פאַרניכטנדע כחות פון דרויפן. אונזער טעאַ- 
טער איז ניט בלויז אַ רעזולטאָט און אַ פּראָדויקט פון 
אונזער קולטור אנטוויקלונג, נאָר נאָךְ מער איז עס אַ 
שוץ װאַנט, אונטער וועלכער אונזער קולטור קעמפט אַ 
פאַרטיידינוננס קאַמףּ מיט דעם אטאַקירנדינן דרויסן. 
אויב טעאַטערס ביי אַנדערע פעלקער קענען זיך ער- 
היסטאָריש לאַננזאַם דורכצומאַכן זייער װענ ביז 
צו דעם קינסטלערישן טעאַטער, װאַרטנדינ אויףּ דער 
איניציאַטיווע פון דעם איינצעלנעם װאָס װעט קומען און 
אויף זיין אייגענער פאַראַנטװאַרטליכקײט בויען דאָס 
נייע טעאַטער, -- קענען מיר זיך אזא קוקסוס ניט טר-י 
לויבן. דאָרט עקזיסטירט דער נװאַלדינער אַפּאַראַט פון 
פאָלקסיבילדונג, פון פּרעסע, פון ליטעראטור, פון קונסט, 
פון װיסנשאַפט, װאָס זיינען אַלע קאַנצענטרירט אין איין 
אַרנעט, -- אין אויפבויען די קולטור פון פאָלק און 
דעריבער מענ דאָס טעאַטער װאַרטן ביז עס װעט קומען 
זײין דערלייזער אָדער זיינע דערלייזערס און זיי װעלן 
עס דערהויבן צו דער הויכער קונסט מדרנה, צו וועלכע 
די בעסערע מענש! פון פאָלק זיינען דערגאַננען. קיינע 
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קויבן 


דאַ אַן אַרבעט פון דר. ס. פישבערג : פדי ראַסן סמנים 
ביי אידן", יעקב לעשצינסקי'ס סטאַטיסטישע אויספאַר- 
שונג װעגן ,די אידישע קהלה'ס אין פּוילן ערב דער 
צעטיילונג פון דער פּוילישער מלוכה", ,באַרדיטשעווער 
אידישע קהלה פון 1789 ביז 1917" און אנעבורטן, 
שטאַרבפאַלן און חתונה'ס ביי אידן אין אָדעס (1809-- 
9, דר. י. פענאַל: די פאַרברעכערישקײַט בי 
אידן אין דייטשקאַנד", א. מינעס: עדי סאַציאַלע און 


,פּאַנ: וירטשאַפּטלאַכע פאַרהאַלטענישן ביי אידן אין אלטער- 
טום", דר. י. לעוויטא: ,די אידן אין ארץ ישראלי, 
כראָניק, ביבליאַנראַפיע און אַנד. 

9 י 

אידישע קולטור-כראַניק 
קולטורעלע פּאַזיציעס װעלן דורך דעם ניט פאַרלאָרן 


גין. מיר אָבער, אויב מיר װעלן זיך לאָזו װאַרטן בין 


עס װעט קומען יענער דערלייזער, װאָס זאָל מקריב זײַן 
די נוטע געשעפטן, װאָס מען מאַכט מיט שלעכטן טעאַ- 
טער, כדי צוֹ דערהויבן אונזער טעאַטער צו דער הויך 


פון אונזער ליטעראטור, ?מש0, -- װעלן מיר דערװויי? 
פאַרלירן אויך די קולטור פּאַזיציע, װאָס מיר האָבן 
כאָטש אין דעם עקויסטירנדן טעאַטער און עס דראַעט 
אַ נעפאַר פּאַרפלייצט צו וװוערן פון דעם ,דרויסן", װעל- 
כע רייסט זיך אריין אין פאָלק, אַמלײיכסטן דורכ'ן טעאַ- 
טער. 

די איניציאַטיוע פון איינצלנע פּערזאַנען װאָס האָבן 
געזוכט אונזער טעאַטער צו פאַרבעסערן און דערהויבן, 
האָט דערנרייכט אזוי פיל װי זי האָט נעקענט. די לעצ- 
טע עטליכע יאָר האָבן נעװויזן, װאָס אווינס דאָס איד" 
שע טעאַטער אין אַמעריקע האָט נעקענט אויטאַָן 
שטרעבנדיג צו העכערע קונסט מדרנות. דאָס טעאַטער 
האָט אָנגעהויב! צו פאַרװאַרפן דעם שונד רעפּערטואַר, 
האָט זיךּ באַמיט צו זיין ערנסט אין אויפפירוננען אזן 
אין אין איינצלנע אויפנעפירטע שטיק איז דאָס נייע 
טעאַטער װוירקליך אװעק אַ ווייטן מהלד פון דעם אַלט. 
אָבער, אויך דאָס נייע טעאַטער אין ליידער געװען ניט 
מער װי א נעשעפט אונטערנעמוננ פון פּריװאַטע פער- 
זאַנען אָפּט אַזעלכע װאָס האָבן קיין שום ידיעה ניט 
אין קונסט און ליטעראטור; דער איבערנאַננ צו 74 
טערארישע רעפּערטואַר" איז אויך נעװע!ו אין א נע- 
וויסער מאָס אַ נעשעפט-אויסרעכענונג װאָס האָט זיךּ 
נעשטיצט אויפ'ן דראַנג װאָס האָט זיך אָנגעהויבן מערקו 
ביים פּובליקום און ביים יוננערן שװישפּילער צום בע- 
סערן טעאַטער. די אויפפירוננען זיינען אַפּט נעװוען 
אַזעלכע, אַז זיי האָבן מער געדינט די פּערזענלאַכע אַמ" 
ביציעס און אינטערעסן פון די ,סטאַרס', אַדער די 
װאָס האָבן זיךּ אייננערעדט אַז זיי זיינען אַזעלכע, 
ד. ה. פון די װאָס האָבן דעם טעאַטער געהאלטן אין 


װאָס איז אַהױיס ביי דער 

שיינע פּאַר יאָר צוריק. 
דער אונטערשייד צװישן דער הדופּליקאַציע און די 

פריערדיקע אויסגאַכן באַשטײט אין דעם, װאָס די לעצ- 


;היברו פּאַָב. קאָמ." מיט אַ 


טע ברענגען אָדער די נאָטן צו די טעקסטן, אָדער גע- 
נויע אנװייזוננען, װאו מען קען די נאָטן באקומען, 
און די איצטיקע זאַמלונג האָט בלויז די טעקסטן, אֶַן 
אָנװייזוננען, וויי? ,צוליב טעכנישע טעמים האָבן מיר 
די נאָטן ניט געקענט אריינגעבן אין בוֹף"... 

דער צוזאַמענשטעלער האָט זיך אויך געקענט באַ- 
גיין אָן יענער אַמאַליקער פּראַלעטאַרישער קאמפּעפּאַע- 


זיע, װאָס איז אָנגעשריבן אין אַ הילצערנעם איריש און 
גרילצט אין אויער פון יעדן, װאָס האָט אַן אויער. אַ 
שטייגער : 

שטייט אויף איר אַלע, וװוער, װי שקלאַפן 

אין הונגער לעבן מון און נויט. 

דער גייסט, ער קאָכט, ער רופט צו װאַפן, 

צום שלאַכט אונז פירן איז ער גרייט. 

אַדער: 

מיר שװוערן באַזיגן די פינסטערע גאַכט, 

אָדער מיט העלדנמוט פאַלן אין שלאַכט. 

פ'זיינען פאַראַן גענוג אַנדערע לידער, װאָס דריקן 
באמת אויס די געפילן און שטימוננען פון אַרבעטער 
און, זיינען אָנגעשריבן אין אַ שפּראַך, װאָס רעגט אונן 
ניט אויף און קלינגט ניט פרעמד די קינדער. נאַכװאַם 
אויסלערנען די קינדער זיין פּאַפּונאַיס און פאַרדאַרבן 
זייער געשמאַק? 

די אֶפּטײלונג ,קינרער לירער" 
שטעלער באַשטימט פאַר די קינדערגערטנער, װאָס גע- 
פינען זִיךּ ביי די אידישע שולן. אין דער אַפּטײלונג 
{געפינט איר אזעלכע ,קינדערגאַרטױלידער", װי: ביאַי 
ליקס פאונטער די גריצִינקע ביימעלאד", א. ליטוינ'ס 
,מאַמעלע", ראַזענפעלר'ס ,אָ, איר קליינע ליכטעלאַך", 
און ענלאכע קידער װאָס מ'זינגט געויינטלאך מיט דרי 
ע ? ט ס ט ע קינדער אין די שולן. 
אַ רחמנות, באמת, אויףּ יענע קינדערגאָרטן קינדער" 
װאָס מ'לערנט מיט זיי אַזעלכע לידער! . 

י. שטיינבוים. 


האָט דער צוזאַמענ- 


לאַך, 


פּסח מאַרקוס: אַרום שטאל. א ראמאן אין 
צוויי טיילן. פאַרלאַג ,ליכטי. קאָװנע. 


אַ חויץ דעם ,ראַמאַן" זיינען אין סוף פון בוף נאָך 
פאַראַן עטלאכע דערציילונגען. אָבער אי דער ,ראָמאַן, 
אי די דערציילוננען זיינען אָדער איינפאַכע ,לעבנס- 
בילדער" (פון דער מלחמהיצייט און דער דאָרפישער 
פביבה אין ליטע), אָדער נאַאיווע, האַלב מעלאַדראַמאַי 
טישע, ,פּסיכאַלאַניע". דער פאַרפּאַסער האָט ,אַן אויג"; 
אַבער דאָס איז נאָךְּ ווייניג, װי עס וװייזט אויס, צו 
שאפן אַ קונסטיווערק. די איינצינע זאַך, װאָס ניט צו 
דעם בוך אַ געוויסן אינטערעס, איו -- דער לאַקאַלער, 


? י ט וו י ש ע ר קאַלאָריט. דער ענטנאָגראַףה, וי 
אויך דער פאַרשער פון די אידישע דיאַלעקטן, קאָן 
נעפינען אין בוך אַ היבש ביס? מאַטעריאַל. אָבער פון 
ריין ליטערארישן שטאַנדפּונקט אין עם ניט קיין מעלה, 
װוען אויף שריט און טריט באַנעגנט מען אַזעלכע ווער- 
טער, װוי ,נעפּלאַזעװעט", ,געטריידעוועט", , טשאַפורע", 
,סקאַריטשעט", ,געװאַנכעט", ,געטראַפּעטשעװעט" א. ד. 
ג. עס איז גאַנץ גוט, װען אין אַ בוך הערט זיך דער 
ריח פון דער ערד, ואו דער שרייבער אין איינגע- 
װאַרצלט, אָבער דאָס הייסט ניט, אַן די אידישע שפּראַרּ 
דאַרףה צעפאַלן װערן אין לאָקאַלע דיאַלעקטן. 
יש 3 


אַפענע טויערען" 
די קיטערארישע גװופּע, חוד עדלשטאָט ברענטש 
0 אַרבעטער רינג, לייבאָר לייסעאום און ליידיס ערד- 
יוקיישאַנאַל קלוב, די ארויסגעבער פון דעם בוד לידער 
פון דעם העכסט באַגאַבטן דיכטער ?. מאַטעס, מאַכן באַי 


קאַנט -- דאָס בוך לידער איז שוין אַרױיס פון דהוק 
און פ'איז צו באַקומען ביי די ארויסגעבער: יאָפענע 
טויערן", 1298 פערי סט., דענװער, קאַלאָראַדאָ. דאָס 


בוך אַנטהאַלט 207 זייטן, 18 סעריעס לידער, איו גע- 
דרוקט אויך אויף נוטן פּאַפִּיר און שיין ארויסנעגעבבן. 
ס'איז צו דערװאַרטן, אַז די פילע פריינט װאָס האָבן 
געלעון די לידער פון ?. סאטעס אין די 19 פון די 
בעסטע צייטונגען, צייטשריפטן און זשורנאַלן, אין װעל- 
כע ער איז ביז איצט ארויסגעטראָטן, װעלן זיך גלייך 
אָפּרופן. 
אָפענע טויערען אויסגאַבע קאָמיטע, 
מרס. ר. אסטאָרן, סעק. 


אַ גייער װיסנשאַפּטלאַכער זשורנאַל 


אין דער לעטצער צייט מערקט זיך אַ וואוקס פון 
װיסנשאַפּטלאַכער ליטעראַטור אויף איריש. עס מערט 
זיד די צאָל פון איבערזעצונגען און אויך פון אַריני- 
נעלע אַרבעטן וװעגן װיסנשאַפּטלאכע, דערהויפּט סאָצי- 
אַליעקאַנאָמישע, היפטאָרישע, פּעדאַנאָגישע, פילאַלאַנ- 
שע און ענלאַכע פּראָגן. כמעט אין אַלע זשור- 
נאַלן דרוקן זיך פון צייט צו צייט אַרטיקלען, װאָס האָבן 
אַ ריין ויסנשאַפטליכן, ריין אַקאַדעמישן כאַראַקטער. 
אָבער ביז איצט אין ניט נעװען קיין איין פּעריאָרישע 
אויסגאבע אויף אידיש, װאָס זאָל זיך אָפּנעבן נאָר מיט 
װיסנשאַפּטליכר פאַרשוֹנג. איצט האָט אַזאַ אויפגאַבע 
אָנגעהויבן צו דערשיינען אין בערלין אונטער דער רע- 
דאַקציע פון פּראָפּ. ב. כרוצקוס, יעקב לעשצינסקי און 
דר. יעקב פענאַל. איר נאַמען אי!: ,כלעטער פאַר אי" 
דישע דעמאָגראפיע, סטאַטיסטיק און עקאָנאַמיק". די 
,כלעטער" װועלן ארויסגיין אַכט מאָל אין יאָר. זיי װעלן 
אָפּגעבן, װי עס וייזט, אַ סף פּלאַץ דער פאָרשונג פון 
די גרויסע ענדערונגען װאָס זיינען פאָרגעקומען אין 
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כיירע בענד אַנטהאַלטן צװאַנציק פעשות: צעו פון 
אוקראַיניש און צעז פון ווייפרוסיש, מיט צוואנציק פול- 
זייטיקע אילסטראציעם, װאָס זיינען באמת א ציררונג 
פאַר דרי ביכער. געדרוקט זיינען רי פעשות אויף נלאַטיק 
און דיק פּאַפּיר (ניט אויף ביבעלעפּאַפּיר, װי מ'פלענט 
טאָן ביז אהער), אוו מיט נרויפן שיינעם שריפט. דאָס 


אליין איזן שוין באַלד א געניננדיקע רעקאַמענדאציע 
פאַר רי מעשות. 
און װאָס איז שייך צום אינהאַלט קען מען ואָנן 


וועגן דעם דאָס זעלבע, װאָס װענן זייער אויסזען, באַ- 
זונדערס בנוגע צום באַנד אוקראינישע פאַלקימעשות 
אי דער עצם אינהאַלט, אי די איבערדערציילננג פון 
כִּי צען מעשות איז זייער נעננלאך פאַר אונזערע אי" 
גענע קינדער. די פּרימיטיווקייט פון סוזשעט און די 
כייכטקייט פון דער שפּראַך גיפן זיר צוואַמען און באַ- 
שאפ פאר'ן קינד אַ בילר, װאָס עס קען קלאַר זע|. 


בלוין איין ציטאַט; 

,אײנמאָל איזן נעווען אַ זיירעצי מיט א באָבעצי, 
האָבן זײ נעהאט אַ הינדעלע א ראַכעצי. האָט דאס 
הינדעלע אװיסגעלייגט אַן אייעלע, ניט קיין פּראָסטס, 
א נאָלרנס. האָט דער זיידעצי נעקלאַפּט, נעסקלאַפּט או 
ניט צעקלאַפּט. האָט די באַָבעצי נעקלאַפּט, געקלאַפּט 
און ניט צעקלאַפּט. אין נעלאָפן דאָס מייו?, אַ דרי 


מיט'ן עקל, דאָס אייעלע אראָפּ און ויך צעקלאַפּט. 
: רער זיידעצי ויינט, די באָבעצי כליפּעט, רער 
(דאָס) טויער? סקריפּעט און דאָס חינרעלע שרייט: 


קוד-קוראַד ן! סודקוּדאַך ן" 

כיידער קען מען דאָס ניט זאָנן װעגן באַנד ווייס- 
רופישע פֿאַלק:מעשות. זעלס פֿון רי צען מעשות (דודאר, 
סאוש אוו דניעפּער, קלעומער, רי מלחמה, עקאַנאָם און 
איװאַן כעלאַכופקי) האָט מען גאַר נים באַדאַרפט אי- 
בערזעצן, אפילו ווען קוויטקא האָט אין זיי דערוען א 
כאַראַקטעריסטיס פון ,דעם שטילן, פאַרטראַכט! דודאַר 
פון ווייסרוסישן פאָלק... װאָס האָט לאַנג זיך געשטיקט 
אין שטיינערנעם סקלעפּ פון פנעבטשאפט" (וע זײן 
נאַכװאַרט צו די ווייסרוסישע פאָכקימעשות). אַזאַ מאַטיוו 
ואַלט באַרעכטיקט א אויפנאַכע פאַר דעהואקסענע, 
אַכער כשום אוֹפן ניט פאַר פּיצעלאַך קינדער, וואָם פון 
זייערט ועגן זיינען דרי מעשות ארויסנענעבן נעװאָרן. 

,רער רודאר", (משל, אין ט מין מליצה'ריקע 
השתמפסות הנפש פון אַ מענטשן, װאָס בויו דער װאַלר 
מארשטייט אים. װאָס צ. ב. קענען קליינע סינדער ארויסר 
כמטסמען פון אַזאַ פּאַראַגראַף : 

מיין (רעם לורדאר'ס) קלאַנן איז צעשואומען, װי 
נעפ? איבער בלאָטעס צעשװימט פאַר דער זון. רער 
װצלר נאָר איז זיין פריי:נט געװעו און נאָר אים האָט 
ער פאַרטרויט זיין ליידן, וויי?ל מענטשן האָבן אים אויס- 
געלאכט." 

די אַנדערע דערמאַנטע מעשות פון דער וייפרוסי- 
שער ואַמלוננ זיינען שרעקלאַך לאנגווייליק, באַזונדערס 
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די מעשה ,איװאַן בעלאָהוסקי" (די נרעסטע אין בוד), 
װואָס איז א צענויפמיש פון פאַרשידענע פּאַפירוננען 
אָן א צענטראַלן סוושעט. ,סאוש און דניעפּער" אין 
בכ?? קיין מעשה ניט פאַר קינדער. בלויז פאָרשער, װאָס 
זיינען פאַראינטערעפירט צו וויסן, װי אזוי דאָס ווייסד 
רוסישע פאלק האָט רעאַנירט אויף געװויסע נאַטור-ער- 


שיינוננען, קענען אין דעם עפּעס געפינען. אַ חוץ דעם 
איז די נאַנצע זאַך צו לאַקאַל. 
די איבעריקע פיר מעשות (ברויט, צװיי פרעסט, 


פווואונהער אַרביס? און פון 
זיײיער אינטערעסאַנט און שיין 


בהונעם אַהויס) 
איבערדערציי?ט. 


זיינען 





פ'וועט ניט איבעריק זיין צו באַמערקן, אַז געוויסע 
מעשות אין ביידע בענד זיינען פּונקט אַזוֹי אוקרשאיניש 
אָדער ווייסרופיש, װי אידיש אַדעך דייטש. ,אַ קלוג 
מיידל", , דאָס גאָלדענע שיכעלע", פפֿיַן ברונעם ארויס, 
פ'קולעק? גרויס", קענט איר, למשל, נעפינען אין עננ- 
ליש, אַנדערע פון זיי אין דייטש און מפתמא אויר 
אין די ליטעראטורן פון אַנדערע פעלקער. די דאָויקע 
מעשות װאַנדערן ארום איבער דער גאַנָצער װעלט און 


ס'טאָר זיי ניט צושרייבן קיין איין באַשטימטן פאָלק. 
יעדעס פאָלק האָט זיך זיינע װאַריאַנטן און אין דעם 


פאֵל האָבן מיר אוקראינישע און ווייפרוסישע װאַריאַנטן. 
י. שטיינבוים. 


לירער. -- טעקסטכוד פאַר דער אידישער שול. צוואַ- 


מענגעשטעלט פון א. הגלילי. ארויסגענעבן פון 

ב. מילער, װיניפּענ, קאנארא, 1923. 

דאָס איז אַ זאַמלונג פון (1) פאָלקס לידער און 
פֿאָלקסזמאָטיװן, (2) אַרבעטער לידער און (4) קינדער 


לידער, װאָס װערן נעזונגען, אָדער דאַרפן געזונגען װערן, 
לויט דער מיינונג פון צוואַמענשטעלער, אין די אירישע 
שולן אין אַמעריקע. 

ויייל ,דער רוב פון אונזערע פּאַפּולערע און שענסטע 
לידער זיינען צעװאַרפן אין פאַרשיידענע זאַמלד און 
לערדביכער און דאָס מאַכט פאַר (!) כמעט אוממענלארּ 
אויפצולערנען די לידער" (פאַרװאָרט), דעריבער האָט 
דער צוזאַמענשטעלער געמאַכט די דאָזיקע קאָמפּילאַציע 
און צילט דערמיט צו פאַרלייכטערן דעם געזאַנג-לערער 
אין זיין ארבעם, 

װאָלט דאָס טאַקע נעװוזן אַזוי, װאָלטן מיר געדאַרפט 
דעם כחבר זיין דאַנקבאַר פאַר זיין אַרבעט, װוײיל אַואַ 
זאַטמננ װאָלט באמת פאַרלייכטערט און סיפטעמאַטי- 
זירט דרעם געזאַננילימלד איז די שילן. לאָזט זיר אָבער 
אויס, אַז דער הער א' הנלילי האָט דאַ מער ניט 
געטאַן, װוי ידופּליצירט פריערדיקע אַרבעטן, סאַי פון 
אײראַפּע און סאי פון אַמעריקע. אַלע לידער, װאָס 
קומען אריין אין דער זאַמלוננ, מיט אַ צווייזדריי אויס- 


נאַמען, װאָס באַרעכטיקן ניט קיין גייע אויסנאַבע, נע- 
פינען מיר, למשל, אין י. לעוינ'ס זאַמקוננ ,בקומען", 


בע א ר א א 


יחיד פלענט זיצן אין אויבֿערשטיבל 
און קערנען, װי עס פירט 
זיך ביי נכירים. 


דער בן 
צו זיצן אױױף איי אוף 
בערשטיב? און האָט גע- 


גערנט, אזוי װי דער סדר ער האָט רק נעלערנט 
איז ביי גבירים. און (ער) און געדאַװנט שטענדיג. 

פלענם לערנען און דאַװ" ער -ײה אַכער נעפילט 
נען תמיד. נאָר ער האָט ביי זיך תמיד, אַז עס איי 
ביי זיך געפילט, אז עס אין אים עפּיס א חסרון 
פעלט אים עפיס (אַ פאַראַן. ער האָט אָבער בשום 


חסרון) און (ער) האָט אופן ניט געקענט כאַפּן, 
נים נעװאוסט -- װאָס. אין װאָס אזוינס דער חסרון 
אוו ער האָט ניט נעפילט באשטיײיט. און ער האָט אין 
קיין טעם אין דעם לער- זײ! לערנען און דאַװנען 

נען און אין דעם דאַװנען קײ} טעם ניט געפילט. 
האָט ער דאָס דערציילט האָט ער פאַר צוויי פון 
פאַר צװיי יונגעלייט. האָבן די יונגעלייט, װאָס זיינען 
זײי אים אַן עצה נענעבן, זײנע הברים נעוען, זיין 

או ער זאָל פאָרן צו דעם שוער הארץ דערציילט. 
און דעם צדיק... און זי האָבן אים אַן 
עצה געגעבן, ער זאָל צו 

דעם צדיק פאָרו.. 
אִיוֹ דעם א מ ת ' | טעקסט, װאָס איך האָב דאָ 
נעבראכט, איז, א חוץ דער ענדערונג פוֹן דער אַרטאָ- 
נראַפיע, 2 1 י ט י ג נעװען נאָר אריינצושטעלן (אין 
עקינע קלאַמערן) די װערטער ,אויפגעהאַדעװעט" (אויפ'ן 
סטדּ פון העברעאישן טעקסט) און צויי מאָל ,ער" און 
אויסצולאָזן דאָס װאָרט ,אַ חסרון" (מחמת דער אויס- 
דרוק ,עס פעלט אים עפּים -- אַ חסרון" איז ניט גאַר 
פארשטענדקיד). מער האָט מען קיין זאך ניט געדאַרפט 
אומבייטן. ש. צ. זעצער האָט אַבער נעמאַכט ענדערוננען 
כּמעט אין יעדן זאַץ. און דער רעזולטאַט איז: אַ 
נייער סטיל. אפשר קאַן ש. צ. זעצער בעסער דערציילן 
אַ מעשה, װי ר' נחמן בראסלאווער (הנם איך בין שטאַרק 
מפופּק אין דעם), אָבּער ניט אין דעם גייט עס: דער 
עיקר איז, װאָס ר' נחמנ'ס אַ מעשה װילן מיר הערן 
אין ר' נחמנ'ס, ניט אין ש. צ. זעצער'ס, אידיש. 

ר' נחמנ'ם מעשיות זיינען ניט נאָר אַ װערט פאַך 
זיך אליין. זי האָבן אויךּ דעם װערט פון א ד אַ ק | - 


מ ע גנ ט. אין אַ היסטאָרישן דאָקומענט איז יעדעם 
װאַרט, יעדער תג ויכטינ. בפרט נאַךְ אַז דער דאָקו- 


מענט איז א ? י ט ע ר אַ ר י ש 
שפּילט אזאַ נרויסע ראָליע. 


ווערק, וואו די שפּראַך 


ש. צ. זעצער האָט אַליין צוגעזאָגט ניט צו מאַכן 
קיין ענדערונגען אין די מעשיות, א חוץ די, װאָס זיינען 
אַבסאַלוט נויטיג, -- און ער האָט ניט געהאַלטן װאָרט. 
אויב ער וװועט זיד אויך מיט די איבערינע ,מעשיות" 
פון ר' נחמן בראסלאווער באַניין אזוי, װי ער איז זיך 
באַנאַנגען מיט דער מעשה פון ,דעס רב און זיין בן 
יחיד", װעט עס זיין אַ טאָפּלטער פארדרוס: 

אַ פאַרדרוס אויף די ואונדטרליכע דערציילונגעו, 


װאָםס װעלן װידעראַמאַ? פאַרקריפּלט װערן און אַ פאַר- 
דרוס, װאָס אזא ר י ט ע ר פון דער אַלטער אידישער 


קולטור, געברויכנדיג אַ גוי'שן אויסדרוק, װוי ש. צ. 
זעצער, פילט ניט! גענוֹג פאַראַנטװאַרטליכקײט פאַר 
איר סטי? און פאָרֶם און װייזט ניט אַרוױיס יענעם 


יראת הככוד צו די וװוערטער פון ר' נחפמן בראסלאווער, 
װעלכן עס האָט געהאַט זיין טרייער תלמיד ר' נתן. 
יענער האָט אפילו אין דער העברעאישער איבערזעצונג 
פן די מעשיות נעמיט זיך אויפצוהיטן, וויפי? ער האָט 
געקאַנט, דעם טאָן און דעם נוסח פון ר' ונחמנ'ס אידיש 


1 אוקראַינישע פאָלקמאַיסעס: 
פון אוקראיניש ?. קוויטקא. 
ב. פס 22 פ.ו םי 
ארויפנענעבן פון דער אידישער פעקציע באם קאַ- 
קאָמיפאַריאַט פּאַר פאַָלקבילרונג. (בערלין ?7), 1922. 
8 זייטן. 
2. ווייסרוסישע פאַלקמאיסעס. 
פוז ווייסירוסיש ?. קוויטקא. 
ר. פ: ט. פ: ר 
אהויפנענעבן פון דער אידישער פעקציע באַם קאַי 
מיפאַריאט פאַר פאָלקבי?רונג. (בערלין ?), 63 
ליטעראטור פאַר קינדער אי ר עי גכ יו יע 
9 זייטן. 
ביידע אילוסטרירט פון 2. ליסיצקי. 
מיט דער אויסשפּרײטונג פון דער מאָדערנער אויּ- 
דישער שו? סאַי אין אײיראָפּע, סאי אין אמעריקע, האָט 
זיך אוידך אָנגעהויבן די באַשאַפונג פון אַ קיטעראַטור 
פּאַר קינדער, װאָס איז פריער ?חלוטין ניט געװוען אין 
אידיש. באַזונדערס האָט זיך פאַרשטאַרקט די ארבעט 
פּאַר פּאַסיקער קינדער קיטעראטור זינט די מלחתמהיאָרן, 
אַזוי אַז באַ היינטיקן טאָג פאַרמאַנן מיר אָן נוזמא 
עטלאכע טויזנט מעשות פאַר אונזערע קינדער אין די- 
דיש. 
די אַלע געשאַפּענע, אָדער איבערנעשאפענע מעשותּ 
ליידן אָבער פון צוויי גרויסע חסרונות: פון איין זייט, 
זיינען זײי אהויסגעגעבן געװאָרן אָן אַ פּאַרויס באַשטימטן 
סדר און ציל?, און פון דער צװייטער זייט זיינען זיי 
ס'רוב נגעשאַפן געװאָרן פון מענטשן, וועמען ס'האָט נע- 
פעלט אי די נעהעריקע באַקאַנטשאַפט מיט דער קינדער- 
ליטעראטור פון דער װעלט, אי די נייטיקע פייאיקייטף 
אָבער אַ דאַנק דעם, װאָס אונזערע בעסערע שרייבער 
האָבן זיךּ לעצטנס גענומען אינטערעסירן מיט דער אי- 
דישער שוֹ?, הייבן ביידע הסרונות אֶן צו פארשווינדן, 
באַזונדערס דער ?עצטער. װי אַ באַװײז קען אונז דינען 
נסתר'ס איבערזעצונג פון אַנדערסענ'ס מעשות, די אוֹיס- 
נאַבן פון פאַרלאַג ,שוועלן" אין דייטשלאנד און די 
איבערזעצונג פון די אוסראינישע און ווייסרוסישע פאָלס 
מעשות פון ?. קוויטסא. 
58 


בֿיכער און זשורנאַלן 


9 רי נחמן בראסלאווער און זיין ‏ רעדאַקטאָרײ. 

װאָס ווייטער, אַלץ ווינציגער וװוערן ביי אונז מענט- 
שן, װאָס קענען אװן ליבן אונזערע אַלטע אוצרות, די 
גע'ירשנ'טע שיינקייט אונזערע. דערהװיפּט איז קליין 
די צאֶל פון אַזוינע מענטשן אין אַמעריקע, אין דעם 
אקלאַסישן" קאַנד פון אידישער עסזהארצות. מוז מען זי 
באַזונדערס טייער האַלטן, װאָרום ווער קאָן זי פאַר- 
אָבער דערפאַר מוז מען אויך פאָדערן פון זיי 
אַ סודּ, װאָרום זײי טראָגן אװיף זיך גאר אַ באַזונדער 
אחריות, די אחריות פון ? ע צ ט ע, פון י ח י ד י 
פ גגו ל ה. זי זיינען פון יענע אויסדערװיילטע, װאָס 
מען איז מיט זײ ס ד ק ד ק כ הו ט ה ש ער ה.- 

איינער פון זי אי ש. צ. ז ע צ עיר. ער 
איז נישט נאָר אליין א קענער פון דער אַלטער איד- 
שער קולטור. ער זוכט צו באקענעז פיט איר אוֹיך 
אַנדערע צוליב דעם ציל ניט ער אין זײַן זשורנאַל , דאָס 






בייט! ? 


װאָרט" אַ ווערטערלאכע איבערזעצונג פון שטיקער 
,זווהר". און דאָס איז מסתמא אויל דער טעם, פאַרװאָס 
ער דאָט אנגעהוובן איבערצודרוקן אין ,דאָס װאָרט" 
די ספּורי 'מעשיות פון רב נחמן בראסלאווער. 


פאַרװאָס זאָל טאַקע הער היינטיגער אידישער לע- 
זער ניט זיין באקאנט מיט אָט דעם ואונדערזאוצר פון 
דער עלטערער אידישער ליטעראטור ? עס איו דען 


נאָר אַ שיינער ירושהיכעכער און מען איז יוצא דער- 
מיט, װאָס עם שטייט אין שראַנק? עס איז אַלטער 
וויי} -- צו דערפרייען אונזער האַרץ. 

אני מיר דאַרפן דאַנקען יעדן איינעם, װאָס דער- 
לאַנגט עם אונז. אַכער מיר מוזן פאָדערן פון אים, 
ער זאָל זיין אַפּגעהיט, ער זאָל זיך נישט באַגײן דער- 


מיט, װוי מיט אַ 
אויס, אַו עס 


בילינן געטראַנק, װאָס עס מאַכט 
פאַרגיסט זיד אַביסל? און עס איז אַלץ 
איינס, אין װאָס פאַר א כלי מען דערלאַנגט עס. אין 
אַזאַ זאַך; װי ר' נחמנםס מ ע ש י { ת, איז יעדער 
טראָפּו טייער, אוֹן עס אין לחלוטין נויטיג אָפּצוהיטן 
דעם ג ע פ ע ס, דעם נוסח, וואָס ר' נחמן אַליין האָט 
געשאַפן. 

דער רעדאַקטאָר פון 





,דאָס װאָרט" וויים עס, אוּן ער 


שרייבט: הדי ספֿורי מעשיות פון רבי נחמן בראסלאַ- 
װוער װאָס וערן דאַ געדרוקט, זיינען געגעבן אי' דער 
אייגענער פאָרם, כמעט, װי זי זיינען פון מויף פֵיי 


הייליגן צָדיק אהויסגעגאנגען, קויט דעם, װי זיין תלמיד 
ר' נתן האָט זיי מפּיו אויפגעשריבן אין דעם אידישן 
אַריגינאל און אין דע העברייאישער איבערזעצונג זי- 
נער. װאָס אנבאַלאַנגט דער רעדאַקציע פון די ספּורי 
מעשיות -- אִיז די איבערזעצונג און די איכערשרייי 
בונג מיינע געמאַכט געװאָרן קויט די פּאַרשײדענע העבי 
רעאישע אוֹן אידישע אויסגאבן. איך האָב קיינע ענדע- 
רונגען אין זי ניט ארײיננעטראָגן. איך הָאָב גאָרניט 
פף 


צוגעגעבן און גאַרניט אַראָפּנענומען 
אין אייניגע ערטער האָב איף נאַר 


צו זי און פון זײי. 
דעם פאַרפּלאַנטערטן 


טעקסט אויפגעפּלאַנטערט אוֹן דעם מוקרם ומאוחר אין 
די צעמישטע שורה'ס פעסטגעשטעלט. פון אזא נויט- 
ווענדיגן און ענדערנדן כאראקטער זיינען אויך די אַנ- 
דערע וועניגע קאָרעקציאַנען מיינע -- די שפּראַכלאַכע 
און די סטיליסטישע קאַָרעקציאַנען". 

מיךּ האָט די דאָזינע באמערקונג, װען איד האָב 


זי דורכנעלייענט, פולשט 

ש. צ. זעצער טאַקע געטאָן 
זיין באַמערקונג. הלואי װאָלט ער זיך באַנוגנט מיט 
אויספּלאַנטערן דעם טעקסט", ואו ער איז פאַרפּלאַנ- 
טערט. ער װאָלט געמעגט אפיל אריינשטעלן אָדער 
דורכלאָזן וואו ניט וואו אַ װאָרט, -- מאַכנדיג א סימן, 
אַז דאַ איז עפּעס אדיינגעשטעלט אָדעךְ דורכנעלאָזן. 
אָבּער ער האָט זיךּ דערמיט ניט באַנוגנט. ער איןז נע- 
גאַנגען פיל וייטער אין זיין רעדאקטירן אװן קאָרעק- 
טירן ר' נחמן בראפלאווער. ער האָט געמאַכט אַזעלכע 
ענדערונגען, װאָס זיינען אַבסאַטוט נישט נויטיג. ער 
האָט אויפף שריט און טריט געענדערט דעם ריטם פון 
זאַץ און געגעבן אונז, אנשטאָט ר' נחמנ'ס, זיין אייגעי 
נעם סטיל. ער שרייבט, אַן די מעשיות ;זיינען גענעבן 


דיג באַפרידיגט. הקואי װאָלט 
אַזױ, װי ער שרייבּט אין 


אִין דער אייגענער פאָרם, כמעט, װוי זי זייגען פון מוי? 


פון הייליגן צדיק ארויסגענאַנגען" און אז ער ,האָט 
קיינע ענדערונגען אין זיי ניט ארינגעטראָגן', אָבער 
איד פארשטיי יניִם, װוי אזוי קען ער עס שרייבן: ער 
האָט די גאנצע מעשה כמעט איבערדערציילט מיט זיינע 
איינענע ווערטער אַָדער כיט זיינע אייגענע זאַצ! -- 
הייסט עס דען ניט ענדערן די פאַרם ? 

און צוֹ װאָס האָט ער עס געדאַרפט? 
דען ניט פּאַרשטאַנען ר' נחמנ'ען, װוען ה' 
אים אליין לאָזן ריידן? 


װאַלטו מיר 
זעצער װאָלט 


איך װעל ברענגען דעם אֶנהוֹיב פון דער מעשה אין 
ביידע נוסח'ם, אין דעם, װאָס ר' נתן האָט מיט גרויס 
ערפאַרכט פאַרשריבן פון זיין רבינ'ס מוי? און אין דעם 
,אויסגעבעסערטן" נוסח פון ש. צ. זעצער, און זאָל דער 
לעזער אַלײן זעען, צי מען האָט געדארפט האן די 
אויסבעפערונג" : 


הי נחמו: 
ה. -- אַמאָל איז נע- 
װען א רב. דער רב האָט 
קיין קינדער ניט געהאַט. 
דערנאָך האָט ער געהאַט אַ 
בו יהידה: 

און ער האָט אים אויפי 
געהאָדעװעט און חתונה 
געמאַכט. 


ש. צ. זעצער: 
אַ מאָל איז געױען א 
רב. האָט דער רב קיין קינ- 
דער ניט געהאַט. נאַכדעם 
איז ביי אים א בן יחיד 
געביירן געװאָרן. 
האָט ער אים מנד? גע- 
װען און אויסנעגעבן. 
פלענגט דער בן 


ימעש 


יחיר 


די אַלע פּרינצן און קעניגן, פון וועלכע מיר 
האַלטן ניט, װאָלטן שוין לאַנג געדאַרפט אינגאַנצן 
פאַרטריבן ווערען פון או 
אָט די ביכלאַך שפּילן זוי נאָך אַ גרויסע ראָל." 
און פאַרשטייט זיך, אַז ער האָט דאָס גע- 
טאָן אויך אין דעם צווייטן טייל, און אין דער 
פאָררעדע דאָרטן זאָגט ער ווידער, נאָך מיט מער 


נזערע שולן, און אין 


קראַפט : 
,דער מאַטעריאַל פון בוך איז קינדערשער. 
פאַראַן אווך מעשה'לע-מעסיגער, מיט אַן עלע- 
מענט פון 2 ו ט גנ א 5 יל אכ ק י יט, 


באַזונדערס אין מעשה'לאַך וועגן חיות. אָבער קיין 


איבערנאַטילאַכ ער 
זיו נוטאָ, ניטאָ אין בוך אויך 
מכשפות און פייעס, וועגן פּרינצן און פרינצע- 
פינס, וועגן שדים און רותות, מיט דו אַלע אַנ- 
דערע איבערבלייבאַכצן פון די אַלטע גוטע 

ווען אונזער אויגענע מאַמעס און סּ 
אין דעם געגלויבט. דער אַרט דענקן פון 
מענטשן גייט אַלץ מער איבער פון פאַנטאַסטישן 
צו רעאַלן, און די ערציאונג פון די קינדער דאַרףם 
אויך װאָס ווייטער אַלץ מער געפירט ווערן אין 
ער ריכטונג." 


עלעמענט אוז אין 


קיין מעשיות וועגן 


נו, מילא, איך װעל ניט גיין זיך אָננעמען 
פאַר דער ,אינסטיטוציע" גופא פון מכשפים און 
מכשפות און פייעם און פּרינצן און פּרינצעסינס, 
א. אַז. וו. אין אונזער לעבן האָבן זיי געוויס קין 
אָרט ניט, דער דעמאָניזם זיכער ניט, און אַפילן 
ניט דער מאָנאַרכיזם, כאָטש ער עקזיסטירט נאָך 
דאָ און דאָרט אין דער פאָרמע, צי אין אנאנדע- 
רער, אַפילו אין אַזאַ פּראַגרעסיוון לאַנד וי ענג- 
לאַנד. אָבער צו װאָס שפּילן זיך -אין צופיל רעאַ- 
ליזם, ראַציאָנאַליזם, אַדער מאָדערניזם, אָדער 
איך ווייס, וי איך זאל דאָס רופן, און פאַרטרייבן 
אָט די אַלע ,איבערבלייבאכצן פון די אַלטע גוטע 


יאָרן" אויך פון דער קינדער-מעשה, ווען רי קינ" 
דער האָבן פון זיי אַזױ פיל , פאָן", אויסדריקנ- 
דיג זיך מיט אַן אַמעריקאַנער אויסדרוק? יאָ, 
אָט די אַלֶע מעשיות וועגן מכשפים און מכשפות 
און פייעס און פּרינצן און פּרינצעסינס זיינען 
פאַר די קינדער מער ,פאָן", װי װירקלאַכקײיט. 
דאָס אַלְץ איז פאַר זיי ניט מער וי אַ מעשה 
קינדער-שפּיל, װאָס מען דאַרף זיי אַפילו ניט 
אַרױסקלאָפּן פון קאָפּ און ווען זיי װערן עלטער 
פאַרשװוינדט דאָס במילא אַזױ װי אַ רויך, װי 
אַלע קינדער-שפּילן. דער מלך פון דער מעשה 
האָט פאר'ן קינד אזא ממשות װוי דער מלך פון 
די קאָרטן פאַר אַ גרויסן, אָדער וי דער מלך פון 
שאַך. אַרױסצעװאַרפן דעם מלך פון דער מעשה 
איז פּונקט אַזױ נאַריש װוי אַרױסצעװאַרפן דעם 
מלך פון 4: ווער קוקט זיך אום אויף די פיגורן 
אין אַ שפּיל, אַבי דאָס שפּיל אַליין איז גוט און 
פאַרשאַפט 6 וועמן אַרט עס, װאָס אַ 
מלך, אָבער אַ שד, פינורירט אין דער מעשה, 
אַבי די מעשה איז אַ שיינע! דאָס קינד הערט 
אַ מעשה מיט אַ מלך און עס פרעגט קיין קשיות 
ניט, אויב די מעשה אַלֵיין איז נאָר אַ רעכטע. 
די מעשה מיט'ן מלך װועט אין אים קיין מאָנאַר- 
כיסטישע געפילן ניט אַנטויקלען, אַפילו ניט 
אין א מאַנאַרכיסטישן לאַנד אוב אַפילו אין 
דער מעשה וװוערט באזוננען די העלדישקייט פון 
דעם מלך, אַפּעלירט צום קינד נאָר די העלריש- 
קייט אַלֵיין, דאָס קינד ווערט אַנטציקט פון דעם 
מלך ניט ווייל ער איז אַ מלך, נאָר ווייל ער איז 
אַ העלד. 

מען דאַרף זיך ניט שרעקן צופי? פאַר ,,רי 
איבערבלייבאכצן פון די אַלטע גוטע יאָרן" און 
אויך ניט פאַר די ,,חיות פון די ווילדע וועלדער", 
און עס איז ניטאַ װאָס צו קלאָגן אויף דעם ,,מזל" 
פון דער קינדער-ליטעראַטור, אויב די מעשה 
אַלֵיין איז נאָר אַ שיינע. 


בנ . 
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זיך מיט ה' לעהרער'ס אייגענעם אויסדרוק וועגן 
די וויכטיקייט פון גאַנגבאַרע העברייאיזמען אין 
דעם אידישער שפּראַךּ. אַפילו דעם נאָמען האָט 
זיך די חיה ,אויסגעקליבן" אַ העברייאישן: 
ח י ה און ניט עפּעס אַנדערש. איך ווייס, אַז 
ווען מען האָט אָנגעהויבן אַ קינד עפּעס צו דער- 
ציילן איז געווען 88 מ ע ש ה װעגן אַ ציגעלע 
אַ ווייסע. דער גראַם איז שוין אַזױ געגאַנגע. 
דאָס ציגעלע װואלט זיך גענומען אפשר בריקען, 
ווען מען דערציילט וועגן איר אַ ג ע שי כ ט ע 
און ניט קיין מ ע ש ה . קינדער האָט מען 
תמיד דערציילט מ ע שי ו ת אוו ניט קיין 
געשיכ טעס, אוו בי ה' לעווין פעלט אַזאַ 
וויכטיג אידיש װאָרט, װי ‏ מ ע ש ה 1 

די חיות זיינען אין דעם אסור שולדיג, און 
ה' לעהרער פון זיין זייט דאַרף זיי אסור פאַר- 
טרייבן צוריק אין די ווילדע וועלדער. קינדער 
וועלען תמיד מיט פאַרגעניגן הערן מעשיות פון 
חיות, שפּילן זיך אַלֵיין אין פערדלאַך, אין קאַץ 
און מויז. ,די גאַנצע קינדער-ליטעראַטור איז 
נאָך אַלְץ אַזױ פאַר'חיה'ט", ווייל די קינדער 
אַליין, װאָס זייער וועלט? דאַרף די קינדער-לי- 
טעראַטור אָפּשפּיגלען, זיינען נאָך אַלְץ אַזױ 
פאַר'חיה'ט, אַזױ צו זאָנן, און זיי וועלן דאָס 
נאָך זיין, כל-זמן זיי וועלן זיין קינדער. און זאָל 
מען אַפּילו אַלע וועלדער אויסהאַקן און אַלע 
חיות פון דער וועלט אָפּמעקן, װעט מען זיי נאָך 
אַלץ מוזן דערציילן א מעשה מיט אַ בער און 
מיט אַ װאָלף. פון די מעשיות, מיט די חיות 
דערוויסן זיך די קינדער מער ,אַכען פון 
מענט שלאכן לעבן', וי פון די מעשיות 
פון דעם מענטשלאַזן לעבן גופא. די מעשיות פון 
דעם מענטשלאַכן לעבן, װאָס ווערן געשריבן ספּע- 
ציעל פּאַר קינדער, שמעקן גאַנץ אָפּט מיט צופיל 
,ליטעראַטור", און די קינדער לאַננווייליגן זיך 
פוֹן דידאָזינע מעשיות. 

צו פּרימיטיווע מענטשן איבערהויפּט האָט 
מען תמיד געמוזט ריירן מיט א משל, און אין 
דעם מש? האָבן חיות געשפּילט אַ ראָליע, אויב 
ניט די הױיפּט-ראָליע. מען האָט גערעט פון חיות 
און מען האָט געמיינט דעם מענטשן. מען האָט 
אין די חיות אַריינגעגעבן אַלֶע מענטשלאַכע 
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מעלות און חסרונות. מען האָט די חיות פאַר- 
מענטשלאַכט, געמאַכט זיי צו ריידן ,בלשון בני- 
אָדם". און אַזױ האָט מען די פּרימיטיווע מענטשן 
דערציילט מעשיות, און זיי האָבן געלערנט און 
אויך הנאה געהאַט, הנאה געהאַט פון דעם איינ- 
פאֵ?, אומבאַוואוסטזיניג הנאה געהאַט פון דעם 
איינפאַל, װי אַזױ דאָס מענטשלאַכע לעבן איז 
אייננעפאַסט געװאָרן אין אַ חיה'שער ראַם. און 
קינדער זיינען דאָך תמיד געווען פּרימיטיוו און 
זיי ועלן דאָס זיין, ווייל דאָס איז זייער אייגנ- 
שאַפט. אַװעקרויבן פון די קינדער זייער פּרימי- 
טיוויטעט, הייסט אַװעקרױבן פון זיי זייער קינר- 
הייט, זייער קינדערשקייט. לאָזט די קינדער זיך 
שפּילן און הנאָה האָבן, און אזוי זיד אויך לערנען. 
מאַכט זיך נאַריש און קינדערש און ווילד און 
חיה'ש, ווען איר דערציילט זיי אַ מעשה. 

אויב ה' לעהרער ווי? פאַרטרייבן די חיות 
פון דער קינדער-ליטעראַטור, אָט די אַלע הינ- 
טעלאַך און קעצעלאַך און בערעלאך, א. אַז. וו., 
װועט ער אויך די קינדער מוזן פאַרטרייבן פון 
דער קינדער-ליטעראַטור. עס איז אמת, אַז די 
ק'נדערשע צאַצקעס זוכן אויך זיך צוצופּאַסן צו 
דער צייט, אָבער די אױטאַמאָבילכעלאך האָבן 
ניט פאַרטריבן די פערדעלאַך פון קינדער-שטוב, 
און די עראָפּלאַנעלאַך האָבן ניט פאַריאָגט די 
אַלטע פּאַפּיר-ישלענגעלאַך. 

און אַז מען רעדט שוין פון פאַרטרייבן און 
פאַריאָגן ,אַלטע זאַכן" פון דער קינדער-ליטעראַ- 
טור, מוז מען צום סוף זיך אומקערן צום מחבר 
אַליין פון דעם ,אַנפאַנגער". ער איז גענוג ,גנע- 
דיג" געווען צו חיות, אָבער וי נאָר עס איז געקו- 
מען צו אַנדערע עלעמענטן, צו מכשפים און 
מכשפות, מלכים און בני-מלכים, א. ד. ג?., האָט 
ער אַ געשריי געטאָן: ,אַרױס! ניט געדאַכט 
זאלט איר ווערן !" 

דאָס האָט ער געטאָן אין דעם ערשטן טייל 
פון דעם , אַנפאַנגער", וואו ריידנדיג וועגן אַנ- 
דערע אָנפּאַננער-ביכלאַך, װאָס זיינען אַרויס פאַר 
דער לעצטער צייט, זאָגט ער אין דער פאָררעדע : 

,,.. דער מאַטעריאַל גופא זייערער איז ניט 
פּאַסיג פאַר די אידישע שולן. די אַלע מכשפות 
און פייער, אין וועלכע מיר גלויבן ניט, און 


...יי 





עס נאָר, אַז נ י ט אַ ? ע ציוניסטן זיינען אין דעם 
אִיצטיגן מאַמענט פאַראינטערעסירמ אין קאָנגרעס. בֵיי 
די ציוניסטן נומא זיינען דאָ מיינוננספארשיינדהייטן אין 
דער פראַגע. אַ טייל איז פ אַ ר און אַ טייל איז קענן 
קאָנגרעס ביי די איצטינע אומשטענדן. די, װאָס זיינען 
פ אַ ד, גליבן, אז אַ קאַנגרעס װעט העלפן דעם ציו- 
ניזם אין זיין אינעװיינינסטער און דרויסנדינער פֹּאַ- 


לעאָן עלבע 


וועגן דעם ,מזלי פון דער 


אין זיין רעצענזיע איבער'ן צווייטן טייל פון 
יעקב לעווינ'ס לערנבוך ,דער אַנפאַנגער" (ד. נ. 
יוני, 1923), וואַהרפט ה, ?, לעהרער אויף דעם 
מחבר, .װאָס חיות פאַרנעמען אַזאַ גרויסן טייל 
פונ'ם בוך"- נאָר, איז ער אויף אים מלמר זכות, 
,דער מחבר איז זיכער ניט אינגאַנצן שולריג 
דערין.. דאָס איז שוין דער מזל פון דער גאַנצער 
קינדער-ליטעראַטור, װאָס װערט נאָך אַלץ אַזױ 
פאַר'חיה'ט, עפּעס װוי מיר װאָלטן נאָך אַלִץ 
געלעבט אין די ווילדע וועלדער". דעם מחבר'ס 
אייגענע שולד געפינט דער רעצענזענט נאָר אין 
זיין ,אַזױ גרויזאַם קאָנזעקװענט בנוגע דעם העב- 
רייאישן עלעמענט" (וועלכן ער לאָזט, הייסט 
דאָס אויס), ווען ניט, ,װאָלט ער מסתמא געקענט 
צונויפקלייבן א גרעסערע צאָל זאַכן פון 
מענט שלאכן לעבן. 

ווען מען קוקט דורך דעם צווייטן, װוי אויך 
דעם ערשטן טייל פון דעם , אָנפאַנגער", קען מען 
זען, אַז ניט די ,גרויזאַמע קאָנסעקװוענץ בנוגע 
דעם העברייאישן עלעמענט" האָט געטריבן דעם 
מחבר דוקא ,אין װאַלד אַריין". אי אין דעם 
ערשטן, אי אין דעם צווייטן טייל האָט דער מחבר 
אַרײיינגעגעבןן אַזױ פיל זאַכן פון מענטשלאַכן 
לעבן, וויפי? עס האָט זיך אים מסתמא געלוינט, 
אָדער געפּאַקט פאַר דעם סדר-הלימוד דאָרטן 
אויב דער מחבר האָט געקענט אין דעם ערשטן 
טייל, וועלכער ,האָט אין זינען קלענערע קינדער, 
אַפילו פון 7-6 יאָר" (1טער טייל , אָנפּאַנגער", 
פּאַררעדע, ז. 12), אַריינגעבן אַזא אָבסטראַקט 
און שווער װאָרט וי ,דרייסטקייט" (ז. 7פ), האָט 


ליטיק. די, װאָס זיינען קעגן, האַלטן, אז די ציניסטישע 
אָרגאַניזאַציע דאַרף איצט ניט האָבן קיין קאַנגרעס. אי 
די אי יענע פאַרבינדן די אידעע פן קאָנגרעס מיט די 
אינטערעסן פון ציוניזם, ד. ה. מיט די אינטערעסן פון 
זײער פּאַרטײ. דאָס לייקנט ניט אָפּ, נאָר פאַרקערט, דאָס 
באַשטעטיגט די מיינונג, װאָס איז ארויסגעזאָגט געװאָרן 
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ר קינדער-ליטעראַטור 


ער געמעגט עובר זיין אויף זיין ;גרויזאַמער קאָנ- 
זעקווענץ בנוגע דעם העברייאישן עלעמענט" און 
געבן דאָס גרינגערע און אידישערע װאָרט , שעה" 
אַנשטאָט ,שטונדע". ,שעה", אַפילו אין דער 
העברייאישער אויסלייגונג, װעט פאַר א קליין 
קינד זיין נרינגער איבערצולייענען װי ,שטונ- 
דע". און װוידער, אויב דער מחבר דערלויבט זיך 
אויסצולייגן ,באַלעבאָס" און , זאַלמען" (אמת, 
דאָס ערשטע װאָרט דערלויבן זיך אַ סך אַזױ 
אויסצולייגן, און דאָס צווייטע איז, אייננטלאַך, 
גאָרניט קיין העבהוואישער נאָמען, נאָר מען האָט 
ער , פּאַרהעברייאיזירט" זאַלמן, אַזױ װוי זלמן, 
אלכסנדר, שניאור און ענלאַכע נעמען), קען ער 
זיך פאַרגינען אויך שרייבן ,שאָ", און דאָס קינר 
אלו האָבן אַ שיין, גרינג אידיש װאָרט. זאל מען 
דאָס יעדנפאַלס טאָן לפיישעה, בין דער צייט, 
ווען דאָס קינד װעט פייאיג זיין אויפצונעמען 
דעם העברייאישן עלעמענט אין דער אריגינעלער 

אויסלייגונג. 
ניין, ניט ווייל ער האָט געװאָלט אויסמיידן 
דעם העברייאישן עלעמענט, האָט דער מחבר פון 
,אָנפּאַנגער" געגעבן דאָסדרוב מעשה'לאַך מיט 
חיות. אַדרבא, אַפילו אין אָט די מעשה'לאך זעט 
זיך אָן דעם מחבר'ס ,גרויזאמע קאָנזעקווענץ 
בנונע דעם העברייאישן עלעמענט". אויך די 
מעשה'לאַך מיט די חיות װאָלטן אַרויסגעקומען 
בעסער, ווען דאָ און דאָרט װאָלט זיך דורכנע- 
װאָרפן אַ העברייאישן װאָרט. אויך אַ חיה , האָט 
ליב" אַרײנצובראָקן אין , געשפּרעך" אַ העבריי- 
איש װאָרט, און דאס גיט-צו אַ סר חן, באַנוצנדיג 
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אַביס? 


אומשטענדן. עס װאָלט זיכער ניט נאָר שווער געװען 
אויסצואַרבעטן אַ פּלאַן פון קאַָאָרדינירטער נאַציאַנאַלער 
אַרבעט אויף די אָדער יענע געביטן פון אידישן לעבן'". 

און ווייטער : 

,אָבער קיינער האָט נאָךּ אונז ביז אַהער ניט גנע" 
װיזן װי צו פ אַ ר ווי ר ק 7 אַ כ ן (זין קורסיוו) 
דעם פּלאַן, ד. ה;װוי צו מאַכן, אַז דער קאָנגרעס, װאָס 
זיין צי? איז אויסצופירן געוויסע אַלגעמיין נאַציאַנאַלע 
אויפגאַכן, זאָל באמת דינען דעם אידישן פאָלק אװן ניט 
דער אָדער יענער נרופּע". 

כּון װאַנען נעמט זיך דאָס צו פריינד ניגער'ן אַזאַ 
קאַנקרעטע תשובה, און װי אַזוי קומט עס צו אַזא ערנסטן 
זשורנאַליכט און אַ מענש פון כּל? אַזױ ארום צו פאַר- 
טייטשן אַן אידייע ? כדי די זאַךּ צו בריינגען קלאָר 
פאַר דער עפנטליכקייט, װאָס זאָל אָפּלייקענען מיט פאַקטן 
און באַװײזן פריינד ניגער'ס באַהויפּטונגען, מוז מען זיר 
ברייטער אֶפּשטעלן אויף די װאָס זיינען פֿאַר 
אָדער קענן אידישן קאָנגרעס. 

ערשטנס, האָבן מיר דאָ די אַרגאַניזירטע אַרבעטער- 
שאַפט, די רעכטע סאַציאַליסטן, װאָס מען קאַן באַצײ- 


כענען מיט דעם נאָמען ,פאָרװוערטס"יסאַציאַליסטן, די 
לינקע סאַציאַליסטן, און די אידישע נאַציאָנאַלע אַרבע- 


טער, וועלכע געהערן צו די פּועלי ציון, 
בעטער פאַרבאַנד און צו די קינקע און רעכטע צעירי 
ציון. ווייטער האָבן מיר דריי טיילן פון אַמעריקאַנער 
אידנטום, װאָס געהערן, אַזוי צו זאָגן, צום כירנער קלאַס, 
דאָס זיינען די צײוניסט! און די מזרחים, די ,אַמעריקאן 


נאַציאַנאַלן אַרי 


דזשואיש קאַמיטע" מיט לואיס מאַרשאַל אין דער שפּיץ 
און די, װאָפ שטייען צװישן די אַלנעמײנע צַיוניסטן 
און דער דשוואיש קאָמיטע, וי דר. סטיפען וייס, 
נייטען שטרויס און אַנדערע פּראָמינענטע רייכע און 
איינפלוסרייכע אידן אין אַמעריקע. אַ חוץ דעם אָבער 
זיינען פאַראַן טויזנטער סאָסייעטיס, לאדזשן, שולן א 
א. יו. װאָס זיינען מיט די דערמאַנטע גרופּעס ניט פארי 
בונדן, און אָט די אומפּאַרטײיאישע, װוי מען קאָן זי 
אָנרופן, זיינען באמת דער רוב מנין װרוב בנין פון 


אַמעריקאנער אידנטום, צו זיי געהערן אויך זעהר פיל 
אַרבעטער, וועלכע זיינען אין דער יוניאָרבאַװעגונג נאָר 
צו זיכערן זייער טאָג טענליכער לאַגע, און האָבן אַבסאָי 
לוט ניט צו טאָן מיט דער פּאַליטיק פון די אַרבעטער 
פירער. צוֹ זיי געהערן אויך א סך װאָס די דזשואיש 
קאָמיטע דיינקט אַז זיי געהערן צו זייער לאַנער. און 
אָט די אװמפּאַרטײיאישע, װאָס זיינען דאָ פאַראַן אין 
די הונדערטער טװיזנטער, זיינען פאַר דעם! אידישן 
קאַנגרעס. פאַר זיי איז ניט קיין אונטערשיד, װער עס 
סאַכט דעם אידישן קאַנגדעס, אויב זיי הערן נאָר די 
שטימע פון דער אידישער פּרעסע, אויב זיי הערן טאָג 
טענליךּ דעם רוף, נייען זײי. 

אַז -- אויב דער אידישער קאַנגרעם איז אַ נויט- 
ווענדיגקייט אין דעם אידישן לעבן סיי פאַר אַטעריקע 
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און סיי פאַר דעם אַלװעלטלאַכז אידנטום, װאָס עס ניבן 
אפילון צו די נעגנער, דאַרף נאָר קומען איינע פון רי 
אָנגעװויזענע גרופּן, און די אידישע סאַסן אין אַמעריקע 
װועלן גיין צום קאַנגרעם, און צי עס װעלן ארויסנע- 
בראַכט וערַן אויף דעם קאָנגרעס די וויכטינסטע פּראָב- 
לעמעז, איז עס געװענדעט אין די פאַרשטייער, װאָס װועלן 
דאָרט זיין פאַרטראָטן. 


װווער זשע פירט איצט ארויס די 
און רופט די אידן אין אַמעריקע זײי 
אידישן קאַננרעס ? די אידן װערן גערופען צו ניין 
װויילן צום קאָנגרעס, פון רי אזוי נערופענע אידישע 
קאָנגרעס קאָמיטע, װאָס אין איר שפּיץ שטייט די דער" 
מאַנטע נרופּע פון וייס און שטרויס. אָבער מיט'ן 
סמאַמענט ווען עס איז ארויס אין דער נאַס זייער אִנֹ- 
גענומענער באַשלוס, אַז די װאַלן װעלן זיין דעמאָקראַ- 
טישע, האָבן זיך נלייך אָפּנערופן די פּועלי ציון און 
דער נאַציאָנאַלער אַרבעטער פאַרבאַנד. (די צעירי ציון 
התאַחדות האָכן אין די קאָנגרעס קאָמיטעס נאָך פריער 
געקעמפט פאַר דעם באשליס און נעמען אויך איצט אַ 
שטאַרקן אנטיי?). 


קאָנגרעס פּראַגע 
זאָלן נייז צום 


אַ אידישן קאַנגרעס צו שאַפן פאַר דעם אמעריקאנער 
אידנטום װוי דער אלועלטליכער קאָנגרעס פאַר דעם 
אַלגעמפײינעם אידנטום, איז ניט קיין פראַנע פון פּאַרטײַעױ 
װי ה' נינער שטעלט זיך פאָר, מורא האָבנדיג, אַז וען 
עס וװעלן קומען פאָרשטייער פון פּאַרטײען, װעט יעדער 
װעלן זיין דער פירער פון אידישן קאַנגרעס, און דאָס 
וועט שטערן. אומגעקערט, װאָס מער פּארטייען עס װעלן 
קומען צום אידישן קאָנגרעם, װאָס מער שאַטירוננען עס 
וועל! דאָרטן זיין פאַרטראָטן, אַלץ מער װעט װערן 
אװויסגעדריקט דער ווילן פון פאָלק. 

דערפאַר זאָנ איך צוזאַמען מיט פריינד נינער: 
,די אידייע פון אַ אידישן קאָנגרעס איז אַ. ריכטיגע. 
עס װאָלט זייער נוט געווען, ווען אידן פון פארשידענע 
קלאַסן און פּאַרטײען זאָלן זיך קאַנען צונויפסומען און 
ערנסט און אויפריכטיג זידך אויסריידן װענן די גרויסע 
פּראָבלעמען פון אידישן לעכן אין אַמעריקע און אַנדערע 
לענדער. אפשר װאָלט עפּעס קלערער געװאָרן דערפון 
אפשר װאָלט מען געקאַנט עפּעס אויפּטאָן". 


און איצט, אַז דער לעזער האָט געהאט נעדולד אי" 
בערצולייענען דעם קֿאַנגן בריוו, װוילן מיר אים פרענן: 
איז ה' טינעל גערעכט? האָט ער באַװיזן, אַז גנ י ט 
ידי צײַניסטן ,און די, װאָס שלעפּן זיך נאָךְ נאָך זײי, 
טומלען 'ימער װי אלע אנרערע װענן דעם אידישו קאַנ- 


גרעפ" ? די אַלע גרופּעס, ואָס זיינען, װי ה' טינע? 
זאָגט, צוגעשטאַנען צו דער ,באַװעגונג", זיינען אָדער 
,אַלגעמײנע? ציוניסטן, אָדער פּועלי ציון און צעירי 


ציון. אויב עס איז ריכטינ, אַז ,דאָס אידישע פאלק" 
דער אַפיציעלער אַרנאַן פון דער ציזניסטישער אַרנאַ- 
ניזאַציע, האָט--2 י ט אַניטירט פאַר'ן קאָנגרעס, ווייזט 


.א א אבש = היז *=...- יי 


אפילן די געננער מוון מודה זיין, אַז דאָס איז א װיכ- 
טינער פּראָבלעם, װערט באלויכטן פון דער שאָטן זייט 

די אידישע טעגלאַכע פּרעסע, װאָס האָט מיט עטלאַכע 
יאָר צוריק אזוי שטארק נעאַרבעט מעשים פאַר דעם ער" 
שטן אידישן קאָנגרעס, וועלכער האָט אנבכ געהאַט אוװן 
װאַָס האָט נאָך איצט אַ היסטאָריש אידישע באדייטונג, 
אוליב זײין שטעלונג אין פאריז ביי דער שלום קאָנ- 
פעדענץ, אין דעם קאַמף פאַר די פינאָריטעטן רעכט 
פאר די אידן אין מזרחזאײיראַפּע, האָט איצט אָנגענוּמען 
אַ כּונ מויל מיט װאַסער און שװייגט. זי זעהט אַז דער 
אידישער קאָנגרעס װעט פאָרקומען, זי זעט, אַז אויף 
אַ קאָנפּערענץ אין דער איסּט סייד אין ניו יאָרק, סוּמען 
זיך צוזאַמען 50 פּאָרשטייער פון די פאַרשידענסטע אֶך- 
גאַניזאַציעס און זי געפינט אפיל ניט פאַר נויטיג צו 
שיקן אַ דעפּאַרטער ער זאָל אויפשרייבן װעגן דעם עט- 
ליכע שורות נייעס. פאַר װאָס איז דאָס אזו? ואו 
לינט די -סיבה, וװאָס די אידישע פּרעסע פאַרשוויינט 
אַזװוי האַרטנעקיג אַזאַ געשעעניש װוי די פאָרבערייטונ- 
גען צום אידישן קאָנגרעס, געבנדיג אַ תשובה אויף 
דער זייט פון דער פראנע, װעט עס אפשר אויף קלאָר 
מאַכן פריינד ניגער'ן אַליין, וועלכער באַרירט די פראַגע 
פון אַן אַנהער זײט, נעשטיצט אויף פאַקטן, וועלכע האָבן 
אַבסאַסוט קיין ממשות ניט. 

אין רעדאַקטאָר האָט מיר דערקלערט די סיבה פון 
זײַן ניט שרייבן מיט דעם, ואָסּ פון ביזנעס שטאַנדפּונקט 
קוינט זיך ניט אָפּצונעבן פּלאץ מיט זעלכע ענינים, װאָס 
מען זעט ניַט באַשיינפּערליך, אַז דער ברייטער עולם 
זאָל זיך מיט זיי אינטערעסירן. װען עס װעט קומען 
געהנטער צו די װאַלן, װעט ער שרייבן מער. דער 
ענטפער פון איין רעדאַקטאָר, װאָס קאָן געניגען פאַר 
אלע רעדאַקטאָרן, איז שוין נענוג, אַז מיר זאָלן קאָנען 
אָפּשאַצן די באַציאונג פון דער אידישער פּרעסע צו די 
וויכטיגסטע ענינים. אפילו װען דער אַמעריקאנער אי- 
דישער קאַנגרעם זאָל ניט דאַרפן געשאַפן ווערן אינגאַנצן, 
אַדער קויט אַנדערע כללים, האָט עס באַדאַרפּט זיין דער 
טאָן פון טאָג אין דער אידישער פּרעסע, ואוו די זאַך 
זאָל באַשפּראַכן װערן פון דער פאַר און קעגן זײט. 
אָבער יענער דערמאַנטער -עדאַקטאָר האָט נעמוזט שויי- 
גן, װען איד האָב אים ודערקלערט, אַז מיט עטלאכע 
מאַנאַטן צוריק, װע! די פּרעסע האָט נאָך נאָר ניט גע- 
האט געשריבן װעגן דעם נייעם אידישן קאַנגרעס, האָט 
קײַן ,סאָסײעטי" אפיקו ניט געװאָלט הערן װעגן קאָנ- 
נרעס. אָבער מיטן מאָמענט װען די פּרעסע האָט אָנגע- 
הויבן דרוקן די טענלאַכע נאָטיצן, װאָס דער קאָנגרעם 
אָפּים האָט אַרויסגעשיקט, האָבן די פארשידענע אֶרנאַי 
ניזאַציעס אויפגענומען די קאַנגרעסזפראַגע און העלפן 
טאַקע. װאָלט נאָר די פּרעסע מער נעהאָלפן, געשריבן 
און דערקלערט, װאָלט דער שטורעם אַהום דעם אידישן 
קאָנגרעס נעװעז הייייאָר פיל גרעסער װי ביים ערשטן 
אידישן קאָנגרעסּ. װײי? הײינט זענעז װירקליך דאָ ניט 


נאָר איײיראָפּייאישאידישע פּראַבלעמען פאַר דעם קאַני 
גרעס, נאָר ריין אַמעריקאַנעריאידישע, װי דער אנטי- 
פעמיטיזם, די עמינראציע פראַנע א. א. ו, װאָס די 
אידן מוזן זיך צו הערן, אפיקו ווען זיי זענען אַזױי 
שטאַרק פאַרהאַװעט מיט זייער טאָניטעגליכן לעבן. 

איצט קומען מיר צו צו דעם. װאָס פריינד נינער 
האָט אויבנאויפיג אויפגענומען און די ריכטיגע פאַקטן 
ניט קלאָר אויסגעדריקט, אָדער זיי גענעבן אין אַזאַ ליכט, 
װאָס קומט פון פריערדיגע ערפאַרונגען, וועלכע זענען 
איצט ניט אין דער װירקלאַכקײט. פריינד נינער ואָגט : 
,ביי די גענעבענע אומשטענדן זיינען, צװישן די איבע- 
ריגע פּאַרטײען, די ציוניסטן -- די איינצינע, װאָס קאָנען 
האָפּן, אַז זיי װעלן דיקטירן דעם קאַנגרעס זייער ווילן. 
זעען מיר טאַקע, אַז זיי און די, װאָס שלעפּן זיך נאַךּ 
נאָך זיי, טומלען מער װי אַלע אַנדערע וועגן דעם אידישן 
קאָנגרעס". 

יעדע שורה מוז אן ערנסטער מענש אפּלײקענען, און 
אַזוי װי פריינד ניגער האָט זיכער געמיינט, אַז דאָס װאָס 
ער שרייבט איז הייליג אמת, װעט ער עס זיכער אַליין 
אָפּלײיקענען. 

,די ציוניסטן, -- די איינציגע, װאָס קאָנען האָפן, 
אַז זי װעלן דיקטירן דעם קאַנגרעס', -- האָבן אין 
זײעד אָפּיציעלן אָרגאַן ,דאָס אידישע פאלק" נאָךְ ביז 
איצט קיין איין איינציג װאָרט ניט געשריבן וועגן אידישן 
קאַנגרעם, און אין די ?עצטע דריי נומערן װאָת ליגן 
פאַר מיר, אין אפילו די כראָניק װעגן קאַננרעס ניט 
אריין. זײערע פירערס קומען ניט צו די קאַנװענשאַנס. 
און אויב חקירה'ן זיך, װאָגט אפשר געװען מער חקירה, 
אַז די ציוניסטן אין אמעריקע ווילן ניט דעם אידישן 
קאָנגרעס. ערשטטס, זענען זיי וויינינ אידישנאַציאַנאַל, 
אַז זי זאָלן אויפפאַסן פין דער טיפעניש פון זײיערע 
נשמות, די אידישנאַציאָנאַלע באדייטונג װאָס אַ איד" 
ישער קאַנגרעס מיינט מיט זיך און װידער, זענען זי 
אַזעלכע איבערגעשפּיצטע פּאַליטישנס, אַז זיי מיינען 
זיכע-, אַז דער אידישער קאַננרעס, װאָס האָט אויד אַ 
פונקט ארץ ישראל, װעט אַרויסנעמען די ,ביזעס" פון 
זײערע הענד. 

פריינד ניגער פרענט אליין זעהר טרנסט: גזיינען 
דען ניטאַ אַזעלכע אינטערעסן אָדער אויפנאַבן, װאָס 
זיינען נוגע אַלֶע אידן? זיינען דען ניט מענלאַך אַזעלכע 
שריט, װאָס אידן פון פאַרשידענע שיכטן און פאַרשידע- 
נע ריכטונגען זאָלן זיי קאַנען מאַכן בשותפות? איו 
דען דער הוב מנין ורוב בנין פון דער אידישער באַ- 
פעלקערונג (פדי צו בריינגען נאָר אַ פּאַר כיישפּילן) ניט 
איינינ אין דער באַציאונג צו די הויפּט פּראַבלעמען 
פון דער אידישער ואנדערונג אָדער פון דעם קאַמף 
קענן אַנטיסעמיטיזם ? עס זיינען געווים אויד דאַ פאַראַן 
מיינוננסדפאַרשידנהייטן בנונע דער טאַקטיק און די מע" 
טאָדן פון דער אַרבעט, אָבער זיי זיינען ניט אַזױי שאַרף, 
אַז עֶס זאָל נִיט מַענִלִיךְ זיין קיין אויסגלייך, ביי געװויסע 
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רופן ארויס טרערן. ער האָט ליב געהאַט קאַָמעדיעס און 
אָפּערעטעס" (ן. 206) און אַזױי פּשוט , דער אידישער 
טעאַטער אין געװען אָפּערעטיש-מעלאָדראַמאַטיש װיי? 
,נאָלדפאַדען האָט עס ליב געהאַט" -- זײיער פּשוט אויסי 
געטייטשט } 
און אַזױי 


כסדר. לעזט ?משל אויף ז. 89 פאַרװאָס 


ביי ‏ עטינגער אין ,פערקעלע" דער משרת און דאָס 
דינסטימייד? די פּיעסע, װאָס אין געװאָרן שפּעטער 
8 שאַבלאָן אין די אידישע פּיעסן -- זאָגט דער מחבר, 
עס איז דערפאַר, װאָס ,קיין שטערן װיל ניט עפענען 
קיין פאָרהאַנג אויף דער אידישער בינע". אַזאַ מין קור- 
יאַז איזן שװער צו געפינען אפילו אין הומאָריסטישן 
קאַלענדאַר} דאָס באַװייזט אַמבעסטן װי דעם מהבר 


איז לחלוטין פרעמד דער געביט פון טעאַטעריגעשיכטע. 


װען ה' גאָרין זאָל האָבן געלעון אַ פֹּאַר פּיעסן כאָטש 
פון אָנהױיב פון 19:ט1 יאָרהונדערט, ניט ריידנדיג פון 
די עלטערע,. (למש?, די איטאַליענישע פון קאָמעדי 


דע? אַרטע), װאָלט ער געוואוסט פאַרװאָס עס איז אַזוי 
און װאָס פאַר אַ ראָלע עס שפּילט די דינערשאַפט אין 
דער דאַמאָלסדיגער פּיעסע. און װען ער זאָל האָבן גע- 
קענט די פּוילישע קאַמעדיע פון יענער תקופה, װאַלט 
ער נעוואוסט וואו צו זוכן עטינגער'ס מקור און מאָדעל. 

און דער סדּיהכ?--אַ. טרויעריגער. פּיאַנערױאַרבעט-- 
זאָגן איינינע. עס איז ניט אמת. פּיאָנערךאַרבעט הייסט 
צונויפזאַמלען (זאָל זיין כאַאָטיש) נייע מאַטעריאַלן, אומ- 
באַקאַנטע קװעלן, כאָטש אין אַרױיער פאָרם. אָבער דאָס 
איז אפילו קיין פּיאַנערדאַרבעט ניט. קיין איין זאַך, 
קיין איין תקופה, אפילו קיין איין פּיעסע איז ניט אִמּי 
נעשאַצט, אַנאַליזירט אָדער פאַרשטאַנען געװאָרן ריכ- 
טינ. אפילו די רשימה פון די פּיעסן, װאָס אין אָנגע- 
נעבן צום סוף פון צוייטן באַנד, איז פול מיט גרייזן, 
און דערצו איבערגעשריבן פון מ אַ ק ס אַ ב ר אַ - 


מ אַ ו ו י ט ש (מין טעאַטער סאַנאַזין, ניו יאָרק, 
5 סיט דערנענצוננען. די דאַטן ניט אָננענעבן, אמילז 
די העברייאישע פּיעסן ניט אייננעפירט אין דער רשימה. 
כאָטש עס וװערט דאָךּ איבערנעשריבן פון קאַרפּעלעס אַ 
פּאַר בלעטלאך װענן די העברייאישע דראמעס, און דאָס 
איז דאָך נעווען מענלאך אויפ'ן נרונד פון דער עננליש- 
אידישער ענציקלאָפּעדיע (באַנד 5, ז. 64950). דאָס 


פעלן פון אַ רעניסטער מאַכט שװער דאָס כבאַנוצן דעם 
בוך. אָבער דאָס איזן דאָס קלענסטע. 
אין אייךאיינצינן פאַל קאַן גאָרין האָבן אַ פאַר- 


דינסט פאַר דער אידישער טעאַטעריפאָרשונג, אויב זיײַן 
בוךּ װעט סוף כ? סוף איבערציינן, אַז מען דאַרף זיךּ 


נעמען צו אַן ענערנישער אַרבעט אויף דעם דאָויגן גע" 
ביט, אָנהויבן צו קלייבן מאַטעריא? און פענליך מאַכן 
דעם צוקונפטיגן היסטאָריקער צו שאַפן אַזאַ געשיכטע. 


זיין בוף דאַרף זײן אַן התראָה, אַז עס איז צויפרי נאַךּ 
צו שרייבן אַי נעשיכטע פון אידישן טעאַטער, און עס 
דארף זיין גלייכצייטיג אַן אילוסטראַציע, װי אַזוי מען 
דאַרף ניט שרייבן. : 

און צום סוף: טאַקע דערפאר, װאָס מיר האָבן נאָך 
ניט קיין אידישע טעאַטער - געשיכטע, דאַרפן מיר זיך 


רעכענען מיט דער מעטאָדע, װעלכע איז די איינצינע 
ריכטיגע פּאַר טעאַטעריגעשיכטע און איין מאָל פאַר 


אַלע מאָל אָפּגרעניצן טעאַטעריגעשיכטע פון דער געשיב- 
טע פון דראַמאַטישער ליטעראטור, װי אויד אידיש 
טעאַטער פון טעאַטער פאַר אידן אָדער מיט אידן -- 
אָדער גלאַט אידישע אָדער נע'שמד'טע אַקטריסעס אָדער 
אַקטיאָרן -- וועלכע װערן מיט אַזאַ ליבשאַפּט באַהאַנדלט 
ניט נאַר דורך גאָרין, נאָר אפילו הורך שיפערן. 

דאָס האָט ניט צו טאָן מיטן אידישן טעאַטער, 
אַזוי גוט װי אַ פרעמדישפּראַכיגער שרייבער האָט ניט 
צו טאָן מיט דער אידישער ליטעראטור. 


ליכט און שאָטן 


יו 
דער אידישער קאַנגרעס 
מכח דעם אַרטיקל? פון ש. נינער ,די טעאָריע און 
פּראַקטיק פון דעם אידישן קאָנגרעס", װאָס איז געדהוקט 
געווען אין פאַריגן נומער ד. ג. , האָבן מיר באקומען 
אַ לאַננן בריוו פון ה' ז. טינע?. דער בריוו איז גע- 
שריבן געװאָרן נאָךּ איידער עס זיינען פאָרגעקומען רי 
,ואל" צום קאָנגרעס, דערפאַר לאָזן מיר אויס די 
אַלע יײַטעלן, װאָס זיינען שייך צו די װאַלן, און ברענגען 
דאָס איבערינע. מיר װאָלכטן אפשר ניט געדאַרפט פאַר- 
נעמען דערמיט אזויפי? פּלאַץ: אין בריו זיינען ניטאָ 
קיין נייע אָדער וויכטיגע זאַכן. אָבער דער פארתאַסער 
טענה'ט, אַז אין אונזער לייטאַרטיקל אין פאָריגן נומער 
066 


זיינען ניט ריכטיג איבערגעגעבן געװאַרז די פאַקטן, 
װאָס זיינען נונע דעם קאַנגרעס. װילן מיר נעבן אינזערע 
לעזער די מעגליכקייט אים אויסצוהערן, אפשר װעלן 
זיי געפינען, אַזו ע ר איז נערעכט. אָט וװאָם ער 
שרייבט : 

,װען מען רעדט מיט אַ אידישן זשורנאליסט וענן 
אידישן קאַנגרעס, איז ער מודה, אַז דאָס אין אַ פֹּראָה' 
לעם, עס איז אַן ענין װאָס מען דאַרף זיך אויפ דעם 
אָפּשטעלן מיט דער פולער פאַראַנטװאָרטלאַכקײט. נאָר 
אַז עס קומט צום שרייבן, איז, אַדער ער שרייבט נאָר" 
נים, און אַז ער שרייבט שוין יאָ, װערן די פאַקטן 
ניט װי געהעריג באלויכטן און עס קומט ארוים, או 
אַזאַ װעלט אידעע װי דער אידישער קאָנגרעס, װאָס 


סוף פון מיטלאַלטער, װענן װעלכן עס רעדט אפילו 
ג? יקע 2 פ אָן ה א מ ע ל {ן אין אירע זכרונות 
-- קיין װואָרט. 


וועגן פּורים-שפּיל (ז. 98--27) און די טעקסטן כמעט 
נאָרניט און אַלץ איבערגעשריבן פון רער ענציקלאָפּע- 
דיע. אַזאַ פּאָפּולערע אַרבעט צװישן די טעאַטער-היסטאָ- 
ריקער, אֶפּט ציטירט, װי ש ו ו אַ ר ט /'ס דייטשיש 
בוךּ וועגן אסתר אין דייטשן און ניי-לאַטײנישן דראמא 
פון דער רעפאָרמאַציע (1808) איז ניט אויסגענוצט נע- 
װאָרן, געבליבן אומבאַקאַנט די אינטערעסאַנטע אירישע 
פּוריםשפּיל טעקסטן פון י ו ס ף ה ע ר ץ, אַרויסד 
גענעבן אין פ י ר ט (דריי אויפּלאַנן -- 1827, 1849 
אוון 1854). איך רעד שוין ניט װעגן אַנדערע דערמאַנט 
אין דער רייכעך ביבליאָגראפישער אַרבעט פון פ ר י - 
ד ו פ (בילעטין אֶףּ דהי נין יאָרק פּאַבלי? לײיבראַרי, 
7). אַלץ װאָס ה' גאָרין שרייבט װעגן דער פּוריםי 
דראַמע איז אַבפאָלוט פאַלש. עס האָט שוין אויף דעם 
אָננעװיזן שיפער (דער ,חודש", 1921, נומער 1) און 
מיר קאַנען ניט דאָ װעגן דעם ברייטער ריידען. 

נאָר א צוטשעפּעניש איז נעװאכאַװיטשיפּרץ, װעגן 
װעלכן דער מחבר האָט זער וװעניג צו זאָגן און װאָס 
פאַר אַ שייכות האָט דער משומד װאָס האָט געשריבן 
רוסישע דראַמען (אפילו ניט פון אידישן לעבן) מיט 
אידיש טעאַטער איז שװער צו פאַרשטין. 

איך רעד שוין ניט װעגן דעם, אַז עס איז אפילו 
ניט אָנגעװיזן געװאָרן דער איינפלוס פון דער רעפאַר- 
מאַציע אויף דעם אידישן טעאַטער. די ערשטע אידישע 
דיאַלאַגן (פּובליקירט דורך לעװענשטיין אין יאַהרבוך 
לכּבוד הילדעסהיימער, בערלין, 1800, פון מערצבאַד כתב- 
יד), אָדער אַזעלכע באקאנטע אַרבעטן װי גידעמאַן, בערי 
קינער (זער וויכטיג פאַר מיטלאַלטער), אָדער לעװעס 
וועגן אידישע לצנים, בערלין 1920 (דייטש -- א פֹּאַי 
פּולעהע ביכ?, אָבער מיט זאַדקענטניש אַנגעשריבן). 

אַזױי אַרום װערט אָפּנע'פּטר'ט אויף אַ הונדערט 
און עטליכע צענדליג זייטלאך די אידישע טעאַטער- 
נעשיכטע ביז נאַלדפאַדען, ד. ה. איבער 1900 יאָר, לויט 
נָאַרינ'ס ,סטאַטיסטיק און כראַנאַלאָגע". 

מיר בלעטערן דאָס שנעל דורך, האָפנדיג אַז כאָטש פון 

גאַלדפּאַדענ'ס תקופה װעט זיך אָנהויבן די אמתע גע- 


שיכטע. אפשר אין ה' גאָרין דער אָנהענגער פון רי, 
וועלכע האַלטן, אַז בין נאַלדפאַדען איז ניטאָ קיין 
אידיש טעאַטערינעשיכטע און אויב עס איז יאָ פאַראַן 


-- איז ניט כדאי װענן דעם צו ריידן. אָבער אומויסט 
איז אונזער האָפּנונג. דער גאַנצער קאַפּיט? וװעגן אברהם 
נאַלדפאַדן איז ניט בעסער פון די פאָרינע און אויב מען 
זאָל נעמען די מענליכקייטן פוֹן מאַטעריאַל און די 
רייכקייט פון דער תקופה -- דאַרף מען האַלטן זיי פאַר 
די שװאַכסטע. 

נאַלדפּאַדענ'ס תקופה -- ,דער נאַמענלאָזער טעאַ- 
טער -- װי מיט רעכט רופט אַן די צייט דר. ווייכערט 


(,דער יודע", 1918) און וועלכער איז אַזוי גינסטיג פאַר 
אַ היסטאָרישן אַנאַליז פון ריין טעאַטראַלאָגישן שטאַנדי 
פּונקט -- איז ביי ב. נאַרין אַ צעט? פון אַנעקדאָטן מיט 
אַ זער פּשוטע כאַראַקטעריסטיק פון זיין ראַלע אין דער 
געשיכטע פון אידישן טעאַטער. ניט אויסגענוצט אפיל 
דעם רייכן ביאָגראַפּישן מאַטעריאַל, װעלכער קינט פאַרי 
באַרנן אין די דאַמאַלסדינע צייטשריפטן. עס איז אים 
אפילו געבליבן אומבאקאנט דאָס שטודיום פון בראנר 
װעגן גאָלדפאַדען (רוסקי יעוװורעי, 1850, נומערן 32, 
8, 84, 22, 286) און די אין קליינעם מאַסשטאַב אֵַני 
נעגעבענע ליטעראטור אין ,סיסטעמאַטיטשעסקי אוקאַ- 
זאַטע? ליטעראַטורי אַ יעװרעיאַך", 1892, נו. 8187 
--8149. אַ פראַנצויזיש אַנאָנים בוך (בוקארעשט, 1887), 
שולגינס. אינטערעסאַנטער ביכ? ,רוסקי יעוורעי זאַגראַ- 
ניצע" (קיעװ, 1878), װואו עס איז פאַראַן אַ קאַפִּיטל 
וועגן אידישן טעאַטער אין בוקאַרעשט. 

אַ פַּאַר אומבאַקאַנטע אַנעקדאָטן, וועלכע מיר געפינען 
אין דעם דאָזיגן קאפּיט? וװעגן גאַלדפאַדן ביי גאָרין, מוזן 
אוידּ קאַנטראַלירט װערן: 

װענגן אַ ק ס ע נ פ ע ל ד 
געבן ניט אַלע זיינע פּיעסן און דערצו אִַן דאַטן. נעי 
בוירן אין יאָר 1787, די פּיעסע ,מאַן און וייב" גע" 
דרוקט 1862 א. א. װ. (זע צינבערגס אַרטיק?, פּערע- 
זשיטאַָיע, באַנד 4). עס איז אויך כדאי צו באַמערקן, 
אַז װענן אָקסענפעלד איז פאַראַן אַ דוסישע אַרבעט פון 
דעם משומד * ע ר נ ע יד (אָדעס, 1868). 

ד יאָפּשאַצונג פון די אידישע דראַמאַטורגן איז א 
היסטאָריש:ליטערארישע, ניט קיין טעאַטראַלישע. דאָס 
זעלבע איז מיט גאָרדינ'ען. דער פאַרפאַסער האָט ניט 
אויסגינוצט די איינצינע ריין טעאַטראַלישע אַרבעט ועגן 
גאָרדין, פון דר. וייכערט, געהרוקט אין דייטש אין 
,דער יוװדע", (1916), אַן אַרבעט װאָס קאַן דינען פאַר 
אַ מוסטער פון אַ מעטאָדע, כאָטש אויד אָרעם אין מאַי 
טעריאל. 

וועגן 


פאַלשע דאַטן, אָנגע- 


צװייטן באַנד איז מיר שװער צו אורטיי?ן, 
װויי? מיר איז די נעשיכטע פון אידישן טעאַטער אין 
אַמעריקע ניט בּאַקאַנט. אויך דאַָ האָבן מיר ניט קיין 
אייגנטלאַכע געשיכטע פון אידישן טעאַטער אין אַמע- 
ריקע, נאָר פּשוט: אַנעקדאָטן, ויצן, געקליבן ביי אַ 


קאַפּעיטישל?, אָן אַ סיפטעם. דאָ האָבן מיר אַלין: די 


געשיכטע פון דער אידישן אַקטיאָר, דעם דִירעקטאַר, 
רעפּערטואַר -- אַלץ צונויפנעמישט, כאַאָטיש, דילע- 
טאַנטיש. אפילו די אָפּשאַצונגען פון ,לאַטײנעריזם" 


איז אַן אויבערפלאַכלאַכע. עס פעלט דער פּשוטער חוש 
פּאַר טעאַטערי:פאַרמען און די היסטאָרישע נויטװענר- 


קייט פון דער אידישער מעלאַדראמע איז דעם סחבר 
לחלוטין פּֿרַעמד און אומפאַרשטענדלאַך. 
אין אַזאַ מין כאַראַקטעריסטיק, ?משל, אַז נאָלך- 


פּאַדען ,האָט ניט ליב געהאַט קיין טראַגעדיעס, אַלענפאַלם 
זיין האַריץ האָט ניט געצויגן צו פאַרשטעלונגען װאָם 
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דעם ט ו י ט |ן ט אנ ץ בי די איד, כאָטש עס 
עקזיסטירט אַ גװאַלדיגע ליטעראטור, װאָס איז צו זען 
פוון אַ ספּעציעלער צויייבאַנדיגער ביבליאַגראַפיע פון 
? א נ ג ? אָ א, ארויסגענעבן נאָךּ אין יאָר 1852, 
און פון די צויי מאָנאָגראַפיעס פון ‏ מ א ס מ א | 
(1840) און ס י ? מ אַ ן (1898). דעם אידישן עלעַי 
מענט אין פלאַװוישע מיסטעריען (פּוילישע, הוסישע, 
טשעכישע און אוקראַינישע) האָט אויסגעפאָרשט דער 
שרייבער פון די שורות און קען, ליידער, צוליב פאַר"י 
שיידענע טעמים דערװײי? ניט אַרויסגעבן. 

און דאַן דאָס פעסטשטעלן אַלין פון די גרעניצן פון 
אידישע טעאַטער געשיכטע פּאָדערט אויך גרינדלאַכע אַר- 


בעטן. דער נייעסטער היסטאָריקער פון אידישער טעאַ- 
טעריגעשיכטע, דר. י צ ח ק שי פ ע ר, באשַהאַנדלט 
עס װי טעאַטעריקונסט ביי אידן. און אַזוי ארום פירט 
ער אריין אויך די פרעמד שפּראַכיגע טעאַטערס, אויב 
זי זיינען באַשאַפן געװאָרן דורך אידן און פאַר אידן. 


אָבער דאָס אִיז זער אַ גליטשיגער וועג. און שיפער אליין 
האָט אין די ביז יעצטינע געדרוקטע פראַגמענטן (אין 
דעם ,תודש", ווארשא, 1921, העפטן 1, 2 און 8) ניט 
באַװיזן קיין קאָנסעקװענטנע ליניע. עס הערשט ביי אים 
אויך אַ תהו ובהו. ער דערמאנט אפילו אַקטיאָרן--אידן, 


קאָמיקער, מוזיקאַנטן א. אז. װו. אין פירשלאַכע הויפן 
א. ד. גל. דאָס האָט אַבסאָלוט ניט צו טאָן מיט טעאַטער- 
קונסט ביי אידן קויט זיין דעפיניציע. 


און דאַן די געשיכטע פון דער השפּעה פון דעם 
פרעמדן טעאַטער אויה דעם אידישן, די סאַציאַלע 
פטרוקטור פון דעם אידישן פּובליקום, דער אַנאַליז פון 
די אידישע בינעױטעקסטן, די ראָלע פון טעאַטער און 
דער אַנטװיקלונג פון עמאַנציפּאַציע און אַסימילאַציע 
געדאַנקן (אין פּראַנקרייך, דייטשלאַנד א. א. װ.) -- 
דאָס זיינען אויך ויכטיגע פּראָבלעמן פון אידישער 


טעאַטעריגעשיבטע. 

איך רעד שוין ניט דערפון, װאָס די אידישע רעליי 
גיעזע מנהנים האָבו אין זיר אַ סך טעאַטראַלישע מאָ- 
מענטן, װעלכע האָבן אויך געשפּילט אַ גרויסע ראָלע 
אין דער ליבע פון דעם אידן צום טעאַטער (פּסחזסהר, 
אידישע חתונה, װואו עס האָט זיך אַנטװיס?ט דער 
בדחן-קאַמיקער-טראַנספּאָרמאַטאָר), װענן דעם דאָזיגן טיפּ 
אין אפילו פאַראַן אַ אידישע אַרבעט פון 9 מחברים, 
ר ע מ ע ר -- ב י כ נ ע ר, (לסטיג:מאַכער ביי די 
האָכצײטן דער יודען. מיטטיילונגען דעס פעראיינס פיר 
געשיכטע אין פּראַנקפורט, 1864). די טעאַטראַלישע עלע- 
מענטן און די אימפּרואװיזאַציעס פוֹן אידישע כ?- 
זמרים האָבן געפונען אַן אינטערעס הויפּטואַכלאַך בי 
קריסטלאַכע געלרנטע, װי אויך דער אידישער טאַנץ- 
הויז -- וועלכער האָט עקזיסטירט אין סוף פון מיטלאַל- 
טער און אין דער תקופה פון רענעסאַנס (די אַרבעטן פון 
פריימאַן (אַ איד), סוואטעק (אַ טשעד), מענציק, הערט, 
האַרמאָיע (אין אַרכיוו פון יאהן 1881, א. אַ. װו. ספּע- 
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ציע? אין אַ סך געשריבן נעװאָרן װעגן אידישע פאָר- 


שטעלונגען אין פּראג און רוים. 


עס איז פּשוט אומעגליך אָנצוֹאוייזן אויה די 
אַלע געדרוקטע קװעלן, וועלכע זיינען ניט אויסגענוצט 
נעװאָרן און וועלכע שטעלן מיט זיך פאָר אַן אינטע- 


רעסאַנטן מאַטעריאַל פאַר טעאַטעריקונסט ביי אידן און 


אַלע אירע פאָרמען. 


3 
האָט דאָס אַלץ אויסגענוצט דער ערשטער היסטאַ- 
ריקער פון אידישן טעאַטער? האָט ער זיך כאַמיט 


כאָטש אויף דעם סמק פון די געדרוקטע קװעלן צו געבן 
אַ בילד פון דער אידישער טעאַטעראַנטװיקלנג 1 

קודם כל האָט ה' נאַרין זיךּ ניט אָפּגענעבן קיין דין 
וחשבון וועגן די גרעניצן פון אידישער טעאַטעריגעשיכטע. 
אידישע אַקטיאָרן אין רוים, שפּאַניש:אידישע דראַמאַ- 
טורגן, ראַשע?, אפילו סאַראַ בערנאַרד, מאַטעריאַלן צום 
אידישן טעאַטער, פאָרשטעלונגען אין ראַבינער שולע, 
גאָלדפאַדען א. אז. װו. -- דאָס אַלץ האָט ער אריינגעפירט 
אין זיינע צויי בענד, אָן אַ סיסטעם, אָן אַ מעטאָר, 
אַנעקדאָטנהאַפט. אַלץ אין אין דער לופט. ניטאַ קיין 
פּערעספּעקטיוװן, קיין היסטאָרישער הינטערנרינ-. קײַן 
בולטע כאַראַקטעריסטיק און דאָס מינדסטע אַריענטירן 
זיך אין דער ליטעראטוךר. 

די קװעלן, כאָטש ניט אַנגעװיזן, (פאַר װאָס ?) אין 


לייַכט צו' באַװײזן: וייטער ביידע ענציקלאָבּעדיעס 
(וואו עס איז פינסטער פון פעלערן און דילעטאנטישע 


נאַרישקייטן), קעוו'ס אַרטיק? אין בױחנניה (1561,, 
אייברעמס (דאָס אידישע לעבן אין מיטלאַלטער (ענג- 
ליש), קאַרפּעלעס, קייזערלינג, אַביס? סמאַטעריאַל פון 
שודטען (און דערצו פון אַ צווייטער האַנט), פון מארעק 
(פּערעזשיטאַיע באַנד 2 -- ניט אַנגעװיזן אפילו), פון 
אַ פּויליש-אידיש היסטאָרישן זשורנאל (אויד פון אַ 
צווייטער האַנט), פון פּאַפּירנע'ס זכרונות (און װעגן 
פישזאָהנ'ס אפילו ניט געוואוסט !). 

דאַן אַביס? פינדליכע טראַדיציעס, דערציילונגען 
פון אַלטע אַקטיאָרן, הויפּטזאַכליך פון אַנעקדאָטישן כאַ- 
ראַקטער -- אָט דאָס איז דער באַזיס אויף וװועלכן עס 
איז געבויט געװאָרן ,צוויי טויזנט יאָר אידיש טעאַטער" 
און דערצו אפילו דער אַרימער מאַטעריא? אין אויס- 
גענוצט געװאָרן אָן דער מינדסטער קריטישער מעטאָרע, 
מיט אַ נלייכער באַציאונג צו די קװעלן, ניט געקוקט 
אויהּ זייער אָפּשטאַמונג. 

אויף אַ פּאַר מאָמענטן װעלן מיר זיך אָפּשטעלן, כדי 
צו אילוסטרירן אונזער באַהויפּטונג. 

די בקיאיות ווייזט זיךּ באַלד אַהויס װען מיר לעון 
(ז. 82) אַז די פאַרישעקספּירישע דראמע איז נעװען 
אַלעגאָריש. דער צװייטער קאַפּיט?, וועלכער הייסט ,דער 


אַנהויב פון פּוריםזשפּיל" האָט אַבסאַלוט נאָרניט צו 
טאָן מיט פּורים:שפּיל.. ,װענן דעם טויטדטאנץ" אין 


די באַציאונג צום אַקטיאָר און זיין סאַציאַלער ראָלע 
א. אז. װ. 

אַזוֹי ארום האָט זיך שוין כמעט אין יעדן לאַנד 
אַנטװיקלט די מעטאָדישע טעאַטעריגעשיכטע (אין רוס- 
קאַנד == י ע וז ר ע א י2 אָוו, אין פראַנקרייד -- 
ק אַ ה ע |, מ י נ ץ, אין איטאַליע -- ד ע - 
א נ ק א נ א און ר אד א ק נ א צ י, אין ענג- 
קאנך - 8 ש ע ט ב ע ד ס, ? י; אין פוילו -- 
ש יל ע ד און ? ים אָנ אַ וו פק י) -- וועלכע 
עפנט נייע האָריזאָנטן און די פּיאָנערן, אַרבעטנדיג 
נאָך דערװײי? אַלס פּשוט'ע ציגליזאַמלער, גרייטן אַ גיג- 
פטינן באָדן פאַר אַַ צוקונפטינן טעאַטער-סינטעטיקער, 
י ‏ אס { יי | ק ג ס2 עז דרו עט נ אַ ה 
? אַ נ ג ד ז י ע ר ן, וייל עס איז נאָך, בערף, 


ווענינ אויפנעטאָן געװאָרן אויף דעם געביט. 
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= 
און דאָ פּלוצלינג א אידישע טעאַטער געשיכטע, 


וועלכע נעמט אַרום אַזש 2000 יאָר; אַ טעאַטער גע- 
צווייטער אויפלאַגע, 


שיכטע, וועלכע ערשיינט אין אַ 
פּאַרנרעסערט און ,סטאַטיסטיש צונעפירט ביז היינטיגן 
טאָג" 1 


זײַנען מיר, הייפט דאָס, אריבער די דייטשן און די 
פראַנצויזן. מיר האָבן, הייסט עס, שוין געהאַט די פאָר- 
אַרבעטער -- און עס קען שוין באַשאַפן װערן דער 
פינטעז. דאָס הייסט, אז אויף דעם נעביט פון טעאַטער 
געשיכטע זיינען מיר דער אַװאַנגאַרד. די גוים װעלן אונז 
מן הסתם, מקנא זיין, ווען זיי װעלן זיך דערװיסן 
דערפון. 

לאָמיר זיך אַרומזען, איז באמת אזוי גוט מיט אונז 
נראָד אויף דעם נעביט ? װאָס פאַרמאָנגן מיר פאַר אַן 
אַרבעטן צו טעאַטעריגעשיכטע, וועלכע באַרעכטיגן שוין 
צו אַ געשיכטע, קאָנען דינען פאר א פונדאַמענט צו אַ 
סינטעו ? -- אַ פֹּאָר אַנעקדאָטן פון א. װו. שודט ועגן 
פּוריםישפּי?, אויבנאויפינע אַרטיקלן אין די אידישע 
ענציקלאָפּעדיעס (אין דער הוסישער און אין דער ענג- 
לישער), אַ קאָמפּאַליטיװע אַרבעט פון מ י י 1 ע ל 
אין ,אָסט און ועסט", אַביס? זכרונות פון אַקטיאָרן 
אָדער אַמאַטאָרן, אַ פֹּאָר מאָנאָגראַפיעס -- אוֹן דאָם 
איז אַלץ. קען דאָס זיין אַ מאַטעריאַל צו אַ אידישער 
טעאַטערינעשיכטע ? בשום אופן ניט! און איז דען 
מיט דעם דאָזינן אַרעמען מאַטעריאַל בכל? אויסנע- 
שעפט דער סמאַטעריא; -- אַזוױי אַז עס איז שוין ניטאָ 
אויף װאָס צו וװאַרטן, װאָס צו זוכן -- און דאָס האָט 
נעקענט זיין אַ מאָטיװו צו שאַפן אַ ‏ טעאַטערינעשיכטע 1 

אויף דער דאָזיגער פראַנע דאַרף מען ענטפערן מיט 
אַ קאַטענאָרישן ניין. ד י' מ אַ ט ע ר ' אַ ל } 
רעכעל וי י גע ן נש ם אוויי פ'נענוצט 
רעוו ארן, קסיי די נבעדרוקטע,זםיי 
יו צלנכיווא לקישע, די ינש אוו 


1 רד ום. אע. װהציעהג; מי ר האיב ן בי י 
הא פנ סיר נזוי טאנ ט'ן ט כט ר טמ ט אריו 
לע ה מאַ רם פע 1 שא סע שי כט ר סי ט 
א"ה הוהפע ארי טמעש( ?טע פא רשוער, 
קע כעהה יהי 8 2 טן טיצ שה יאיב ‏ אויר - 


יו 


ע מן אַ לק מ א רב אור יט על 8 8 ר 
עעם צ וק רפ ט והזו ה יס ט אַ רײ ס עה 
ון ד עם א ידי שן ט עט6 טע ר: 
דער שרייבער פון די דאָזיגע שורות קלייבט שוין 
דריי יאָר מאַטעריאַל צו דער נעשיכטע פון אידישו 
טעאַטער אין 119טן יאָרהונדערט, אין די פּוילישע אַרי 
כיוון אַלײן און קען נאָךּ ניט פאַרטיג וװערן מיט זײי -- 
אַזאַ רייכקייט געפינט מען אונטער א באַרג פון שטויב. 
אַן אוצר פוֹן קאַרעספּאַנדענצן, רעצענזיעס און נלאט 
אַרטיקלען אין דער אַלגעמיינער פּרעסע פון נאַלדפאַדענס 
תקופה -- װאָלט נעקלעקט אויף אַ גרויסן בוד װענן נאָלד- 
פאַדענס טעאַטער. עס האָבן געשריבן אויספירליכע קאָי 
רעפפּאַנדענצן ‏ ש | ? גנ י |, סק ז י פ מ אַ-ן אויר 
אין זיינע זכרונות), ‏ פ ע ? ע ט | (אין ,אוירארא", 
בוקאַרעשט, אויף רומעניש) א. אז. װ. 
אין קראקא איז, למש?, אין די דרייסיגער יאָרו 
פן 19:טן יאָרהונדערט געװען א פּראָפּעסיאַנעל איריש 
טעאַטער, װעגן װעלכער עס האָבן געשריבן די היסטאָ- 
היקער ע ס ט ר י יכ ע ר און ב א נ ק אָו1וס ק יי 
זײער אויבערפלאַכלאַך. אין די אַרכיװון געפינען זיך ארי 
נינעלע אַפּישן און טעקסטן. אין אַרכיוו פון דער װאַר- 
שעװער צענזור קיגן פּיעסן פון דער פאַריגאַלדפאַדענער 
תקופה, אַ פּאַר הונדערט ביטעס און פּעטיציעס מיט 
זײיער אינטערעסאַנטע פון קולטוריהיסטאָרישן שטאַנד- 
פּונקט מאָטיוון און תירוצים, וועלכע באַגרינדן די נויטי- 


+- שש 


קייט צו האָבן אַ אידיש טעאַטער. אין ד ע ס | י, 
אין דער געבורטסישטאָט פון משה פענדעלואָהן, איז 
געווען אין יאָר 1789 אַ אידיש טעאַטער. זיין רעפּער- 


טואַר איז באַשטאַנען פון פּיעסן מיט אַ ריין נערמאַניואַי 
טאָרישער טענדענץ, מיט אויפלאַכן אידיש (אַקטן אין 
דער קהלהיאַרכיוו -- קאָפּיעט ביי מיר). 

און װער רעדט פון די פּאַרנאַנגענע יאָרהונדערטע-- 
דער קאַמף קעגן די לצים, קענן דעם פּורים-שפּיל. עס ליגט 
אַן אוצר באַנראָבן אין די שאלות ותשובות, אין די רייזע 
באַשרײבוננען פון נוים, װענן אידישע ספּעקטאַקלען און 


פאַרשטעלוננען (אין 1 א סם אַ ש ט ש, למש2, אין 
יאָר 1768, אין 5 אַ ד אַ ליָען, אין בָע ה מ ע 4 
ווענן וועלכע אַ טשעכישער היסטאַריקער ז י ב י ר ט 


האָט אָנגעשריב! אַ :ס פ ע צ י ע ? ע אַרבעט (פּראנ 
8) א. א. װ. 0 

עס זיינען אפילו ניט באַקאנט די טעקסטן פון אלע 
פּורים-שפּילן. מען האָט זיך נאָך ניט באַמיט צו אויסי 
פאָרשן די ראַלע פון די אידן אין די מיסטעריעס פון 
מיטלאַלטער (איין איינצינע אַרָבעט פון פ ו ק ס וועגן 
ח ידייטשישע). עֶס איז װייניג בַאָקאַנְט די גֶעֶשִיכְטע פון 


8 


ניגסטע פריינט -- פאַר העגעמאַניע, מאַטעריעלע 
שוועריקייטן און מאָראַלע שטערונגען 

קורץ: די אידישע שו?, דער פונדאַמענט 
פון אונזער גאַנצער מאָדערנער קולטור, מאַטערט 
זיך, בלוטעט! 

בדמיך חי... 


דר. יעקב שאַצקי 


װאָס זשע זיינען די פּערספּעקטיון פון דער 
אידי ט יי שול נִכּרֵט און פון דער קולטיי בכלפ, 
װאָס פאַר אַ וועגן מערקן זיך אָן פאַר זייער וויי- 
טערדיגער אַנטװיקלונג -- װעג! דעם אַ צווייטן 
מאָל. 

װאַרשאַ, מאַי 1, 1098. 


,צוויי טויזנט יאָר אידיש טעאַטערײ+ 


וי 
טעאַטעריגעשיכטע איזן שוין היינט אין מערב אי" 
ראָפּע געװאָרן אַ זעלבסטשטענדיגע ויסנשאַפט. נאָךּ 
לאַננע יאָרן פּלאָנטערײ און צופעלינקייטן אויף דעם 
געביט פון טעאַטראַלאַגיע, װאָס איזן נעװען אייגנטליך 


די געשיכטע פון דראַמאַטישער ליטעראטור מיט אַ צונאָב 
פון אַנעקדאָטן וענן אַקטריסעס און אַקטיאָרן -- זיינש 
שוין היינט פעסטנעשטעלט די נרעניצן און די אויפגאַבן 
פון טעאַטעריגעשיכטע. 

פון אַלע עלעמענטן, וועלכע שאַפן די טעאַטראַלישע 
פּאָרשטעלונג, װערט נאָר די דראַמע איבערגעלאָזן פאַר 
די צוקונפטיגע דורות אין איר אומבאַרירטער פאָרם. 
דערפון האָט מען געקענט מיינען, אַז נאַָר די דראַמע איז 
דער וויכטינסטער עלעמענט און מאַטעריאָל פאַר טעאַ- 
טער געשיכטע און מען האָט אָנגעהויבן פאָרשן די גע- 
שיכטע פון טעאַטער פון דעם שטאַנדיפּונקט. דער טעאַ- 
טעריפאַרשער איז אריין אין נעביט פון ליטעראטור- 
פאָרשער און איגנאָרירט די הויפּטיעלעמענטן, ד. ה. 
די טעאַטראַלישע עלעמענטן. דאָס האָט געבראכט דערצו 


אַז די טעאַטער געשיכטע האָט זיך ניט געקענט אַנטי 
וויסלען. אָבער אין די לעצטע צואנציג יאָרן האָט זיך 
איינגעגעבן צו אָפּנרעניצן שטרענג די דאַָזיגע צויי 


נעביטן און שאַפן אַ דיין ליטערארישן מעטאָד פון פאָר- 
שוננען, װעלכער האָט ניט קיין אַנדער קריטעריום אַ 
חוץ דעם טעאַטראַלישן. 

וועלכן מען מעסט אַ דראַמאַטיש 
טעאַטראַלישע, וועלכע איז א סינ- 


די מאָס, מיט 
װערק, איז נאַר די 


=)/ב: 
טער. צוויי 
פאַרגרעסערטע, 
און סטאַטיסטיש (!) 
מאַקס נ. מייזע?. נין 
ז. 268--282. 
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ג אַ ר ין -- געשיכטע פון אידיטן טעאַ- 
טויזנט יאָר אידיש טעאַטער. נייע, פיל 
אילוסטרירטע אויפלאַגע, געשיכטלאַך 
צונעפירט ביז היינטיגן טאָג. 
יאָרק, 1928. צוויי בענדער. 


טעז פון אַ סך עלעמענטן, װי דער אַקטיאָר, רעזשיסער, 
דעקאַראַטאָר א. א. װו. דער שװער-פּונקט אין אָפּשאַצונג 
טראָגט זיך איבער פון דער בוךדראַמע צו דער טעאַי 
טעריהראַמע. טעאַטעריגעשיכטע װערט די נעשיכטע פון 
טעאַטראַלישע פאָרמען, פון קאַלעקטיוון בינעךסטיל, 
וועלכע זיינען א פּראַדוקט פון דער תקופה און קען נאָר 
אויסגעפונען װוערן סאַציאַלאַגיש. 


מיט דעם קלאַסישן בוד פון דעם באַרימטן טעאַטער 
פאַרשער אין דייטשלאנד, ‏ מ אַ ק ס ה ע ר מ אַ |, 
,פּאַרשונגען צור דייטשען טעאַטער-געשיכטע אין סמיטעל- 
אַלטער און רענעסאַנס" (בערלין, 1914), הויפּט זיר אָן 
אַ גייע תקופה אין דער נעשיכטע פון טעאַטער-פאָרשונג. 
ה ע יר מ אַ ן האָט פעסטגעשטעלט די נרעניצן פון 
טעאַטער פאַרשונג און האָט, נרינדנדיג אַ ספּעציעלע 
סעמינאַר אין בערלין, באַשאַפּן אַן אַריגינעלע פאַכמאַנישע 
היסטאָרישע שולע אויף דעם געביט. נלייכצייטינ האָט 
פּראַפּעסאַר ק ע ס ט ע ר נעששפן אַ שולע אין ליים- 
ציג, וועלכע האָט אַרויסגעגעבן אַ רייע אַרבעטן, װי פאָר- 
שטודיען צו דער געשיכטע פון טעאַטער. פון זייערע 
תלמידים איז װערט אָנצורופן די נעמען פון ק נ ו ר- 
ס ע |ן, ק 2 א 5 ם לי י ש, פ על קע ר. װײ 
האָבן אָננגעװיזן אויף דער וירקונג פוֹן מאַָלּערײי, אַר- 
כיטעקטור, פאַלקסימוזיק, אויף דער אַנטװיקקנג פון 
טעאַטער, סאַציאַלאָניש באַגרינדעט דעם אויפקום פון 
יעדער טעאַטער פּאָרם, װי פון דער אויפדרוקס פֹאָרֶם 
פון דעם סאַציאַלן קלאַָס, װעלכער האָט נעשאַפן דעם 
טעאַטער, אָדער וועלכער האָט געהאַט די גרעסטע השפּעה 
אװויף די אַנטװיקלונגס-טענדענצן פון דעם טעאַטער. אַזוי 
ווייסן מיר היינט קלאָר די אורזאכן פון קאַָמעד-דע- 


אַרטע (דע-אנקאנא, דער איטאַליענישער טעאַטעריהיס- 
טאַריקער), די סיבות פון דער אַנטװיקלונג פון דעם 
בירגערליכן טעאַטער אין דייטשלאנד אין 15טן יאָר- 





הונדערט (פמארטענשטיינג דער היסטאָריקער) א. אז. װ. 
מיר זען ק?אַר די עװאָלוציע פון טעאַטראַליש פּאָרמען, 


די שינוים צווישן בוך טעקסטן און טעאַטעריטעקסטו, 


דערווייזן זייער ,גערעכטיקייט" און האָבן גע- 
זען צו ,מטהר זיין דעם שרץ בק"ן טעמים. 

אויף אַזאַ אופן ווערן די ציוניסטן און די 
אַרטאָדאָקסן, צוליב דעם הייליגן צוועק פון 
קאַמף קעגן דער אידישער שול, שותפים און 
חברים פון דער אידן-פרעסערישער פּוילישער 
רעאַקציע! 

און װוי איז די לאַגע צווישן די 
פון דער אידישער שול? -- 


פריינט 


כ'האָב שוין געזאָגט, אַז די אידישע שול 
פאַרמאָגט פריינט, און דוקא ניט ווייניג. צו די 
פריינט, אויף וועלכע זי קען און מעג זיך שטיצן, 
געהערן די עלטערן פון די קינדער און אין דער 
ערשטער ריי די אידישע אַרגאַניזירטע אַרבע- 
טערשאַפט. 

איז אָבער די דאָזיגע פריינטשאַפט גופא אַן 
,אליה וקוץ בה". 

די אידישע אַרבעטערשאַפט ווערט, װוי דער 
מנהג איז, אָננגעפירט פון עטלאַכע פּאַרטײען 
(,בונד", פּועלי-ציון (לינקע און רעכטע) און 
,פאַראיינינטע"), און די פּאַרטײען, ווידער 
אַמאָל לויט אַן אַלְטן מנהג, לעבן צווישן זיר ניט 
בשלום. װויל מען פון די שולן שלאָגן פּאַרטײ- 
קאַפּיטאַל, טיילט מען זיך אויף באַזונדערע , גע- 
זעלשאַפטן", -- און דאָס ברענגט אויך ניט וויי- 
ניג שאָדן דער אידישער שול. 

ביי אונז איז, למשל, טעטיג שוין העכער 
צוויי יאָר א צענטראַלע אידישע שול-אָרגאַניזאַ- 
ציע, וועלכע איז געשאַפן געװאָרן אויף אַ גראַנ- 


.דיעזן רעפּרעזענטאַטיוון צוזאַמענפאָר פון ?ע- 


רער, שול-דטוער און פּאַרטיייפירער (בשעתו איז 
דער צוזאַמענפאָר געווען אַ גרויסע געשעעניש 
אין אידיש-געזעלשאַפטלאכן לעבן פון פּולן). 
די צענטראליזירטע אָרגאַניזאַציע האָט פאַר דער 
צייט פון איר עקזיסטענץ באַװיזן אַ סך אויפ- 
צוטאָן פאַר דער פאַרפעסטינונג און פאַרטיפע- 
רונג פון אונזער שופ-וועזן און פון אונזער קול- 
טור, בכלל, ס'איז ביי איר טעטיג אַ פּעדאַנאָגישע 
קאָלעניע, וועלכע אינסטרואירט די שולן, גיט 
אַרױס לערן-ביכער און זשורנאַלן (צװישן די 
לעצטע דעם גרויסן און וויכטיגן, ביז איצט ביי 


אונז ניט געזעענעם, פּעדאַגאָגישן זשורנאַל ,נייע 
שול"), האַלט אויס און פירט אָן מיט צוויי לע- 
רער-סעמינאַרן וכדומה. איין זאַך האָט אָבער די 
צענטראַלע אָרגאַניזאַציע ביז איצט באַװיזן אוים- 
צוטאָן אין אַ ניט גענוגנדיגער מאָס. און דאָס 
איז -- דער הויפּט-צװעק פון איר גאַנצער עק- 
זיסטענץ -- די באמת'ע און גרונטלאַכע צ ענט- 
ראליזירוכנ פוהן אלדישן שופ- 
וועזו: 

ניט געקוקט אויף דעם, װאָס אין פּלעניום 
פון דער צענטראַלער שול-אָרגאַניזאַציע זיינען 
פאַטראָטן אַלע פּאַרטײען און אַלע ריכטונגען, 
פונקציאַנירן פּאַראַלעל מיט איר באַזונדערע 
פּאַרטייאישע שול-געזעלשאַפטן (בוראטאָריומס 
הייסן זיי דאָ), וועלְכֶע ברענגן נאָר שאָדן דער 
אַלגעמײינער זאַך. 


ווען מ'שטעלט די פּאַרטײי-לידערס (אַלע, 
אגב, פאַרטראָטן אין דער צענטראַלער שול-אָר- 
גאַניזאַציע) די פראַגע: ,צי װאָס טוינ אייך 
מיט איין האַנט בויען און מיט דער אַנדערער 
שטערן? צי איז דען פאַראַן אַ באַזונדערע בונ- 
דישע און אַ באַזונדערע פּועלי-ציוניסטישע פּע- 
דאַגאָגיק, װאָס זאָל באַרעכטיגן די עקזיסטענץ 
פון באַזונדערע פּאַרטייאישע שול-נעזעלשאַפטן ?" 
ענטפערט מען דאָס רוב מיט פּשט'לאַך, מיט 
אָפּװייכונגען. 


דער אמת'ער טעם איז: ס,פּאַסט בעסער 
פאַר דעם (אגב, שטאַרק געפאַלענעם) פּאַרטײ- 
אישן רענאַמע... 


פאַקטיש דריקט זיך דער ,קאַמף" אין דער 
צענטראַלער שול-אָרגאַניזאַציע אָפּט אויס אין 
דער טראַדיציאַנעל-אידישלאכער דינגיניש פאַר 
גבאים-בענדלאַך. איין פּאַרטײ פאָדערט אַ גרע- 
טערע פאַרטרעטערשאַפט אין דעם אָדער יענעם 
אָרגאַן אויפ'ן חשבון פון דער אַנדער פּאַרטײי... 


און אַזױ שטעלט זיך, אין אַלגעמײין, פאָר 
דער מצב פון אונזער אידישן שול-וועזן : פאַר- 
ביטערטע שונאים פון דרויסן, אַ פאַראיינינטער 
קאַמף מצד דער פּוילישער און אידישע רעאַקציע 
און שטענדיגע דינגעניש צווישן די אינעויי- 
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רעליף"), שטענדיג מוכן לפרעניות צוליב דרי 
רדיפות פון דער מאַכט. 

אָט זיינען די לעצטע , בלימעלאַך" פון אונ- 
זער מאַכט:גאָרטן: די געזעלשאַפט, , אונזער 
קינדער", װאָס פאַרמאָגט אין פּוילן צענדליגער 
שולן, איז פאַרמאַכט געווארן, אַנאַנדער געזעל- 
שאַפט ,שכל און דערציאונג" איז ערב פאַרמאַ- 
כונג, דער ערשטער אידישער גימנאַזיע, װאָס 
האָט דערפירט צו אַ סיום, גיט מען קיין רעכט 
ניט, א. א. װו. 

גלייכצייטיג מיט די רדיפות ווערן געעפענט 
פּוילישע פאַר אי די שע 
קינד ער, ועלכע נעמען זיך פאָרלויפיג ניט 
אָן, נאָר וועלכע קענען אָבער מיט דער צייט באַ- 
קומען אַ באַשטימטע צוציאונגס-קראַפט, א דאַנק 
זייער אומזיסטקייט (אין די אידישע שולן איז, 
פאַרשטייט זיך, אַ גרויסער שכר-לימוד, וועלכער 
לייגט זיך װוי אַ שווערע לאַסט אויף 
פון די עלטערן, װאָס ליידן פון יקרות און אַר- 
בעטלאָזיקייט). 

אונזער שול ווערט אויף אַזא אופן געשלאָגן 
פון דער. מאַכט גלייכצייטיג מיט אַ , לא תּעשה" 
און א,עשה" : פון איין זויט, גיט מען ניט די 
עלעמענטאַרע רעכטלאַכע עקזיסטענץזמעגלאַכ- 
קייט און פון דער אַנדער זייט שטעלט מען פאַנ- 
אַנדער, װוי אמת'ע, מייז-פּאַסטקעס, איינענע, 
פּוילישע שולן. 

צו'די ‏ אויס ערלאַכע רודיפות דאַרף 
נאָך צוגערעכנט ווערן די באַציאונג צו אונזער 
שול מצד די א ייג ע נע, מ'שטיינס גע- 
זאנט, ,אַכטהאַבער" (זיי האיטן דאָך אין איין 
טרומייטערן וועגן זייער אומצווייפלדיגער איינ- 


שולן 


די פּלייצעס 


ציגער מאַכט און השפּעה אויף דער אידישער 
גאָס), כ'האָב אין זינען אונזערע כל המינים 
ציוניסטן צוזאַמען מיט דער אָרטאָדאָקסיע (אַ 


נייע ערשיינונג אין דער נעשיכטע פון אונזער 
אַרטאָדאָקסיע, אַן ערשיינונג, װאָס איז ניט באַ- 
קאַנט אַזש פון די האָנינ-חדשים פון דער אלטער 
השכלה-עפּאַכע: ,אָרטאָדאָקסאָ מיליטאַנס" איז 
דער נאמען פון דער דאָזיגער ערשיינונג.). 

די אידישע שול איז װי 8 דאָרן אין די 
אויגן פון אונזערע ציוניסטישע עקספּערימענ- 
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טאַטאָרס, די ,באָלשעװיקעס פון רעכטם", מיט 
אי אידישער למור: שפראר. או 
אַ טריפה זאַךְ פאַר אונזער ,אָרטאָדאָקסיאָן מי- 
ליטאַנס", מיט איר ‏ א וי ס נ ע שפ ר אַ - 
כענער וו עלטלאכקייט. אהי 
ציוניסטן מיט די אָרטאָדאָקסן האָבן טאַקע גע- 
שאפן צווישן זיך אַ רירנדינן צווייאיינינז פראַנט 
מיט'ן איינציגן צוועק אױיסצעראַטען די סכנה, 
פּאַרניכטן די אידישע שול. 

די פּראַקטיַק פון קאַמפ מצד דעמדאָזיגן 
צווייבונד, די באַשרייבונג פון זייער גאַנצער 
קאַמף-, סטראטעגיע" װאָלט פאַרנומען צופיל 
פּלאַץ: כ'באַגרעניץ זיך בלויז מיט עטלאַכע, 
קורצע, כראָניקאַלישע פאַרצייכנונגען. 

אין די שטאַטפאַרװאַלטונגען פון פאַרשיי- 
דענע פּוילישע שטעט לאָדזש, טשענסטאַכאַו, 
פּעטראקאָװו, א. אַ.) האָבְן די ציוניסטישע און 
אָרטאָדאָקסישע ראַטמענער מיט זייערע שטימען 
דורכגעװואָרפן די סובסידיעס לטובת די אי- 
דישע לערן-דערציערישע אַנשטאַלטן, און דאָס 
איז געווען אַ מין פּרעליודע צו דער פאַררעטע- 
רישער האַלטונג פון ציוניסטיש-אַרטאָראָקסישן 
,באָלאַ" אין סיים, וואו אונזערע פאָלקס-, פאַר- 
טרעטער" האָבן ווידער אַמאָל געשטימט צוזאַמען 
מוט ד ער ב אנ צ ער 8 וו קי ש עם 
טנטיסעמיטישער רע אק ציע 
קעגן אָנערקענען די שולן מיט דער אידישער 
לימודים-שפּראַך. 

די דערמאַנטע האַלטונג מצר אונזער העב- 
סטער פּאַליטישער רעפּרעזענטאַנץ צו דעם פונ- 
דאַמענט פון אונזער מאָדערנער קולטור האָט 
אַרױסגערופן אַ מבול פון פּראָטעסטן ניט נאָר 
מצד די אַרבעטער-אָרגאַניזאַציעס, נאָר אויך 
מצד די ברייטערע בירגערלאַכע קרייזן. 

און כאַראַקטעריסטיש איז, אַן בלויז ג ע - 
צ יי? ט ע דעפּוטאַטן פון דערמאַנטן סיים- 
קאלא, בלויז די אויפריכטיגסטע און ערלאַכסטע 
פון זיי האָבן שפּעטער, אונטער'ן דראַנג פון די 
פּראָטעסטן, געפונען ביי זיך דריײַסטקײט מודה 
צו זיין זיך אין באַנאַנגענעם פאַלקס-פאַרראַט. די 
איבעריגע האָבן זיך גענויט מיט אַלע כחות צו 


ש ול | אין העכער 50 שטעט און שטעטלאַך 
פון פּוילן, אויסער גאַליציע -- מיט אַ מחנה 
פון העכער דרייסיג טויזנט קינדער!) 

די וועלט-מלחמה, װאָס האָט געבראַכט באַ- 
זונדעדס שטאַרקע אומגליקן און אויפטרייסלונגען 


אין דער אי דיי שער גאָס, האָט געבראכט 
צו דער נייטיגקייט פון ג י כ ע ר היל ף 
און דערצו אין אַ :נגרויסן מאַס שטאַב. 


דער פּראָצעס פון אונזערע שול-טוער איז 
באַשטאַנען בלויז אין דעם װאָס זיי האָבן גע- 
מאַכט, אַז אָט די גרויסע גיכע הילף זאָל גע- 
פירט וװערן אין ז י י ע ר , פון פריער גע- 
טרוימטער און פון פריער פּראַקלאַמירטער, רִיכ- 
טונג. אונזער פאַרדינסט איז, אַנדערש גערעדט, 
באַשטאַנען אין דעם, װאָס מיר האָבן די אָביעק- 
טיווע לאַגע אויסגענוצט אין הסכם מיט אונ- 
זערע סוביעקטיווע וואונטשן. ס:-האָט זיך פּאַר 
דעם געפאָדערט אַ שנעלע אריענטירונג און 8 
גרויסע ענערגיע, און אָט דאָס דאַרף טאַקע פאַר- 
שריבן ווערן אויפ'ן חשבון פון אונזערע שול- 
טוער אין פּױלן. 

בכלל אָבער האָבן מיר צו פאַרדאַנקען פאַר 
דער ברייט פאַנאַנדערגעװאַקסענער שול-נעץ דרי 
מלחמה. 

די ניט פאָראויסגעזעענע סבה האָט גע- 
בראַכט צו אַ ניט פאָראויסגעזעענעם ערפאָלג. 
אונזער שול, פריער בלויז אַ טרוים פון יחידים, 
איז געװאָרן אַ מעכטינער פאַקט אין אידישן 
לעבן. ער האָט פאַר דער קורצער צייט פון איר 
עקזיסטענץ באַװיזן זיך טיף איינצואװאָרצלען 
אין דער פּסיכאָלאָניע פון ,אידן פון אַ גאנץ 
יאָר". זי האָט באַװיזן ניט נאָך אַרױסצולאָזן 
הונדערטער גוט צונעגרייטע תלמידים (מיר האָבן 
שוין אין פּױילן דערלעבט צי צענדליגער סיומים 
אין אונזערע זעקס און אַפּילו אַכט-קלאַסיגע 
שולן. היי-יאָר פייערן מיר דעם ערשטן סיום 
פון אונזער נוילנער רעאַל-גימנאַזיע, אין ועל- 
כער דער קורס איז' שוין אַ צעןדעלף-יאָריקער 1{ 
נאָר אויך צו פאַרשאַפן זיך מסירת-נפש'דיגע 
פריינד צװוישן די ע ל ט ע ר ן. 

מיר פאַרמאָנן שוין איצט ניט בלויז פּלאַטאַ- 
נישע און טעארעטישע פאַראינטערעסירונג, נאָר 


אַנ',אַהבה שתליוה בדבר", אַ פאראינטערעסי- 
רונג פון די יעניגע, וועלכע שיקן צו אונז זייערע 
קינדער און זעען אין דער שול אַ נ'אייגע- 
נ ע פּערזענלאַכע נייטיקייט. 

די איבערגעגעבנהייט מצד די ברײַטערע 
עלטערן-מאַסן איז באמת דער קוװאַל, פון וועלכן 
מיר, אָרטינע קולטור-טוער, קענען שעפּן די 
גרעסטע צופרידנקייט און באַפרידינונג. מיר 
האָבן שוין ברייטע פּלייצעס אויף וועמען זיד צו 
שטיצן, מיר זיינען שוין מער ניט קיין יחידים, 
מיר האָבן פאַר אונזער זאך א כלל דערצויגן, 
אַ כלל, װאָס איז גרייט מיט מעשים מיטצוהעלפן 
אונזער--זייער אַרבעט. 

דער טריאומװיראַט פון יעדן געזונטן שול- 
וועזן, דער דרייבונד פון , קינדער,. לערער און 
עלטערן" איז אפשר נאָך ניט אַזױ שטאַרק, װי 
ס'װאָלט געדאַרפט זיין: ער איז שוין אָבער אַ 
פאַקט, און האָבנדיג אַזאַ פונדאמענט, װאָלט 
שוין די אידישע שול? ניט געדארפט מורא האָבן 
פאַר קיינע ווינטן פון דרויסן. 

כ'זאנ: 2 װו אק ט מופי. = 

ווייל ביי דעם אַלעמען זיינען דאָ סתירות 
און שטרויכלונגען, װאָס שטעלן אין סכנה אונ- 
זער גאַנצע אַרבעט. 


אונזער גרעסטער שונא איז, קודם כל, דער 
זאאָלאָגישער נאַציאָנאַליזם פון דער מאַיאָרי- 
טעט-נאַציע. די פּוילישע מאַבט, ניט לאַנג אַלֵיין 
צום לעבן געקומען, האָט, װי פון דעם שנע? פון 
פּורה שר של שכחה, פאַרגעסן די אייגענע ניט 
ווייטע פאַרגאַנגנהײיט, און חזר'ט איבער פאַר 
אונזער שול די זעלביגע מעטאָדן, פון וועלכע 
די פּוילישע שול אַלֵיין האָט ניט לאַנג אַזױ גע- 

ליטן. 
אונזער שול פעלט להלטין ד ער 
רעכטלאכער יסּוה. די אלעטראק: 
טאַטן (װערסאַלער און אַנדערע) זיינען פאַר- 
בליבן, װי געװיינלאַך, ,שטיקלאַך פּאַפּיר", און 
די אידישע שול איז, אויסער דעם, װאָס זי איז 
מאַטעריע? ניט געזיכערט און לעבט נאָך אַלץ 
פון אַ ר' מאיר בעל הנס פּושקע (זאָל אַפילו 
דער בעל-הנס זיין דער ברידערלאַכער , פּיפּלס- 
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איז געווען, װאָס דאָרט האָט ער ערשט דערזען, 
וי נגרויס ס'גלות איז שוין. ער האָט דערזען 
אַז ס'גלות איז שוין אזוי גרויס, יעדערער איז 
וין אזוי טיף געזונקען הארינען --- אַז ער וויל 
שוין גאָרנישט ווערן אויסגעלייזט! נישט ס'איז 
פאַר דער צייט, האָט ער מורא געהאַט, נאָר 
נאָך דער צייט, שוין צו-שפּעט. װי אַ שווערער 
שטיין האָט זיך דאָס געלייגט אויף זיין האַרץ 
און ער האָט די האָד אויפ'ן קאָפּ געריסן. וויי, 
וויי, האָט ער געשרינן: די װעלט איז שוין 


אַ בריוו פ 


אַזױ טיף געזונקען אינ'ם גלות, אַז אפילו דער 
צדיק אַליין װויל אויך שוין נישט ווערן אויס- 
געלייזט ! ווען ער זאָל הו װאַלט ער נישט 
געקענט װאַרטן ביז ס'וועט קומען די צייט. ער 
איז אַװעק אין װאַלד אריין און זיר געשטעלט 
באַ אַ בוים : רבונו של עולם, האָט ער געבעטן, 
די גאַנצע וועלט איז אין גלות, די גאַנצע וועלט ! 
אויך דער צדיק ! דו מוזט די וועלט אויסלייזן ! 
פונ'ם ואַלד איז ער אַהײימגעגאַנגען. 


(סוף קומט) 


וו פּוילן 


אונזער קולטור-אַרבַּעט, איר איצטיגער מצב און אירע פערספעקטין. 


נאָכדעם וי דער גרויסער אידישער 
קיבוץ פון געוועזענעם רוסלאַנד איז זיך צעפאַלן 
אויף נעבאַכדיגע שברי-לוחות, אויף די כל'ערליי 
קאַרטנשטיבלאַך מלוכה'לאַך, איז פּוילן געװאָרן 
מיט אַנ'אמת דער גרעסטער און וויכטיגסטער 
אידישער צענטר, סיי אין כמות, סיי אין איכות. 
ס'איז שוין דאָ אַ דבר המוסכם.און אונזערע ברי- 
דער אויסער פּוילן זינדיגן אָפּט ניט אין דער 
ניד ער שא צו ננ, נאר הוקא אי והער 
איכב ער שאַ צונג. פון דעם ווערט, װאָס 
דער פּוילישער צענטר האָט. 


פאָלקס- 


און מען מוז שוין ריידן ניט וועגן די פריידן, 
נאָר דער עיקר וועגן די ליידן, ווענן די גרויסע 
און שווערע דערנער אויפ'ן וועג פון דער וויי- 
טערדיגער אַנטװיקלונג. 


דער ערשטער און גרעסטער פּלאָג פון אונ- 
זער שול -- דעם יסור פון אונזער קולטור-אַר- 
בעט -- איז די צופעליקייט, די צופעליקייט ניט 
אין סוביעקטיוון, נאָר אין אביעקטיוון זין. ס'איז 

באַקאַנט, אַז די טרייבקראַפט פאַר דער אוים- 
בויאונגס-אַרבעט אין א פאַרגרעסערטן מאַס- 
שטאַב האָט זיך גענומען פון דרויסן,. פון ניט 
פאָראויסגעזעענע און ניט דערװואַרטעטע סבות. 

ב י ז דער וועלט מלחמה האָבן ס'רוב אָנ- 
גנעשטריינגטע פּרובן צו שאַפּן די נייע אידישע 
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שו? געמוזט פאַרבלייבן אויפטוען פון יחידים. 
קיין מ אַ סן-כאַראַקטער האָט די 
וועלטלאַכע שול מיט אידיש וי די לימורים- 


יי ניט געקענט אַננעמען אין דער סביבה 
פון אַלטפרענקישער אידישקייט פון איין זייט 
און אַרויפנעצוואונגענער און סיסטעמאַטיש 
דורכגעפירטער רוסיפיקאַציע, פון דער צווייטער 
זייט. 
און דעריבער איז צו פאַרצייכענען אין דער 
פאַר-מלחמה-געשיכטע פוַן דער אידישער שול 
נאָר איינצעלנע פּאָזיציעס, פּראָדוקטן פון א 
שטאַרקער אָנשטרענגונג מצד נעציילטע ענטו- 
זיאַסטן, מצד קליינע גרופּן. (אַ שול אין כעךף- 
סאָן, אין יעליסאַװעטנראַד, אין דעמיעווקע- 
קיעוו, אַ אַװונט-שו? אין ווילנע, א. א. װו.) אוּן 
ס'איז שווער צו זאָגן, װי װאָלט אויסגעזען דעף 
ווייטערדיגער אַנטװיקלונגס-װועג פון דער אידי 
שער שול, ווען די מלחמה ו וװ אַ ל ט נֹי ט 
א ויס ג ע ב ר אָ כ ן. סאיז, יעדנפאלם, 
קלאָר, אַז זי װאָלט נישט געהאַט אַזאַ פאַרנעם, 
סיי אין כמות און סיי אין איכות, װי זי האָט 
א י צ ט , (מיר פאַרמאָגן ביי איצטיגן מאַ- 
מענט,, נאָך די אַרויפגעצוואונגענע פון געלט- 
מאַנג? רעדוצירונגען, ביי 900 שולן פון פאַר- 
טיפּן: פאַרשול-, שול-און נאַכשול- 
פּעריאָד און אַפילו גוט אַװעקגעשטעלטע מי ט ל- 


אווי- די 
שיירענע 





ס'פּנים פון יהושע בן נון! דער צווייטער -- 
אַן ער האָט אויפ'ן הימל געזען סימנים פון 
שפּאַלטן זיך : אַ ווייסער צייכן, װי א שלאַנג, 
האָט אַ שנייד דורך נעטאָן די גאַנצע לענג פונ'ם 
הימל און איז פארשוואונדן ! אויבן איז אַ רעש, 
די מ?אָכים לויפן ארום פאַריאַנט, כביכול שטייט 
מיט דער גאָלדענער קרוין אין דער האַנט, גרייט 
זי אָנצוטאָן משיח'ן ! משיח, אין ווייסן, שטייט 
נרייט צו ניין און מלאָכיִם, מיט ווייסע פליג?ל -- 
שטייען בא אים פון ביידע זייטן -- גרייט אים 
צו יפירן. און נאָך אַ סד, א סך ואס זיי האָבן 
שוין מער נישט געקענט זען. פאַרשטייט זיך, 
אַז דאָס אַלין האָט מען באַלד איבערגעגעבן פון 
איין שטאָט צו דער צווייטער. די יונגעלייט 
זיינען באַלד באַוואוסט געװאָרן, מ'האָט זיי 
אָנגעהויבן נאָכצוקוקן, באַטראַכטן זיי פאַר די 
ערשטע װאָס וועלן ראוי זיין אַקעגנצוגיין מיויח'ז 
און יעדערער האָט פאר זיי געהאַט גרויס דרך 
ארץ. 


פּסח ביינאַכט, ווען מ'האט זיך געזעצט 
צום פדר, האָט אין יעדערער שטוב געהערשט 
אַן אימה. אפילו די קאַצקער, װאָס פון אָנהויב 
זיינען זיי געווען דאקענן, ווייל זיי האָבן די 
נאטצע צייט געהאַלטן, אַז אוב זייער רבי איז 
נישט דערפאַר, װעט גאָרנישט געשען, אויך זיי 
האָכן שוין פאַר פּסח אָנגעהויבן נלויבן, אַז עפּעס 
וװועט פּאַסירן און צום סדר זיך געזעצט מיט 
אַ קלאַפּנדיג הארץ. און אַז א נעקומין צו 
.שפוך חמתך" און מ'האָט באַדאַדרפט גיין עפע- 
נען די טיר -- האָט קיינער ניט א יע- 
דערער האָט מורא געהאַט, אַז הענט און פיס 
איז באַ יעדערן אָפּגעשטאַנען און ס'האַרץ האָט 
אַזש כמעט אויפגעהערט קלאַפּן. ס'איז אויס- 
נעקומען אַן דער בעל הבית אליין האָט געמוזט 
ניין עפענען די טיר, און אויך ער, האָט געמוזט 
שטאַרקן זיד און ערשט דאַמאַלט איז ער וי א 
גבור צוגעגאַנגען צו דער טיר און זי אַן עפן 
אויף געטאָן : 


-- בהוד הבא ! == = = הי יי די ה- 


קיינער האָט אין דער דיי אויף די פיב 
זיך נישט געקאַנט האַלטן. װאָס ס'איז ווייטער 
מיט וועמעז נעשען, האָט קיינער נישט געוואוסט. 


צומאַרגנס האָט יעדער דערציילט װאָס ער האָט 
אין דער ערשטער רגע געזען: אַן אַלטער איד 
מיט אַ ווייס-זילבערנער באָרד איז אריינגע- 
קומען, זיין פּנים האָט געלויכטן פון פרייר און 
ער האָט געשמייכלט וי אַ קליין קינר. 

--- דאָס איז געווען אליהו הנביא, --- האבן 
אַלע געזאָגט. 


די רביים, װאָס מ'האָט נאָך זיי געשיקט 

זיי זאָלן זיר צוזאַמענקומען צום קשענזע אוים : 
באַרג װיסאָקאַ, זיינען נאָכ'ן אַװעקנײן פון דאָרט, 
נישט נלייך אַהײמגעפאָרן. זיי האָבן פריער אָפּ- 
געהאַלטן אַן אפיפה באַ אַ רב פון אַ 
טל, װאָס איז 7 דאַנעבן געווען. די אסיפד 
האבן זיי אָפּגעהאַלטן דערפאַר, ווייל אַזױ האָבן 
פאַרלאַנגט א הביים װאָס זײייען דאָרט געווען. 
און נישט געוואוסט װאָס צו ענטפערן, ווען 
מ'האָט זיי געפרענט באַם קשענזע. 


קליין שטע- 


אויף דער אסיפה איז אויד געווען לייבעלע 
שניט-סוחר פון לובלין און ר' יעקב װאָלף פון 
מעזעריטש. ביידע האָבן זיך די גאַנצע צייט 
שטאַרק אָנגעקוקט, אָבער קיין װאָרט נישט נע- 
רעדט. דער הבי לובלין האָט אויך גאַרנישט גע- 
רעדט. ער האָט אפילו נישט געענטפערט אויף 
די קשיות ואס מ'האָט אים געשטעלט. אַהיים 
געפאָרן פון דער אסיפה איז ער אינגאַנצן צע- 
בראָכּן. און נישט ער איז אַהײמגעפאָרן, נאָר 
אַהײמגעגאַנגען צופום, אַז קיינער האָט אפילו 
נישט געוואוסט וואו ער איז אהינגעקומעז. אוז 
נישט דערפון, װאָס דער אַלטער קאָצקער האָט 
אים אויף דער אסיפה נעשראָקן אַז ער װעט 
נישט געווינען. אויד נישט דערפון, װאָס ער 
האָט אוה דער אסיפה געזען אַז ער איז נאָר 
אַליין, ער מיט'ז קאַזשעניצער מניד און ווייטער 
קיינער נישט. אַלֶע זיינען אויף דער אסיפּה אים 
געווען דאַקעגן, אַלע האָבן נעהאַלטן מיט אַלטן 
קאָצקער, אַז ס'איז נאָך פאַר דער צייט. דאָס 
אַלץ האָט אים אַבער נישט געשראָקן און נישט 
געאַרט אפילו. קיין שום מאַכט אין דער וועלט 
האט נישט געקאָנט זיין אַזױ שטאַרק, דעם רבי'ן 
קובלין אָפּצוהאַלטן ;פון זיין ברען די וועלט פון 
נלות אויסצולייזן. דאָס אָבער ייאָס האָט דעם 
רבי'ז לובלין אױיף דער אסיפה אזוי צענראָכן -- 
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--- יאָ, איז ארויסגעטראטן דער רבי לוב- 
לין און דערקלערט : משיח דאַרף קומען ' 

די פּריצים האָבן זיך אַלע געבוקט און 
אַנידערגעזעצט זיך. בלויז איין גלח מיט אַ 
האָרב און שטעכעדיגע אייגעקאד האָט נאָך גע- 
פרעגט : 

-- אייער משיח ? 

-- דער אויסלייזער פון דער וועלט, -- 
האָט דער רבי, נישט צו אים נאָר צו אַלע, קורץ 
און שאַרף געענטפערט. 

-- זאָל גאָט געבן, אמן, -- זיינען אַלע 
ווידער צוריק אויפגעשטאַנען און זיך איבערגע- 
צלמ'ט. דערנאָך האָבן אַלע װאַרים געדריקט 
די האַנט פונ'ם רבי'ן לובלין און מ'איז זיך צו 
גאַנגען. יעדער האָט שוין געוואוסט, אַז משיח 
דאַרף קומען. 

באַלד נאָך פּורים, אַזױ װוי ס'האָבן נאָר 
אָנגעהויבן די טעג פון פאַר פּסח, די שנייען 
האבן אָנגעהויבן צעגיין און די זון אויפ'ן הימל 
האָט זיך אַלעמאָל אָנגעהויבן אויפצוהייבן אַלְץ 
העכער און העכער --- זיינען די אידן פּלוצלונג, 
אַלֶע מיט איינמאָל ערנסט נעװאָרן. יעדערער 
האָט זיך אַנגעהויבן פּאַרטיפן אין זיך און די 
מלמדים האָבן צוריק אָנגעהויבן לערנען מיט דרי 
קינדער אין זייערע חדרים. אויך די לערנער 
אין די בתי מדרשים און אַלע איין זאַך, אַלֶע 
האָבן געלערנט בלויז נאָר די איינע גמרא : אין 
דער גמרא ראש השנה, דף י' י"א שפּאַרן זיך 
ר' אליעזר און ר' יהושע וועגן דער צייט פון 
הער נאולה: איינער זאָגט, אַן משיח וװועט 
קומען אין חודש תשרי און סימנים וועלן זיך 
אָנהויבן באַװייזן מיט אַ האַלב יאר פריער, דאָס 
הייסט אין חודש ניסן, און דער צווייטער זאָגט 
פאַרקערט : משיח וװועט קומען אין חודש ניסן 
און סימנים וועלן זיד אַנהויבן באַװייזן אין חורש 
תשרי. אַז די קינדער זיינען אַהיימגעקומען פון 
די חדרים, האָבן זיי דערציילט זייערע טאַטעס 
ואס דער רבי לערנט מיט זיי. 

-- יאָ, יאָ, -- האָט יעדערער פאָטער זיין 
קינד מיט שטראַלענדיגע אויגן געזאגט. -- דאָס 
איז אמת, דעם היינטיגן חודש ניסן, דעם פּאַר 
פּסח. די קינדער אַלע האָבן אָנגעהויבן ווערן 
פאַרטראַכט און אין זייערע קינדערשע פאַנטאַ- 
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זיעט זיך פֿאַרשטעלן משיח'ן. די לערנער אין 
די בתי מדרשים זיינען איבער די נמרות געזעסן 
גאַנצע נעכט, זיך געקנייטשט דעם שטערן און 
אַלעמאָל דורך די פענסטער ארויסגעקוקט אויפ'ן 
הימל. יעדערער האָט זיך געפּרואווט פאָרשטעלן 
די גרויס פון משיח'ן. פּראָסטע אידן װאָס האָבן 
נישט געקאַנט לערנען, זיינען געװאָרן מער 
פרום. יעדערער האָט באַ זיך אין דער היים אָנ- 
געהויבן אַכטונג געבן, אַז פ'אידישקייט זאֵל 
ווערן װאָס מער אָפּנעהיטן. פאַרטאָג, ס'איז 
נאָך פינסטער געווען, איזן יעדערער אויפגע- 
שטאַנען און נעלאַפן אין בית המדרש אריין 
זאָגן תהלים, געבן צדקה און טאָן אלץ װאָס ער 
קאָן. די ווייבער האָבן אויך מער אָנגעהויבן 
מדקדק זיין אין זייער אידישקייט. זיי האָבן מער 
אָנגעהויבן אָפּהיטן די דריי דינים, װאָס זיי 
האָבן און מ'האָט דערפילט דעם ערנסט פון דער 
גרויסער צייט. איבער אַלע שטעט און שטעטלאר 
זיינען ארומגעפאָרן מנידים, און יעדער נאַכט 
צווישן מנחה און מעריב אין די בתי מדרשים, 
געהאלטן דרשות, געזאגט מוסר און גערופן צו 
תשובה. 


דער הימל? האָט אַלעמאָל אנגעהויבן יוערו 
אַלִין לויטערער, טיפער און בלויער. די זון אין 
שוין געגאַנגען גאָר הויך. מ'האָט שוין געצענטשט 
חודש ניסן און די אידן אלע זיינען געװאָרן 
גרייט. באַ יעדן טשוויטש פן אַ פויגל, אַ שאָרר, 
אַ ריר, אַ צו-הויכער קלאַפּ -- זיינען אַלע גע- 
שטאַנען גרייט. די גאַנצע צוויי װאָכן, פונ'ם 
ערשטן טאָג ניסן ביז פּסח, איז קיין שום איר 
פון דער היים נישט אַװעקגעפאָרן. יעדער איז 
געשטאַנען אויף דער גאַס און געקוקט אויפץ 
הימל?, אויך די ווייבער, זיי האָבן אויפגעהערט 
וואַשן און ריין מאַכן אויף יום-טוב. יונגעלייט, 
רי װאָס האָבן זיד געהאַלטן פאַר קענער, אַז זי 
פאַרשטייען די סימנים װאָס באַװייזו זיר אויפ'ן 
הימ? -- זיינען אַלֶע פאַרנאַכט, קיינער זאָל 
נישט וויסן --- אַװעק הינטער דער שטאָט, פאר- 
קערעוועט זיך אין א ואַלד אריין, און דאָרט 
אָפּגעזעסן גאנצע שעה'ן. דערנאַך, ווען זיי זיי* 
נען צוריק אהגימגעקומען, האָבן זיי אין שטאָט 
דערציילט װאָס זֵיי האָבן געזען. איינער האָט 
דערציילט, אַז ער האָט אין דער לבנה געזען 


חוֹדש ניסן. בֿאַ אידן אַז ס'דאַרף עפּעס געשען, 
געשעט עס אינ'ם חודש ניסן. 


די גוים אין פּוױלן, די פּויערים, שלאַכטע 
און די שטאָט גים -- האָבן זיך אָנגעהויבן 
צוקוקן צו די אידן, װאָס באַ זיי קומט פאָר. 
זיי האָבן נישט געקאַנט פאַרשטיין װאָס אויף 
קיין יריד האָט מען קיין איד נישט געזען, און 
די פּויערים, װואָס זיינען געקומען מיט זייערע 
תבואות, פלאַקס אָדער אַנדערע סחורות צו פאַר- 
קויפן, האָבן נישט געהאַט וועמען און געמוזט 
דאָס אַלץ צוריק אַהיימפירן. אין קיין דאָרף אריין 
איז קיין איד ניט געקומען, און אַלץ װאָס אין 
דאָרף איז געווען וצו פאַרקויפן, האָט אָנגעהויבן 
פוילן און קאַליע וערן. אין די הייף באַ די 
פּריצים זיינען די שפּייכלערס געשטאַנען פול 
מיט תבואה און ס'איז ניט נעווען ווער ס'זאָל 
זיי אויסליידיגן. און אזוי אין אַלֶעמען. דער בעל 
מלאכה און דער סוחר אין פּױ"! איז דאַמאַלקױי 
געווען כמעט נאָר דער איד און ער האָט אויפ- 
געהערט האַנדלען און אַרבעטן. די הענט האָבן 
זיך באָם בעל מלאכה פּשוט ניט געלייגט צו 
דער אַרבעט און באַם סוחר --- דער קאָפּ צום 
האַנדלען. דער גוי האָט נישט געהאַט ווער ס'זאָל 
אים מאַכן אַ היטל, אַ פּאַר שטיוול, אָדער אַ 
סוקמאַנע. אין אַ שטוב, אַז ס'איז באַ וועמען 
צעבדאַכן געװאָרן ס'בעט, אַ בענק? אָדער אַ 
טיש -- איז נישט געווען ער ס'זאָל עס פאַר- 
ריכטן. ס/איז געװאָרן נישט גוט. אַלץ האָט זיך 
אָפּנעשטעלט און דער פּריץ האט שוין אַנגע- 
הויבן בייז ווערן. צווישן די גוים האָט זיך אויך 
אָנגעהױיבן אַ באַװענונג און באַלר אַ מהומה. 
ס'האָט זיך אָנגעהויבן פאַרשפּרײטן אַ קלאַנג 
צוויש די גוים, אַז די אידן גרייטן זיד צו עפּעס. 
אַלעמאָל האָט אַן אַנדערער גוי עפּעס דערציילט. 
איינער אַז ער האָט ביינאַכט אין אַ װאַלך 
געזען אַ איד, איינגעהילט אין ווייסן און ער 
האָט גערעדט צום הימל... אַ צווייטער --- אַז ער 
האָט געזען װי אַ סך אידן זיינען געשפּרונגען 
קעגן דער לבנה און זי עפּעס געפרעגט.. און 
אַזױ אַלעמאָל אַן אַנדערער. באַ די אידן האָט 
זיר געטומלט און די גוים האָבן דערציילט. יװאָס 
אַ טאָג איז דער איד געװאָרן אַלץ מער צעטראָגן 
און דער גוי אַלץ מיט מער אויסגעגלאַצטע אויגן 





אויף אים. אַ סך גוים האָבן זיך שוין אַנגעהויבן 
שרעקן פאַר אַ אידן. צװוישן די גוים אין די 
אידן איז אױיסגעװואַקסן אַ גרויסער און שרעקנ- 
דיגער. סוד. דאַמאָלסט זיינען זיך אַלע פּריצים 
צוזאַמענגעפאָרן צו איינעם פון די גרויסע 
קשענזעס, װאָס האָט געוואוינט באַם ברטג פון 
דער ווייכס?, צווישן פּולאַוװו און קאָזמיערש, 
די אידן צו טאַן, 


דריי טעג און דריי נעכט זיינען די פּריצִים 
געזעסן און געקלערט און גאַרנישט געקאַנט 
אויסקלערן. אַז ס'איז וועלכער פּריץ שוין יא 
געפאַלן אויף דעם געדאַנק, אַז די אידן װאַרטן 
אַודאי אִפּ זייער משיח -- און דאָס האָבן זיי 
דאָך אַלֶע געוואוסט אַז פון מצרים זיינען דרי 
אידן אויך אויסגעלייזט געװאָרן פאַר פּסח -- 
האָבן אָבער גלייר די אַנדערע געזאָגט אַז דאָס 
איז נישט מעגליך, די אידן האָבן שוין נישט 
מער קיין משה און זיי וועלן שוין קיינמאָל נישט 
ווערן אויסגעלייזט. זייער גאָט וויל פון זיי שוין 
מער נישט וויסן, ווייל זיי האָבן זיך פאַרזינ- 
דיגט קעגן אים, זיי האָבן דער'הרג'עט זיין זון 
קריסטוס און זיי װעלן דערפאַר שוין אייביג 
מוזן בלייבן אין גלות.האָט מען ווייטער גע- 
קלערט, אזוי לאַנג געקלערט, -ביז מ'איז געפאַלן 
אויה אַ גוטער עצה: מ'וועט שיקן נאָך אַלֶע 
הביים, װעלן זיי שוין אַלץ זאָגן. האָט מען אַזױ 
געטאן. מ'האָט צעשיקט שלוחים איבער נאַנץ 
פּױלען און אלע רביים זיינען זיך צוזאַמענגעקו- 
מען. אַלע האָבן אָבער געזאָגט, אַז זיי ווייסן פון 
גאָרנישט. זיינען די פּריצים נאָך מער בייז גע- 
װאָרן און אַנגעהויבן שרייען מיט צאָרן : װאָס 
הייסט איר ווייסט נישט! איר וייסט נישט 
װאָס מיט ענקערע ברידער קומט פאָר! ניין, 
מיר ווייסן נישט, האָבן די רביים ווידער געענט- 
פערט, דאַמאָלסט זיינען די פּריצים ערשט אמת 
געקומען אין כעס אַריין און זיי האָבן באַפױלן, 
אַז ס'זאָלן קומען די גרעסטע רביים! איז גע- 
קומען דער רבי לובלין, דער קאַזשעניצער מני 
און דער אַלטער קאַצקער. אַז זיי זיינען אריינ- 
געקומען, זיינען די פּריצים אַלֶע אויפּגעשטאַנען 
מיט דרך ארץ און בלויז איינער האָט געפרענט : 
איר גהויסע רביים ווייסט אודאי װאָס מיט 

אייערע ברידער קומט פאָך ? 
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געהייסן דעם גוי אוועקגיין, און דער שמש האָט 
געעטנט די לאָדן. 


דער גוי איז זיך צוריקגעגאַנגען קיין לוב- 
לין. פריער קיין קאָזשעניץ, דאָרט אָפּגעטרעטן 
כאַם מניד און אים איבערגענעבן אַלץ װאָס ער 
האָט באַם רבי'ן אין קאָצק געהערט און געזעען 
און איז זיך געגאַנגען ווייטער. אַריבערגעשפּאַנט 
די ווייכס? און דאַן גלייך קיין לובלין. אין קאָ- 
זשעניץ האָט אָבער שוין געקאַכט וי אין אַ 
קעסל. ווער ס'האָט דעם גוי געזען ס'ערשטע 
מאָל -- איז אים נאַכגעלאָפן, ווען ער איז גע- 
קומען ס'צווייטע מאַל. באַלד האָט זיך גאַנץ 
קאַזשעניץ דערוואוסט, אַז דער אייגענער גי 
איז ווידער דאָ און די גאַנצע שטאָט, פון קליין 
ביז גרויס, איז אַרױס אויפ'ן נאַס אים זען. 
און אַז מ'האָט אים נישט געטראָפן -- איז דער 
רעש געװאָרן נאָך אַ גרעסערער און יעדער איי- 
נער האָט געזאָגט עפּעס אַנדערש. דאָס אייגענע 
אויך אין קאָצק. די גאַנצע שטאָט איז באַלד אַלץ 
געװאָר געװאָרן און אידן, ווייבער, יונגעלייט, 
זקנים אוֹן אפילו קינדער, זיינען אויף די גאַסן 
אין רעדלעך געשטאַנען און געהאַלטן אין איין 
סוד'ן זיך' יעדער האָט דערציילט עפּעס אַנדערש. 


און אַלץ, װאָס ער האָט אַליין מיט זיינע אויגן - 


געזען. אויך אין די בתי מדרשים צווישן תנחה 
אנן מעריב, אין דער פרי באַם דאַװונען, האָט 
מען געהאַלטן אין איין ריידן און דערציילן. 
איינער האָט אַליין געזען אין אַ ספרל, נאַר ער 
פאַרשטייט נאָך נישט דעם גאַנצן זין דאפןן... 
דער אַנדערער האָט ביינאַכט געזען עפּעס אין 
הימל?, נאָר ער האָט מורא געהאַט לענגער צו 
קוקן... אומעטום האָט מען זיך געשפּאַרט, גע- 
געקריגט, נעשריגן, געפּילדערט, געטומלט 
געליאַרמט און געריסן זיך. דער האָט געזאָגט 
אַזױ און דער אַנדערער פאַרקערט. אומעטום 
האָבן זיר אָפּנענומען אַזעלכע, װאָס זיינען גע- 
ווען , פאַר" און אַזעלכע װאָס זיינען געווען 
,קעגן". די בתי מדרשים און שטיבלאַך זיינען 
שטענדיג געווען פול. אידן האָבן אװעקגעװאָרפן 
זייערע פּרנסות : די מלמדים -- דאָס לערנען 
מיט די קינדער אין די חדרים, די בעלי מלאכות 
-- זייער ארכעט, די סוחרים --- זייער האנדל. 
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אַלץ איז אין מיטן שטיין געבליבן. אפילו די 
עסנס אין דער היים וואָס די ווייבער האָבן 
געקאַכט זיינען שטיין נעבליבן און קאַלט נע- 
װאָרן. קיינמאָל איז קיין מאַן פון בית המדרש 
צו דער צייט נישט אַהײמנעקומען עסן, ביז 
ס'ווייב מיט די קינדער האָבן שוין ליינגער ניט 
געקאַנט װאַרטן און זיי האָבן אליין גענעסן. 
פון בית המדרש פלענט יעדערער מאַן אַהיים- 
קומען ערשט אין מיטן דער נאַכט, צעקאַכמ 
דערשוויצט, הייזעריג. נישט איינער האָט זיך 
פאַרקילט, און געשטאַרבן איי ער --- ווייל ער 
איז געווען , קענן", אָדער ,פאַר". די ווייבער 
האָבן זיך געקריגט מיט די מענער, מ'האַמ זיב 
אַלעמאָל געװאָלט גיין גט'ז, נאָר ס'איז קיינמאָל 
נישט געווען קיין צייט. איבריגנס זיינען די 
ווייבער אַלֵיין אויך אָפּנעשטאַנען האַלבע טינ 
אויף די גאַסן און געטימלט, אויד גע יינט 
זיד. אַז צוויי ווייבער האָבן זיד ערגעץ צוזאַמענ- 
געטראָפן: ביים כעקער, אין אַ געוועלב, אדער 
וואו ס'זאָל נישט זיין -- האָט מען זיך גע- 
שפּאַרט און געריסן גלייד וי די מענער. די האָט 
געזאָגט, אַז איר מאַן קאָן בעסער לערנען און 
ער ווייסט בעסער ווענן משיח'ן אוּן די אנדע- 
רע -- , מיין מאַן קאָן בעסער לערנען, ער וויימט 
מער". האָט מען זיך אַזױערנאָך נעקרינט. אַ 
מאַן, אַז ער איז אַמאַל יאַ אַהיימגעקומען צו 
דער צייט -- האָט ער ווידער נישט געטראָפען 
ס'ווייב אין דער היים, אָדער ס'עסן איז נאָך 
נישט געווען אָפּנעקאַכט. ס'איז גענאַנגען כאַ- 
דאָראָם. ס'האָט גאָר קיינער נישט נעקוקט ואס 
אין דרויסן איז ווינטער, ס'שנייט, ס'איז א 
פּראָסט --- נאָרנײישט. אומעטום איז מען אויף 
די גאַסן געשטאַנען, צעקנעפּלט די קאַפּאָטעס 
און געשוויצט. און נישט נאַר אין קאָצק אָדער 
אין קאַזשעניץ -- אומעטום איז יעדער *זטאָט 
איבער נאַנץ פּולן, אין אַלע דערפער, אין אַלע 
מילן -- אומעטום וואו ס'האט נאָר א איד גע- 
וואוינט. ס'האָט געקאַכט און גערוישט. װאָס ? 
-- דאָס האָט דערוויי? נאָך קיינער אויף ריכ- 
טיג נישט געוואוסט. דער ווינטער איז אדורך 
וי איין טאָג, כאָטש יעדערן האָט זיך געדאַכט, 
אַז די טעג ציען זיך אין די יעכט זיינען אייבי- 
קייטן. געווארט האָט יעדערער אויף פּסח, אויף 


געטאָרט אָנקלאַפּן, אפילו באַ סכנות נפשות. אַז 
ס'איז אין שטוב פּלוצלונג װער אַװעקגעפאַלן 
אָדער אַ פרוי איז געגאַנגען צום קינד, איז דער, 
װאָס עס איז געקומען וועגן דעם צום רבי'ן, 
בלויז צוגעגאַנגען צו דער װאַנט פונ'ם הויז און 
זיך אַננעפּשאַרט אָן איר. דאָס איז געווען יענוג. 
דער אַלְטער קאָצקער האָט שוין געפילט, אַזן 
דאָרט שטייט ווער. 

איצט, אַז דער ווי *) האָט אָנגעקלאַפּט, 
האָט זיך דער שמש פארוואונדערט און איז 
אריינגענאַנגען צום רבי'ן, אים פרעגן, װאָס ער 
זאל טאָן. דער רבי האָט געהייסן אריינלאָזן. 


-- , דזשענדאָברי" --- האָט זיד דערהערט 
איכער אַלֶע שטובן, נאָד איידער דער שמש האט 
רעכט די טיר געהאט געעפנט. -- ליסט אט 
ראַבינא לובלינאַ, --- איז ער אַריינגעקומען אין 
שטוב און אַנגעמאַכט אַ רעש מיט זיינע שווע- 
רע שטיוו?, 'אַז די ווענט האָבן זיך אַזש אויפ- 
געכאַפּט פון זייער רו. 


דער אַלטער קאַָצקער האָט געהאַט אַ טבע, 
אַז מ'האָט אים אריינגעברענגט אַ בריוו, האָט 
ער אים גלייַךד געעפנט און איבערגעלייענט. ער 
האָט זיך קיינמאָל ניט געװאָלט פאַרלאָזן אויף 
זיין רוח הנבואָה, אַז ער ווייסט. מ'טאָר ניט 
שטעלן אויף זיך, פלעגט ער שטענדיג זאָגן. אַ 
מענטש איז נישט מער װי אַ מענטש, אַ בשר 
ודם. ער האָט זיך נישט װאָס איבערצונעמען, 
אַז ער ווייסט, ווייל ער ווייסט נאַרנישט. ווייסן 
וייסט נאָר דער, װאָס לעבט אייביג. ער האט 
דעריבער, באַלד װוי דער שמש האָט אים אריינ- 
געברענגט דעם בריוו -- אים גלייך געעפנט 
און אָנגעהויבן לייענען. ער האָט געלייענט זייער 
פּאַמעלעד, װאָרט בא װאָרט, אַלע מאָל זיך אִפּ- 
געשטעלט און געבליבן זיצן, װוי נאָך אַ שווע- 
רער בשורה. דער רבי לובלין האָט אים אין 


דעם בריוו מודיע געוועו, אַ ז ע ר ה אַ ט 
שוין א לקע הויצן. פאר א פאט 
צייט טראַכטן, האָט ער דעם שמש געהייסן 


אריינרופן דעם גוי. 
אַז דער רבי לובלין האָט שוין געהאט יפּעס 
געטאָן, אָנגעמאַכט אַ רעש אין די הימלען -- 
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*) אַ שליח פון אַן אָנדעֶר רבי'ן. 


דערפון האָט דער אַלְטער קאָצקער געוואוסט, 
מ'האָט עס אים צואוויסן געטאַן פון אויבן. 
ער האָט אָבער נֹאֶךְ אַלץ גערעכנט, אַז דער רבי 
װעט אפשר דאָך חרטה האָבן. איצט 
אָבער, אַז ער שרייבט אים אין בריוו: ער װעט 
נישט רוען ב י ז וואַ צען ער ווע ט 
נישט פּועל?'ן-- איז נישט גוט. 
דער אַלטער קאָצקער האָט ועגן דער זאַך 
אָנגעהויבן נאָכאַמאָל נאָכצודענקען. אפשר איז 
דער רבי לובלין גערעכט. ס'נלות געדויערט שוין 
אזוי לאַנג, אַז ס'איז שוין מער נישטא קיין כוח 
אויסצוהאַלטן. אַלעמאַל ווערט ערגער. זיך אוֹמ- 
זעדן צוריק אויפ'ז עטן וועג וויל קיינער נישט, 
און ווער ווייסט -- די װעלט קאַן נאָד חס 
וישלום איננאַנצן אריינפאַלן אין די 'שערי 
טומאָה און דעמאָלסט װועט שוין קיינער נישט 
איכערבלייבן, אפילו איין צדיק, אויף ווטמענס 
זכות די וועלט זאָל זיך האַלטן. אויך דער קאָ- 
זישעניצער מניד איז שוין צו אים צוגעשטאַנען. 
איצט זיינען זיי ‏ צוויי, און זיי פארשטייען אפשר 
טאַקע בעפער פון אים, זעען מער. אַז דער רבי 
לובלין איז קיין קלייניקייט נישט -- דאָס האָט 
דער אַלטער קאָזשעניצער געוואוסט. אײינשפּאַרן 
זיד אָבער באַם רבונו של עולם -- ניין. דאָס 
טאָר מען נישט! ער איז אויפנעשפּרונגען פוו 
זיין שטול? און דערזען דעם גוי מיט'ן שמש 
פאַר זיך. ער האָט נאָך העכער אַנגעהויבן שריי- 
ען: די גאולה מוז אַליין קומען ! אליין פאַר 
זיך ! דו זאָלסט דעם רבי'ן דיינעם אין לובלין 
זאָגן, האָט ער זיך געווענדעט צצום גוי, אַז איך 
ווייס, װאָס ער קאָן אויפטאָן, ער קאָן אָפּשטעלן 
ווינטן -- ער װעט אָבער ניט אָפּשטעלן די זון! 
ער װעט פאַרשפּילן. זאָל ער וויסן ! 
דער נוי איז געשטאַנען און האָט געצי- 
טערט. דער אַלטער קאָצקער, אַז ער האָט זיך 
אויפגשטעלט, האָט ער אויסגעזעען וי אַ לייב. 
ער איז געווען הויד, אַז יעדער האָט געמוזט צו 
אים ארויפקוקן. אויגן האָט ער געהאַט ברענענ- 
דיגע, און דער בליק -- אַ שאַרפער. אוידך דאָס 
פּנים זיינס איז געווען שטרענג. די וייביזילי 
בעדנע באָרד האָט אים די גאַנצע ברוסט באַ- 
דעקט, װי מיט אַ פּאַנצער. איצט האָט זי זיך 
געיואָרפן פונ'ם רבינ'ס היילינן כעס. ער האָט 
8 


ליבלון 


בה פון אונזער טעאַטער דעקאַדאַנס בכל? און ' 
8 אידישן בפרט. 
אין אַמעריקע זיינען אַגב די סבות גאַנץ אַנ- 
דערע וי דער אין אייראָפּע, דער טעאַטער איז דאַ 
נאָך אין דעם פאַזיס, וועלכן אײיראָפּע האָט שוין 
לאַנג דורכגעמאכט, דאָ איז עס נאָך ווייט ניט 
דערהויבן געװאָרן צו דער מדרגה פון אן , אויס- 


דערוויילטער" פּראָפעסיע, אָבער אידיש טעאַ- 
טער מוז און װועט זיין אין אַמעריקע, אידיש טע- 


אַטער װעט באשאפן וערן וויי? דאָס אידישע 
פאָלק דאַרף עס, פאַדערט עס, וויי? אידש טע- 
אַטער איז אַן אָרגאַנישער טיי? פון אידישן 
פאַלקס---לעבן און אין פּראָצעס פון שאפן וועלן 
אויך קלאָר ווערן די סבות פון איצטיגן קריזיס 
און די וועגן פון ווייטערדיגן נאַנג. דער יסוד 
פון קומנדיגן טעאַטער איז דער ;אַנסאַנבל" פון 
שוישפּילער, רעזשיסער, טאַלער, טעכניקער און 
פּובליקום צוזאַמען. דאָס האַרמאָנישע און מיט 
גייסט באַפלינלטע צוזאַמנלעבן פון די דאָזיגע 
עלעמענטן איז דער ווינקלשטיין פון אונזער טע- 
אַטער. 


שמואל לעווין 


מיר האָבן אין דעם אַרטיקל ניט געהאַט 
כדעה צו באַהאַנדלען ,אקאדעמיש" די פראַגן 
וועלכע זיינען באַרירט אין דעם ,בריוו" און 
האָבן אויך ניט געװאָלט צונויפמישן און אָנ- 
װאַרפן פי? פראַנן איניינעם, װוי דאָס האָט נע- 
טאָן א. מאָרעװוסקי. מיר האָבן אָנגערירט נאָר 
איינע פון די פיל פראַגן, נעמלאַך, די קראַנקע 
פראַנע פון , יחיד" און , קבוץ" אויף דער בינע. 

מעגלאַך, אַז דער טאָן פון די שורות איז 
אַביס? אַ פּאָלעמישער, אָבער דאָס איז כמעט 
אומפאַרמײידלאַך,אין פאל ווען מען אין געצ- 
וואונגען צו ,ענטפערן" אויף א ,בריוו", אין 
אַזעלכע פאַלְן איז שווער צו זיין אַקאַדעמיש. ניט 
פּאַלעמיזירן האָבן מיר געװאָלט, נאָר וי ווייט 
מעגלאַך קלאָר מאַכן די באַרירטע װייטאָגדיקע 
פראַגע, וועלכע א. מאָרעווסקי רעכנט פאַר דער 


ח רדה 


סבה פון איצטינן קריזיס אין אידישן טעאטער. 
בנוגע צו אַלע אַנדערע װאָרענישן, מיט 


וועלכע מאַרעווסקי ווענדט זיך צו די אַמערי- 
קאַנער חברים שרייבן מיר זיך אונטער זייער 
נערן 


פאַר דער צייט 


(פראַגמענטן פון אַ לעגענדע דערציילונג) 


...באַם אַלטן קאָצקער זיינען נאָך די טירן 
און די לאָדן געווען צוגעשלאָסן. 

דער אַלטער קאָצקער, כאָטש ער איז שויי 
געווען אַ זקן -- איז ער נאָך אויפגעשטאַנען 
יעדער נאַכט צו חצות און האָט זיך שוין מער 
נישט צוריקגעלייגט. אַ נאַנצע נאַכט איז ער 
געזעסן און געלערנט. אַז ס'האָט אָנגעהויבן 
טאָגן, האָט ער געלייגט טלית און תפילין, גע- 
דאַוונט פון פאַרנט און זיך ווירער אנידערגע- 
זעצט זאָג}ן תהלים מיט מעמרות. די רביצן -- 
שוין אַן אַלטע, פרומע, כשר'ע צדיקת, אַ צע- 
בראַכענע שוין נעבעד, אַ שװאַכע --- איז אויר 
אויפנגעשטאַנען גאַנץ פרי, נאָר איידער ס'האָט 
אנגעהויבן טאָגן און דעם רבי'ן געמאַכט עפּעס 
פַס 


װאַרעמס צו טרינקען. זי האָט אים געהיט וי 
ס'אַפּל פון אויג. אַז דער רבי האָט נישט נע- 
װאָלט טרינקען, האָט זי אים נישט אָפּגעלאָזט, 
גענומען אויף זיך די עבירה, ביז ער האָט גע- 
מוזט טרינקען. דער שמש איז אויפגעשטאנען 


פאַרטאָג, נאָך פריער, און איינגעהייצט ס'זאָל 
זיין װאַרעם, 
אין די שטובן איז געווען פינסטער, חוץ 


אין איין שטוכ, וואו דער רבי איז געזעסן און 
געלערנט. דאָרט האָט געברענט א חלב'ן ליכב- 
טל. דער שמש און די רביצן זיינען ארומנע- 
גאַנגען אויף די שפּיצ! פינגער און זיך געהיט 
קיין צו-הויכן טריט נישט צו מאַכן. איידער 
מ'האָט געעפנט די לאָדן, האָט קיינער נישט 


ער האָט עס געבראכט אונזער טעאַטער דעקאַ- 
דאַנס! 

און אין דער זעלבער צייט באַמיט זיך ניט 
דער באַשולדיגער צו איבערצייגן מיט פאַקטן און 
ראיות אַז די אַנסאַמבל פיסטעם שטרעבט צו 
דערשטיקן דעם גייסט פון גאָט געבענשטן יחיד, 
און אַז זי האָט דאָס ווירקלאַך געטאָן, בריינגענד 
דערמיט דעם טעאַטער צו אַ ר 
מצב. 

און ווער האָט געבראכט טעאַטער צו 
אַ שרעקלאכן מצב מיט אַ דרייסיג יאָר צוריק 
ווען מען האָט געוואוסט נאָר פון יחידים, ווען עס 
האָבן געהערשט נאָר נדולים וי זאָנענטאַל, באַר- 
נאִי, דאַװידאָוו דאַלסקי, דוזע, שרה בערנאַרד, 
יערמאָלאַװאַ א. א. ווען קיינער האָט נאָך קיין 
אַנונג ניט געהאַט פון אַ טעאַטער וי פון אן אינ- 
סטיטוט פון נעוויסער ריכטונג, פון אַגעװיסער 
שטה? 

מיר נעמען אויף זיך די אַחדיות צו זאָגן, 
אַז גרויסע שוישפּילער זיינען טאַקע געייען 
שצעפּקין יו קאַראַטיגין, גאריק און מאַטקאָן- 
סקי, אַבער טעאַטער אין מאָדערנעם זינען פון 
װאָרט האָבן געשאפן סטאַניסלאַווסקי און ריינ- 
האַרד, מייערכאַלד און יעוורעאינאָוו, די ,אנ- 
סאַמבל מענטש", וועלכע קומען אויס לויט 
מאָרעווסקיס טעאָריע פונ'ם אינדיווידועלן עלע- 
מענט. עס איז נאָך אויך ניט פעסטנעשטעלט, 
אויב די דערמאַנטע אַנסאַמבל מענשטען זיינען 
קלענערע שוישפּילער װוי די קלאַסישע יחידים. 
און גראַד די קברנים האָבן עס געשאַפן פוקסן 
אין מיונכען, טאַאיראָוון אין מאָסקװע, די שואַ- 
כינקע אָבער צוזאָגנדיקע רעדוטאַ אין װאַרשע 
א. אַז. וו. גראָד די דאָזיקע קברנים (ניט אָרליע- 
נעוו און דאַלמאַטאָו, ניט פּעדאַטאַװאַ און סא- 
דאָווסקי) האָבן די לעצטע צייט אויך שטאַרק 
שטויס געטאָן (אין בינע זין) דעם אידישן 
טעאטער פאָראויס. (הבימה---װואַכטאנגאָוו. קאַ- 
ימער טעאַטער--די ווירקונגען פון די סטודיעס.) 

אויכ א. מאָרעווסקי מיינט אונטערן באַגריף 
אַנסאַמבל---, גע'חלש'טע פליגן, בלינדע ווערים, 
בלאַסע ברואים" וכדומה שוישפּילער, ---דאַן א 
ער נערעכט, דאַן טויג ניט אַנסאַנבל, דאַן איז אַנ- 


דעם 


סאַמבל נישט טעאַטער; אָבער עס מוז געזאָגט 
ווערן אַז די אַלֶע , נע'חלש'טע פליגן, בלינדע 
ווערים" א. א. ד . ה. שוישפּילער, וועלן אויסגע- 
שלאָסן און באַפרייט ווערן פון אַנסאַמבל, וועלן 
זיי פון דעם בשום אופן נישט ווערן קיין ,באַ- 
לויכטע און באַשטראלטע", --זיי וועלן בלייבן 
די זעלבע גע'חלש'טע פליגן און בלאַסע ברואים. 

סטאַניסלאַווסקעס אַנסאַמבל טעאַטער האָט 
ניט אומגעבראבט ניט מאָסקװינען ניט לוזשס- 
קען און ניט גערמאַנאָװן, אַדרבאָ, ער האָט נאָך 
אַרױסגעבראַכט אויף דער וועלט טשעכאוון, וואכ- 
טאַנגאָוון, באַלעסלאַװוסקן א.א. 

ריינהאַרדס מאַסן--אַנסאַמבל טעאַטער 
האָט ניט פארטיליגט מאָאיסי און מייערכאַלך 
ניט געשעדיגט קאָמיסאַרזשעװסקאַיאַ אַזױ גוט 
וי מאַרעווסקי אַלֵיין איז ניט פאַרווישט געוואַ- 
רן אין דעם הערמאַן טעאַטער. דער טאלאַנט, 
דער פון גאָט באַצייכנטער ווערט ניט פאַרלאָרן, 
ער ד אַ טאיניר ט או גראד אים, דעם 
דאָזיגן אָפּגעצייכנטן זוכן די אַנסאַמנל רעזשי- 
סערן. 

וועלנדיק אנווייזן, אַז אויף דער בינע האָבן 
זיך לעצטנס באַװיזן זייער פיל מיטלמעסיגע אַק- 
טיאָרן, האָט דער מחבר פון , בריוו" געװאָרפן 
א אין די רעזשיסערן,---יעדער איינער ואס 
יל שפּילן און קאָן ניט, ווערט א רעזשיסער און 
פרעדיגט , אַנסאַמבל". 

מען דאַרף ניט זיין שטאַרק אָביעקטיוו צו 
זען, אַז דאָס איז פּשוט אַ לייכטזיניקער בלבול. 

בראַמס, ריינהארד, קרעג, סאַנין, מאָרד- 
װאַכטאַנגאָוו, אַסטערװאַ, שליוויצקי, מאַטקאָװ- 
סקי, דאָלינאָוו, יעװורעאינאָוו, טאַאיראָוו א. ז.וו. 


זשאַנאָו, פוקס, ניעמיראוויטש, מייערכאַלד, 
---דאָס זיינען אַלץ מענטשן װאָס קענען נעביך 
ניט שפּילן און ד ע רי ב ע ר זיינען זיי גע- 


װאָרן רעזשיסערן און פּרעדיגן אַנסאַמב?. 
,אנסאַנבל,, אָדער ,, סטאַר" איז אַ פראַגע 
און זייער אַ וויכטינע אין טעאַטער. זי װועט 
אָבער ניט פאַרענטפערט ווערן טעאָרעטיש, דאָס 
לעבן א װעט אַנטשיידן דעם אַ ק אַ ד ע- 
מי ש ן שטרייט, און ניט אין דעם לינט די 
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דער הערשער. און דער טעאַטער טרוימער, דער 
רעזשיסער, דאָס יש אע פאַלט אֵן מיט'ץ 
גרעסטן ערנסט אויף מאָריס שװאַרץ פאַר װאָס 
ער פירט זיך אויף ענאָצענטריש א י שפּילט צוויי 
ראַלען אין ,דבוק", שעדיקנדיק דערמיט די גאַנצ- 
קייט פון דער זאַך, דעם קינסטלאַרישן אַנסאַמבל. 
די באַמיאונג פון ה. מאָרעווסקי, צו אונטער- 
שיידן יחידים מיט מערקאַנטילע חשבונות פון 
נדערע סטאַרס איז לחלוטין אַן אומזיסטע, ווייל 
וי נאָר איר וועט צונעמען בא'ם סטאַר די , מער- 
קאַנטילע חשבונות'דיקע טעמים" בלייבט קיין 
וי נאָר איר װועט צונעמען ביים סטאַר די , מער- 
קאַנטילע חשבונותדיגע טעמים בלייבט קיין 
פטאַר ניט... דען מיט װאָס אויב ניט מיט מער- 
קאַנטילע טעמים קען אויסגעטייטשט ווערן דאָס 
שפּילן צוויי ר;לן אין איין פּיעסע דאָס ניט 
קוקן אויף דער זאַך אַבי ער דער סטאַר זאָל 
שטיין אויבן אַן אויף דער בינע און אויפן... אַ- 
נאָנס? די וועלכע האָבן װירקלאַך ניט קיין מער- 
קאַנטילע טעמים זיינען קיין סטארן ניט יענע 
פּלאַגן זיך פאַר דער טעאַטער אידייע יענע זיי- 
נען טעאַטער טרוימער אַלע זייערע טעג און יאָר 
(צו די דאָזיגע געהערט אויך א. מאָרעווסקי און 
באַ אים און באַ ענלאַכע צו אים ווערט טאַקע 
דער אמת- קונסט), די דאָזיגע טרוימער שרעקן 
זיך ניט פאַר אַנסאַמב? וייל זיי ווייסן, זיי 
שפּירן אַז בינע קונסט װוי קאַלעקטיווע שאפונג 
פאַדערט דיסציפּלין -אַון ראָס הייסט אַנסאַמבל. 
און מיינט ניט א. מאָראַוװוסקי אַז אַ פּאזי- 
טיווע אידייע פון אַ פאָרשטעלונג ליגט אין דער 
גאַנצקײיט פון ווערק גופאָ. אין אַנסאַמב? פון 
אינטערפּרעטירונג און אויפפירונג און ערשט 
דאַן קומען די דעטאַלן פון דעם אָדער יענעם 
פאַרװוירקלאַכער פון דער אָדער יענע ראָליע? 
ווייפט דען ניט א. מאָרעװוסקי אַז קיין איין 
אסטיאָר קע { 2ים ‏ ט הא עב ן קין 
פּאַזיטיווע אידייע פון אַ פאַרשטעלונג, (שוין 
אָפּלײיגן אינהאַלט פון װוערק אָן אַ זייט), ווייל 
ער איז אָפּגעהאַנגען פון הונדערטער אַנסאַמבל 
סבות? 
א. מאָרעװוסקי באַמיט זיך סוף כל סוף צו- 
טיילן ,אַנסאַמב?" אויף גוטן און שלעכטן. 
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איז א באַ אים דאַמײ 
נירט נישט איין ראָלע איבער אַלע אַנדערע לויטן 
בוי פון זיינע דראַמעס אט אַלע ראָלן גלייב- 
געוויכטיג (אויסער האַמלעט) א. ז. װו 
קודם כ? איז עס אַ שפּרונג פון אַקטיאָרישן 
אַנסאַמב? פאַר דער פּלאַסטישער פאַרווירקלאַ- 
כונג צום דיכטערישן אַנסאַמבל פון ווערק--און 
דאָס זיינען צוויי גאַנץ באַזונדערע זאַכן. באַם 
דיכטער איז בכל? יעדע ראָלע, מעג זי זיין װי 
זייער וויכטיג וויי? זי העלפט דער אַל- 
געמיינער האַרמאָניע פון ווערק. אין זין פון דיב- 
טערישן אַנאַסאַמבל איז די גריכישע דראַמע 
ניט װייניקער אַנסאַמבלמעסיג וי שעקספּיר. און 
די שפּעטערדיגע -- שילער, גרילפאַרצער, מעטער- 
לינק, איבסען, גאָגאָל, טשעכאָוו זיינען ניט אַנ- 
סאַנבלמעסיג? בא זיי דאַמינירט דען איין ראָל 
איבער אַלע אַנדערע? גראד פאַרקערט אויב מען 
קען בכלל? רעדן וועגן אַנסאַמבל בנוגע דעם דיכ- 
טער, איז באַ שעקספּירן אַמבולטסטן קענטיק די 
דצַמינירונג פון איין ראָלע איבער אַלֶע אַנדערע; 
ניט נאָר האַמלעט געהערט צו דעם דאָזיגן מין 
פּיעסן, נאָר אויך זיין אָטעלאָ, שײילאָק, מאַק- 
בעט און אַנדערע. 
אַנסאַמבל, אָדער סטאַר--דאָס איז אַ פּרינ- 
ציפּ-פראַגע און װי אַ פּרינציפּ קען עס ניט גע- 
טיילט וערן עס קען אָנגענומען אָדער אָפּגע- 
װאָרפן ווערן. 
און זאָל מיר דערלויבט זיין צו פרעגן: מיינט 
דען באמת דער שוישפּילער מאָרעװסקי אַ די 
עוכרי הטעאַטער, די רעזשיסערן (און דער רע- 
זשיסער מאָרעווסקי אויך בתוכּם) ווילן דוקאַ 
שלעכטן אַנסאַמבל?? שלעכטע טיג בכלל ניט 
אַפילו סטאַרס שלעכטע טויגן אויך ניט.. 
בעת דאָס צופּלאָגט האַרץ פון דעם טעאַטער 
טרוימער מאָרעווסקי זוכט די אינווייניגסטע סבה 
פון אונזער שפּל'ן טעאטער מצב, האָט זיין פאַר- 
טרערט אויג, ליידער געווענדעט דעם בליק אַהין 
וואו ס'איז אַם לייכסטן אָנצעווייזן אויף אַ 
.שולדיגן". 
אָט איז ער דער שולדיגער,--דער רעזשיסער 
אַנסאַמב? פּרעדיגער, דער קברן און פאַר- 
אינדיווידועלן גייסט פון שוישפּילער! 


טער אַנסאַמב?ל-- 


קליין 


דער 
טיליגער פון 


פולשטענדיקע פתירה צו דער פריערדיקער הנחה, 
אַז אין צענטר שטייט דער סטאר! 

ס'איז שווער צו גלויבן, אז דער מחבר פון 
בריוו" מיינט אונטערן װאָרט , קבוץ"---דעט צו- 
שויער און ניט דעם מיטווירקער, מיטשפּילער 
אויף דער בינע, ווייל אויב אַזױ, װאָלט דאָך אַ 
געהויבענע מגידישע דרשה פאַר א בית מדרש 
עולם, אָדער אַ געלונגענער מאָנאָלאָג פאַר אַן 
איטאליענישן המון, געהייסן קאָלעקטיווע שאַ- 
פֿונג אין זין פון אַנסאַמבל 

מוז מען, הייסט עס, קומען צן א החלטה, 
אַז דער יחיד איז אָפּהענגיק פון קיבוץ א וי ף 
דער בינע, ד. ה. פון די מיטשאפעה, מיט- 
שפּילער, ד. ה. פון אַנסאַמבל. מיט אַנדערע ווער- 
טער--קיין יחיד קען אויף דער בינע ניט עקזיס- 
טירן (אויסער סיידן דעם טראַנספאָרמאַטאָר 
פראַנקאַרדי..), עס עקזיסטירט אַ קאַָלעקטיו 
(בינע קונסט איז קאָלעקטיווע שאַפונג און ניט 
קיין אַנדערע), אַן אַנסאַמבל, פון וועלכן עס קען 
זיך אָפּט אויסטיילן די אָדער יענע פּערזאַן, דער 
אָדער יענער קינסטלער, װאָס איז מער באַנאבט 
און ,, באַלױכטן און באַהויבן מיט זיין הייסן 
אָטעם אַ קונסט ווערק". 

אַלזאָ--ניט דער יחיד, נאָר דער קאָלעקטיוו. 

די סתירה פון די צוויי אַרױסגעזאָגטע הנחות 
איז אזוי בולט, אז דער מחבר משמעות דערשפּירט 
עס אַליין. ער װוי? זיך דאַריבער אביסעל באגרינ- 
דען, אָבער ער פאַרפּלאַנטערט זיד נאָך מער אין 
דעם שפּינװועבס פון ענאַצענטרישער סטאַר-אַנ 
שויאונג. ער זאָגט: 

,אַנסאַמבל איז ניט קיין נייעס פאַר איינעם, 
וועלכער מיינט טעאַטער ערלאַך. שעקספּיר-- 
אונזער נביא און פאָטער--איז איננאנצן אַנ- 
סאמבל." (פאַר װאָס הויבט מאָרעווסקי אָן פון 
רענעסאַנס! איז מאָרלאָ אָדער אַפילו סאָפאַקל 
װייניקער אַנסאַמבל פון שעקספּירן? געוויס 
דאַרף מען זיך לערנען פון שעקספירן און גיין 
צו שעקספּירן, און מען דאַרף זיין כסדר אַנ- 
סאַמבלדיק, אָבער מיט עטלאַכע שורות ווייטער 
ווערט געזאָגט גאָר אַן אַנדער זאַך: 

--, אי אזוי גערופּענעם אַנסאַמבל טעאטער 


איז ניטאָ קיין טרעגער פון דער אָדער יענער 
פּאָזיטיווער אידייע אין דער פאָרשטעונג". 
(איז באַ שעקספּירן ניטאָ קיין טרענער פון אַ 
פּאַזיטיווער אידייע אין זיינע פאָרשטעלונגען?...) 
און אַזױ וי אָן אַ פּאָזטיווער אידייע טויג ניט 
קיין פארשטעלונג, הייסט עס, אַז אַנסאַמב? טויג 
ניט. 

אַלזאָ װוידער אַמאָל--יאָ אַנסאַמבל, ניט אַנ- 
סאַנבל... 

מיינט ה. מאָרעווסקי, אַז דער שוישפּילער, 
וועלכער פאַרקערפּערט די הויפּט ראָלע (דעם 
הױפּט געדאַנק) פון אַ פּיעסע איז דער טרעגער 
פון דער פּאזיטיווער אידייע פון פאָרשטעלונג? 

אויב אַזױ, טאָ װוער איז דער טרעגער פון 
דער פּאזיטיווער אידייע בא אַ פאָרשטעלונג פון 
שילער'ס ,רויבער", --דער אַקטיאָר װאָס שפּילט 
דעם פאַלשן פראַנץ, אָרער דער, װאָס פארקער- 
פּערט דעם אידעאַליסטישן קאַרל ? 

ווער איז דער טרעגער פון דער פּאזיטיווער 
אידייע אין אַנ-סקי'ס , דבוק",--דער װאָס שפּילט 
חנן, אַדער דער װאָס שפּילט ר' עזריאל'קע מי- 
ראַפאָליער? 

בא דער יחידים סיסטעם ווערט די פראַגע 
פארענפערט גאַנץ פּשוט--דער פטאַר איז דער 
טרענער פון דער פּאזיטיווער אידייע פון פאָך- 
שטעלונג, וויי? ער שפּילט אי פראַנצן אי קארלען, 
ער ,באַלױכט און באַשטראַלט" אי חנ'ען אי 
ר' עזריאל'קען. אזא טראַדיציע עקזיסטירט שוין. 
ואס עס איז געטאָן געװאָרן מיט פופציק יאָר 
צוריק מיט שילערס ,רויבער" ווערט איצט גע- 
טאָן מיט אַנ-סקיס , דבוק". מה שהיה הוא שיהיה 
ואין כ? חדש, קיין זאך האָט זיך ניט געביטן, ווייל 
עס קען אַנדערש ניט זיי;, ווייל דער עצם, דער 
תצמית פון אַזאַ ‏ טעאַטער אויפפאַסונג טראָגט 
מיט זיך די דאִיגע פאָלגן. 

אין א. מארעווסקי גופא שטרייטן צוויי כחות, 
צוויי אַנשױויאונגען: דער אינסטינקטיווער, עגאַ- 
צענטרישער שוישפּילער-עלעמענט אין אים 
שרייט: , ... רעזשיסער פּרעדיגט אַנסאַמבל און 
די אינדיווידואאליטעטן, די שאַרפע פּנימ'ער ווערן 
פאַריאָגט", און דעריבער דאַרף דער ,יחיר" זיין 
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די גאַנצע ברייט פון קונסט-פּראָבלעם. עס איז 
אין דער ערשטער שורח אַ קאַנט-פּראָבלעם -- 
פון די מיליאַנען קאַנטי'ס, װואָס קאָנטי פאַר- 
טרעט -- ניט קיין לעאַנאַרדאַ-פּראַבלעם. אַנ- 
גענומען אַז אַ ווערק איז פאַראַן, מאַכט ניט 
אויס װוי אזוי עס איז געשאַפן געװאָרן, וואַסערע 
פּראַצעסן קומען פאָר ביים קונסט-געניסער, 
ואס מאַכן פונ'ם װערק אַ קונסט-ווערק ? דאָס 
איז די פונדאַמענטאַלסטע פראַנע. 


מ. עלקין. 


פּסיכאָאַנאַלִיז, מער װי יעדע אַנדערע פּסי- 
כאַלאָגישע שו?, האָט געהאַט אַ מענלאכקייט צו 
באַרירן די פראגע פון דער דאָזיגער זייט. אָבער, 
ווען מען זאָל אַראָפּרעכענען עטלאַכע אלגעמיי- 
נע באַמערקונגען דאָ און דאָרטן, איז דאָס אין 
דער פּסיכאַאַנאַליטישער ליטעראטור ניט געטאָן 
געװאָרן. עס איז דעריבער ווייניג צו זאָגן אַז די 
פרוידיאַנער האבן די פּראַגע ניט פאַרענטפערט, 
זיי האָבן זי פּשוט ניט אַנגערירט. 


יהי ערער קברן. 


(וועגן א. מאָרעווסקי'ס 


אין דעם זייער אינטערעסאַנטן און עקס- 
פּאַנסיוון ,בריוו וועגן טעאטער" (דאָס נייעלעבן 
נומער 8) , האָט דער באַוואוסטער שוישפּילער 
אברהם מאָרעווסקי, בארירט איינע פון די אַנגע- 
װייטאָקסטע פּראַגען אין טעאטער לעבן, די 
פּראָבלעם פון יחיד און קבוץ אין טעאַטראַלער 
קונסט, אָבער אַנשטאַט דעם װאָס די פראַנע 
האָט באַדאַרפט קלערער ווערן, איז זי נאָך מער 
פאַרפּלאָנטערט און פאַרנעבלט געװאָרען דורך 
די סתירות און פּאַראַדאקסאַלע הנחות פון מחבר. 

אין צענטר פון דער טעאַטער פּראָבלעם האָט 
א. מאָרעווסקי אַװעקגעשטעלט די פראַגע פון 
,אַנסאַמב?* און , סטאַר". דאָס זאָל זיין די הויפּט 
סבה פון דעם איצטיגן בין השמשות אין טע- 
אַטער, דאָס זאָל זיין די סבה פון דעם קריזיס 
אין דעם אידישען טעאַטער אין אַמעריקאַ, וועגן 
וועלכן ער האָט געהערט און ער װאָרנט דעם אַמע- 
ריקאַנער חבר-שוישפּילער ער זאָל ניט פאַרפירט 
ווערן חס ושלום אין די פינסטערע ועגן פון 
אַנסאַמבל סיסטעם אין טעאַטער. (אזוי וי נאָר 
וועגן דעם װאָלט זיך דאָ געהאַנדלט...) 

ער שיט שװאַרצען מאָן אויף די אַלע,. װאָס 
האָבן אַרױסגעריסן, אָדער ווילן אַרױסרײסן די 
בכורה פון דעם יחיד'ס האַנט און ווילן זי אַװעק 
נעבן דעם קאָלעקטיוו, דעם אַנסאַמבל; דער אַנ- 
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,בריוו װעגן טעאַטער) 


סאַמבל פאַרטיליגט דעם יחיד און דאָס ברענגט 
אום דאָס טעאַטער. 

עס מוז אַלזא שטענדיג דאָמינירן אין אַ טעאַ- 
טער-פאָרשטעלונג דער אינדיווידועלער גייסט 
פון י ח י ד, אַרום אים דאַרפן זיך פלעבטן אַלע 
איבריקע, דער י ח י ד דאַרף אָנצינדן די האַרץ 
פון צושויער און אין דער פאָרשטעלונג מון 
לויכטן זיין געשטאַלט, מוז פּלאַקערן זיין בליק. 

אין אַ צווייטן אָרט זאָגט א. מאָרעװסקי 
גאָר עפּעס אַנדערש. ער זאָגט: 

,ער עס האָט וועגן טעאַטער אַ קלאָרן און 
פעסטן באַגריף; װוער עס זוכט זיין אָפּגאָט נישט 
אויף די פנימ'ער פון די רעצענזענטן און מעסט 
זיין טאַלאַנט ניט נאָר מיט דער אַװונט-אייננאַ- 
מע; פאַר וועמען טעאַטער איז דער אינהאַלט פון 
זיינע יאָרען און טעג און נעכט--יענער ציט פון 
שעקספּירן און צו שעקספּירן. יענער ווייסט און 
פאַרגעסט ניט קיין איין רגע, אַז די קונסט פון 
שויששפּילער איז ניט קיין איינזאַמע (?), קיין 
שוישפּילער שאַפּט אין רעש און געפּילדער פון 
קבוץ--אין אַנסאַמב?"... פון קבוץ הענגט עף 
אָפּ, דעם קבוץ געהערט זיין האדץ זיין נשמה, 
זיין גאַנץ לעבן...* 

הייסט עס אַז דער צענטר פון בֵּינע קונסט 
איז דער קבוץ, דער ,אַנסאַנבל". איז עס דאָך א 


נייעם שאַפונגס-מאָמענט 1). 

די קונסט-פאָרשונג ליידט כסדר פון דעם, 
װאָס מיר װאָלטן געמענט אָנרופן די קינסטלער- 
פיקסיהונג, די קאַנצענטראציע אויפ'ן מאָמענט 
פון שאַפן. פאַרװאָס, בעת דער װויסנשאַפּטלאַ- 
כּער אַנאַליז פון קונסט איז פיל עלטער איידער 
די פאָלקלאָריסטישע אונטערזוכונגגען, איז דאָך 
די לעצטע פיל ווייטער געגאַנגען און פיל מער 
דערגרייכט ? איינע פון די וויכטיגסטע סיבות 
איז בלי ספק דאָס, װאָס אין פאלקלאָר האָט ניט 
געקענט הערשן ד! פאַרבלענדעניש פון אַ יחיד. 
צוזאַמען דערמיט דאַרף מען שוין אויך אריינ- 
דעכענען דאָס, װאָס אין פאָלקלאָר זעט זיר אֶן 
קּלאַר און ממשות'דיג די הוספה פונ'ם קונסט- 
געניפער, בעת אין קונסט --- אין דעם פאַל, אין 
ליטערארישער קונפט -- קומט די הוספה פֿאַר 
אויף אן אומגעזעענעם, אויף אַ פּסיכישן אופן, 
און ממילא איז לייכט אין נאַנצן צו פאַרזען 
דעם דאָזיגן מאַמענט. אַז די נאַטירלאַכע באַ- 
וואונדערונג און דאַנקבאַרקײיט צום קינסטלער 
זאל ארויסרופן אַזאַ פאַרבלענדעניש, איז גאַנץ 
פּאַרשטענדלאד. אָבער אַן ערנסטער אַנאַליז פון 
קונסּט װעט קיינמאָל זיין צוועק ניט דערגרייכן 
אַזױ לאַנג װוי ער װועט זיד ניט באַפּרײיען פון 
אָט דעם סענטימענט. 

די פּראָבלעם פון קונסט דאַרף זיין, און 
איז, פריער פון אַלץ, די פּראָבלעם פונ'ם קונסט- 
געניסער, ניט פונ'ם שאַפער. אפילו די נאָענט- 
סטע באַקאַנטשאַפּט מיט אַלע דעטאַלן פון אַ 


) אַן אויסזעצונג קען 
קעגן דעם אופן אויף וועלכן דאַ 
דאָס װאָרט ,טאַלאַנט". אָט דריקט עס 


קינסטלער'ס סוביעקטיוון ,כח", און אָט ווערט עס 


=יע? 


געמאַכט װוערן אַנט- 
ווערט באַנוצט 
אויס דעם 


במעט אַ סינאַנים פונ'ם אַביעקטיוון 
דעם ,כח". אָבער עס איז נייטיג געווען צו באַנוצן 
אַ װאָרט װאָס זאָל אויפּדריקן דעם סינטעז פון די 
צוויי אַבּסטראקטדאָפּגעריסענע מאַמענטן. אַזאַ וװואַרט 
איז נּיטאָ. איז ביו מיר געבליבן צו באַנוצן דאָס 
װאָרט , טאַלאַנט?, ווען נייטיג, אין אָט דעם סונ- 
טעטישן זין. דאָס, האַבּ אוך גערעכנט, וועט אין 
איין וועגס העלפן קלאַר מאַכן דעם בליק װאָס ווערט 


כַּראָדוקט פון 


זא פאָרטיודוגט, 


קינעמאַטאָגראַפּישער מאַשין, װועט קיינמאָל ניט 
דערקלערן די אילוזיע פיון דער דריטער דימענזיע 
לייוונט גיט אונז. ווען אָבער אַ מענטש האָט אַ 
און פון באַווענונג, װאָס דאָס בילד אויםץ 
ידיעה װועגן דער טבע און דער קאַנסטרוקציט 
פון אויג, װעט ער גאַנץ גוט פאַרשטיין וי אזוי 
די אילוזיע ווערט געשאַפן, אפילו ווען ער האָט 
די מאַשין קיינמאָל אין די אויגן ניט ועוען. 
עס קען ניט אָפּנעלײיקנט ווערן, אז כאָטש דער- 
וויי? איז די קינסטלער-פּערזענלאכקייט מער אַ 
ריין פּסיכאָלאָנישע איידער אַ קונסט-פּסיכאַלאַ- 
גישע פראגע, װעט אַן אַנאַליז פון קונסט צו איר 
מוזן צוקומען, פריער אָדער שפּעטער. דאָס װועט 
אַכער זיין דער דאַך פון דער געביידע, ניט איר 
פונדאמענט. 


שוין דאָס אַליין װאָס פּסיכאַאַנאַליז 
שטעלט אַװעק דעם קינסטלער אין וצענטער 
פונ'ם קונסט-פּראָבלעם, אַנטהאַלט אין זיך אַ 
מעטאָדאַלאָגישן טעות פּאַר וועלכן יעדע קונסט- 
פארשונג מוז טייער באַצאָלן. ווען פרויד רעדט 
וועגן לעאָנאַרדא דאַ ווינטשי'ן, מאַכט עס דעם 
איינדרוק אַזױ װוי לעאָנאַרדאָ'ס קונסט װאָלט 
דאָ געשפּילט בליז אַ זייטינע ראָלע. פרויר 
האָט דא אויך געהאַט אַן אַנדער נעלעננהייט. 
אָט װוי ער גיט אונז איבער דעם איינדרוק ואס 
אֵנאַ ליזאַ" האָט געמאַכט אויפ'ן איטאַליע- 
נער אַנדזשעלאָ קאָנטי: ,די פרוי האָט גע- 
ימייכלט מיט אַ קענינלאַכער רואיקייט. איר 
אינסטינקט פון נצחון. פון ווילדקייט, די גאַנצע 
דיישה פון איר געשלעכט, דער ווילן צו פאַר- 
פירן און פּאַנגען. דער כשוף פונ'ם אָפּנאַרער, 
די ווייכקייט װאָס פאַרכאָרגט אַ גרױיזאַמען 
צוועק, דאָס אַלין שיינט-אויף און פאַרשווינדט 
איינס נאָך ס'אַנדערע הינטער דעם לאַכנדינן 
שלייער און צענייט אינ'ם ליד פון איר שמייבל... 
ויטס און שלעכטם, גרויזאַמקײיט און מיטגע- 
פיל, גראַציעז און כיטרע, זי האָט געלאַכט...* 
דאָס איז אייגנטלאד אַ פאַרזוד איבערצוגעבן 
מיט ווערטער --- שוין אַביס? צוֹ אינטעלעקר 
טואַליסטיש -- װאָס א מענש האָט מוסיף גע- 
ווען צום בילד פון מאָנאַ ליזאַ כדי ארויסצו- 
ברעננען דעם פאַרטיגן רושם פון אַ קונסט- 
ווערק. אָט דאַ װויקלט זיך פאַנאַנדער פאָר אונז 
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טאַלאַנט מער ניטאָ 2)), ווייל דאָס 
לעצטע איז, מאַטעמאַטיש גערעדט, אַ פונקציע 
פונ'ם ערשטן. 

עס איז מערקווירדיג, אַז אין אַ פאַל ווען 
אַ קינסטלער ווערט ביי איין דור ניט אַנערקענט 
און ביים צווייטן יאָ, ווייזט מען געװיינטלאַך 
אָן אויף דער אומגערעכטער האַנדלונג פונ'ם 
ערשטן דור. אָבער פאַרװאָס זאָל די פּאַזיטיווע 
מיינונג פונ'ם צווייטן דור האָבן מער געוויכט ? 
דער אמת'ער ענטפער אין דעם פאַל איז, אַז 
דער קינסטלער אין ניט קיין קינסטלער פאַר'ן 
ערשטן דור, אָבער פאַר'ן צווייטן יאַ. ווייזשע 
קען אָבער אַ מענש זיין יאַ אַ קינסטלער און ניט 
קיין קינסטלער אין דער זעלביגער צייט ? וען 
מיר קוקן אויף טאַלאַנט פון שטאַנדפּונקט פון 
עלעמענטאַרער איינקייט װאָס האָט אַן אַבסאַ- 
לוטע עקזיסטענץ אינ'ם קינסטלער'ס נשמה, 
דעמאָלט איז אַזאַ ענטפער אַן אומדערלאָזלאַבע 
סתירה. ווען מיר רעדן אַבער פון טאַלאַנט װי 
פון אַ פּראָצעס, וי פון אַ פונקציע פון דעם, װאָס 
דער לעזער איזן אַ ק ט יוו סמוסיף צום קונסט- 
ווערק, דעמאַלט איז דאָ קיין שום סתירה ניט 
פאַראַן. דער ערשטער דור האָט, צוליב פאַרשי- 
דענע סיבות, ניט מוסיף געווען דעם נופד משלו, 
ממילא איז דער פּראָצעס ניט פאַרענדיגט גע- 
װאָרן און דער קינסטלער האָט דעריבער קיין שום 
השפּעה ניט געהאַט, ד. ה. ער איז קיין קינסטלער 
ניט געווען. דער צווייטער האָט זיך יאַ מיט'ן 
קונסט-ווערק אינטערעסירט און ממילא איז דער 





2) די אָנהענגער פון דיכטערישער זעלבסט- 
גענוגקייט האָבן אָפט ליב איבערצו'חזר'ן די חכמה, 
אַז אַ דיכטער איז אַ העכערער פּסיכישער טיפּ. אַזוי 
װוי אָבער מיר קענען דאָס דירעקט ניט וויסן, דאַרף 
מען דאָס באַװייזן דורך אַ געוויסער קאַנקרעטער 
טעטיקייט מצד דעם דיכטער. אָבעו דער דיכטער 
שאַפט דאָך קונסט? זיכער. הויסט עס אַז אַ ,הע- 
כערער כּסיכישער טיפּ" איז, אין דעם פאֵל, בלויז 
פונ'ם וואונדערבאַרן 


אָדער אַז אַ 


אַ פּסיכאַלאָגישע איבערזעצונג 
געדאַנק אַז אַ דיכטער שאַפּט קונסט, 
קינסטלער איז אַ קינסטלער. היינט צו װאָס באַנוצן 
אַ פאַרפירערישע פראַזע כדי אויסצודריקן אַ זעלבסט- 
פאַרשטענדלאכקייט ? 
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זינסטלער ג עוואָרן אַ קינסטלער. 
דאָס אייגענע איז, ווען אַ קינסטלער ווערט 
אנערקענט ערשט נאָך זיין טויט. געוויינטלאד 
זאגן מיר אַז מען האָט אים ניט פאַרשטאַנעי :יים 
לעבן. אָבער אויב אַזױ, הייסט עס, אַז ביים לעבן 
האָט ער אין דער וועלט גאָר ניט געענדערט, זיינע 
ווערק האָבן ניט ארויסגערופן קיין נייע טעטי- 
קייטן און שאַטירונגען און די פּסיכישע פּראַ- 
צעסן פון זיינע לעזער. ערשט יאד זיין טויט 
זיינען פאָרגעקומען געוויסע ענדערונגען אין דער 
פּסיכיק פונ'ם לעזער, און אָט די ענדערונגען 
ב יי ם ? ע ז ע ר האבן געמאכט פון אַ 
טויטן מענשן אַ לעבעדיגן קינסטלער. 
טאַלאַנט איז ניט קיין פאַרטיג פאַרמעגן 
װאָס דער דיכטער טראָגט אַרום מיט זיך און 
באַנוצט זיך דערמיט װי אַ ספּאַרטסמאַן מיט 
זיין געלט. עס איז אַ פארוויקלטער סאַציאלער 
פּראָצעס, וואָס איז בלי ספק באַזירט אויף נע- 
וויסע איינגעבוירענע עלעמענטן אינ'ם קינסט- 
לער'ס נשמה, אַבער אַזױ לאַוי נוי די דאַזינט 
עלעמענטן זיינען אָפּגעריסן פון דער געזעל- 
שאַפּטלאַכער קונסט-אויפנעמונג קענען זיי קיין 
קונסט-ווערק ניט שאַפן. איך האב דאָס געפיל, 
אַז אַזאַ :טיילווייזע אָפּגעריסנקײיט קומט פאָר 
ווען ביים קינסטלער וועגט אַריבער דער קאַפּריז- 
נער פאַרלאַנג צו זיין , אַריגינעל" דעם סיפ 
דורשט פון וועלן זיך אויסדריקן, שאַפן. אין 
אַזאַ פאַל פילן מיר, אַן ,עפּעס איז דאַ", נאָר 
עס לאָזט קיין רושם ניט איבער. טאַלאַנט איז 
אַ פּראָצעס, װואָס פאָדערט שטענדיגע אַנשטרענ- 
גונג, אַרבעט, סאַציאַלע אויסברייטונג און אַל- 
געמיין מענטשלאַכן פאַרטיפונג. דער װאָס זעט 
אינ'ם קינסטלער אַן אָפּגעזונדערט; יחיד, זטט 
אים אין גאַנצן ניט. מיר װאַלטן אפשר בכבלל 
געדאַרפט רעדן וועגן טאַלאַויץ װוי עױזס 
אַ זאַך װאָס האַלט אַן אַ כסדר'דינע עקזיסטענץ. 
טאַלאַנט הייבט זיד אַן אין מאַמעניז פון 
הייבט זיך אֵן אויפסניי אין יעדן 


יט 


שקאסן ‏ אוו 
שאַפן, און 


װאָס-יזשע באַקומט זיך דעמאָלט ? װאָלטן מיר 
אפילו דעמאָלט געצוואונגען געווען צוצוגעבן 
אַז זיי האָבן געמאַכט אַ וויכטינן בייטראָג צו 
אַ פאַרענטפערונג פון קונסט-פּראַבלעמען ? מיר 
דוכט, אַז אפילו דעמאָלט װאָלט די פּסיכאַאַנאַד 
ליטישע אַרבעט קיין גרויסע באַדייטונג ניט גע- 
האט פאַר'ן קונסט-פאַָרשער. דאָ אין שולדיג 
די עצם מעטאָדע, מיט וועלכער די פּסיכאַאַנאַד 
ליטיקער האָבן זיך באַנוצט, אַ מעטאָדע װאָס 
איז פאַראורטיילט דורכצופאַלן, ווייל זי דער- 
גרייכט פּשוט ניט דעם צענטער פון דער קונסט- 
פּראָבלעם. 

די פּסיכאַאַנאַליטיקער האַבן זיך אַנגע* 
שלאָסן אָן דער עלטסטער און פאַרשפּרייטסטער 
מעטאָדע אין קונסטרפארשונג, װאָס זעט אויס 
צו זיין נעבויט אויף דער השערה, אַז די וויב- 
טיגסטע פּראַבלעמען פון דער קונסט זיינען די 
פּראָבלעמען פון קינסטלערישן שאַפן. לויט דער 
האָזיגער השערה קומט אויס, אַז ווען מיר וועלן 
אַנאַליזירן און ריכטיג פאַרשטיין רי נשמה'ס 
פון די געטע'ס, די שעקספּיר'ס, די דאַ וינ- 
טשי'ס, א. א.- וו. דעמאָלט זיינען פאַר אונז 
אלע 'סונסט-פּראַבלעמען פאַרענטפערט. מיט 
אַנדערע וװוערטער הייסט עס, אַז די גרעסטע 
שוועריקייטן װאָס מיר געפינען אין פאַנאנדער- 
קלייבן זיך אין קונסט-דערשיינונגען ליגן אינ'ם 
קינסטלער. דאָס איז אַ פאַלשע און אַ שעדלאכע 
השערה, און װאָס שנעלער מיר וועלן זיך פון 
איר דערווייטערן אַלץ בעסער װועט עס זיין 
פאַר יעדער צווייג פון דער קונסטדפארשונג. 


די דאָזינע פּאַלשע השערה קומט צו אונז 
דערהויפּט פון אונזער מאָדנעם אויפפאַסן דעם 
מהות פון קינסטלער. װאָס איז אַזױנס אַ קינס- 
טלער? וע מיר זאָגן אַז עמיצער .האָט" 
טאַלאַנט און אַן אַנדערער ,, האָט ניט", שאַפט 
שוין די שפּראַך גופא אַן אילוזיע. עס זעט אויס 
אזוי װי טאַלאַנט װאָלט געווען עפּעס אַ באַ- 
שטימטע זאַך, אַן , אַבסאָלוט", װאָס ליגט ערי 
געץ וואו אין אונז און , שאַפט". אַמאָל האָט 
מען אַרומנעזופט די נשמה אין פאַרשידענע 
טיילן פון מענשלאכן קערפּער, אָט האָט מען 
געמיינט איז זי אין האַרצן, אָט אין קאָפּ, און 
ד. נ. ווער וויים װי לאַנג מען װאָלט אַזױ 


אַרומגעזוכט די נשמה, ווען עס װאָלט ניט פאֲרי 
געקומען קיין גרינטלאַכע ענדערונג אינ'ם עצם 
באַגריף נשמה. היינט האָבן מיר די זעלביגע 
לאַגע בנוגע טאַלאַנט. 

דעם לעכערלאַכסטן עקסטרעם פון דער דאָ- 
זיגער אויפפאַסונג באַנעגענען מיר דעמאָלט ווען 
אַ דיכטער דערציילט אונז, אַנ עֶר שרייבט בלויז 
פאַר זיך. װאָרים אויב דער דיכטער האָט אין 
זיך ערגעץ וואו א קעסטעלע מיט טאַלאַנט, צי 
װאָס איז אים נייטיג וועלט אָדער מענטשן ? 
פאַר אים איז גענוג צו בלייבן אליין מיט זיך 
ערגעץ אין אַן איינזאַמען װינקל; דאַרט עפנט 
ער דאָס קעסטעלע נעמט ארויס דאָס , פּינטעלע" 
טאַלאַנט און שאַפט. ביי קינדער פּרעגט מען 
אָפט אַ רעטעניש : ווען דונערט אין אַ װאַלד, 
וואו קיין לעבעדיגער נפשי איז ניטאַ? אָבער 
אַ קינד איז שווער צו באַנעמען, אַז דאָרט וואו 
עס איז ניטא קיין אויער, קען ניט זיין קיין 
קלאַנג. אין אַ װאַלד וואו עס איז ניטאָ קיין 
קעבעדיגער נפש. ד ונ ער * ניט. היהס 
טערישער טאַלאַנט איז כטבע עפּעס אַזעלכעס 
װאָס מען קען זיך אַליין ניט נעמען, עס אין 
אַן אויסדרוק פון דער באַציאונג פונ'ם אָנגע- 
רעגט-שאַפנדיגן לעזער וצום אָנרעגנדיג-שאַפנדיגן 
דיכטער. קינסטלערישער טאַלאַנט איז א פ ר אַ- 
צ ע ס, װאָס הַייכט זוך אָן מוט'ץ קונסט- 
שאַפּער און ענדיגט זיך מיט'ן קונסט-איבער- 
שאַפּער, דעם. קונסט-געניסער 1). זייענדיג אַ 
פּראַצעס, איז וועלכן טייל איר זאָלט ניט אַװעק- 
נעמען מוז דאָס גאַנצע צעשטערט ווערן. ממילא 
ווען איר נעמט אַװעק דעם געניסער איז קיין 


{) לידער דריקט אויס דאָס װאָרט ,געניסן" 


גע 
פיוון צושטאַנד. 


22 
זז 
4 


אַ דאָס באַווייזט בלויז װאָסער 
אַלשן באַגריף מיר האָבן פונ'ם פּראַצעס פון אויפ- 


פּ 
נעמען אַ קונסט-ווערק. אַ װאָרט װאָס זאָל אווס- 
דריקן דעם אַקטיוון כאַראַקמער פון דעם פּראַצעס 


איז צום באַדויערן ניטאָ. זאָל אָבער קלאַר זיין דער 
זין אין וועלכן דאָס װאָרט ,געניסן" 
בּאַנוצט. 


ווערט דאַ 
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ערשטע פאַנטאַזיעס מיט וועלכע ער האָט זיך 
אַרומגעטראַגן, די כסדר'דיגע אַנטװיקלונג פון 
זיין ליבידאָ. מיר ווערן געװאָר, אַז דער כאַ- 
ראַקטעריסטישער שמייכ? פון זיין , מאַנא לי- 
זא", װאָס מיר געפינען אויד אויף אַנדערע ביל- 
דער זיינע, געהערט אין דער אמת'ן זיין מוטער, 
און זיינע בילדער זיינען בלויז אַן אויסדרוק פנן 
פאַרבאָטענע און פאַרשטיקטע רעגונגען, א. ד. נ. 
װואָס-זשע באַװוייזט דאָס אויב אַלֶע 
מענטשן האָבן --- לויט דעם פּסיכאָאַנאַליז -- 
אינצעסטועלע פאַרלאַנגען, האָבן מיר דא נאָך 
אַ באַװײיז, אַז לעאָנאַרדאָ איז געווען א מענטש 
וי אַלֶע מענטשן. עס איז זייער מעגלאַך, אַז ווען 
אַן אַרטאַדאָקסישער פרוידיאַנער װאָלט זיר באַ- 
קאנט מיט דעם פאַקט, אַז טביה דער מילכיגער 
האָט געקושט, געהאַלזט און געגלעט זיין טאָכ- 
טער צייט?, װאָלט ער דערין דערזען אַ פּרא- 
צעס פון סובלימאַציע, ד. ה. פּשוט'ע אינצעס- 
טועלע פאַרלאַנגען זיינען ארויס אין דער ווירק- 
לאַכקייט אונטער'ן שלייער פון פּאָטערלאכער 
צאַרטקײט. הייסט עס, אַז סיי לעאָנאַרדאָ, סיי 
טביה זייענן אונטערגעװואָרפן די זעלביגע פּסי- 
כאַלאָגישע געזעצן. אָבער דאָס איז לחלוטין ניט 
אונזער פראַגע. אויף וויפי? לעאַנאַרדאָ אין אַ 
קינסטלער, ווילן מיר דאָך וויסן די אונטערשידן 
צווישן אים און אַ טביה, אָבער באין אופז ניט 
זייערע ענלאכקייטן. עס איז נאָך ווייניג װאָס 
פרויד רופט אָן דאָס װוערק ,אַ פּסיכאַסעקסועלע 
שטודיע פון אַ קינדהייט-ערינערונג", אַזױ וי 
עס װאָלט מיט דער פראַגע וװוענן קונסט נאָר 
קיין שייכות ניט געהאט. וװאָרים אויב, װוי די 
פּסיכאַָאַנאַליטיקער זאָגן אזוי אָפט, פּסיכאַאַנאַד 
לין קען אויך אַנגעװענדעט ווערן אויף צו דער- 
קלערן קונסט-דערשיינונגען, איזן דאד דאַ געווען 
אַ גוטע געלעגנהייט. אמת, פרויד דערמאַנט אויר 
פאַרבייגייענדיג די עצם פּראָבלעם, ד. ה. פאַר- 
װאָס האָט לעאַנאַרדאַ אויסגעדריקט זיין ליבידאַ 
אַזױ קינסטלעריש, בעת אנדערע מיליאַנען טוען 
עס ניט? אָבער עס קלינגט מאָדנע, ווען מיר 
לייענען, װאָס ער זאָגט וועגן דעם : ,אַ פריינט- 
לאַכע נאַטור האָט באַשאַנקען דעם קינסטלער 
מיט דער פייאיקייט אויסצודריקן אין קינסטלע- 
רישע שאַפונגען די פאַרבאַרגנסטע פּסיכישע גע- 
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אַלץ ? 


פילן (אפילו ער אליין ווייס ניט פון זיי), װאָס 
האָבן אַ שטאַרקן איינפלוס אויף זייטינע, װעל- 
כע זיינען פרעמד דעם קינסטלער, און זיי קענען 
ניִם קלאָר מאַכן פון װאַנען די דאָזינע געפיל- 
פולקייט קומט" 1). 

אויף פּראָסט אידיש הייסט עס, אַז אויף 
וויפיל לעאַנאַרדאַ איז אַ קינסטלער, ווייסן מיר 
ניט פון װאַנען עס נעמט זיך צן אים. מרי 
קענען בלוין זאָגן, אַז ,אַ פריינטלאכע נאַטור 
האָט באַשאַנקען דעם קינסטלער", ואס דאָס 
איז דאָס זעלבינע װוי מיר װאָלטן זאָגן גאָט 
ווייס פון װאַנען עס נעמט זיך צו אים". מיר 
קענען בלויז זאָגן, אז אַנגענומען, אַז לעאָנאַרדאַ 
איז אַ קינסטלער איז פון דעסטוועגן זיין נשמה 
ניט ווייניגער מענטשלאַך װי די נשמה פון אַ 
נעװוראָטיקער אָדער אַ טביה. װאָס קענען דער- 
פון געווינען מענטשן, װאָס זיינען פאַראינטע- 
רעסירט אין קונסט-פּראָבלעמען ? װאָס געווינט 
מאָנאַ ליזא, װי אַ קונסט-ווערק, פון די פרוידי- 
שע אריינטייטשוננען ? סיר שיינט, אַז דער 
ענטפער אויף אַזעלכע פראַנעס דאַרף זיין א 
נעגאַטיווער. ווען מען פלייסט זיך צו באַװײיזן. 
אַז אינצעסטועלע מאָטיוון הערשן אין דער 
קונסט, דעמאַלט ווערט די קונסט אַ מיטל צו 
באַשטעטיגן פּסיכאָאַנאַליטישע טעאָריעס, אָבער 
דערמיט ווערט נאָך פּסיכאַאַנאַליז ניט קיין מיטל 


יצו דערקלערן קונסט. 


דאָס איז אייגנטלאַך דער אמת'ער אינ- 
האַלט פון דער גאַנצער פּסיכאַאַנאַליטישער אַר- 
בעט אויפ'ן געביט פון קונסט. דער פּאַרשונגס- 
אָביעקט איז ביי זיי תמיד געווען פּסיכאַאַנאַליז, 
ניט קונסט. דעריבער האָט טאַקע פּסיכאַאַנאַליז 
אַ סך געוואונען פון די שטודיעס אין קונסט. 
אָבער קונסט האָט פון פּסיכאַאַנאַליז גאר נישט 
ניט געוואונען. 

לאָמיר אָבער גיין נאָךְ אַביס? ווייטער. 
לאָמיר אויף אַ וויילע צוגעבן, אַז די פּסיכא- 
אַנאַליטיקער איז געלונגען צו באַװוייזן ניט בלויז 
װאָס עס זיינען די הויפּט-מאָטיון אינ'ם קינ- 
סטלער'ס שאַפן, נאָר אויך פאַרוואס ער דריקט 
אויס זיינע פּסיכישע רענונגען קינסטלעריש. 
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האַלטנקײיט -- ספּעציעל אין דער אנוועזנהייט 
פון אַ פרעמדן מאַן -- קענען מיר זיך שוין 
לייכט פאָרשטעלן װי עס פילט אַזאַ פרוי אינ'ם 
אַנאַליטיקער'ס קליניק, און װי לאַנג עס דאַרף 
נעמען ער זאָל געווינען איר צוטרוי אויף אַזױ 
ווייט, אַז זי זאָל אים העלפן זיך גריבלן אין די 
פאַרבאַרגנסטע ווינקעלאך פון איר לעבן. 

פון דאַנען קומט עס דער פּסיכאַאַנאַליטי- 
קער מיט'ן באַגריף פון אַ , װידערשטאַנד" און 
וויל אים אַנוענדן אויפ'ן קינסטלער. לייגט זיך 
אָבער די גאַנצע מעשה ניט אויפ'ן שכל. קינסט- 
לער לעבן אונטער'ן שטענדיגן דרוק פון אַ נויט 
צו זיין אַריגינעל, אַנדערש. אַנדערשקייט זעט 
זיד שאַרפער אָן, רופט ארויס די אויפמערק- 
זאַמקײיט נאָך וועלכער ער דורשט. ער איז ממש 
פּראַָפּעסיאַנעל געצוואונגען צו ברעכן טראַדי- 
ציעס, צו שטורעמען קאַנװענציאָנעלע פעסטונ- 
גען און צו שאַפן זיך די אילוזיע פון אַ מענטשן 
װאָס איז ,איינזאַם אין דער גרויסער, ברייטטר 
וועלט". אַ קינסטלער האָט דאָך דעם גרעסטן 
תענוג ווען עמיצער זאָגט, אַז ער איז אַ וועלט 
פאַר זיך ;װאָס האָט קיין מגע ומשא ניט מיט 
דער ארומיגער געזעלשאַפּט. דאָס פירט דערצו, 
אַז קינסטלער זאָלן כסדר רעװאָלטירן אַנטקעגן 
אַלץ װאָס איז אָנגענומען. אָפט גייען זיי דאָך 
צו אַזעלכע עקסטרעמען, אַז זיי *ייקענען מיט 
עפּעס אַ גלייד-ווערטל? די באַשיינפּערלאַכע אַק- 
סיאַמען און פילן דערביי אַז די קיילאַכדיקייט 
פונ'ב ווערטל דאַרף טראָגן אַ סר געוויכט. קינ- 
סטלער געוויינען זיך דאָך ממש צו עסן פּאַראַ- 
דאָקסן און פאַרבייסן מיט געװאגטע אַפאָריז- 
מען. עס איז אַלזאָ קלאָר, אַז די טאָג-טענלאַכע 
אַרבעט פונ'ם קינסטלער -- "חיראאנאַליטיש 
גערעדט -- באַשטײט דוקא אין אַ שטענדיגן 
האַמערן אויפ'ן סאַמע האַרץ פונ'ם וידער- 
שטאַנד. 


ווען מיר קומען צום געשלעכטלאכן מאָ- 
מענט, װאָלט עס ממש געווען דאָס גרעסטע 
וואונדער ווען דאַ זאָל ביים קינסטלער הערשן 
אַ באַדייטנדיגער װוידערשטאַנד. עס איז ניטאָ 
קיין שום גרונט אנצונעמען אַזן קינסטלער זאָלן 
-- וי יענע היסטערישע פרויען --- זיך דער- 
שרעקן פאַר אינצעסטועלע אָדער אפילו האָמאַ- 


סעקסועלע מאַטיוון. דער בעסטער באַווייז אין 
דאָך טאַקע דאָס --- וי ראַנק ווייזט דאָס אַזױ 
קלאָר אין זיין װוערק --- װאָס אַזעלכע מאַָטיוון 
ווערן גאַנץ אָפן באַנוצט אין דער ליטעראטור. 
ווען קינסטלער זאָלן אפילן ניט האָבן דאָס װאָס 
מען רופט , אינווייניגסטער דראַנג", נאָר זאָלן 
פּשוט מעכאַניש שרייבן לידער, ראַמאַנען, מאָלן 
בילדער, אויסהאַקן סטאַטועס. א. א. וו. װאָלטן 
זיי אויך מיט'ן כח פון פּשוט'ער געוואוינהייט 
צו טראַכטן און שפּינען אַסאַציאַציעס אין די 
פאַרשידנסטע געשלעכטלאכע ריכטונגען, אויף 
אַזױ פיל אָפּגעשװאַכט דעם סאַציאַל-קאַנוענ- 
ציאַנעלן װידערשטאַנד, אַז עס װאָלט זיי זייער 
לייכט אַנגעקומען זיך אליין חושד צו זיין אין 
אַלע פאַרבאָטענע שטרעבונגען. 

יבקיצור, אויב דער גאַנצער זין פון אומ- 
באַוואוסטע, אָדער פאַרשטיקטע, פאַרלאַנגען ליגט 
אינ'ם פאַקט װאָס עס איןז פאַראַן אַ ווידער- 
שטאַנד, דעמאָלט קען מען די דאָזיגע טעאָריע 
בשום אופן ניט אָנווענדן אויף קונסט. ביי קינ- 
סטלער, אַנדערש װוי ביי פיל אַנדערע מענטשן, 
איז דער געשלעכטסדראַנג אין סאַמע צענטר 
פון באַוואוסטזײין, און עס איז ניטאָ קיין שום 
נויט אין סובלימירונגס-פּראָצעסן, פּסיכאָאַנאַ- 
ליטיש פאַרשטאַנען. 

אָבער לאָמיר אויף אַ וויילע צוגעבן אַז עס 
איז יאַ פאַראַן אַן ענלאַכקײיט צװוישן נעווראַ- 
טישע סימפּטאַמען און קונסט-ווערק, האָבן דע- 
מאָלט די פּסיכאָאַנאַליטיקער פאַר אונז דער- 
קלערט דעם קינסטלער? װערן, למשל, פאַר 
אונז אַנטפּלעקט די אינווייניגסטע סיבות פון 
דעם קינסטלער לעאַנאַרדאַ דאַ ווינטשי, ווען 
פרויד ווייזט אונז אַז סיי אין זיין פּריװאַטן 
לעבן, סיי אין זיינע ווערק באַמערקן מיר ביי 
אים אן אינצעסטועלע צוגעבונדנקייט צו זיין 
מוטער, אָדער האָמאַסעקסועלע מאָטיוון ? 


פרויד'ס ווערט , לעאָנאַרדאָ דאַ וויטשי" 
איז זיכער אַ מערקווירדיג ווערק אין פּרט פון 
פּסיכאָאַנאַליטישן רעזאָנירן. בלויז פרויר'ח גע- 
ניאַלער קאָפּ איז פייאיק אויף אַזעלכע וואונ- 
דערבאַרע המצאות און אַריגינעלע איינפאַלן װי 
מיר געפינען אין דעם בוך. דאָרט ווערט פאַר 
אונז אַנאַליזירט לעאָנאַרדאָ'ס קינדהייט, די 
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ואַטור דערמאָן איך זיד אָן אַ מעשה ביי יונה 
ראָזענפעלד'ן, וואו די טעמע איז פאַרבאָטענע 
באַציאונג צװישן אַ פאָטער און זיין טאַכטער. 
און עפּעס חלומ'ט זיך מיר אַז דאָס איז ניט 
דער איינצינער פאַל אין אונזער ליטעראַטור. 
דאָס פריער ציטירטע בוך פון אָטאָ ראַנק -- 
דאָס גרעסטע וװוערק סיי אין פאַרנעם, סיי אין 
צענויפגעזאַמלטן מאַטעריאַל, בנוגע פּסיכאאַנאַ- 
לין און קונסט -- איז פו? מיט אַזעלכע פאַקטן. 

אַלזאָ, ווען מיר זאָלן אפילו האַלטן. אַז 
דער אינצעסט-מאָטיוו אין דער ליטעראטור איז 
פון די פּסיכאָאַנאַליטיקער שטאַרק איבערטריבן 
געװאָרן, מוז מען פונדעסטווענן מודה זיין, אַז 
דער מאַטיוו איז פאַראַן און האָט געשפּילט אַ 
ראָלע אין געוויסע קינסט"ירישע שאַפוננען. 
אָבער ואס באַווייזט דאָס? מיר דוכט, אַז 
דאָס באַװוייזט פּונקט דעם היפּוך פון דער פּסי- 
כאָאַנאַליטישער השערה --- זייער וויכטינסטע 
און אמת אַריגינעלע השערה בנוגע קונסט -- 
אַז אַ קונסט-ווערק איז פּונקט אַזױ אַ קאָמפּראָ- 
מיס צווישן פאַרבאַטענע און דערלויבטע אויס- 
דרוקן פון פאַרשטיקטע פאַרלאַנגען, װי עס איז 
אַ געװוראטישער סימפּטאָם. 


דער הויפּט-כאַראַקטער-שטריך פונ'ם סימ- 
פּטאָם איז דאָפ, װאָס קוקנדיג אויף אים פון 
דרויסן קען מען באין אופן ניט איינזען קייז 
שום שמץ פון ענלאַכקײט צװישן אים און דעם 
פאַרלאנג וועלכן ער פאַרמאַסקירט. נעמען מיר, 
למשל, די װאַש-מאַניע, אַ קראַנקײט װאָס דריקמ 
זיך אויס דערין, װאָס דער פּאַציענט האַלט אין 
איין װאַשן זיד. אַן אַנאַליז פונ'ם לעבן פון 
אַזאַ פּאַציענט ברענגט געוויינטלאד ארויס גע- 
וויסע פאַרבאָטענע האַנדלוננען אָדער פאַנטאַ- 
זיעס. דער אַנאַליטיקער זעט גלייד אינ'ם װאַשן 
זי אַ סימבאַלישן אויסדרוק פון וועלן זיך ריי- 
ניגן פון זינד כדי פרייער צי סאכן דעם ועג 
פאַר די זעלביגע האַנדלונגען אָדער פאַנטאַזיעס. 
װאָס איזן די דרויסנדיגע ענלאַכקײיט צוויוטן 
װאַשן זיך און זינדיגע פאַרלאַנגען ? גאָרניט. 
דעם אַנאַליטיקער'ס אַרבעט באשטייט װאַקט 
אין אַריינברעננען אינ'ם פּאַציענט'ס באַוואוסט- 
זיין אַ שייכות װאָס יענער קען לכתחילה באין 
אוופ ניט איינזען. די גאַנצע קראַנקייט זיינע 
6 


איז דאָך טאַקע דאָס, װאָס ער קען די שייכות 
ניט איינזען ; דער װידערשטאַנד דערלאַזט עס 
ניט. געלינגט דעם אַנאליטיקער צוֹ צעברעכו 
עם ווידערשטאנד, ווערט דער פּאַציענט גע- 
היילט, אויב ניט בלייבט ער אַ חולה לעולם 
ועד. 

אַזא קאַנצעפּציע לאָזט ייד באין אוסו נים 
אָנווענדן אויפ'ן קינסטלער. דער עראָטישער 
מאָטיוו דאַמינירט אַזױ שטארק אין קונסט, אַלְץ 
איז דאָרט אַזױ קלאָר און אֶפן, היינט װי קען 


מען אָננעמען אַז דער קינסטלער איז ניט דור 
און דורך באַוואוסטזיניג וװוענן דער שייכות 
צווישן זיין געשלעכטלאַכער טבע און זיין 


ווערק ? דער פּסיכאַאַנאַליטיקער װעט מסתמא 
דערויף ענטפערן, אַז דאָ האַנדלט זיד ניט וועגן 
עראָטישע מאָטיוון בכ??, נאָר וועגן אינצעסטוע- 
לע מאָטיוון, און זיי זיינען פאַרבאָרגן 
קינסטלער פּונקט װוי פונ'ם נעװוראָטיקער, װואַ- 
רים ביי ביידן ווירקט דער שטרענגער ווידער- 


, 
פונ'ם 


שטאַנד-מעכאַניזם. לאָמיר דעריבער אַביסל 
קלאָרער ווערן וועגן דעם דאַזינן װידערשטאַנד- 
מעכאַניזם. 

ווען מיר ריידן ווענן פאַרבאָטענע פאַר- 


לאַנגען, פארשטייען מיר געװיינטלאַך אַזע"כע, 
װאָס גייען להיפּווך צו די אַניטגומענע סאַציאַ- 
לע נאָרמען. מענשן זיינען געזעלשאַפטלאכע 
באַשעפענישן. די שרעק פאַר עפנטלאַכע פאָר- 
וואורפן, פּונקט װוי דאָס פאַרגענינן פון עפנט- 
לאַכע לויב-ווערטער, שפּילן אַן אומנעהייער 
ראָלע אין אונזער לעבן. ווען מיר דערמאָנען 
זיך מיט װאָסער קלאַס מענטשן די פּסיכיאַטרישע 
קליניק האָט צו טאָן, אַלץ אמת'ער קלינגען פאַר 
אונז די באַגריפן װאָס פרויד און זיינע אָנהענ- 
גער לייגן אריין אינ'ם װידערשטאַנד-מעכאַניז 

על פּי רוב האַבן מיר דאַ צו טאַן מיט קרענק- 
לאַכע יפרויען פון איינגעזעסענעם בירנערלאַכן 
קלאַס. דאָס זיינען מענשן װאָס שרעקן זיך פאַר 
יעדן שאָטן פון פּסיכישער דעקאַלטע. ביי זיי 
לעבט און ווירקט אַ פעסט איינגעפונדעוועטער 
עטיקעט, אַ גלייכער קאַנװענציאַנעלער דרדך פון 
וועלכן מען טאָר ניט אָפּנייגן ניט רעכטס אוו 
ניט לינקס. ווען מען ליינט נאַר צו העם צו די 
געוויינטלאכע ווייבלאַכע צניעות און צוריקגע- 


פּסיכישע קראַנקייטן. דער קינכטלער ווייס ניט 
פון רי מאָטיוון װאָס פירן זיין פעדער, פּינזל, 
א. א. וו. זיין אומבאַוואוסטזיין רייסט ייך צי 


דער אויבערפלאַך פונ'ם פּסיכישן קעבן זיינעם. 
הער ידערשטאַנד-מעכאַניזם דערלאָוט ניט 
דעם פרייען אויסדרוק פון זיין ליבידאָ. דער 


רעזולטאַט איז אַ פּשרה: אַן אויסדרוק, װאָס 
פאַרקערפּערט טאַקע אין זיך זיינע אומבאַוואוס- 
טע פאַרלאַנגען, אָבער די פאָרם איז אַזא, אַז 
זי דערוועקט ביי דער געזעלשאַפט געפילן פון 
לויב און באַוואונדערונג. דאָס איז אַ קונסט- 
ווערק. אָט װוי איינער פון די אָנגעזעענסטע 
פּסיכאַאַנאַליטיקער דריקט זיך אוֹיס: יאַר- 
טיסטישע און פּאֶָעטישע אינספּיראַציע דאַרף 
מען פאַרשטיין וי אַ מאַניפעסטאַציע פון פאַר- 
שטיקטע פאַרלאַנגען און, װי אַזעלכע, ווערט 
זי געשאַפן אין הסכם מיט די געזעצן אונטער 
וועלכע פרויד האָט גרופּירט די פּראָצעסן, װאָס 
באַטײיליגן זיך אין אורשפּרונג פון נעווראָטישע 
סימפּטאַמען, חלומות, האַלוצינאַציעס און ענ- 
לאַכע דערשיינונגען, אַ חוץ, װאָס דאָ ווערט 
געשאַפן אַ טאַלאַנטפולע גאַנצקייט, װאָס איר 
טיפערע פּפּסיכאָלאָגישע באַדייטונג איז ניט 
אין נאַנצן קלאָר פאַר'ן קינסטלער" 1). 

װאָלט די פּסיכאַאַנאַליטישע אויפפאסונג 
פון קונסט ניט אַרױס פון די ד' אַמות פון דער 
פּסיכאָלאָגישער וועלט, װאָלטן איצט געדאַרפט 
באַקומען דאָס װאָרט נאָר קונסט-קריטיקער 
און בכל?ל מענשן װאָס קונסט-פארשונג איז זיי- 
ער פאַך. כאָטש ביים פּסיכאָלאָג איז אַפילו די 
װיסנשאַפטליכע רעפּוטאַציע פון די דאָזיגע 
מענטשן ניט זייער קיין געהויבענע, װאָלט ער 
פון דעסטוועגן געפילט, אַז אין איצטיגן פאַל איז 
זייער װאָרט אַנטשײדנדיג וויכטיג, און נאָר מיט 
זייער הילף דאַרף די גאַנצע פראַגע באהאַנדלט 
ווערן. איז אָבער די מעשה װאָס גאר אַ גרויסע 
צאָל פאַך-לייט פונ'ם קונסט-געביט האָבן אין 
גאַנצן אָדער טיילווייז אָנגענומען די פרוידישע 
השערות, אַדער אין ערגסטן פאַל האָט מען נע- 
פילט צווישן זייערע שורות, אַז זיי זיינען היפּש- 
לאַךד באַאיינפלוסט פון דעם פּסיכאַאַנאַליטישו 
געדאַנקען-גאַנג. אויב אַזױ שווימן אַרױס דריי 
זֵייער וויכטינע פראַגעס: ראשית, אין דעם 


װאָס די פּסיכאַאַנאַליטיקער דערציילן אונז ווענן 
קונסט, אויף וויפי? זיינען דאָרט פאַראַן פאַקטן, 
פּשט און וויפיל האָבן מיר דאָרט צו טאָן מיט 
טעאָריע, מיט דרוש ? שנית, צי זיינטן די 
פאַקטן װאָס זיינען אונז באקאנט פון דער 
קונסט-וועלט אין הסכם מיט דער טעאָריע װאָס 
פּסיכאַאַנאַליז לייגט פאָר ? דריטנס, ווען אפילו 
מיר זאָלן אַננעמען אַז אַלֶע פּסיכאַאַנאַליטישע 
השערות זיינען אמת, אויף װוי ווייט קענען מיר 
זיי באַנוצן אין אַ דערקלערונג פון קונסט-דער- 
שיינונגען ? 

בּנוגע דער ערשטע פראגע דאַרף אִפו גע- 
זאָגט ווערן אַז די פּסיכאָאַנאַליטיקער האָבּן אָפט 
געאַרבעט מיט גרויס מי צו באַווייזן אַזעלכע 
באַשײנפּערלאַכע זאַכן װאָס זיינען קלאר אפילן 
פאַר אַ קינד. ווען מען סטאַרטט זיך צי באַ- 
ווייזז אַז דער עראָטישער מאַטיוו שפּילט א גע- 
װאַלטיגע ראַלע אין קונסט, איז פּונקט וי מען 
װאָלט וועלן באַװיזן, אַז קינסטלער שאפן קונסט- 
ווערק. דאָס זעלביגע איז אמת ווען מען וי5 
אונטערשטרייכן די ראָלע פונ'ם קינסטלער'ס 
פּערזענלאַכן לעבן אין זיין קונסט 1). ראַנק 
לייגט נאָך צו, אַז , אפילו דער גרויסער דים- 
טער" הייבט אֵן פון זיינע פּערזענלאַכע אינטע- 
רעסן. עפּעס אַזױ װוי עס װאָלט גאָר מענלאך 
געווען עס זאָל פאָרקומען אויף אַן אַנדער אופן. 

אין דעם פּרט האָבן די פּסיכאָאַנאַליטיקער 
ניט נאָר גאר ניט מחדש געווען, נאָר בכל? נאָך 
ניט געזאָגט. יענער איינער װאָס לייענט ביכער, 
זעט בילדער, הערט מוזיק און באַזוכט טעאַטער, 
ווייס עס און האַלט עס פאַר זעלבסט-פאַרשטענ- 
דלאַד. ווען מיר קומען צו דער פּראַגע וועגן דעם 
,אינצעסט-מאטיוו", איז שוין די לאַגע א גאַנץ 
אַנדערע. אפילו ווען מען זאָל אין גאַנצן אִפּ- 
װאַרפן אַלע פאַלן וואו די פּרוידיאנער טייטשן 
אַריין אינצעסטועלע מאַטיוון, וועלן מיר אויך 
קענען צענויפקלייבן אַ היפּשע צאָל ווערק מיט 
אַפענע שילדערונגען פון ליבעס צווישן ברידער 
און שוועסטער, אָדער צווישן עלטערן און קינ- 
דער. טראַכטנדיג וועגן אונזער אידישער ליטע- 
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דאַרף דעריבער באַטראַכט ווערן 
וי אַ מין פּסיכישער עיר מקלט, אַזױ צו זאָגן, 
פּאַר פאַרשטיקטע פאַרלאַנגען. דאָס וייזט 
שוֹין, אגב אורחא, אויך אָן אויפ'ן צוועק פונ'ם 
אומבאַוואוסטזיין בכלל, 
פאַרלאַנגען, װואָס ווערן פאַרשטיקט, ווערן 

אָבער ניט אױסגעראָטן. פאַטרייבט מען זיי פון 
דער אָפענער, לעגאַלער וועלט, געפינען זיי אַ 
פּלאַץ אין דער ברייטערער און טיפערער 
פּסיכישער , אונטערוועלט", און פון דאָרט פירן 
זיי אָן זייער הערשאַפט איבער אונז. וי אַזױ 
קענען זיי אָבער ווירקן אויף אונז פון דאָרטן ? 
װאָרים לאָמיר ניט פאַרגעסן, אַז פּונקט װוי עס 
איז פאַראַן אַ מעכאַניזם װאָס פאַרשטיקט, אַזױ 
איז אויך פאַראַן אַ מעכאַניזם װאָס שאַפט דעם 
װוידערשטאַנד, און דער װידערשטאַנד װועט דאָך 
קיינמאָל ניט דערלאָזן אַז דער פאַרשטיקטער 
פאַרלאַנג זאָל זיך צעריק אַרױסרײסן אין דער 
ליכטיגער וועלט. מוזן מיר דעריבער אָננעמען 
אַז עס זיינען פאַראַן אַנדערע מעכאַניזמען, װאָס 
פאַרזיכערן װוי עס איז דעם איינפלוס פון אט 
די אומבאַוואוסטזיניגע פאַרלאַנגען אויף אונזער 
לעבן. ווייל אויב מיר זאַנן אַז די פאַרשטיקטע 
שטראָמען פון דער ליבידאַ עקזיסטירן, הייסט 
עס, אַז זיי ווייזן זיך ארויס אינ'ם גאַננ פון 
אונזערע לעבענס-פּראָצעסן, אַנדערש האָט דאָך 
דער באַגריף , עקזיסטירן", אויף וויפי? עס האָט 
אַ שייכות צו לעבעדיגע פונקציעס, קיין שום 
זין ניט. װאָס-זשע זיינען די מעכאניזמען װאָס 
דערפירן צו אונז די טרייב-כחות פון די אומ- 
באוואוסטזינינע פאַרלאַנגען אויף ,להכעיס" 
דעם װידערשטאַנד-מעכאַניזם ? 

אַזעלכע מעכאַניזמען זיינען פאַראַן צוויי. 
ביידע זיינען גלייך אין איין פּרט: דערין, װאָס 
זיי פאַרקליידן די פאַרשטיקטע פאַרלאַנגען, זי 
ציען אויף זיי ארוי פרעמדע קליידער, מען 
זאָל זיי ניט דערקענען. דאָס הייסט, מען 

אַרט אָפּ" דעם ווידערשטאנד און די פאַר- 
סטע פאַרלאַנגען קומען אריין אין דער אָפע- 
נער ליכטיגער וועלט פאַרמאַסקירט. אלזא, 
אינ'ם פּרט פון פאַרמאַסקירן ניט דערלויבטע 
פּסיכישע דורשטן, דערין זיינען די ביירע מע- 
כאַניזמען נְלֵייך אין זייערע פונקצַיעס, אָבעֶר 
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באַוואוסטזיין 


פיל 


װאָרים דער חילוק צװוישן זיי א ' 
הייערער, אַז בעת איינער פירט סוף 
כ? סוף צו קראַנקייט און משונעח, פירט דער 
אַנדערער --- אין זיין העכסטן אויכדדוק -- 
צוֹ די גרעסטע און שענסטע פּראָדוקטן פונ'ם 
מענשלאכן זשעני. 

לויט די געבראכטע שילדערונגען פון די 
צוויי מעכאַניזמען קען מען זיכער איינעם אָנ- 
רופן אַ נידעריגן, דעם צווייטן -- אַ העכערן. 
ווען, למש?, אַ קינד וװי? ניט גיין אין שול 
און זיין וידערווילן צו דער שול -- וואס ער 
קען ניט אָפן אויסדריקן, דער סאַציאַלער װי- 


ניט מער. 
אַזא אומג 


דערשטאַנד דערלאָזט עס ניט -- דריקט זיך 
דערווייל אויס אין דער פאָרם פון, -אַמיד זאָנן, 


אַ קאָפּיװײטאָג (אַזעלכע זאַכן פּצַסירן גאנץ 
אָפּט ביי קינדער, וועלכע מען רימט אָן ,נער- 
וועזע"), דעמאָלט איז דאָס די אדבעט פונ'ם 
נידערינן מעכאַניזם. דאָס זעלבינע קומט פאָר 
ביי מענשן װאָס באַקומען א פּאַראַליז, ווערן 
שטום, אָדער האַנדלען בכלל אייף אַ , מאָרנעם" 
אופן, צוליב ריין פּסיכישע סיבות. אין די אַלע 
פאַלן איז דאָס די אַרבעט פינ'ם נידערינן מע- 
כאַניזם, וועלכער האָט פאַרװאַנדיש אן אומ- 
באַוואוסטן פּסיכישן דראַנג אי אַ סימפּטאָם 
פון אַ קראַנקיײיט. װאָרים בלויז אין דער פאָרם 
פון אַזאַ סימפּטאָם האָט דער ניט-דערלויבטער 
פאַרלאַנג זיד געקענט אַרױסרײסן פון זיין ,, אים- 
לענאַלער" עקזיסטענץ. נאָר אין אַן אַנדער 
פּאָרם מאַסקירן זיך די פאַרשטיקטע פאַרלאַנגען 
אונטער'ן איינפלוס פונ'ם העכערן מעכאַניזם. 
דאָ ווערן זיי דערהויבן, שענער און איידעלער. 
זיי ווערן, װי די פּסיכאָאַנאַליטיקער רופן עס 
אָן, סובלימירט. דער דאַזינער מעכאַניזם איז 
טעטיג איבער דער גאַנצער לעננ און ברייט 
פונ'ם נאָרמאַלן מענטשלאַכן לעבן. יעדע סאַציאַל- 
לויבנסווערטע האנדלונג איז אין דער אמת'ן אַ 
סובלימירטע פאָרם פון אַ גאַנץ מנושמ'דיגן 
פאַרשטיקטן דאָרשט. ספּעציעל אָבע דרילט זיך 
אויס דער פּראַצעס פון סובלימאַציע אין נרוי- 
סע קולטור-ווערטן, װי סיטאָלאַניע, רעליגיע 
און קונסט. 
דעם קינסטלער'ס שאַפונג שטאמט פונ'ם 
זעלביגן מקור װווי דִי סימפּטאַמען פון געַיויכעַ 


די געשלעכטלאכע זייט דארף פּסינאָלאָניש 
פאַרשטאַנען ווערן פיל ברייטער װוי דאָס וערט 
געטאָן אין דער טאָנדטענלאכער שפּראַך. אין 
פּסיכאָאַנאַליטישן זין האָבן די געשלעבטלאַכע 
אינסטינקטן אַ שייכות ניט בלויזן צו דער ריין- 
סעקסועלער פונקציע, נאָר בכלל צו אַלֶע האַנד- 
לונגען און באַציאונגען --- װוי, משל, ליבע און 
געטריישאַפט אין דער פאַמיליע. די פיינערע 
באַציאונגען צוישן מענער און פרויען, א. -. ו. 
-- װאָס סוף כל סוף ציען זיי זיך. אָדער שטאַ- 
מען אפ פון דער טענדענץ צו דער אויפהאַ:- 
טונג פונ'ם מין. 

פון אָט די צוויי סאָרטן פאַרלאַנגען אין 
ביאַלאָניש, און ממילא אויך פּסיכאָלאָגיש, דער 
וויכטיגסטער יענער, װאָס האָט אַ שייכות צום 
אויפהאַלט פון גאַנצן מין. אמת, ווען מיר קוקן 
אויבערפלאַכלאַך אויפ'ן מענטשלאַכן לעבן קען 
זיך אָפּט אויסדוכטן, אַז מיר לייגן די הויפּט- 
געוויכט אויפ'ן דערנערונגס-מאַמענט. דאָס איז 
אָבער בלויז דערפאַר, וויי? מיר זעען ניט דעם 
גאַנצן הינטערגרונט פון מענטשלאַכע מאָטיוון, 
ווען מיר דערגרונטעווען זיך ביז צו די טיפערע 
שיכטן פונ'ם אומבאַוואוסטזיין באַמערקן מיר, 
אַז אַלע אונזערע האַנדלונגען האָבן אַ געשלעכט- 
לאַכן תוך. 

פון דער אַנדערער זייט ווייסן מיר, אַז די 
געשלעכטלאַכע אינסטינקטן זיינען מער פון אַלּע 
אַנדערע אונטערגעװואָרפן אַ ‏ שטרענגן קאָנטראָל 
און באַגרענעצונג. דער דאָזיגער קאָנטראָל הייבט 
זיר אַן שוין אין דער קינדהייט. װאָרים אויב 
מיר נעמען אַן --- און אַזױ האַלטן די פּסיכאָ- 
אַנאַליטיקער -- אַז דאָס געשלעכטלאַכע לעבן 
פון טענטשן הייבט זיך אֵן אין דער סאַמע ער- 
שטער רגע פון לעבן, איז דאָך נאטירלאך. אַז 
אונזער געשלעכטלאכע ענערגיע -- אָדער די 
,ליבידאָ", װוי פרויד רופט זי -- זאָל זיך ציען 
צו די מיטגלידער פונ'ם אַנדערן געשלעכט 
וועלכע מיר באַגעגענען צום ערשטן אין לעבן, 
און מיט וועלכע מיר פאַדברענגען מע װוי מיט 
אַלעמען, דאָס זיינען די מיטגלידער פון דער 
פאמיליע. אויף אַזאַ אופן קומט אויס, אַז אינ- 
צעסט, ד. ה. דער נעשלעכטלאַכער כאַראַקטער 
פֿון די באַציאונגען צווישן ברידער און שוועס- 


טער און עלטערן און קינדעד, דאַרף באַטדאַכט 
ווערן וי אַ נאָרמאַלע דערשיינונג. אָכער דער 
בלויזער נעדאַנק פון אַזאַ אויפדרוק פון דער 
ליבידאַ שרעקט און עקלט אונז. אויף טויזנטער 
אומבאַוואוסטזינינע אופנים בויען פיר אַ 
שטאַרקן װידערשטאַנד אַנטקענן דער אדויס- 
ווייזונג פון אינצעסטועלע האַנדלונגען. ממילא 
ווערט דער סאַמע ערשטער אויסדרוק פון אונ- 
זער געשלעכטס-דראנג פאַרשטיקט, מיר דער- 
לאָזן ניט, מיר פאַרשפּאַרן זיין נטירלאכן אויס- 
וועג. 

דאָ קומען מיר צו דעד פראַנע וענן די 
אַרבעטס-אופנים פונ'ם אומ :אַייאוסט:יין. יי 
פּסיכאָאַנאַליטיקער האָבן ארויסגעפראכט דעם 
באַנריף פון אומבאַוואוסטזינינע פּסיכישע 
כמעכאניו טמ ען. מעכאניזם אין דער פו= 
זישער וועלט איז אייגנטלאך אַ קאלעקטייוער 
נאָמען .פאַר אַלע טיילן פוז אַ מאַשין, זייער 
אַראַנזשירונג און זייערע פונקציאנעלע שי- 
כות'ן. אויך דאָס פּסיכישע לעבן -- לערנען 
אונז די פרוידיאַנער --- קומט פאָר מיט דער 
הילף פון באַשטימטע מעכאניזמעו. עס זיינען 
פאַראַן, הייסט עס, געוויסע פּסיכישע טענדענ- 
צן װאָס פונקציאָנירן גרופּעס-ווייז. יעדע גרו- 
פּע שטעלט מיט זיד פאָר אַן אַרגאניזירטע איינ- 
קייט, און ווען מיר באַקענען זיך מיט אט די 
אַלע איינקייטן, אָדער מעכאַניזכען, באַקומען 
מיר אַ בילד פון די אַרבעטס אופנים פון דער 
גאַנצער פּסיכיק. לויט דער דאָזיגעד אויפפאסונג 
איז די גאַנצע אויפנאַבע פון דע פּסיכאָלאַני- 
שער וויסנשאַפט אויסצופאָרשן די דאָזיגע מע- 


כאַניזמען. : 
די אַלע פּראָצעסן, װאָס פירן דערצו, אַז 
געוויסע פאַרלאַנגען זאָלן וװערן פאַרשטיקט 


שטעלן מיט זיך פאַר אַ שטענדיג פונקציאַנירנ- 
דיגן פּסיכישן מעכאַניזם, -- אין דער אמת', 
דער וויכטיגסטער מעכאַניזם פון די אַלע, װאָס 
די פּסיכאַָאַנאַליטיקער האָבּן ביז איצט אויפ- 
געדעקט. דאָס פירט אונז דירעקט צום שלוס, 
אַז די אומבאַװואוסטזינינע פאַרלאַנגען, װאָס 
זיינען די טרייב-כחות פון אונזער לעבען, זיינען 
אומבאַוואוסטזיניג דערפאַר, ווייל מיר האָבן זי 
פאַרשטויסן פון דער אָפּענער וועלט. דאָס אומ- 
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איצט, גלויב איך, די בעסטע צייט צו מאַכן 
אַ סד הכל פון דעם, װאָס פּסיכאַאַנאַליז האָט 
בייגעטראָגן צו קונסט. װאָס איז דער כאַראַקטער 
פון דעם בייטראָג? אויף וויפיל העלפט ער 
אונז בעסער און טיפער זיך פאַנאַנדערקלײבן 
אין קונסט-פּראָבלעמען ? װאָס איז דער ווערט 
פון דער מעטאָדע מיט וועלכער פּסיכאַָאַנאַליז 
איז צוגעטראָטן וצו קונסט-דערשיינונגען? א 
רעזומע פון אַלץ, װאָס די פּסיכאָאַנאַליטישע 
אויפפאַסונג האָט געזוכט אויפצוטאָן אויפ'ן 
פעלד פון קונסט, װעט פּרובירן ענטפערן אויף 
די אָנגעגעבענע און ענלאַכע פראַגעס, און אומ- 
דירעקט אויך אָנווייזן אין װאָסער ריכטונג דרי 
ווייטערדיגע פּסיכאַלאַנישע אויספארשונג פון 
קונסט-ענינים דאַרף געפירט ווערן. 

אָבער, קודם כל, װאָס איז אַזױנס פּסיכאָ- 
אַנאַליז ? פּסיכאָאַנאַליז קען אויפגעפאסט ווערן 


פון צוויי ‏ שטאַנדפּונקטן: פון אַ פּראַקטישן 
און פון אַ טעאָרעטישן. פון דער פּראַקטישער 


זייט האָט פּסיכאַאַנאַליז צו טאָן מיט נייע מע- 
טאָדן צו היילן געוויסע פּסיכישע קראַנקייטן. 
אויף אַזױ ווייט איזן דאָס א פּסיכיאַטרישער 
ענין און האָט מיט קונסט גאָר ניט װאָס צו טאָן, 
מיר מוזן זיך דעריבער דאָ באשעפטיגן בליז 
מיט דער טעאָרעטישער זייט. טעאָרעטיש 
שטעלט פּסיכאַאַנאַליז פאָר אַ נייע אויפפאַסונג 
וועגן דעם אינהאַלט און די אַרבעטס-אופנים 
פון דעך מענטשלאַכער פּסיכיק אין אַלע אירע 
פאַזן, פאָרמען און אויסדרוקן. עס קען ממילא 
קיין רייד ניט זיין וועגן געבן אַ פולן ענטפער 
אויף דער געשטעלטער פראַגע אין די ראַמען 
פון אַן אַרטיק?ל. איך װועל זיך מוזן באַנוגענען 
מיט אָנרירן בלויז יענע טיילן פון דער פּסיכאָ- 
אַנאַליטישער טעאָריע װאָס זיינען דירעקט אָנ- 
געווענדט געװאָרן אין די פאַרשידענע פאַרזוכן 
צו באַלייכטן די פּראָבלעמן פון קינסטלערישן 
שאַפן. 

דער גרונט-עלעמענט פון אונזער פּסיכישן 
לעבן, לערנט אונז זיגמונד פרויד --- דער הױיפּט- 
שאַפּער און באַגײיסטערער פון דער נאַנצער 
פּסיכאָאַנאַליטישער שול -- איז דער פאַרלאַנג. 
די פּונדאַמענטאַלע כאַראַקטעריסטיק פון לעבן 
--- זיך אַליין צו פאַראייביגן --- דריקט זיך אויס 
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באַ באַשעפענישן, װאָס זיינען באַשאַנקען מיט 
פּסיכישע פונקציעס, אין דער פאָרם פון פאַר- 
לאַנגען, פון רייסן זיך מיט אַלֶע כחות, אַז דער 
דאָזיגער צוועק זאָל װאָס בעסער און װאָס זו- 
כערער דערגרייכט וערן. אמת, אין אונזער 
באַוואוסטזײין שפּילט דער דאָזיגעד עלעמענט 
ניט אַזאַ ראָלע. אין אונזער טאָג-טעגלאבן לעבז, 
און בעת מיר קוקן אריין אין זיך, באַמערקן 
מיר אַ סך פאַרשידענע עלעמענט!, און ניט 
בלויז דעם פאַרלאַנג. דאָס איז דערפאַר, ווייל 
בעת מיר טראַכטן, אָדער , קוקן אדיין" אין דער 
אייגענער נשמה, אַנטפּלעקט זיך פאַר אונז 
בלויז אַן אומבאַדייטנדיגער ח"ק פין אונזער 
פּסיכישן לעבן. בכל? האָבן מיר אַ טעות ווען 
מיר מיינען אז די גרענעצן פון באװואיסטזיין 
זיינען אויך די גרענעצן פון דער פּסיכיק. דאָס 
נאַ ואוסטזיין איז בלויז אַ מין אויבערפלאך, 
די שוים פון *י' נשמה-כװאַליעסם ואס ויאכן 
און באוועגן זיך ='' אונז. ד:ס בדייטערע און 
טיבערע פּסיכיטע לעבן איז אי::אַוואוסטזי- 
נינ, ‏ עם גייט כטדר אַן און אי? אן אומער 
וויכן. 

אויף אַזאַ אופן קומט פרויד --- און זיינע 
תלמידים -- צום שלוס, אַז דער פּסיכישער 
גרונטיעלעמענט אין ניט סתם דער פארלאנג, 
נאָר דער א וט באודאלסטוינינעב 
פאַרלאַ נג. װאָס-זשע איז די טבע פון אָט 
דעם פאַרלאַנג? און אויף װאָסערע אופנים 
דריקט ער זיך אויס ? אַן ענטפער אויף די דאָ- 
זינע צוויי פראַגעס פירן אונז אַרין אין די 
,טיפע װאַסערן" פון די פרוידישע השערות. 

װי געזאָגט, איזן די פונדאַמענטאַלסטע 
כאַראַקטעריסטיק פון לעבן זיך אליין צו דער- 
האַלטן. אָבער דער דאָזיגער צוועק האָט צוויי 
זייטן: דערהאַלטונג פונ'ם יחיד און די דער- 
האַלטונג פונ'ם מין. פיזיאַלאַניש דריקט זיך 
דאָס אויס אין אַ גאַנצע רייע פונקציעס, פון 
וועלכער איין טייל האָט צי טאַן מיט דע-נע- 
רונג, אָדער, אין אַלגעמיין, מיט מעטאַבאָלישע 
פּראָצעסן בעת דער אַנדערער טייל האָט אַ 
שייכות צו געשלעכטס-ענינים. פּסיכאָ:אַניש 
ווערן די דאָזיגע ביידע צװועקן אויסגעדריקט 
אין דער פאָרם פון אינסטינקטן אוֹן פאַרלאַנגען. 


ל, לעהרער 


פּסיכאָאַנאַליז און קונסט 


פּסיכאָאַנאַליז און קונסט, אַ פּסיכאָלאָני- 
שע טעאָריע, װאָס זוכט צו דערקלערן קונסט- 
ערשיינונגען --- װאָסער טייערע בשורה דאָס 
דאַרף זיין פאַר יערן מענשן װאָס קונסט אין 
ביי אים מער וי אַ פאַרביינייענדיגער ספּאָרט, 
און ספּעציעל פאַר'ן טאַלאַנטפולן קונסט-אוים- 
נעמער, פאַר'ן קריטיקער. 

אין משך פון די לעצטע דרייסינ-פערציג 
יאָר, בעת'ן אויפשוואונג פון דער פּסיכאָלאָני- 
שער וויסנשאַפט, האָט זיך אָפט נעפילט אַזױ 
װי דער קריטיקער װאָלט געקלאַפּט אין די 
טירן פון דער פּסיכאַלאָגישער לאַבאָראַטאָריע 
און געבעטן אַביס? מער ליכט פאַר די טונקעלע 
זייטן פון זיינע פּראָבלעמן. און װאָס מער דער 
פּסיכאָלאָג האָט געהויבן די אַקסלען, ווען ער 
האָט געהערט אַזעלכע ווערטער וי , אינטואי- 
ציע", , קינסטלערישע פּערזענלאכקייט", א. ד. ג. 
אַלץ מער האָט זיך דער קריטיקער געפילט באַ- 
רעכטיגט צו זאָגן : ,נו, אדרבה, ילמדנו רבנו. 
אויב דו, פּסיכאָלאָג, דענקסט, אַז די אַלע ווער- 
טער דריקן נאָר אויס פאַרוויקלטע קאָמפּלעקסן, 
װאָס מאַכן אַלץ טונקעלער און דערקלערן נגאָר 
ניט, בין איך מרוצה אָנצונעמען די רעזולטאַטן 
פון דיין אַנאַליז, אויב זיי װועלן מיר נעבן די 
קלאָרקײיט װאָס דו פאַרלאַנגסט און װאָס איך 
אַליין נויטיג זיך אין איר אַזױ שטאַרק. ד ו 
דאַרפסט אָבער מאַכן דעם אַנאַליז, דאָס אין 
ד י י ן עובדא, ניט מיינע". דער פּסיכאָלאָג 
האָט נאַטירלאך בלויז געקענט זיך אָפּבעטן: 
װואַרט;: עס װעט קומען אַ צייט; האָב 
בטחון ; אונזער וויסנשאַפט איז נאָך יונג, די 
שוועריקייטן זיינען אומגעהייער", א. א. װו. 

פון דעם דאָזיגן אויס'טענה'ן זיך איז, 
פאַרשטייט זיך, ביידן ניט לייכטער געװאָרן, 
און אַלץ אין דער וועלט איז זיך ווייטער אַנגע- 
גאַנגען אַזױ װי נעכטן-אייערנעכטן. פּלוצלונג 
עפנט זיך א טיר, גאָר אַ זייטיגע טיר, אַ טיר 
פון דער פּסיכיאַטרישער קליניק, און עס דער- 
הערט זיד אַ קול : , ווילט איר אַ טעאָריע װאָס 


זאָל דערקלערן קונסט-דערשיינונגען ? אט איז 
זי !" סיי דער פּסיכאַלאָג, סיי דער קריטיקער, 
און אפילו דער אינטעליגענטער קונסט-געניסער 
זיינען געבליבן פאַרגאַפט. אויף אַזאַ גוטער 
בשורה האָט זיך קיינער אַזױ שנעל ניט גע- 
ריכט. אָבער די מענשן פון דער פּסיכיאַטרישער 
קליניק, אָדער --- וי זיי האָבן זיך גערופען --- 
די פּסיכאָאַנאַליטיקער, זיינען ניט געבליבן 
בלויז ביים פּרעטענציעזן אויסרוף , אט איז זי !" 
זיי האָבן זיר טאַקע גענומען באַווייזן, און מיט 
יעדן טאָג זיינען זיי געגאַנגען אַלְץ ווייטער און 
ווייטער. אָן אַ שיעור ערודיציע, וויסן, איינפאַל, 
פאָרשונג זיינען באַנוצט געװאָרן, אַ גאַנצע פו- 
טעראַטור איז געשאַפן געװאָרן, כדי צו דער- 
קלערן קונסט אויף אַ פּסיכאַאַנאַליטישן אופן. 
עס האָט גראָד אַזױ פּאַסירט, אַז בעת 
די פּסיכאַאַנאַליטיקער האָבן זיך ערנסט עוסק 
געווען אין קונסט-פּראַבלעמען, איז זייער טע- 
אָריע, װאָס נעמט אַרום כמעט דעם גאַנצן 
מענטשלאַכן לעבן, זייער שטאַרק -- מען מעג 
זאגן ש ר ע ק 7 אַ ך -- פּאָפּולאַריזירט גע- 
װאָרן. און װי יעדער געדאַנק װאָס פאַלט פרו- 
צייטיג אריין אין , שוסטעראַס", איז אויך 
די דאָזיגע אויפפאַסונג אַרומגערינגלט געװאָרן 
מיט וואולגאַרע און סתם פאַלְשע אויסטיי- 
טשונגען. ביי געגנער און אָנהענגער האָבן זיך 
צעקאָכט כמעט מיליטערישע ליידנשאַפטן, דער 
באַגער צו , זיגן" האָט אָפּט אָפּגעשטױסן דעם 
פאַרלאַנג צו פאַרשטיין, און הייסע פּאָלעמיק 
האָט אָפּט פאַרנומען דעם פּלאַץ פון קאַלטן, 
אַביעקטיוון פאָרשן. עס איז נאַטירלאך, אַז אונ- 
טער אַזעלכע אומשטענדן זאָלן סיי אָנהענגער, 
סיי געגנער איבערכאַפּן די מאָס און דערמיט 
אַריינברענגען נאָך מער טונקלקייט און פאַר- 
פּלאָנטערטקײיט אינ'ם גאנצן ענין. 
איצט איז שוין, דאַנקען גאָט, אין , גאַס" 
שטיל. בנוגע קונסט האָט פּסיכאָאַנאַליז, וי 
עס ווייזט, שוין ארויסגעזאָגט דאָס וויכטיגסטע 
װאָס זי האט געװאָלט לאָזן הערן. דעריבער איז 
21 


36 


בערג וויל איך זען!... 

אַ קינד פון בערג 

אויף ווילדע שטילע פלאַכן!... 
דערפּאַר אַרט מיך ניט, אַז מע װאַרנט, 
דערפּאַר הער איך ניט, אַז מץ לאַכט .. 


3 
טאַטע 


אָט דאָרטן, אָט דאָרטן אויף אונזער כלומרשט אייגן פעלד 

האָב איך זיך קעגן אים מיט די פויסטן געשטעלט 

און איצט וויים איך ניט, (ניטאָ זיך װאָס צו שעמען) 

ווער ס'איז שטאַרקער פוּן אונז ביידן : 

ערשט פאַראַיאָרן האָט ער מיר געזאָגט : וועסטו מיך ניט נעמען 
אין דיין גן-עדן... 


4 
מיין בכור 


היינטינן פרילינג איז דיר געװאָרן אַכט, 
צעשיידט זיינען מיר געווען 8 יאָר צוויי 
איך האָב אַ מאַמע, דו ניט 
כ'האָב אַזױ פיל מאָל מיט ווילדע טופּענדיגע טריט 
געטראָטן דיין פּיינליכן שטאָלצן געשריי.. 
מיין קינד ! 
װאָס איז קעגן דעם, קעגן אַלץ : 
מיין עלנדע בערלינער נאַכט, 
מיין איצטינער וויי, 
ביי יעדן נויג 
דער גרויל, 
די זאַלץ 
פון אויג, 
װאָס רינט 
צו שניט 
פון מויל ? 
בערלין, פּעווראַל 1998. 


דוד האָפּשטײן : 
* 4 1 זא 1 יד א ד* 


1 


מאַמע 


די זעלבע פעלדער : 
פון דעם קינד װאָס האָט אַ געקוקט אויף זי 
בין איך גרעסער, 
מיין מאַמע איז קלענער און עלטער געװאָרן. 
איצט איז מיר קלאָר : 
פון מיר איז זי מילדער און בעסער, 
און טיפער פון מיינע שורות 
זיינען די קנייטשן פון איר טיכל 
און כ'שעם זיך ביי איר פרעגן, 
צי ווייסט זי פון איינעם אַ ביכל : 
,ביי וועגן". 
װאָלין, 1920. 
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א שוועסטערל 
אַ קינד פון בערג 
אויף ווילדע שטילע פלאַכן ! 
װאָס פאַראַ כח 
האָט פּלוצים דערוואכט 
אין ציטעריגע, אַזױ ווייט געיאָנטע געבליטן ? 
זי איז אַלם געווען פערצען יאָר 
געקומען אין שטאָט אויף אַ דאָרפישן װאָגן 
אין א פאָרשטאָט אַרײין אין טראַמװײ 
דערפאָרן ביז'ן רוישיגסטן פּלאַץ, 
אַרױס טיט די באָרוויסע פים אויף שטיין און אַספאַלט 
און צעפירט די הענט : 
נו איז װאָס ? ,אַ שמוב אויף א שטוב", 
איז צען איז פופצען נאָרנם, 
און פּלוצים דערגעבן -- 


2 
= 
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מאָלט איז דאָס נאַטירלאַכע דאָרפישע לעבן, וואו 
די באַדערפענישן זיינען מינימאַלע און די שליטה 
פון יצר-הרע איז דעריבער קליין און באַגרעניצט, 
ניט אין אַנ'ערך מער צונעפּאַסט צו דער אידיליע 
פון אַ צדיקים-און נזירים-געזעלשאַפט, איידער 
דאָס מאָדערנע פילפאַכע און פילפאַרביגע, פאַר- 
וויקלטע און קאָמפּליצירטע רוישנדע לעבן, וואו 
די באַדערפענישן און דער יוצר פון מענטשן 
האַלטן אין איין װאַקסן. דער מ אַ ד ע ר נ ע ר 
ס אַ צ יאַ ?יז ם אָבער ואַרפט קאַטעגאַ- 
ריש אָפּ דעם דאָזיגן אידעאַל פון אַ צדיקים-און 
נזירים-געזעלשאַפט, וועלכע איז דורכאויס מאַכט- 
לאָז אין קאַמף מיט דער נאַטור, ביי וועמען זי 
איז אינגאַנצן פארקנעכט. זיין אידעאַל איז -- 
די אומבאַגרעניצטע הער שאַ פט 
פװן סמ עטטטן., פון מענכטשלא- 


כער געזעלשאפט איבעה דוה 
נאַטור, זיין אידעאַל איז די אמ - 
פצנהעניצטע רייבקייט; {אשםםב 
טי קיי ט,. םי 7 פאכ קייט אט 
פיפארביקייט פון כקעכבן: 


און אין דעם זין איז דער מאַדערנער סאַָ- 
ציאַליזם זייער נאָענט צו דער ניטשעאַנישער 
אידעאָלאָגישער שטרעמונג, הגם ניטשע זעלבסט 
האָט דעם סאַציאַליזם געהאַלטן פאַר זיין ערגסטן 
שונא, פאַר'ן קעגנזאַצלאַכן פּאָלִיוס פון זֵיי אי- 
דעאָלאַגיע. ווען מ'זאָל ניטשע'ס אידייען ווענן 
,אויבער-מענטש" מיט זיין לעבנס-לוסט און 
דורשט צו מאַכט און הערשאַפּט אַריבערטראָגן 
פװדער. אינדיווידוא ?יס טי שער 
אין דער ג עזע?לשאַפט לאַכּער ספע- 
רע, -- וועלן מיר באַקומען די שאַרפסטע און 


בולטסטע כאַראַקטעריסטיק פון מאָדערנעם סאָ- 
ציאַליסטישן אידעאַל. גאַנץ ריכטיג האָט, דאַכט 
זיך, אַמאָל אחד-העם באַמערקט, אַז פון דער אי- 
דייע פון , אויבער-מענטש" ביז דער אידייע פון 
,אויבער-געזעלשאַפט" איז גאָר ניט קיין ווייטער 
מהלך, און אַז דער עצם פון סאַציאַליסטישן אי- 
דעאַל איז טאַקע די , אויבער-געזעלשאפט" -- 
דערינען קאָן ניט צווייפלען קיינער, ווער ס'האָט 
נאָר אַריינגעדרונגען אין תוך פון מאָדערנעם סאַ- 
ציאַליזם. ווען מיר זאָלן וועלן אין איין פראַזע 
איבערגעבן דעם תמצית פון מאָדערנעם סאַציאַ- 
ליסטישן אידעאַל, װאָלטן מיר געזאָגט, באַנוצנדיג 


זיך מיט ניטשע'ס אַפּאָריזם, נאָר אַ ביסל איבער- 
געאַנדערשט: , די מ ענטשהייט איו 
עטונואפ אווהיכסק. ולאםר וו 


אריבכערנעשטייבט ווערז 2 און 
אין יעדער עפּאַכע זיינען נאָר יענע געזעלשאַפט- 
לאַכע פאָרמען די געוואונשענע, די אידעאַלע, 
װאָס פירן צו דער ,זעלבסט-אַריבערשטײגונג" 
פון דער מענטשהייט, װאָס זיינען בכח אויפהויבן 
זי אויף אַ העכערע מדרגה, װאָס פאַרגרעסערן איר 
מאַכט, פאַרשטאַרקן איר הערשאַפט איבער דער 
וועלט. 

פון די קורצע און אַלגעמיינע באַמערקונגען 
וועגן פאָרמעלן מהות פון סאַציאַליסטישן אי- 
דעאַל, ועלן מיר אַצינד איבערגיין צו באַטראַכטן 
די פאַרשיידענע קאַנקרעטע פּראָבלעמען זיינע, די 
וועגן, װאָס דאַדפן פירן צו זיין פאַרװירקלאַכונג, 
די פּרואוון, װאָס זיינען אין דעם זין געמאַכט 
געװאָרן ביי אונז אין רוסלאַנד, און די אַלגע- 
מיינע פּערספּעקטיון, װאָס עפענען זיך אויף 
אַצינד פּאַר דער מענטשהייט, 


גיין, פאַרלירט גלייכצייטיג אויך איר מ אַ - 
ר אַ ? ן וערט, פאַרװאַנדלט זיך אין אַ אִפּ- 
געלעבטן רעאַקציאָנערן כח, װאָס דאַרף באַזײ- 
טיגט ווערן, כדי אָפּרוימען דעם וועג פאַר דער 
װווַיטערדיגער מענטשלאַכער אַנטװיקלונג. און 
פאַרקערט, די נייע סאַציאַלע פאָרמען, װאָס 
מוזן מנצח זיין אין קאַמף מיט'ן אַלטן סדר, 
ווייל זיי שאַפן דעם באָדן, דעם פרייען פּלאַץ 
פאַר'ן וואוקס פון די פּראָדוקטיווע קרעפטן, ווערן 
דורך דעם גופא פאַרװאַנדלט אין אַ :א י ד ע - 
אַ ?, צו וועלכן עס שטרעבן, פאַר וועלכן עס 
קעמפן די בעסטע און די שענסטע, די, װאָס 
פאַרקערפּערן אין זיך די טענדענץ פון דער גע- 
זעלשאַפּטלאַכער אַנטוויקלונג. 


יעדע עפּאַכע האָט זיך איר געזעלשאַפּטלאַכן 
אידעאל, װאָס שטעלט מיט זיך פאָר די קאָנקרע- 
טע התגלות, די געשיכטלאַכע פאַרקערפּערונג פון 
דער אוניווערסאַלער מענטשלאַכער שטרעבונג צו 
דער אויבעההערשאַפט איבער דער וועלט. פון 
איר, פון אָט דער אוניווערסאַלער מענטשלאַכער 
שטרעבונג, באַקומט יעדער קאָנקרעטער געזעל- 
שאַפּטלאַכער אידעאַל זיין העכערן זין און מאָ- 
ראַלע סאַנקציע, און אויך דורך איר פאַרלירט ער 
זיין זכות הקיום, ווען ער לעבט אָפּ זיין צייט און 
הערט אויף צו ערפילן זיין געזעלשאפטלאַכע 
פונקציע. געווען, למשל, אַ צייט, ווען דער אינ- 
סטיטוט פון קנעכטשאַפּט, װאָס מיר האַלטן פאַר 
אַ ווילדן באַרבאַריזם, איז געווען א פּראָגרעסיווע 
ערשיינונג, ווייל ער האָט דאן מיטגעהאָלפן דעם 
וואוקס פון די פּראָרוקטיווע קרעפטן, און דע- 
מאָלט האָבן די גרעסטע מאָראַליסטן ניט געקאַנט 
פאָרשטעלן זיךּ די מענטשלאַכע געזעלשאַפט אָן 
קנעכטשאַפט. אָדער נעמט די נאָענטסטע צו אונז 
געשיכטלאַכע עפּאָכע, ווען די גרויסע אָנזאָגער 
פון דער בורזשואַזער אָרדענונג האָבען צוגעגרייט 
דעם אידעאָלאָגישן באָדן פאַר דער אנטוויקלונג 
פון דער קאַפּיטאַליסטישער געזעלשאַפט, זיינען 
דען דאָס ניט געווען אונזערע בעסטע שענסטע, 
ממש דער געוויסן פון דער מענטשהייט? האָבן 
דען דעמאָלט די הויפּט-יסודות פון דער בור- 
זשואַזער אָרדענונג, װאָס האָבן געפונען זייער 


אויסדרוק אין דער בארימטער דעקלאַראציע פון 
מענטשן-רעכט, װוי אויך די אומבאגרעניצטע 
הערשאַפט פון פּריװואַט אייגנטום פּרינציפּ מיט'ן 
באקאַנטן, . 1:115868 
ואס האָבן באַשאַפּן אַזאַ ברייטן און פרייען פּלאַץ 
פאר'ן קאַלאָסאַלן וואוקס פון די פּראָדוקטיווע 
קרעפטן, ניט פאָרגעשטעלט מיט זיך װירקלאַך 
די אידעאַלסטע פאָרמען פון געזעלשאַפּטלאַכן 
לעבן? און אויף וויפי? זיי האָבן זיך נאָך ניט 
אויסגעלעבט, אויף וויפי? זיי ערפילן נאָך מיט 
ערפאָלג זייער הויפּט-פונקציע צו אָרגאַניזירן די 
געזעלשאַפט אין קאַמף מיט דער נאַטור פאַר 
דער אויבערהערשאַפט, און ביז װאַנען די אַלֶע 
אַנדערע געזעלשאַפּטלאַכע פאָרמען זיינען נאָך 
ניט בכח איבערנעמען אויף זיך די דאָזיגע אָרגאַ- 
ניזירנדע פונקציע פון דער געזעלשאַפּט, האָבן 
זיי דעם זכות-הקיום ניט פאַרלוירן, ניט נאָר אַלס 
מוז:-זאַך, וייל'ס'איז ניטא קיין אַנדער 
קראַפט, װאָס זאָל זיי אונטערברעכן און זאָל זיי 
קאָנען פאַרבייטן, נאָר זיי זיינען אויך ב אַ - 
רע כ טיט אױן אי ד עאל; זי 
;ראָגן אין זיך די ה ע כ ס טע מאַראַ לע 
ס אַ נק צ יע. 


, גמש88סע .,ז121 .1,2818862 


און דאָ ליגט דער טיפער אונטערשייד, דער 
אידעאלאָגישער תהום צװוישן מאָדערנעם סאָ- 
ציאַליזם און אַלע אַנדערע לאָזונגען פון דער גע- 
זעלשאַפטלאַכער פּראָבלעם, װאָס באַזירן אוים'ץ 
ר יין- ע טי שן מאמענט. אַרויסגייענדינ 
פון ריין-עטישן פּרינציפּ איז, למשל, די קאָמו- 
ניסטישע געזעלשאַפט פון די גליל'ער פישערס 
ניט אין אַנ'ערך העכער און אידעאַלער איידער 
די סאַציאַליסטישע ציװויליזאַציע. און טאָלסטאֵי 
איז געוויס געווען דורכאויס אויסגעהאַלטן, לאָ- 
גיש און פּסיכאָלאָגיש, ווען אין נאָמען פון זיין 
ריין-עטישן אדעאַל האָט ער אַזױ פּיי- 
דנשאַפּטלאַך געקעמפט קעגן דער מ אַ ד ע ר - 
קער ציוויקלואציע אוה פאה 
די פהוימטטיווע פאאר טען פן 
געזעלשאַפטלאַכן לעבן. אויב דער עטישער מאַ- 
מענט איז אַלץן, און די מאָדערנע ציוויליזאַציע, 
אַלֵיין און פְאַר זיך גענומען, איז גאָרנישט, דע- 
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קאָן ניט צווייפלען אין ע צ ם - 
ניט לייקענען,, אַ ז ע סס א יז אַזוי, 
אַז אַזא איז פאַקטיש די מענטשהייט, לויט איר 
היסטאָרישער התגלות און לויט אונזער באַנעמען 


פאַקט, קאָן 


איר תוך און וועזן. איבער דער גאַנצער לענג 
פון דער געשיכטע, איבער דער גאַנצער ברייט פן 
דער 'מענטשלאַכער פאַרשפּרײטונג, זעען מיר 
איינס און דאָס זעלבע: די נר עס טע 
כעחנת -אנ שטרעכנונככב וו 
דער טמענט של?אכער נבעזעל- 
שצאפט אין קאטף פיט ד עה 


נאַ טנר פֿאָר הער שא מט. דער 
י דער כל?, די נאַנצע מענטשהייט אין איר 
היסטאָרישער אַנטװיקלונג טרעטן פ אַ ק ט י ש 
אַרױס אַלְס ‏ מ י ט 7 ע ן צוליב דעם דאָזיגן 
ויפ ט: צי?. אינסטינקטיו, ניט אָפּגע- 
נדיג זיך זעלבסט קיין דין וחשבון, װי געטריבן 
ו געהיימניספולער נאַטור-געװאַלדיגער 
, גיבן זיי זיך איבער אין רשות פון אָט 
,קאַטעגאָרישן אימפּעראַטיוו", װאָס באַ- 
הערשט זייער גאַנצן וועזן און גיט זיי דעם זין 
| לעבן און דעם זכות הקיום. אַ דור נאָך אַ 
דור, דער זינקט אין תהום פון דער געשיכטע, 
דער אַנדערער קומט אויף, און יעדער איינער גיט 
איבער דעם צווייטן די אָנגעזאַמלטע ירושה, די 
ערװאָרבענע פּאָזיציעס און דעם גרויסן געבאָט 
פירן ווייטער דעם שווערן האַרטנעקינן קאַמף, 
ציען ווייטער די אומענדלאַכע גאָלדענע קייט, 
כּדי באַרעכטינן דעם קיום פון דעם אַנגעקומענעם 
און געבן אַ זין דעם פאַרשוואונדענעם. און אַזױ 
כסדר, טויזנטער-טויזנטער דורות נאָכאַנאַנד, אֶן 
אויפהער. און איר פילט אינטואיטיוו, איר פילט 


=! 


זן שש 


מיט אַלֶע חושים, אַז דאָס איז ניט בליז אַ 
פאקט; א הוילע נואטוטענרי- 
ק ייט, אראױך אנא רם; א אי - 
ךָ ע אַ?. און װוידער אַמאָל, זאָלן קומען די פי- 


לאָסאָפן און זאָל יעדער אויף זיין שטיינער 
אויסטייטשן, באַרעכטינן און באַגרינדן די נאָרם, 
דעם אידעאַל, אָבער קיינער פון זיי קאָן ניט 


פארלייקענען די עצם מציאות פוֹן אָט דער נאָרם, 


פון אָט דעם אידעאַל, קיינער קאָן ניט צווייפלען 
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אי וי זיך פאַר אונז דער' 
ון באַרוף פון דער מענטשהייט, אַז 
קאָנען מיר ניט באַגרייפן דאָס געזעל- 
שאַפּטלאַכע לעבן: 


פון אַלע א 2 סיסטעמען האָט דער 
היסטאָרישער מאַטעריאַליזם, װאָס שטעלט 
אַרױיס, אַלס הויפּט-יסוד פון געשיכטלאַכן פּראַ- 
צעס, דעם וואוקס פון די פּראָדוקטיווע קרעפטן, 
ניט אין אַנ'ערך טיפער אַריינגעדרונגען אין תוך 
פון אָט דעם פּראָצעס, ניט אין אַנ'ערך גרונטלאַ- 
כער באַנומען דעם מהות פון געזעלשאַפטלאַכן 
לעבן. די פּראָדוקטיווע קרעפטן, װאָס האַלטן אין 
איין װאַקסן אימאַנענט, פון זיך זעלבסט, בילדן 
דעם יסוד, דעם באַזיס פון געזעלשאַפּטלאַכן 
לעבן, זיי מאַכן אונטערטעניג צו זיך דעם גאַנצן 
סאַציאַלן סדר, זיי פּאַסן צו זיך צו די עקאָנאָמי- 
שע סטרוקטור, די װירטשאַפּטלאַכע באַציאוננען, 
די פּאַליטישע פאַרמען, וי אויך דאָס גייסטיגע 


לעבן פון דער געזעלשאַפט. אַלץ מוז זיי דינען, 
אַלץ און אַלעם צווינגען זיי אונטערװאַרפן זיך 


זייער אויבערהערשאַפט. יעדע קאַנקרעטע סאַ- 
ציאַלע אָרדענונג קען עקזיסטירן נאָר אַזױ לאַנג, 
ביז װאַנען זי שאַפט פרייע מעגלאַכקײטן פאַר'ן 
וואוקס און אנטוויקלונג פון די פּראָדוקטיווע 
קרעפטן פון געזעלשאַפט, און וי נאָר זי הערט 
אויף צו ערפילן די הויפּט-פונקציע אירע, אָט די 


גרונט-אויפגאַבע, צוליב וועלכער זי איז אויף 
דער וועלט געקומען, װערט זי אַן איר זכות 
הקיום, מוז זי פאַרשווינדן און אָפּטרעטן איר 


אָרט די נייע סאַציאַלע פאָרמען, װאָס נעמען 
איבער אויף זיך די דאָזיגע געזעלשאפטלאַכע 
מיסיע. 


און דאָ גיסן זיך צוזאמען אין אַ האַרמאָני- 
שער איינהייט, אין איין אוניװערסאַלן סינטען 
דער פאַקט און די נאָרם, די אָביעקטיוע נויט- 
ווענדיקייט און דער סוביעקטיווער וואונש, דער 
,מוז" און דער אידעאַ?, דאָס, װאָס ‏ ו ו ע ט 
זיין ן דאָס, װאָס ז אַ ? זיין די אַלטע 
פאַציאַלע אַרדענונג, װאָס קאָן ניט ביישטיין דעם 
מעכטיגן, סטיכישן דראַנג פון די נייע אויסגע- 
װאַקסענע פּראָדוקטיווע קרעפטן און מוז אונטער- 


אי ד ע אַ 4 5 אַ גאַנץ באַזונדערער, זעלב- 


שטענדיגער , 

מיר זעען בכן, װאָס פאַר אַ צענטראַלן אָרט 
דער אי ד ע אַ ? פאַָרנעמט אין דער א 
ליסטישער באַווענונג, און דעריבער װאָס פאַר 
קאָלאָסאַלע באַדייטונג, װאָס פאַר אַ אויסשליס- 
לאַכע וויכטיגקייט ס'האָט פאַר אונז די פּראָב- 
לעם פון אידעאַל, די פראַגן וועגן זיין באַגרינ- 
דונג און באַלײיכטונג. און ווען דער מאַרקסיזם 
מיידט אויס די דאָזיגע גרונט-פראַגן, איגנאָרירט 
זיי אין גאַנצן, איז דאָס געוויס דער סאַמע שװאַכ- 
סּטער פּונקט פון זיין סאַציאַלּער פילאָסאַפיע. 
אָבער, ווען איר פאַרטיפט זיך אין דער מאַרקסיס- 
טישער תורה, ווען איר דרינגט אַרײן אין איר 
תוך, דערפילט איר באַשײנפּערלאַך, אַז אויב 
דער היסטאָרישער מאַטעריאַליזם האָט ניט גע- 
נעבן די לא רע און באוואוסט- 
זיניג ע פאַרמולירונג און באַגרינדונג פון 
אידעאַל, ליגן דאָך אין אים באַהאַלטן, אַזױ צו 
ועג, אין פּאַ טענציעלן צושטאַנה 
די אַלע יסודות און עלעמענטן פון אַזאַ באַגרינ- 
דונג און פאָרמולירונג. די שעפער פון היסטאָרישן 
מאַטעריאַליזם האָט זיך איינגעגעבן, אַ דאַנק דער 
געניאַלער אינטואיציע, אַרומנעמען אַזױנע ספערן, 
וועלכע זיי האָבן אייגנטלאך ניט געהאַט אין ז 
פון וועלכע זיי האָבן זיך זעלבסט אפשר ניט 
אָפּגעגעבן קיין קלאָרן דין וחשבון. 


דער טיפער תהום צװישן דעם טמ אַ ד ער - 
נ ע ם און אוטאָפּישן סאַציאַליום ליגט 
ניט נאַר אין דער טעאָריע און דער פּראַקטיק פון 
דער סאַציאַליסטישער באַװועגונג, ניט נאָר אין 
דעם, וי אַזױ מ'באַנעמט דאָס געזעלשאַפּטלאַכע 
קעבן און דעם געשיכטלאַכן פּראָצעס, נאָר אויך 
אוןדעם. הנוי א זוני םס באנרייפט 
דע פקות פון אי דהעאל. זײן 
כאַראַקטער און זיין וועזן. דער מאָדערנער סּא- 
ציאַליזם, אין אונטערשייד פון אוטאָפּישן, האָט 
אין יסוד פון אידעאַל אַװעקגעלײיגט ניט דעם 


עטישן פ רינ ציפ, נאָר א גאנץ אנ- 
דער מאָמענט -- דעם מאָמענט פון א| - 
ניווערפּאַלער. טמ ענט שלא כ ער 


אנטוויק לוננ. סוף כל סוף דאַרף מען 
זוכן דעם הויפּט-יסוד, דעם עצם זין פון געזעל- 
שאַפּטלאַכן לעבן, ניט אין עטישן מאָמענט. ניט 
דערפאַר האָט זיך געבילדעט די געזעלשאַפט, ניט 
צוליב דעם עקזיסטירט זי, כדי צו פאַרװוירקלאַכן 

אין געזעלשאַפּטלאַכן לעבן דעם עטישן פּרינ- 
ציפּ, דעם אידעאַל פון צווישןדמענטשלאַכע באַ- 
ציאונגען, נאָר, פאַרקערט, ווייל פאַר'ן מענטשן 
שטייען געוויסע צילן און אויפגאַבן, וועלכע ס'איז 
מעגלאַך צו פאַרווירקלאַכן נאָר אין געמיינזאַמען 
קאָלעקטיוון שאַפן, האָט זיך געמוזט אויסבילרן 
די געזעלשאַפט, און כדי די געזעלשאַפט זאָל 
קאָנען עקזיסטירן און אַנטװיקלען זיך, מוז דאָס 
געזעלשאַפטלאַכע לעבן, די צװישן-מענטשלאכע 
באַציאונגען רעגולירט ווערן דורך דעם עטישו 
פּרינציפּ. הייסט עס, ניט די געזעלשאַפט צוליב 
דעם עטישן מאַמענט, נאָר דער עטישער מאַמענט 
צוליב דער געזעלשאַפט. 


און ווען איר שטעלט זיך די פראַגע: װאָס- 
פארט פאַר אַ צילן און אויפנאַבן, װאָס קאנען 
פאַרװוירקלאַכט ווערן נאָר אין געמיינזאַמן, קאַ- 
לעקטיוון שאַפן, צווינגען דעם מענטשן פאַר- 
אייניגן זיך אין אַ געזעלשאַפּט, -- אין װאָס, 
הייסט עס, באַשטײט דער. הויפּט-יסוד, דער עצם 
פון געזעלשאַפּטלאַכן לעבן, -- געפינט איר קיין 


אַנדער ענטפער ניט, װי דאָס ביבלישע: 
למ עקאו. אוה האר ץ יכ בש הס 
באקערשן די נאשװר., באה עשר- 
שן די ווע לט --דאָס איז דער אוניווער- 


סאַלער ציל, װאָס שטייט פאַר'ן מענטשן פון 
ערשטן מאָמענט אָן, זינט ער האָט זיך דערהויבן 
ביז צו דער מדרגה פון מענטש, און װעט אייביג 
בלייבן שטיין פאַר אים. דאָס געגנשטעלן זיך 
דער גאַנצער נאַטור, דעם קאָסמאַס, דאָס שטרעבן 
צו אַלמעכטיקײיט, צו דער אויבערהערשאַפט אי- 
בער דער װעלט -- דאָס איז דער תוך פון דער 
מענטשהייט, איר העכערער זין און באַרוף. איר 
קאָנט עס באַגרינדן אויף פארשיידענערליי 
אופנים : רעאַליסטיש, מעטאַפיזיש, אָדער גאָר 
מיסטיש, אַלץ לויט אייער אַלגעמײינער פילאָסאָ- 
פישער וועלט-אַנשויאונג, יי קיינער פון אייך 

1 


זאָל דערנאָך קאָנען אױספאָרשן די אינערלאַב 
געזעצמעסיגקייט פון די ערשיינוננען. צוליב 
װאָלט געוויס קיין איין מענטש אַ פינגער אַ 
פינגער ניט אַ קלאַפּ געטאָן ; װער רעדט קע 
און נאָך ליידנשאַפּטלאַך קעמפן, בריינגען קרבנו 
און רופן צו קאַמף און קרבנות -- 2 ער 
אודאי און אודאי ניט. און ס'איז דעריבער קלאָר 


א 


פון זיך זעלבסט, אַז דער לאָגישער און פיכאך 
לאנישער יסוד, דער עצם זין און וועזן פון דע 


וישאפטלאכער אַרבעט באַשטײיט אויסשליס- 


אַך אין דעם שטרעבן צו פאַרװוירקלאַכן אין גע- 
יו פטלא ר לעבן ניט דאָס ‏ א בײ עקקה 
טיוו- נויטווענהינע, נאר מאקע 
בלויז דאָס 8 ביעקטיַוו-נעולאוכ- 
שענע. דער גרונט-מאָטיו, דער גרונט-אימ- 


פּולס, װאָס באַװעגט דעם געזעלשאַפטלאַכן טוער 
און שטויסט אים צום קאַמף, געפינט זיין אויס- 


דרוק אין די פראגן: װאָס ‏ ד אַ ר ף זיין? 
װאָס זאל זײן? און נוט:; ואס 81 ז 
זיין ? װאָס ווע ט זין? ס'פאַרשטייט זיך, 


אַז ווען דער געזעלשאַפּטלאַכער טוער קומט צו 
דער איבערציינוננ, אַז אויך די אַלֶע איבעריגע 
כוחות, װאָס באַשטימען דעם גורל פון געזעל- 
שאַפּטלאַכן פּראָצעס, ווירקן אין דער ריכטונג 
פון זיין אידעאַל, גיט עס אים צו מוט און ענער- 
גיע, באַפלינלט אים אין דער אַרבעט און קאַמף ; 
און להיפּוך, ווען ער דערפילט, אַז דער אָביעק- 
טיוודנויטווענדיגער געזעלשאַפּטלאַכער פּראָצעס 
פליסט אין אַ פאַרקערטער ריכטונג, קאָן דאָס 
אים ברענגען צו אַפּאַטיע און יאוש און צווינגען 
מאַכטלאָז אַראָפּלאָזן די הענט. אָבער דאָך איז 
דער דאָזיגער מאַמענט פון דער אַביעקטיווער 
נויטווענדיגקייט בלויז, אַזױ צו זאָגען, אַ נעבן- 
זאךה. א. ז ייטינער. מאמענט, װאָס 
פאַרשטאַרקט אָדער שװאַכט אֶפּ די מוט און 
ענערגיע פון דעם געזעלשאַפּטלאַכן טוער, אָבער 
ניט ער בילדעט די אי נוויינינ סטע 
נשפמה" דעםס' עב ם" טיט "אשוז 
וועזן פו דער געזעלשאַפּטלאַכער אַרבעט. 

אויב דאָס איז ריכטיג און קלאָר בנונע צום 
יחיד, צום איינצעלנעם געזעלשאַפּטלאַכן טוער, 
0 


איז עס ניט אין אַנ'ערך ריכטינער און קלאָרער 
בנוגע צום גאַנצן כלל געזעלשאַפטלאַכע טוערס, 
בנוגע צו די געזעלשאַפטלאַכע באַווענונגען. און 
באַזונדערס שאַרף און בולט טרעט אַרױיס דער 
דאָזיגער אמת אין אַזאַ גראנדיעזער געזעלשאַפט- 
לאַכער באַװענונג, װי די סאַציאַליסטישע, װאָס 
שטרעבט ראַדיקאַל און גרינדלאַך איבערבויען 
דעם גאַנצן סאַציאַלן סבר אויף דורכאויס נייע 
יסודות. ווען מ'ווענדט זיך צו דער גאַנצער אַר- 
בעטנדער מענטשהייט און מ'רופט זי צום שווערן 
און ביטערן קאַמף פאַר דער צ וק ונ פ ט ס - 
געזעלשאַפט, ווען מ'פאָדערט פון די לעבעדיגע 
דורות אָנשטרענגען אַלע כוהות, ברענגען די 
גרעסטע קרבנות צוליב די ק י נ פ ט י גנ ע 
דורות, קאַן דאָס פאַר קיין פאַל ניט געטאָן ווערן 
אין נאָמען פון דער אַ ב יע ק ט י וו ע ר 
נדליטווענמדיקייטם, היל אכען און 
פאַר זיך גענומען גיט זי קיין שום סטימול ניט 
צום קאַמף און קיין שום באַרעכטיגונג פאַר די 
קרבנות. פון דעם, װאָס דער אָביעקטיווער גאַנג 
פון לעבן פירט צום סאַציאַליזם, איז אין קיין 
אופן ניט געדרונגען, אַז מיר זיינען ‏ מ ח וי ב 
צו ק עמ פ | דערפאַר. דאָס באַוואוסטזײן, 
אַז אויף אונזער זייט איז דער אָביעקטיווער גאַנג 
פון געשיכטלאַכן פּראָצעס, שטאַרקט געוויס דעם 
מוט און די ענערגיע און שאַפט אָט די פעסטע 
זיכערהייט אין קאַמף, װאָס פירט צום נצחון, 
אָבער דאָך איז קלאָר, אַז דער עצם תוך, דער 
סוב ס ט ר אַ ט פן דער סאַציאַליסטישער 
באַװועגונג, איר אינוועניגסטן זין און וועזן מוז 
מען זוכן אין אַ גאַנץ אַנדער פלעכע, ניט אין 
דער ספערע פון. א ב יע ק ט י וו עב 
נויטווענדיגקייט, נאָר טאַקע אויס- 
שליסלאַך אין דעם שטרעבן צו פאַרווירקלאכן 
אין דער פמענטשלאַכער געזעלשאַפט דאָס 
וביעקטיוו- נעעװ הא וכ שע םש 
דאָס אָביעקטיוו-נויטווענדיגע קאָן זיין בלויז דער 
ר עזולטאוט. דער. 5 ע 2 צו א 
פון דער באַועגונג, אָבער איר נשמה, איר לעבנס- 
נערוו איז דאָס סוביעקטיוו-געוואונשענע, דער 


די װיסנשאַפּטלאַכע טעאָריע פון מאָדערנעם סאָ- 
ציאַליזם -- דער מאַרקסיזם -- האָט קיין קלאָרן 
ענטפער ניט געגעבן. 

אייגענטלאַך, פאַר דער סאַציאַלער פילאָזאָ- 
פיע פון מאַרקסיזם -- פאַר'ן היסטאָרישן מאַ- 
טעריאַליזם עקזיסטירן אַזױנע פראַגן כלל ניט. 

דער אידעאַל איז בלויז אַנ'אָפּשײן פון דער 
סאַציאַלער מאַטעריע, אַנ 'אָפּשפּיגלונג פון ווירט- 


שאפטלאַכן פּראָצעס, און ניט מער. קין 
זעלבשטענדיגן װעזן, קיין זעלבשטענ- 


דיגן זין און ווערט האָט ער ניט און קאָן ניט 
האָבען. מיר שטרעבן צום סאַציאַליזם ניט דער- 
פאַר, ווייל ער פאַרענטפערט אין זיך דעם אי- 
דעאַל פון צװישן-מענטשלאַכע באַציאונגען, דעם 
אידעאַל פון געזעלשאַפּלאַכן לעבן, נאָר דערפאַר, 
ווייל אַהין שטויסט אונז דער אָביעקטיווער גאַנג 
פון סאַציאַל-עקאַנאָמישן פּראַצעס. ס'איז דאַ 
נאָר איין גרויסער מעכטיגער כח, װאָס ווירקט 
זעלבשטענדיג, װאָס האַלט אין איין ואקסן אי- 
מאַנענט, פון זיך זעלבסט. דאָס זיינען די פּראַ- 
דוקטיווע קרעפטן פון דער געזעלשאַפט. זיי באַ- 
שטימען עס די װירטשאַפּטלאַכע באַציאונגען און 
דורכדעם אויך די געזעלשאַפּטלאַכע באוועגונגען 
און כל'ערליי אידעאַלאַנישע שטרעמונגען. און 
בלויז אילוזיעס שאַפן זיך די נאַאיווע מענטשן, 
װאָס גלויבן, אַז דער אידעאַל, מיט וועלכן זיי 
גיבן זיך אֶפּ, װאָס איז אַזױ הייליג און טייער 
ביי זיי, איז ווירקלאַך אַ זעלבשטענדיגער 
און ציט זיך גלייך פון די הויכע, בלאָע הימלען, 
אין דער אמת'ן שטאַמט ער דוקא פון דער נידע- 
ריגער, גראַער ערד און שטעלט מיט זיך פאָר ניט 
מער און ניט וויינינער, װי אַ נאַטירלאכע אָפּ- 
שפּינלונג פון די װירטשאַפטלאַכע באַציאונגען.. 
מען דאַרף זיך ניט פאַרטיפן אי ווייטע פי- 
לאָסאַָפישע חקירות, כדי צו קלאָר מאַכן זיך, 
אַז אויב אַזאַ אויסטייטשונג פון אידעאַל קאָן 
נאָך אפשר באַפרידיגן דעם ‏ ה י ס ט אַ ר י - 


, 
,יש 


ק ע ר , איז עס אָבער אַבסאָלוט אומאַננעמ- 
באר פאר'ן. 1 ע ז ע ל ש א פ ט ? אכ | 
טוער. 

דער ה י ס ט אַ ר יק ע ר באַטראַכט 


דעם געזעלשאפטלאַכן פּראָצעס מן הצד, לאחר 
ומעשה. דאָס איינציגע 2 צו וועלכן ער 

שטרעבט, איז באַנעמען אוהר וא לאט 
בע בע זע צ טע סי קיי ט פון דרי 
ערשיינונגען דעם פאַרשיידענעם און קאָמפּליציר- 
טן צוזאַמענהאַנג פון די סבות און זייערע פּועל- 
יוצא'ס. דאָס איז דער איינציגער זין דער ,אלף" 
און דער ,תיו" פון זיין פאָרשונג. ער שטעלט 
זיך נאָר די פראַגן : װאָס און װי אַזױ ‏ אי ז 


זו 


3 ע שען? װאס אי א בי עק טייוו 
נויטווענדיג נעווען? װאָס האָט 
געמוזט זין? די געזעלשאַפּטלאַכע טוערס 


גופא מיט אַלֶע זייערע שטרעבונגען און דערגריי- 
כונגען טרעטן פאַר אים אַרױס בלין אַלס 
אָביעקטן פון זיין פאָרשונג, אַלס געוויסע 
רינגען אין דער קייט פון סבות און פּועל-דיוצא'ס. 


נאַנץ אַנדערש איז די באַציאונג צום נעזעל- 
שאַפטלאַכן פּראָצעס מצד דעם ג ע 1 על - 
ט אַ פ ט 7 אַ טורער נופא. ער 
טרעט דאָ אַרױס ניט אַלס ‏ פּ אַ ס יוו ע ר 
אַ כביעקט, נאר אלס. א ק ט יוו עה 
סוביעקט, אַלס דער טרעגער און שאַפער 
פון פּראָצעס. ער שטייט ניט מן הצד, נאָר גע- 
פינט זיך אין סאַמע מיטן. דער גאַנצער זין און 
וועזן זיינער, אַלס אַזעלכער, אַלס געזעלשאפט- 
לאַכער טוער, באַשטײט איינציג און אויסשליס- 
לאך אין זיין ‏ 8 ק ט יוון מיטווירקו 
אויפ'ן געזעלשאַפּטלאַכן פּראָצעס. דאָס איז זיין 
זיין עצם נאַטור, דער אינווייניגסטער 
מהות זיינער. זיין עובדא איז קעמפן און ברענגען 
ורבנות און רופן דעם צווייטן צו קאַמף און 
קרבנות. 

צוליב ואס-זשע ווערט אַלְץ געטאָן? װאָס 
איז דער לאַגישער און פּסיכאָלאָגישער מאָטיוו, 
דער אימפּולס, דער עצם זין פון דער אַרבעט? 
ס'איז קלאָר פון זיך זעלבסט, אַז דאָס אַלִץ 
ווערט געטאָן ניט צוליב דער אַ ב יע ק טי - 
וו ער טור יטווהעצרינקים פן 
געזעלשאַפּטלאַכן פּראָצעס, ניט צוליב דעם, אַז 
אין דער קייט פון סבות און פּועל-יוצא'ס זאָל 
חלילה ניט פעלן קיין רינג, און דער היסטאָריקער 
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אָדער גאַרנישט", אָדער געווינען גאַנצענע וועלטן, 
אָדער פאַרלירן דאָס ביסעלע אַרימקייט.. .. 

און דער רעזולטאַט? 

ער איז אַצינד, דאַכט זיך, שוין פאַר אַלעמען 
קלאָר: אַנשטאָט ,נאָר" האָבן מיר ,גאָרנישט", 
אַנשטאָט נאַנצענע וװעלטן געווינען, האָבן מיר 
טאַקע- דאָס ביסעלע אַרימקייט פאַרלוירן. מיר 
זיצן ווידער ביים צעבראַָכענעם מולטער. הינ- 
טער זיך -- טייכן בלוט, חורבונות אָן א שיעור, 
משונה'דינע ווילדקייט און גוואלדינע אכזריות, 
פאַרשוועכטע הייליקייטן און פאַרשמוצטע אי- 
דעאַלן, און פאָראויס--פּערספּעקטיוון פון שרעק- 
לאַךדדשװערע, אָנגעשרענגטע אַרבעט אויף צע- 
ריק אויפשטעלן די פּאָזיציעס, װאָס מ'האָט אַלֵיין 
בידים חרוב געמאכט... 

און פון רעכטס האָט מען שוין אוינטערגע- 
פירט די אונטערשטע שורה, דעם לעצטן סך- 
הכל: ,דער סאַציאַליזם האָט דורכאויס באַנקראַ- 
טירט, ער טראָנט מיט זיך דעם חורבן פון דער 
קולטור, די פאַרווילדונג און פאַרװיסטונג פון דער 
געזעלשאַפט. מ'זעט דאָך דאָס אַצינד אַלע באַ- 
שיינפּאַרלאַך, דער פאַקט שטעכט דאָך ממש די 
אויגן"... און אויך אין דעם עקסט-לינקן פליג?, 
יעדנפאַלס צװוישן די עלעמענטן זיינע, װאָס 
האבן נעגלויבט באמת ובתמים, אַז זיי פירן 
בפּועל ממש איין אַצינד די סאַציאַליסטישע 
אַרדענונג, װועט געוויס די ביטערע אַנטוישונג 
פירן צו דער זעלבער לאָגיק פון ,, פאקט": ,עס 
האָט זיך דאָך אין דער פּראַקטיק אַרױסגעויזן, 
אַז דער סאַציאַליזם איז אַ שעדלאַכע אוטאָפּיע, 
װאָרים אָט זעען מיר דאָס אַלֶע באַשײנפּער- 
לאדטט: 

אָבער צװוישן די ביידע עקסטרעמען מיט 
זייער פּרימיטיווער לאָגיק פון דעם ניט באַלייב- 
טן, ניט דערקלערטן, ניט פאַרטיפטן , פאַקט", 
וועלן דאָך פעסט בלייבן שטיין אויף זייערע 
גרונט-פּאַזיציעס יענע געזעלשאַפּטלאַכע עלעמענ- 
טן, װאָס האָבן קלאָר פאָראויסגעזען דעם אומ- 
פאַרמיידלאַכן באַנקראָט פונ'ם עקספּערימענט, 
און האָבן אָבער מיט אים אין קיין פאל ניט 
צוזאַמענגעבונדן דעם גור? פון סַאַציאַלִיזם נופא, 
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דעם גורל פון עצם אידעאַל, אויף וועמען עס קאָן 
בשום אופן ניט פאַלן די אחריות פאַר אַלערלײי 
פריצייטיגע, אומנעלומפּערטע און דעריבער אין 
תוך אַריין קאטאַסטראָפאַלע באַנקראָט-דעקספּע- 
רימענטן. און דוקא פאַר די דאָזינע עלעמענטן, 
פאַר וועלכע דער עקספּערימענט טרעט אַרױס 
אין זיין װירקלאַכער נאַטוראַלער ראָל, אין זיין 
ריכטיגער היפטאָרישער פּערספּעקטיוו און אַנט- 
פּלעקט זיין אמת'ן, אינוועניגסטן מהות, -- דוקא 
פאַר זיי באַקומט דער עקספּערימענט אין וויסנ- 
שאַפּטלאַכן זין אַן אומגעהויערע באַדייטונג. 

דאָס ערשטע מאָל אין דער וועלט-געשיכטע 
איז אין אזא גראַנדיעזן מאַסשטאַב, אין אַזאַ 
קאַלאָסאַלן סאַציאַלן פאַרנעם אָנגעווענדעט גע- 
װאָרן אין געזעלשאַפּטלאַכן לעבן דער עקספּערי- 
מענטאַלער מעטאָד. ס'איז קינסטלאַך באַשאַפן 
געװאָרן אַ איזאלירטע סביבה, וואו מ'האָט באַ- 
וואוסטזיניג און פּלאַנמעסיג דורכגעמאַכט דעם 
גראַנדיעזן ריזדעקספּערימענט, און יאָרן-יאָרן 
לאַנג װעט די סאַציאַלע װיסנשאַפט ווענדן זיך 
צו אָט דעם גרויסן קװאַל, פון װאַנען זי װעט 
שעפּן דעם רייכסטן מאַטעריאַ? פאַר אירע 
השערות, מסקנות און געזעצן. 

טייער, שרעקלאַך טייער האָבן מיר באַצאָלט 
פאַר'ן עקספּערימענט, אפשר זאָל דאָס זיין אונ- 
זער טרייסט, דערין זאָלן מיר זען דעם ,אין רע 
בלא טוב", אָס מיט די טייכן בלוט, מיט די אומ- 
געהויערע חורבונות האָבן מיר דאָך פיל-ווייניג 
באַפרוכפּערט די פעלדער פון דער וויסנשאַפּט.. 


38 
דער אידעאַל 

אין דעם גרויסן טעאָרעטישן בנין פון מאַ- 

דערנעם סאַציאַליזם איז די פּראָבלעם פון אי- 
דעאַל גופא, די פראַגן וועגן דער באַגרינדונג און 
באַלויכטונג פון אידעאַל, פון תמיד אֵן געווען 
דער סאַמע שװאַכסטער פּונקט. װאָס איז דער 
מהות פון אידעאַל, זיין זין און וועזן ? וואו איז 
דער מקור, פון װאַנען ער פליסט ?. װאָס אַזױנס 
איז דער יסוד, אויף וועלכן ער שפּאַרט זיך אָן, 
װאָס באַרעכטיגט אים און גיט אים דעם זכות 
הקיום ? -- דאָס זיינען אַלץ פראַגן, אויף וועלכע 


געשיכטלאַכן מאַטעריאַל אין דעם צושטאַנד און 
אין דער פאָרם, אַזױ װוי עס איז אונז פאַקטיש 
געגעבן געװאָרן, און זיינען בכלל ניט ביכולת, 
לויט אונזער ווילן און באַגער, צוזאַמענשטעלן 
פון די געגעבענע עלעמענטן פאַרשיידענע אַנדערע 
קאָמבינאַציעס, שאַפן קינסטלאך אַזאַ סביבה, 
װאָס זאָל אונז געבן די מעגלאַכקײט איזאָלירן 
די ווירקונג פון דעם אָדער יענעם פאַקטאָר פון 
אַלע אַנדערע ווירקוננען, כדי אױיספאָרשן זיין 
ספּעציעלע נאַטור, זיין באַזונדער מהות. אין די 
נאַטור-װיסנשאַפטן גיט דער דאָזיגער מעטאָד 
די בעסטע און די זיכערסטע רעזולטאַטן, און 
הױיפּטזאַכלאַך דערמיט ערקלערט זיך זייער אומ- 
געהויערער ערפאָלג און גלענצענדע אנטוויקלונג. 
און װאָס ברייטער עס ווערן די מעגלאַכקײטן, 
װאָס פולקאָמענער די מיטלען, וי אַזױ צו באַ- 
נוצן זיך מיט'ן דאָזיגן שאַרפן און זיכערן וויסנ- 
שאַפּטלאַכן געווער, אַלץ גרעסערע און ברייטערע 
האָריזאַגטען עפענען זיך פאַר דער אַנטװיקלונג 
פון די נאַטור-װיסנשאַפּטן. אין דער סאָציאַלער 
װיסנשאַפט אָבער מוזן מיר זיך באַנוצן בלויז 
מיט דעם גענעבענעם גרייטן מאַטריאַל, אַזױי 
וי ער איז אַרױס פון דעם געשיכטלאַכן פורעם, 
אין זיין קאָנקרעטן, פאַרװויקלטן און קאָמפּלי- 
צירטן צושטאַנד. 

און באמת, בנוגע צו דער טויטער נאַטור 
זיינען אונזערע הענט דורכאויס פאַנאַנדערנע- 
בונדן. מיר זיינען איננאַנצן פריי צו טאָן מיט 
איר, װאָס דאָס האַרץ גלוסט, בויגן און קערן 
זי אין אַלע זייטן, ממש אַרבעטן מיט איר מעשים, 
כדי אַרויסצונעפינען ביי איר דאָס, װאָס מיר 
זוכן. אַפילו בנוגע צו דער לעבעדיגער נאטור, 
ביז צום מענטשן, אָבער ניט עד בכלל, האָבן מיר 
זיך אויך געמאַכט אַזאַ היתר, און ניט קוקנדיג 
אויף די איינצלנע פּראָטעסטן פון געוויסע מאָראַ- 
ליסטן קעגן ,וויוויסעקציעס", האַלטן מיר דאָך, 
אַז אין אַזױנע פאָלן פאַרהייליגן די צילן די מיט- 
לען, און צוליב די גרויסע נוצן, װאָס עס ברענגט, 
מעג מען אַביס? פאַרבויגן דעם צער-בלי-חיים. 
ס'איז אָבער קיינמאָל אויפ'ן זין ניט אַרויפנע- 
גאַנגען, אַז מ'קאָן זיך אַזױנס ערלויבן בנוגע צו 
מענטשן, בנוגע צו דער געזעלשאַפט, אַז מ'קאָן 


פאַרנעמען פּאַרשיידענע עקספּערימענטן מיט 
לעבעריגע מענטשן, מיט גאַנצע קאָלעקטיוון. 

באַזונדערס איז אוממעגלאַך געווען צו דענ- 
קען. אַז אַזױנס זאָלן זִיךְ ערלויבן פאַרשטייער 
פון דעם קלאַס, וועמען ס'געהערט די צוקונפט, 
אויף וועמען ס'ליגט די אחריות פאַר דער אַנט- 
וויקלונג פון דער געזעלשאַפּט און פאַר'ן גורל 
פון דער מענטשהייט. אויב די געזעלשאַפטלאַכ 
שיכטן, װאָס זיינען שוין פאַר'משפּט פון דער 
געשיכטע אויף אונטערצוגיין, קאָנען נאָך, שטרע- 
בנדיג דערליינגערן זייער קיום, לאָזן זיך אויף 
פאַרשיידענע אַװאַנטיורעס, פּרובן, וי זאגט מען 
עס, שפּילן ,װואַ-באנק", ווייל זיי האָבן אייגנט- 
לאַךר ניט, װאָס אנצואווערן, װאָלט געווען אַ 
פאַרברעכן און אַנ'אומזין, ווען אויף אַזױינע עקס- 
פּערימענטן זאָלן איינגיין פאָרשטייער פון די 
שיכטן, פאַר וועמען די געשיכטע עפנט אַקאָרשט 
ברייט פאַנאַנדער אירע טויערן. זיי קאַנען או 
דער ברייטער היסטאָרישער שליאַך, אויף וועלכן 
זיי קאָנען פעסט און זיכער דורכמאַכן זייער וויי- 
טערדיגע אַנטװיקלונג, ניט זייענדיג געצוואונגען 
פאַרלויפן דעם װעג דער געשיכטע און שטעלן 
אין קאָן די שוין ערװארבענע פּאָזיציעס און 
פאַרפעסטיגטע נצחונות. 

אָבער קענן אַלע ערװואַרטונגען איז אַזאַ מין 
סאַציאַלער עקספּערימענט דאָך געמאַכט געװאָרן, 
און דוקא מצד די פאַרשטייער פון אַרבעטער 
קלאַס. מען האָט געפּרואװוט ניט מער און ניט 
ווייניגער װי מיט אַמאָל, טאַקע מיט איין קלאַפּ, 
אויף אַ ריין קינסטלאַכּן אופן, אױיסראָטן מיט 
די װאָרצלען דעם קאַפּיטאַליסטישן סדר או 
אויפשטעלן אַ נייע, אַ פאַרטיגע מיט אַלע פּי- 
טשעווסקעס, סאַציאַליסטישע אַרדנונג. 

איך בין כל? ניט: נוטה חושד צו זיין, אַז 
דאָס אַלְץ איז געמאַכט געװאָרן בלויז לשם עקס- 
פּערימענט, אָן שום האָפענונג, אַז דעם דאָזיגן 
פּרוב זאָל זיך טאַקע איינגעבן צו פאַרווירקלאַכן 
און פארפעסטיגן אין לעבן. ס'איז אָבער קיין 
שום ספק ניט, אַז קיין פעסטע זיכערהייט, אַז 
דאָס װועט זיך יא איינגעבן, איז ביי קיינעם ניט 
געווען. מען איז טאַקע געגאַנגען אין א געוויסן 
זין ,ווא-באַנק", לויט דער פאָרמול: ,אָדער גאָר, 
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אַ דורכאויס אָביעקטיווע, אָן פּניות'דיגע באַצי- 
אונג צו אלץ, װאָס קומט איצט פאָר און וואו 
מיר זעלבסט נעמען אַן אַקטיוון אַנטײל. נאָר 
אויב ס'איז אין איצטיגן מאָמענט כמעט וי 
אויסגעשלאָסן צו פאַרנעמען זיך מיט אַזאַ גרוי- 
סער אַביעקטיווער, סיסטעמאַטישער אַרבעט, איז 
דאָך מעגלאַך אַריינצודרינגען אַביסל טיפער אין 
דער אייגענער נשמה, באַטראַכטן, װי ווייט עס 
לאָזט זיך, פון דער זייט דאָס, װאָס דאָרט קומט 
פאָר, און מאַכן לכל הפּחות אַ געוויסן געזעל- 
שאַפטלאַכן חשבון הנפש. בכ? אופן אין אַזאַ 
הנפש אַצינד אומבאַדינגט נויטיג, כדי 
פּשׁוּט ניט דערטרונקען ווערן אינ'ם מבול פון 
געשעענישן און איבערלעבונגען, און דורכשלאָנן 
אש אַ וועלכע ניט איז סטעזשקע אין דעם אומ- 
געהויערן פּלאָנטער פון דער היינטיגער געזעל- 
שאַפטלאַכער ויניע 


שבון 


9 
דער עקספּערימענט 
אייגענטלאַך, אין אַ געוויסער הינזיכט, זיינען 
דוקא אַצינד באַשאַפן געװאָרן די גינסטיגע באַ- 
דינגונגען פאַר דער סאַציאַלער וויסנשאַפט, 
ס'האָבן זיך געעפנט גרעסערע מעגלאַכקײטן 
אויסצופאָרשן די פּראָצעסן פון געזעלשאַפּטלאַכן 
לעבן, פאַנאַנדערצוקלײיבן זיך אין דעם פאַר- 
פּלאָנטערטן קנויל פון דער סאַציאַלער װירקלאַב- 
קייט. 
אין אַ רעװאָלוציע, אין אַ צייט פון גװאַלדיגע 
בערקערענישן, ווען דאָס געזעלשאַפּטלאַכע 
= פליסט מיט אַ ווילדן אימפּעט, טרעטן בבל 
אַרױס ניט אין אַנ'ערך שאַרפער און בולטער די 
באַהאַלטענע פּרוזשינעס פון געזעלשאַפּטלאַכן 
פּראָצעס. יאָרן לאַנג זאַמלען זיך ניט באַמערק- 
טערהייט, טיף באַהאַלטן אין שויס פון דער גע- 
שיכטע, די מאַלעקוליאַרע פּראָצעסן פון געזעל- 
שאַפּטלאַכן לעבן. טאָג-איין, טאָג-אויס טראָגן 
זיי אַריין קלייניטשקע, אומבאַמערקבארע שינויים 
אין דער גרויסער סאַציאַלער וועבונג. פּאַמעלאַך, 
טאָג-איין, טאָגדאױס, ענדערן זיך דער צושטאנד 
פון די פּראָדוקטיווע קרעפטן, די כוחות-פאַרהעל- 
טעניסן פון די פאַרשיידענע קלאַסן, די געזעל- 
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שאַפּטלאַכע באַציאונגען און דאָס מענטשלאַכע 
באַוואוסטזיין. יאָרן?אַנג קלייבן זיי זיך איינע 
צו איינע די דאָזיגע קלייניטשקע אומבאַמערק- 
באַרע שינויים, און ווען זיי װאַקסן אויס ביז צו 
אַ געוויסער מדרנה, ווען אַזױ אַרום ענדערן זיי 
פאַקטיש דעם גאַנצן תוך פון דעם עקזיסטירנדן 
סאַציאַלן סדר, דאַן רייסן זיי מיט אַ סיטיכישער 
קראַפט דורך די אָפּגעלעבטע, פאַרגליווערטע 
פאָרם פון דער אַלְטער אָרדנונג, און אין משך פון 
חדשים לויפט דורך פאַר אונזערע אוינן די היס- 
טאָרישע אַרבעט פון גאַנצע דורות. ביי אַזאַ גע- 
שיכטלאַכן קפיצת-הדרך אַנטפּלעקט זיך פאַר אונז 
מיט אַמאָל, וי דורך אַ בליץ-שיין, דער גאַנצער 
מעכאַניזם פון סאַציאַלן פּראָצעס, און מיר זעען 
באַשײינפּערלאַך, מיר פילן מיט אַלע חושים, װוי 
אַזױ ס'ווערט ,געמאַכט" די געשיכטע". 
דערפאַר בילדן שטענדיג די רעװאָלוציעס 
דעם ריינסטן און פרוכטבאַרסטן מאַטעריאַל פאַר 
דער סאַציאַלער פארשונג. און, ס'פארשטייט זיך, 
אַז אין דעם זין איז די באַדייטונג פון דער איצ- 
טיגער רעװאָלוציע, װאָס, לויט איר היסטאָרישן 
געוויכט און סאַציאַלן פאַרנעם, שטיַיגט זי אַרי- 
בער די אַלע ביז אַהער געוועזענע רעװאָלוציעס, 
געוויס זייער גרויס, אָבער ניט נאָר אין דערין 
באַשטײיט איר הױיפּט-ראָל און באַדייטונג פאַר 
דער סאַציאַלער װיסנשאַפט, דער {עיקר איז, 
װאָס אין דער איצטיגער רעװאָלוציע האָט מען 
דאָס ערשטע מאָל אין דער געשיכטע ב אַ - 
והאוסטוינינ אוו. 8' אע מ עה 
ס י ג אָנגעווענדעט דעם אַזױ גערופענעם 
ע קס פערימענטאַלן מעטאה, 
װאָס מ'האָט ביז איצט גערעכנט, אַז ער קאָן 
נאָר קיין שום אָרט ניט געפינען אין סאָציאַלן 
לעבן. 
חוץ דער אויסערגעװויינלאַכער פאַרוויקלט- 
קייט און קאָמפּליצירטקײט פון די געזעלשאַפט- 
לאַכע ערשיינונגען, איז די הויפּטדסבה, פאַר 
װאָס די סאַציאַלע װיסנשאַפּט קאָן זיך ניט דער- 
הויבן ביז צו דער מדרגה פון די נאַטור-וויסנ- 
שאַפטן, באַשטײען דערינען, װאָס די מעטאָדן פון 
סאַציאַלער פאָרשונג זיינען שטארק באַגרעניצט. 
מיר זיינען געצוואונגען באַנוגענען זיך מיט דעם 


איז קיין ספק ניטאָ, אַז נאָכדעם, וי דער צערו- 
דערטער געזעלשאַפּטלאַכער ים װעט סוף בל 
סוף אַריין איך זיינע ברעגן, האָבן מיר זיכער 
צו דערװואַרטן, אַז ס'וועט אַנטשטײן אַ גלענצענ- 
דע עפּאָכע פון גרויסע שאַפונגען און ס'וועלן 
זיךּ אַרױסװײזן די רעזולטאַטן פון דער פריערדי- 
גער פיבערהאַפטער כוחות-אָנשטרענגונג. 

אמת, אין דער ספערע פון מאָראַלן, ריין 
גייסטלאַכן לעבן איז די לאַגע פיל ערגער איידער 
אויפ'ן געביט פון מאַטעריעלער קולטור. דאָ זיי- 
נען ניט נאָר די אָנגעזאַמלטע אוצרות, די ,טוי- 
טע גיטער" פאַרניכטעט געװאָרן, נאָר אין אַ גע- 
וויסן זין זיינען פאַר'סמ'ט געװאָרן די לעבעדיגע 
קװאַלן, די מקורים פון שאַפן. מיר האָבן זיך 
אומגעקערט צו די גאָר גרו-אַלטע צייטן פון 
בלוטדורשטיגן מענטשנפרעפערישן באַרבאַ- 
ריזם, װאָס מיר האָבן גערעכנט, אַז ער איז שוין 
אינגאַנצן און אויף אייביג פאַרשוואונדן. אָבער 
אויך דאָ איז צו זען בחוש דעם ;אין רע בלא 
טוב". דער מעכטיגער פטיכישער שטראָם האָט 
אינאיינעם מיט דאָס העכסטע און שענסטע 
אַראָפּגעשװײינקט אויך דעם גאַנצן שימל, די צע- 
פוילטקייט און פאַרגליווערטקייט, דאָס אָפּנע- 
שטאַנענע און אָפּגעלעבטע, װאָס איז געלעגן װי 
אַ שטיין אויפ'ן ועג פון דער ווייטערדיגער 
מענטשלאַכער אַנטװיקלונג. טאַקע דאָס גופא, 
װאָס די הױפּטזײלן, די גרונט-יפודות פון גע- 
זעלשאַפּטלאַכן לעבן זיינען ביז לעצט צערודערט 
און צעטרייסלט געװאָרן, באַפרײיט אונז מיט 
אַמאָל פונ'ם שווערן לאסט פון אַלְטע ירושות און 
אָפּגעלעכטע טראַדיציעס, אין וועמעס נעץ און 
געפענגעניש מיר האָבן זיך געפונען, און ראַמט 
אָפּ דעם פּלאַץ פאַר די נייע געזעלשאַפּטלאַכע 
פאָרמען, װאָס מוזן דאָך אָנקומען, װאַרום דערי- 
נען זיינען דאָך הכל מודים, אַז דער וועג צעריק 
איז דורכאויס פאַרשאָטן, און אין דער מענטש- 
לאַכער געשיכטע עפנט זיך אויף אַ נייער פּרק. 

זייער אַ שווערן, אוב ניט דעם סאַמע 
שווערסטן אידייען-קריזיס לעבן איבער דוקא די 
געזעלשאַפּטלאַכע עלעמענטן, װאָס זיינען אין 
פלוג מער פון אַלע אַנדערע אידעאָלאָגיש צוגע- 
פּאַסט צום געזעלשאַפּטלאַכן צוזאַמענברוך, װאָס 


קומט פאָר פאַר אונזערע אויגן. איך רייד ועגן 
די געזעלשאפטלאַכע שיכטן, װאָס זיינען שוין 
לאַנג אַרױסגעטראָטן קעגן די עקזיסטירנדע סאָ- 
ציאַלע פאָרמען אין נאָמען פון אַ נייעם סאָציאַלן 
סדר -- וועגן די ס אַ ציאַליסטן. דאַכט 
זיך, זייער שאַרפע, אַנטשײידענע קריטיק, זייער 
דורכאויס נעגאַטיווע באַציאונג צו אָט די געזעל- 
שאַפטלאַכע פאָרמען, װאָס האַלטן איצט אין איין 
װואַקלען זיך, האָט זיי באַדאַרפט ביישטיין, זי 
זאָלן איצט אויסמיידן דעם אידייען-קריזיס, 
װאָס אַלע אַנדערע לעבן איבער. נאָר אַזא טבע 
האָט שוין די אָן אַ שיעור פאַרוויקלטע און קאמ- 
פּליצירטע ווירקלאַכקײט, אַז זייער אפט פירט 
זי זיך גאָר להיפּוך פון דעם, װאָס מען ערװואַרט 
פון איר... אָט טאַקע דאָס גופא, װאָס זיי, אַלס 
די הױפּטדטראָגער און בויער פון דער צוקונפט- 
געזעלשאַפט, פאַרקערפּערן אין זיך די עצם אי- 
דייע פון דער ווייטערדיגער געזעלשאַפּטלאַכער 
אַנטװיקלונג, לייגט אויף זיי אַצינד אַרױף די 
הויפּט-אַחריות פאַר'ן גור? פון דער געזעלשאפט 
און פאַר'ן גאַנג פון דער געשיכטע, און דאָס מוז 
פירן צו זייער שווערע און טיפע אידעאָלאָגישע 
איבערלעבונגען. און דערצו איז דאָס רעאַלע לעבן, 
וי געזאָגט, טאַקע אומגעהויער פאַרװיקלט און 
קאָמפּליצירט, אַזױי, אַז אַפּילו די געניאַלסטע סכע- 
מע איז סוף כל? סוף ניט בכח אלזייטיג אַרומנע- 
מען זי, און ס'האָט זיך װוירקלאַך אַרױסגעװיזן, 
אַז דער גאַנצער קאָמפּלעקס פון אידייען און 
פארשטעלונגען, װאָס האָט געהערשט ביי אונן 
ביז איצט, הן בנונע צום כאַראַקטער און נאַטור 
פון דעם קלאַס, װאָס איז באַרופן צו בויען די 
צוקונפטס-געזעלשאַפט, הן בנוגע צום כאַראַקטער 
און דער נאַטור פון דער צוקונפטס-געזעלשאַפט 
און די וועגן, װאָס פירן צו איר פאַרװוירקלאַכונג, 
-- אַז אָט דער דאָזיגער קאַמפּלעקס פון אידייען 
און פאַרשטעלונגען מון פיל פאַרברייטערט או 
פאַרטיפט וװערן, און אַ געוויסער טייל פון אים 
נויטיגט זיר טאַקע אין אַ גרינדלאַכער רעוויזיע. 
ס'פאַרשטייט זיך, אַז אין שטורם און דראַננג 

ון היינטיגן טאָג איז זייער שווער אָפּצוגעבן זיד 
מיט אַזא גרויסער פאַראַנטװאַרטלאַכער אַרבײט, 
װאָס פאָדערט אַ קלאָרע, רואיגע באַטראַכטונג און 
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אין כאַאָס 


ֹ 
אנשטאָט אַ הקדמה 
אַ באַזונדער מזל האָט אונזער דור : מיר זיי- 
נען געבענטשט געװאָרן מיט אַ זעלטענער אריכת- 
ימים, ווייל אויב מ'זאָל מעסטן די גרויס פון דער 


צייט לויט'ן סכום שש די איבערלעבונגען, איז 


קלאָר ,;אַז מיר האָבן שוין לאַנג אַריבערגעשטייגט 
מתושלח'ס יאָרן... דאָס, װאָס מיר האָבן אי- 
בערגעלעבט פאַר די לעצטע אַכט יאָר, װאָלט 
געוויס געקאַנט סטייען אויף גאַנצע דורות 61 
טענסיוון געזעלשאַפּטלאַכן לעבן. ס'איז קנאַפּ 
שע ה+ : 


צו זאָגן : ,א טאָג -- אַ יטָר", פיל 
ממש צו גאַנצע עפּאָכן געגליכן געווען- 
וועלט-געשעעניש האָבן כסדר געיאָגט איינע 
די צווייטע מיט אַ ווילדן אימפּעט און מיט גע- 
װאַלט אונז אַלעמען געשלעפּט אין קאָן אַרין, 
ווייל די דאָזינע גראַנדיעזע וועלט-געשעענישן 
זיינען געווען פון אַזאַ אָרט און אזא מאַסשטאַב, 
אַז דירעקט צי אומדירעקט האָבען זיי אָנגערירט 
די זיילן, די עמודי-התוך פון נאנצן לעבן און 
וועזן סיי פון פּרט, סיי פון כל?. און יעדער איינ- 
ציגער פון אונז, אַפילו דער מענטש פון אַ גאנץ 
יאָר, װאָס איז בכלל ווייט געווען פון געזעל- 
שאַפטלאַכקײט און פּאַלִיטיק, איז ווילנדיג ניט 
ווילנדיג אַרײנגעצױיגן געװאָרן אין אַל 
געזעלשאַפּטלאַכן און פּאַליטישן שטראָם און איז 
געצוואונגען געווען אָפּגעבן זיך מיט געזעלשאַפט- 
לאַכע און פּאַליטישע פראַגן. 
אַ צייט פון הרת-עולם : וועלטן ווערן חרוב 
און וועלטן האַפּטן ביי געבוירן ווערן. אַלץ איז 
ביז גרונט צערודערט און צעטרייסלט געװאָרן, 
ממש די ערד וויגט זיך אונטער די פיס. די גרעס- 
טע מאַטעריעלע און גייסטינע אוצרות, װאָס די 
מענטשהייט האָט דורות-לאַנג מיט בלוט און 
שווייס געזאַמלט, זיינען צערואינירט געװאָרן נ 
מאַטעריעלע און גייסטיגע פעלזן-פעסטונגען, 
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געמיינעם 


וו לעבן 


(אַ געז זעלשאַפּטלאַכע נֶר חשבון-ה 


און דיינקן 
זנפש) 


וועלכע מיר האָבן געהאַלטן פאַר אייביגקייטן, 
זיינען פאַנאַנדערגעפאַלן, חרוב ומוחרב געװאָרן. 


אָבער דאָס לעבן און שאַפן, פּונקט װוי די 
צייט זעלבסט, שטעלן זיך דאָך אויף איין מאַ- 
מענט ניט אָפּ, און אונטער דעם תהו ובהו פון 
חורבן, ווייט באַהאַלטן ערגעץ אין די טיפענישן, 
הינטער די קוליסן פון דער געשיכטע, ווערט 
:וו עטװאָס נייעס באַשאַפן, וועבן זיך נייע ווע- 

נגען, בילדן זיך אויס נייע קאַמבינאַציעס פון 
6 כוחות און מענטשלאַכע באַצי- 
אונגען און ס'קומען אױף נייע ווערטן און נייע 
שאַטירונגען. די אומגעהויערע אָנשטריינגונג פון 
די כוחות, װאָס די מענטשהייט האָט דורכגע- 
מאַכט, איז דאָך ניט אין גאַנצן פאַרלוירן גע- 
גאַנגען. אמת, אַלְץ איז געווען געווענדעט איבער- 
הױיפּט אויף צו פאַרניכטן און צעשטערן און ניט 
אויף בויען און שאַפן, אָבער דערינען באַשטײט, 
אַזױ צ זאָגן, די דיאַלעקטיק פון דער געשיכטע, 
דער , אין רע בלא טוב", װאָס די אָנשטרענגונג 
פון די כוחות נופא מוז אָנהאַלטן אין זיך גע- 
וויסע פּאַזיטיווע,. שאפנדע מאַמענטן. אין דער 
גרויזאַמער, שרעקלאַכער פעלקער-שלאַכט, האָט 
יערער צד נעמוזט לײידנשאַפטלאַך זוכן הילף 
באַ דער נאַטור, זי זאָל אים אירע סודות אַנט- 
פּלעקן, די סודות פון מאַכט און הערשאַפּט; און 
זי האָט דעם נסיון ניט געקאַנט ביישטיין, און 
זיי פילע באַהאַלטענע סודות אויפנעדעקט. גע- 
וויס, ווען די דאָזיגע וואונדערבאַרע, אומנעהויע- 
רע אָנשטרענגונג פון די כוחות װאָלט געווען 
געווענדעט ניט אויף צו פאַרניכטן און צעשטערן, 
נאָר טאַקע אויף בויען און שאַפן, װאָלט די 
מענטשהייט איצט שוין אַזױ ווייט געהאַלטן, 
אַזאַ דיזןדטריט פאַראויס נעמאַכט, אַז נאָר אַ 
סך פון דעם, וועגן װאָס אונזערע בעסטע און 
שענסטע האָבן געװאַגט צו טרוימען, װאָלט אין 
לעבן פאַרװוירקלאַכט געװאָרן. אָבער אויך אַצינד 


די שאַרפסטע און ליידנשאַפּטלאַכסטע 
צווישן זיינע סאַטירעס זיינען די פּ אַ ל ע - 
מישע, וויל אין זיי נעמט ער זיך אָן פאַר 
זיך אַלֵיין. פאַר אַנדערע האָט ער זיך אָנגענומען, 
ווען ער איז אַליין געווען צווישן די. איז ער דען 
ניט אַלֵיין געווען דער , בלייכער אַפּרייטער" ? 
איז עס דען ניט זיין אייגענע טרער געווען, אָט 
די , טרער אויפ'ן אייזן" ? איז עס דען ניט זיין 
אייגן ליד געווען, אָט דאָס , ליד פון די מאַשי- 
נען" ? 
מען זאָל מיך ניט פאַלש פאַרשטיין. 
קומט מיר אויפ'ן זינען נישט אַפילו א 
קענען דעם גרויסען ס אַ ציאַלן ווערט פון ראַ- 
זענפעלד'ס אַרבעטער "לידער, פון זיין פרייהייט- 
און קאמף-פּאַטאָס. פון אַ טייל סאַטירעס זיינע. 
איך קען אויך זייער גוט דעם נ אַ צ יאָ נאַ לן 
ווערט פון אַ טיי? נאַציאָנאַלע לידער (, אויפ'ן 
בנזים פון ים", , אונזער שיף", ,א גלות-מאַרש", 
,די חנוכה-ליכט" און אַנד.). אָבּער נישט וועגן 
ווערט, וועגן מקור פון זיינע בעסערע לידער 
ריידן מיר דאָ : דער מקוד איז ס'רוב אַ פּערזענ- 
לאַכער. 
דיכטער, װאָס דער עיקר ביי זיי איז די 
פאַנטאַזיע, קאָנען זיך אַריינלעבן אין אַ 
פרעמדער וועלט אויך און גיבן אונז צו פילן מיט 
דער הילף פון בילדער און געשטאַלטן, אויך 
,פרעמדע" פריידן און ,פרעמדע" ליידן. דיכ- 
טער, װאָס זוינן אַלץ פון ג ע פ י ? , דיכ- 
טער װוי ראָזענפעלד, מוזן אליין איבערלעבן, 
אַליין פון דער אייגענער ערפאַרונג קענען דאָס, 
װאָס זיי שילדערן, דאָס, װאָס זיי ווילן סוגעסטיוו 
איבערנעבן. אין איינער פון זיינע שפּעטערהיגע 
לידער, דערציילט אונז דער פּאָעט, אַז ער איז 
נעבליבן געטריי דער פ פון זיין פּראָכע- 
טאַרישער יוגנט, פון זיין שאָפּ-, מוזע" ; ער זאָנט 
צוּ איר 
-. . אַצינד האָט מיד ודי צייט דערווייטערט 
פוֹן יֶענֶע װוערשטאט דומף און קליין, 
מיין הימע? האָט זִיךּ אויסגעלײטערט, 
דאָך דו קומסט אימער נאָך צוניין 
אוון ווייזט מיר אָן אויף די קרבנות 
פון אומנגערעכטע זאָרג און פּיין, 
און טראָנפּט דעם כעפּ און די רחמנות 
מִיךְ װיִדעד טיף אין האַרץ אָריין, 


דאָך זעען מיר באַשײנפּערלאַך, אַז אַזױ 
שטאַרק און טיף, וי אַמאָל, איז שוין דער כעס 
און דער רחמנותּ אין אים ניט. דער ,לאַטוטיס"- 
ראָזענפעלד האָט געשאַפן עכטערע און מעכטי- 
גערע סאַציאַלע לידער, וי ראזענפעלד דער שריי- 
בער. די ,,לאַטוטיס-לידער" זיינען געווען פּער- 
ז ע נ ? אַ כ ע, זיי האָבן נאָר אויסנעזען וי 
סאַציאַלע. אין זיי איז געװען ג עפ יל, ניט 
נאָךר (מי* טוה עם יל. 

געפי? און זע?כסטגעפיל איז געווען הער 
לעבעדיגער קװואַל פון ראָזענפעלר'ס פּאעזיע. 

די שטאַרקייט פון זיין געפי?ל איז די מאָס 
פאַר דער עכטקייט פון זיין פּאעזיע. 

וואו אים פעלט דער אמת'ער פּאַטאָס איז 
ער פּאַטעטיש ; וואו עס פעלט אים ניט, איז ער 
פייערלאַך און פייערדיג, רעדנעריש און אָפט 
דראַמאַטיש ‏ -- ד ע ר פ אָע ט פון 
א וי סרופצליכן. 


דער ענין אין ניט דורכגענומען אין 
גאַנצן. עס מוז גוט און מיט גהויס ליבע אויס- 
געפאַרשט ווערן דאָס לעבן און שאַפן פון דעם 
דאָזיגן ניט גאר גלאטן מענטשן און דיכטער. 
עס איז פאַראַז אַזױ פיל צו זאָגן און צו קערנען 
פון דער ווירקונג, װאָס אויף זיין פּאַעזיע האָבו 
געהאַט : דער דאָרף, וואו ער איז געבוירן געווארן 
און די רוישיגע, ריזיגע שטעט (װאַרשאַ, לאַנדאָן, 
ניו יאָרק), וואו ער האָט זיין לעבן פאַרבראַכט. 
אַזױ פיל איז פאַראַן צו לערנען פון זיין מאַכט 
און אָנמאַכט, פון זיין שפּראַך מיט אירע וואונ- 
דערלאַכע ריטמען און שרעקלאכע דיסאָנאַנסן, 
פון זיינע שאַרפע סאַטידעס און גראָבע אומגע- 
לומפּערטע פּאַמפלעטן, פון זיינע אַפאָריזמען 
און עפּיגראַמען, פון זיין פּראָזע און זיינע אי- 
בערזעצער, פון זיינע גוטע פריינד אין דער איי- 
ראָפּייאישער ליטעראטור און בייזע פיינט -- 
אין דער אידישער.. . אַ גאַנצע אויספארשונג, 
א ב ו ך מז געשריבן ווערן וועגן אָט דעם 
ענאַצענטרישן פּאָעט, װאָס אים איז באַשערט 
געווען צו ווערן אַ זינגער פון סאַציאַלע ליירן 
און פאַציאַלע האַפנונגען.... דאָ האָב איך בלויז 
אַ האַלט-פּונקט געזוכט פּאַר דער קומענדיגער 

פֿאָרשונג.. 
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עס זיינען דאָ פאַראַן עטלאַכע אויסדרוקן 
וואולגאַרע אָדער נאַאיווע אןן אוממענלאכע (,אַ 
מחיה", , פּעפער" אָדער נאָר: , פאַרשואונדן 


איז די שװאַרצע נאַכט, איר ט |ו ? פ || 
פ אע שע. די זן איז. אג נע פאורן 
אױ"ן אי ר עקיפאזשעי). אבער 
װואסערע לידער ראָזענפעלד'ס זיינען ריין פון 


דער עיקר וויל איך 
א טור קלידער 


די פעלערן ? געציילטע! 
זאָגן, אַז כאָטש צװוישן די 
ראַזענפעלד'ס זיינען פאַראַן אַזױנע, װאָס ריידן 
-- און זאָגן נאָרנישט, אַזױ װי די ? י ב ע - 
לידער, האָט ער דאָך פאַר דער מאַמע-נאַטור, וי 
עס ווייזט, געהאַט מער געפיל, װי פאַר איר 
טאָכטער --- ליעבע. 

אָבער געפילן זיינען ניט אייביג, װי אַלץ, 
װאָס איז מענטשלאַך. נאָך מער : װאָס שטאַר"* 
קער, װאָס אינטענסיווער אַ געפיל איז, אַלץ ני- 
כער גייט אויס זיין ענערגיע. ראַזענפעלד'ס 
פּאֶעזיע איז דער בעסטער ביישפּיל דערצו. 

דאַרף מען דען שטאַרקערע געפילן, װי די, 
װאָס זיינען אױיסגעגאָסן געװאָרן אין די ערשטע 
אַרבעטער-און פרייהייטס-לידער ראָזענפעלד'ס ? 
פונדעסטוועגן האָבן אויך זיי אַפילן לאַנג ניט 
געדויערט. ואס ווייטער, אַלץ קילער זיינען זיי 
געװאָרן. דער דיכטער אַלֵיין האָט עס געוואוסט. 
איינס אַ ליד זיינס (,אַ טויטע האַרץ") קלינגט 
װי אוו הו י. דעם עכשטן טיק פון הי 
ודוי (,, מיין האַהפע האָט אַמאָל געשפּילט. 
האָב איך פריער ציטירט, דאָ אינטערעסירט פ 
װאָס וויימער איז : 


. דאָך האָט די צייט מיך אָפּנעקילט, 





איך זינג, 
נאָר ניט דעם זעלבן נגון; 

ניטאָ, עס פעלט דער ערסט/ 
איך זוך, איך קען 
אים מער צעריק ניט קריגן. 


אידך אקער און 


וואו ביזטו ערגעץ, יונגעס ליר, 
געזונגען מיט אַ פייער, 
װאָס האָט געשטרעבט, װאָס האָט געגליט 
די װעלט צו מאַכּן פרייער ? 
וואו איז די ברכה, וואו דער פלוך 
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װאָס האָט מיין וואונש געשפּונעו ? 
איך זוך מיין ערסטן ,איד" און זוך, 
און אויס, ער איז פאַרהונעו. 

א. אַז. װו. 


דער דיכטער מיינט, אַן שולדיג אין דעם 
איז , די צייט", װאָס האָט אים ‏ אָפּגעקילט", 
אנן דאָס איז ריכטיג. געפילן האָבן די טבע 
זיך אָפּצוקילן מיט דער צייט. אָבער דאָס איז 
נאך ווייניג צו דערקלערן, פארוואס די שפּעטער- 
דיגע סאַציאַלע לידער ראָזענפעלד'ס זיינען גע- 
ווען שטאַרקער, וי די פריערדיגע. 

דאַ האָט געווירקט נאָך אַן אַנדער סיבה : 
די ליידן פון , שאַפּ" האָבן אויפגעהערט צו זיין 


פאַר'ן פּאֶעט א י י ג ע נ ע ליד ער האָט 


גענומען די פּ ע | אין האַנט אַנשטאָט דער 
שע ר . ער האָט געליטן אויך איצט. די ,פע- 
דער-שקלאַפעריי" האָט אים נאָך ווייניגער צו- 
פרידנגעשטעלט, װוי די קנעכטשאַפט פון , שאַפּ". 
דאָס איז געווען אָבער נאָר אַ נ יי ע ר מין 
לייךן. די 8 ר י ע ד די נכע צהה אי מם 
װאָרן אַ צרת-הכלל. פון דער פּערזענלאַכער פראַ- 
גע איז געװאָרען אַ סאַציאַלע פראַנע, אַ פראַגע, 
װאָס רירט ראָזענפעלד'ן נישט אָן מער, וי אַלע 
אַנדערע פראַגן. 


די סאַציאַלע פראַנע אין ניט געװוען די 
צענטראַל פראַגע פֿון ראָזענפעלד'ס נשמה. נאָר 
אויבנאויפיגע מענטשן האָבן זיך איינגערעדט, 
אַז ראָזענפעלד איז געווען אַ סאציאַלער קעמפער, 
אַ סאָציאַלער דיכטער. נאָר די, װאָס האָבן אים 
איבערגעזעצט אויף נוייש פאַר גוים, די ווינערס, 
און די פייוועל'ס, האָבן אים אַרוױיסנעשטעלט 


פאַר אַ ,געטאָ-זינגער". 


ראָזענפעלד איז געווען אַ .א י ך -דיכטער. 
קיין נעפיל איז ניט געווען אַזױ שטאַרק אין אים, 
וי דאָס איך-נעפי?, קיין באַוואוסטזיין -- ניט 
אַזױ שאַרף ווי דער זעלבסטבאַוואוסטזײין. קיינע 
ליידן האָבן נישט געוועקט אין אים אַזױנע ליי- 
דנשאַפטן, נישט אָנגערירט אַזוי צאַרט און מעב- 
טיג די סטרונעס פון זיין דיכטער-פירל?, װוי די 
ליידן פון זיין אייגענער, פיזישער און גייסטי- 
גער, פּערזענלאַכקײט. 


יי עי 


זעען מיך, זיי זעען מיך, און שליסן זיך געשווינד. 
,דאָ שטייט דיין פּאַפּאַ, טייערער, אַ פּענעלע 
דיר, נאַ! אַ טרוים באַװעגט די ליפּעלאַך: א, 
וואו איז, וואו איז פּאַ?"--נאָך אָט דער באַ- 
שרייבוונג װאָס קאָן, דאַכט זיך, , רירן אַ שטיין", 
איז ראָזענפעלד מוסיף: ,איך בלייב צעויי- 
טאָגט און צעקלעמט, פאַרביטערט, א. אַז. וו" 

צעווייטאַגט און צעקלעמט 
אװן פא רביטערט. 

ראָזענפעלד געפינט ווערטער פאַר זיינע גע- 
פילן, ער באַהאַלט זיי ניט פון אונז. 

אַז אים איז ניט גוט אויפ'ן האַרצן, וויינט 
ער, גאָר פּשוט. ער שטיקט ניט דעם װייטאָג 
אינעווייניג. ער באַפרייט זיך פון אים דורך 
טרערן. אַז מען זאָל איבערציילן, אויף טשיקאַ- 
װעס, װויפּיל מאָל טרערן, ,ביטערע טרערן, זו- 
דיגע טרערן", , טרערן אַן אַ מאָס", גיסן זיך פון 
דעם פּאָעט'ס אויגן נאָר אויף די ערשטע זײַט- 
לאַך פון דעם ערשטן באַנד פון זיינע , שריפטן", 
וועט מען זען, אַז ער איז טאַקע אין דער אמת'ן 
אַ , טרערן-מיליאַנער". . . 

ער איז אָבער ניט קיין ג ע פ י ? | -מי- 
ליאָנער. ער האַט ש ט אַ ר ק ע, אָבער ניט 
קיין פ אַ רש ייד ענ ע געפילן. 

געשריבן האָט ער וועגן אַלץ אין דער וועלט : 

ווענן מענטש און נאַטור, פרייהייט און ליבע, 
אַרבעטער -און אידישקייט, היינע און לינקאָלן, 
באַזעל און ירושלים, װעגן גאָט -- און וועגן 
װאָס ניט ? איר נעפינט ביי אים אַלע מעגלאַכע 
מאַטיװון : סאַציאַלע און נאַציאָנאַלע, פאָלקס- 
טימלאַכע און נביאישע, אָט זינגט ער נאָך ר' 
יהודה הפוי'ן און אָט -- --גאלדפאדען און 
אליקום צונזער, אָט איז ער אַ פאַרברענטער נאַ- 
ציאַנאַליסט, אַ ראָמאַנטיקער (, דאָרט אַהין ציט 
עס מיך, דאָרט נאָר אַהין, דאָרטן נאָך ציון, אָט 
וואו נאַר איך בין !"), כמעט פרוג, און אָט צע- 
שרייט ער זיך מיט מיאוס'ע ווערטעך, װי א 
משכיל אַן אַפּיקורס, אויף דער , מקוה כשרה" 
און אויף חסידים . . . 

דאָס איז אָבער נאָר אַ רייכקייט אין טע- 
מעס, ניט אין געפילן. פון דער רייכקייט װאלט 
עפּיס געקאָנט אַרויסקומען ביי אַ דיכטער, װאָס 


ווייק דעם פוד צו געבן שטיקער קונסט אויך 
ווען דאָס זיינען ניט קיין שטיקער האַרץ און 
נשמה, אָבער ניט ביי ראַזענפעלד'ן. ביי אים 
איז אַ ליד לעבעדיג נאָר, ווען דאָס געפיל, װאָס 
ער לעבט איבער, שרייבנדיג, איז לעבעדיג. אויב 
ביי אים זיינען פאַראַן אַ סך טויטע לידער, איז 
עס נאָר דערפאַר, װאָס ער האָט אויך אַ סך טויטע 
געפילן. 

אַזױ, צום ביישפּיל, איך שװאַך, כמעט 
טויט, זיין 5 י ב ע זעפיל. (זיין האס-נעפיפל 
איז ניט אַן ערך לעבעדיגער). צווישן זיינע פילע 
ליבע-לידער איז פאַראַן אפשר איינס אָדער צוויי, 
וואו עס אָטעמט דער אָטעם פון אַן אמת'ער אי- 
בערלעבונג. די איבעריגע זיינען טיילווייז (די 
בעסערע) היינעס, טיילווייז (די ערגערע) מליצה. 

אין אַ טיי? פון די נאַטור-ליהער אין שוין 
פאַראַן מער ,געפיל", מער חיות. אויך דאָ זיינען 
די איינצינע בילדער און פאַרגלייכענישן שטענ- 
דיג כמעט אַלגעמײין און אָפט מליצה'דיג, דער- 
פאַר אָבער גיט זיך דאָ רהַאַזענפעלד'ן איין אַמאָל 
אין די בעסערע זאכן אויסצודריקן דאָס מאַיעס- 
טעטישע, דאָס פייערלאַכע, דאָס פּאַטעטישע, 
וואס אין דער נאַטור : ,,אויף די קעטסקי? בערנג" 
(אָ, איר אוראַלטע, אומבאַזיגבאַרע עדות פון 
אומשטעהבלאַכקײט . . ."), ,איוב", , ברכי נפשי" 
אָדער , אַליין מיט גאָט", וואו הער מעכטיגער 
איינדרוק, װאָס דער דיכטער באקומט פון דער 
נאַטור, װאַקסט אויס ביז צו אמת'ן רעליגיעזן 
עקסטאַן : 


איך פי? דיך, נגרויסער גאָט, בין פו? מיט זיסע פריידן. 
דו לעבסט אין מיר, איך לעב ; איך קען פון דיר ניט 
שײדן: 


װועקסט אויף די אייביקייט אין מיר, מיין שיינער 
מייסטער, 
מיט דיר בין איך אַ טיי? פון דיינע העכסטע גייסטער, 
אַ טייל פון דער אומענהליכקייט און אימער, אימער 
פאַרבלייבט מיין איך מיט דיר אִין בונד; און מעג 
אין טרימער 
צעפאלן אַלץ, װאָס איז, אוז אַלץ, װאָס דאַרף 
נאָךּ װעהן -- 
איך בלייב אַלײי} מיט גאָט, מיך קען קיין מאַכט 
צעשמעטערן . 
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דורכגעלייענט אזא מין זאַץ, ואס פאַרנעמט 
גאַנצע צוויי סטראָפן, זעט עס שוין דערנאָך אייך 
ניט אויס וי פּוסטע אויסגעשרייען, נאָר וי אַ 
הייסע, פייערדיגע רעדע, מיט ליידנשאַפט, 
ווען איר הערט, װוי דער פּאֶעט דעקלאַמירט וויי- 
טער : 

דאַן ברעכט אויס זי 

ווערטער 

זיין געזאַנג װערט אַ 

והילכט און ליאַרמט מיט 


הויבט זי 


פול 


דוי ערז 
דונערן, 





/- 
= 
ש 
6 
6 = 


פרייט } 


ך אויף און װערט באַפ 
וו דער פאַרפּעסטונג ! 
שטאַרקע פעסטונג 


מעכטיגער אלם װאַפן, 


פֹ 
אחדות איז אַ 


---איר פרעגט נישט קיין קשיות, װוי אַזױ 
קאָן עס אויסברעכן אַ שטים , אין 0 און 
צו אט דאַרף מען גראַמען וז | אַ פ מיט 


ש ק ל אַפ ן, אַז מען האָט שוין טויזנט מאָל 
אָן א אין נאַנץ פּראָזאָאצישע בראַשורעס, 
געלייענט, אַז אַחדות איז אַ גוטע זאך און מוט 
אויך -- איר פרענט ניט קיין קשיות אויף 
פּרטים, אויף איינציגע אויסדרוקן, וויי? איר 
ווייסט, אַז איר לייענט ניט קיין געריכט, נאָר איר 
הערט אַן אַ ר אַ ט א ר . פון אַן אַראַטאָר 
פּאַרלאַנגט איר, ער זאל ריידן שטאַרק, הייס, מיט 
האַרץ, --- אָט אַזױ וי ראָזענפעלד האָט געזונגען 
אַמאָל זיינע לידער : 

מיין האַרפע האָט אַמאָל נעשפּילט 

און האָט די װועלט פאַרקלונגען, 

מיין נאַנצע זעלע האָט ג 


מיין 








נאַנצע האַרץ געז ן 
מיין אויג האָט אַלץ און אַלץ געזעו, 
מיין אויער -- אַליץ פאַרנומען, 
מיין ליד איז מיט אַ. ווילדן 
אַרויסגעקומען. 
איר זייט ניט זיכער, אַז זיין אויג האָט אַלִץ 

נעזען און זיין אוער --- אַלץ פאַרנומען, אָבער 
װאָס זיין אוינ 0 געזען און זיין אוער -- 
פאַרנומען, ד אַ ס האָט ער געזונגען מיט אַ 
פייער, מיט אַ שן ברען-. 

און נאָך אַמאָל חזר איך איבער : 
0 


ברען 


ביי מיר 


אַז איך רייד 


װעגן ג ע פ י ?5, וי וװענן דעם לעבעריגסטן 
כח פון ראָזענפעלר'ס פּאָעזיע, מיין איך ניט . 
תם געפיל, יִואָס איז פאַראַן אין יערער ליריס, 
וי ברעזץ = אן נעפי ל: 
אין אַ ברייטערן זין קאָן מען ריידן סתם 
פון , געפיל", װי פון אַ כאַראַקטעריסטישן סימן 
פון ראָזענפעלד'ס פּאָעזיע. ראָזענפעלד ווירקט 
אויף אונז ניט דורך בילדער און געשטאַלטן, 
װאָס ווערן געשאַפן געװויינטלאַך מיט דער הילף 
פון דער קינסטלערישער פאַנטאַזיע : די בילדער 
און געשטאַלטן זיינען ביי אים זייער אַבסטראַקט, 
צעשוואומען (דאָס האָט אויך, קאָן זיין, אַ שיי- 
כות, צום ר ע ד נ ע ריש ן כאראקטער פון 
זיין פּאָעזיע). עס ווירקט אוֹיף אונז דורך דעם 
אוממיטעלבאַרן געפיל, װאָס ער לעבט איכבער 
און װאָס ער שטעקט אונז אָן מיט דעם. אַפילן 
אין , מיין אינגעלע", וואו דאָס בילד אַלֵיין, די 
עצם דערציילונג, װי דער טאַטע זעט קיינמאָל 
ניט זיין קינד, ווען עס ואַכט, האָט געקאַנט 
מאַכן אויף אונז אַ רושם, אַפילו דאָרט פאַר- 
שטאַרקט ראָזענפעלד דעם איינדרוק דורכדעם. 
װאָס ער סוגעסטירט אונז כסדר זיינע אייגענע 
געפילן. אָט ניט ער אונז איבער דעם ז י ס ן 
געפיל, װאָס ער האָט צו זיין , זונעלע גאָר פיין"; 
,ווען איך דערזע אים, דאַכט זיך מיר: די גאַנצע 
וועלט איז מיין !" און אָט אין דאָס ב י ט ע ר 
געפי?: , אָ, פרעמד איז מיר מיין אייגן לייב ! 
א, פרעמד מיין קינד'ס אַ בליק !" איז עס נאָך 
ווייניג, דערציילט ער אונז ווייטער, אַז ער קומט 
אַהיים ,, צעקלעמטערהייט" ; זיין בלייכע פרוי 
דעהציילט אים באַלד, װי פיין דאָס קינד זיך 
שפּילט, װי זיס עס רעדט, א. אַז. וו., װאַרימט 
אונז דער דיכטער ווידער אָן מיט זיין אייגענעם 
נעפיל; , איך הער עס צו אוו איי?----- עס מוז, 
-- יאָ, יא עס מוז געשען! די פ אַ ט ע ה - 
ליבע פלאַקערט אויף: עס מון 
מיין קינד מיך זען !" און צום סוף, נאָך הער 
וואונדערלאַכער באַשרײיבונג, װוי דער טאַטע 
שטייט ביים קינד'ס געלעגערל , און זע און הער, 
און שאַ! אַ טרוים באַװעגט די ליפעלאך: א, 
וואו איז, וואו איז פּאַ ?" איך קוש די בליע 
אױיגעלאַך, זיי עפנען זיך --- ,אָ, קינד!" זי 


איך קען די סטעפּ, איך קען דעם װאַלד, 
איך טו אַ ברום, עס װועדט אַ געוואלר, -- 
איך בין אין יאַכט געבוירן, 

און איר דערקענט מיין צאָרן. 


ניט קוקט זידּ איין װאָס איך פאַרשװײיג, 
ניט האַלט מיך פאַר אַ שוטה, -- 

עם קומט דער טאָג, איךּ ברעך די שטייג 
און איר כלייבט לינן טויטע . 


מען דאַרף ניט האָבן קיין באַזונדערס פיי- 
נעם נעשמאַק צו פילן, אַן דאָס ליד קומט ניט 
צו ,, מיין אינגעלע". ניט בלויז דערפאַר, ווייל 
.מיין אינגעלע" אין מוזיקאַלישער און ווייל 
דאָרט זיינען אויסגעדריקט איידעלערע, צאַר- 
טערע און אויך באַדייטענדערע געפילן, װי דאָ ; 
נאָר ווייל ריין קינסטלעריש און פּסיכאַלאַגיש 
גענומען איז יענע זאַך פולקומענער וי די. דאָרט 
איז דער טאַטע אַ טאַטע, אוֹן דאָס קינד -- אַ 
קינד, זיי שוועבן אונז פאַר די אויגן, װי לעבע- 
דוגע; דעם ?יי ב אָבער דעם וװא ?ה - 
אַריסט אָקראַ ט, װאָלטן מיר וועלן אונז 
פאַהשטעלן, כאָטש ער אין נאָר אַ מש? צום 
שאַפּפּראָלעטאַריער, אַ ביסעלע פ אַ ר ו ע - 
מ ע ר, װי ער איז ביי ראָזענפעלדן. מיר 
װאָלטן וועלן אים זען איינגעהאַלטן-שטאָלץ, ניט 
עזות'דיג-צעקאַכט, וי ער איז דאָ אין ליד ; מיך 
װאָלטן נישט וועלען הערן פון אים אַזאַ ניט גאַנץ 
קלוגן און ,,לייבישן" אויסגעשריי, וי ,ניט האַלט 
מיך פאַר א שוטה" וכדומה. פונדעסטוועגן איז 
,דער לייב", כאָטש עס איז ווייניגער פאָלקאָם, 
מער כ אַ ראַ ק ט עדריס טיש פאַר ראַ- 
זענפעלד'ן, וי , מיין אינגעלע". 

נאָך מער: ווייל עס איז ווייניגער געליי- 
טערט, איז עס מער כאַראַקטעריסטיש פאַר רא- 
זענפעלד'ס טעמפּעראַמענט. עס קאָן אויסזען, 
וי אַ פּאַראַדאקס, עס איז אָבער אַזױ : צו ראַ- 
זענפעלד'ס סטיל פּ אַ ס ט א געוויסע סטי- 
ליסטישע אומפולקאמענהייט. , פּאַסט", מיין 
איך, עס מוז אַזױי זיין, אַנדערש קאָן ניט זיין. 
דער ר ע ד כע ר , דער װאָס ווענדט זיך צו 
אַן עולם, צו אַ פילקעפּינער מאַסע, ניט צו אַ 
יחיד, גיט ניט אַכטונג אויף יעדן איינציגן װאָרט, 
װאָס ער רעדט אַרױס; פאַר אים איז וויכטיג 


ניט יעדער װאָרט באַזונדער, נאָר דער אַלְנעמײי- 
נער ריטם, דער אַלגעמײנער איינדרוק פון זיין 
ריידן, -- ניט יעדעס װאָרט באַזונדער, נאָר 
א יי | װאָרט, דאָס װאָרט, װאָס אויף אים 
שטייט די טראָפּ, דאָס װאָרט, װאָס ווערט אויס- 
געשריען און דערהערט. דער ר ע ד נ ע ר 
וויל ניט בארואיגן, װוי א קונסט-ווערק, נאָר פאַר- 
קערט, אויפרודערן. זיין צוועק איז דער איינדרוק, 
ניט דער אויסדרוק פון זיינע געפילן און נע- 
דאַנקען. דערפאַר זאָרגט ער ניט פאַר דער ריכ- 
טיקייט און גענויאיקייט פון די איינציגע ווער- 
טער, ער זעט נאָר, זיי זאָלן זיין ואס שאַרפער, 
װאָס שטאַרקער... און דאָס װוילן אויך די 
פּאָעטן פון ראָזענפעלד'ס שניט. אויך זיי זיינען 
ר ע ד נ ע ר אין אַ געוויסן זין, אויִך זיי האָבן 
פאַר די אויגן שטענדיג אַ ‏ מ אַ ס ע, ניט קיין 
יחיד, װאָס הערט זיך צו צו י ע ד { װאָרט, 
ואס מען זאָגט אים. אויך זיי הערן, עז זיי 
היכטן, װי ,םי מיליאַנען הערצער שלאָגן". 
איך האָב געזאָגט פריער, אַז אין ראַזענ- 

זעלד'ס לּידער, אַפילו אין די בעסערע, אין פאַראַן 
עפּיס דעקלאַמאַטאָרישעס. דאָס האָב איך ניט 
געמיינט אויפװואַרפן דעם פּאָעט, און אַזױ איז 
אויך ניט קיין אויפװאָרף, ואס איך זאָ איצט, 
אַז אין ראַזענפעלד'ן זיצט אַ .רד ע ד נ ע ר : 
דאָס איז נאָראַ כ א ר אַק ט ע ריס טיק. 
פאַראַן רעדנער -- פּאָעטן ; פאַרװאָס קאָנען ניט 
זיין פּאעטן -- רעדנערס ? ווען איר לייענט אזא 
פּעריאָד, וי צום ביישפּיל -- 








ערן, 
אלץ איז פינסטער און פארטרויערט, 


און דער שװאַרצער עלענד טויערט 








עלט איוז 





און פון טויזנט לעבט נ; 
ם אַ טוי 
אַן, אָ, פוז 
קיהער פון'ט. ג י יע ציייט-- 


ווען איר לייענט אזא מין פּעריאָד (דאָס 
טרעפט זיך זייער אָפט ביי ראָזענפעלר'ן), מוזט 
איר פילן ;אַז דאָס איז א ד ע ד נ ע ר י ש ע ר 
שטיינער זיך אויפּדריקן אזוי. און אַז איר האָט 
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שמאַק, אָדער ריכטיגער דאָס פעלן פון מאָסגעפיל 
און אַז מיר ריידן וועגן געפיל ביי ראָזענפעלד'ן, 
מיינען מיר טאַקע ניט סתם , נעפי?", נאָר אויך 
דעם עקספּלאָזיוון געפיל, װאָס שטופּט זיך אויף 
דרויסן און לאָזט זיך הערן. 

אַזױ װי מענטשן בכלל, זיינען אויך פאַראַן 
פּאֶעטן שטילע און רוישיגע. ראָזענפעלד איז דער 
הוישיגסטער, דער ענטוזיאַסטישסטער פון אַלע 
אידישע ליריקער. (,דעה ענטוזיאַזם לינט מיר 
אין די ביינער", זאגט ער ערגיץ אין זיין פּראָזע). 
ווען ער איז , רואינ", איז ער טויט. ער האָט אָנ- 
געשריבן עטלאַכע לידער (, מיין אינגעלע"!), 
װאָס זיינען וואונדערלאַך שטי? און צאַרט; 
אָבער דאָס זיינען אויסנאַמען. ג עוויינט- 
ל?לאַך, אַז מיר לייענען פּאָר די לידער ראָזענ- 
פעלד'ס, הויבן מיר אויף ניט ווילנדיג די שטים, 
און אָפטטאָל מערקן מיר אַלֵיין ניט, װי פון 
אונזער האַנט איז געװאָרן אַ פויסט .. . 

אין ראָזענפעלד'ס ליריק אין פאַראַן עפּיס 
דראַמאטישעס. (זינע שלעכטע לידער 
זיינען ט עאַטראַליש). 

ראָזענפעלד איז אַ לאַנגע צייט אַרומגעפאָרן 
איבער שטעט און שטעטלאַך און האָט פאַרגע- 
לייענט זיינע לידער פאַר'ן עולם. דאס האָט מער 
וי אַ רייזדביאָגראַפישן ווערט : אין זיין גאַנצער 
פּאֶעזִיע אַפּילו אין דעם בעסטן טיי? אירן, איז 
פאַראַן עפּיס דעקלאַמאַטאָרישעס. ניט איין ליד 
האָט ער לכתחילה געשריבן צום דעקלאַמירן. 

ביי פּאַסינע באַדינגונגען װאָלט ער גע- 
שריבן הימנען, אָדען, מאַרשן. אויך איצט האָט 
ער געשאַפן עטלאַכע פ ייערלאַ כע זאַכן, 
װאָס זיינען אים זייער געלונגען, װי צום ביי- 
שפּיל, , אויפ'ן בוזעם פון ים", , איוב", , מתּן 
תורה"-.. 

איך װאָלט איינגעטיילט זיינע לידער אין 
צוויי טיילן : אין אַזױנע (ניט פילע), װאָס מען 
קאָן און מען דאַרף זיי לייענען אין דער היים, 
אין דער שטיל, און אַזעלכע, װאָס ניט לייענען 
דארף מען זיי, נאָר ה ע ר | , װוי מען ליי- 
ענט זיי פון אַן עסטראַדע אַראָפּ, צווישן אַ רוי- 
שיגן, טויזנטקעפּיגן עולם: ערשט דאַן אַנט- 
פּלעקט זיך זייעך קּראַפט, ערשט דאן פילט מען 
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אַ טעם אין זיי. עס ווערט דאַן קענטיגער, שרייענ- 
דיגער די גראָבקייט פון דער שפּראַך, אָבער -- 
אויך איר ענערגישקייט. 

די דאַזיגע ענערגישקייט קאָן ניט יעדערער 
סובל זיין, װי בכלל קאָן ניט יעדן געפעלן פּאֶע- 
זיע, וואו דעם דיכטער'ס , נעפיל" אַנטפּלעקט 
זיך אין זיין נאַנצער הייסער נאַקעטקײט. אָבער 
אַפילו די, װאָס ליבן ש ט י ל? ע געלייטערטע 
קונסט און דערפאַר קאָנען זיי געניסן נאָר אַ 
קליינעם טייל פון ראָזענפעלד'ס לידער, אַפילְן 
די, וועלן ניט זאָנן, אַז זיינע רוישיגע, שטורמ- 
דיגע לידער זיינען פאַלשע, נעמאַכטע, נעמאַ- 
טערטע. 

צווישן זיינע שטילע, קילע לידער זיינען 
פּאַראַן ניט אין ערך מער געמאַכטע, אויסגע- 
טראַכטע זאַכן. 

ווער עס זוכט דאָס שענסטע ליד ראָזענ- 
פעלד'ס, װועט עס אפשר געפינען אויף די פּאָר 
זייטלאַך, וואו עס איז אָפּנעדרוקט , מיין אינ- 
געלע", זוכט אָבער װער ראָזענפעלד'ס א י ך, 
דער װוּעט עס געפינען ניט אין דעם צאַרטן ליר, 
װאָס איז שוין לאַנג געװאָרן אַ פאָלקס-ליד, נאָר 
אין אַזױנע פּלעבייאיש-פּראָבע, אָבער אויך פּלֶע- 
בייאישימעכטיגע לידער, װוי, א שטייגער, ,איך 
סטרייק" אָדער , דער לייב". 


װאָס רוקט איר אַלץ דאָס פלייש אין זיך 
און שמייפסט צו מיר רי ביינער ? 

װאָס מיינט איר, װאָס? אַ הונט בין איך, 
אַ הונט מיט קהל'שע ציינער ? 


אַ הונט װאָס לויפט אַרום אין גאַס 
און נעכטיגט אויף די בריקלאַך, 

און װוען אים פאַלט אַ ביין צום שפּאַס 
איז ער שוין איבערגליקלאַך? 


אַ הונט װאָס כאַפּט אַ ביס אין קיד, 
ערנידעריגט און שפל, 

און לעקט דערפאַר דער װוירט די שיך, 
דער ווירטין די פּאַנטאָפל? ? 


אָ ציטערט ! דען איד בין דער קייב,-- 
ניט שפּילט מיט מיר אִין שפּיצלאַך, 
דען קוים דערקאַנג אידּ מיד אַ הייב, 
צעפלייש איד אייף אויף פִּיצְלָאף! 


ליריק נעמט זיך פון , געפיל", ניט דאָס אייגענע 
כמעט װי דערציילן, אַז יענעמס ליריק איז. 
ליריש ? 

געוויס אַזױ שפּורן 
פון געפיל אין יעדן שאַפן, בפרט נאָך אין לי- 
רישן. עס איז אָבער פאַראַן אויך קאָפּ, מייסטער- 
שאַפט. פאַרצייטיגע חכמי העסטעטיק האָבן ליב 
געהאט צו ריידן װענן ד ר י י עלעמענטן: 
האַרץ, קאָפּ און פאַנטאַזיע, װאָס ווערן איינס 
אין דער קונסט ; װאָס ווערן איינס, כאָטש זיי 
זיינען דריי און כאָטש זיי האָבן ניט קיין גלייכן 
חלק אין דער שותפות : אַמאָל איז די פאנטטזיע 
אַמאָל דער שכל? און אמאָל דאָס געפיל דער ריי- 
כערער שותף. די מאָדערנע פּסיכאָלאָגיע האָט 
אונז אָפּנעװענט פון די עלעמענטאַרע השנות, 
דאָך מעגען מיר זיי נוצן. װיבאַלד, אַז זיי העלפן 
אונז קלאָר מאַכן אונזער געדאַנק, --- אַז גרויסע, 
הוקא גהויסע קינסטלער זיינען ניט קיין בלינדע 
שלוחים פון רוח הקודש, װאָס גייען, וואוהין עס 
טרייבט זיי דער מזל פון זייער שאַפן, נאָר. זי 
האָבן אַ פּלאַן און אַ חשבון, זיי לייגן צו קאָפּ, 
ניט נאָר געפיל און פאַנטאַזיע צו דער קונסט- 


געוויס זיינען פאַראַן 


אַרבעט. יעטװוידס עכט שאַפן, זאָגט וויילד, אין 
באַוואוסטזיניג און באטראכט. און נאָך בעפער 
האָט געזאָגט פרידריך שלעגעל: ,אין יעדעם 
גוטען געדיכט מוסס אַלְלֶעס אַבזיכט אונד אַלְלֶעס 


אינסטינקט זיין". דער אינסטינקט פּאָרט זיך 
מיט דער כונה, מיט דעם מיין, װאָס דער קינסט- 
לער האָט. און דערפאַר איז דער ,אינסטינקט 
אין דעם גרעסטן טייל קונסטווערק, וי ווייט זי 
זיינען קונסטווערק, אַ באַהאַלטענער, אַן איינגע- 
האַלטענער, אַן איינגעצאַמטער. דערפאַר איז 
קונסט, װאָס איז תמיד מער וי אויך 
ווייניגער װוי געפיל : אינאיינעם מיט דער בּאָרם, 
װאָס זי גיט אים, ניט זי אים אויך אַ גרעניץ. 
אָבער דאָס לעבעדינע, פרייע, נאַטירלאַכע, ניט 
געלייטערטע געפי?, דאָס נעפיל, װאָס איז ניט 
איינגענומען פון דער קונסט, האָט די טבע אי- 
בערצוגיין דער גרעניץ... און אַז מיר ריידן 
וועגן געפיל אין ראָזענפעלד'ס לידער מיינען 
מיר טאַקע אָט דעם לעבעדיגן, נאַטירלאַכן, מעב- 
טינן געפיל, װאָס גייט איבער די גרעניצן, װאָס 


געפיל, 


ווייס ניט פון קיין איינהאַלטעניש, דעם געפיל, 
װאָס די קּונסט האָט אים ניט איינגעצאַמט גע- 
נוג, דעם נעפיל?, װאָס לאָזט זיך ניט וועגן און 
מעפטן און װאָס נאָר דורך עפּיס אַ נס, דור 
עפּיס אַ פאַרבאָרגענעם כח, װואָס לעבט אינעוויי- 
ניג, אין אים אַליין, אַנטפּלעקט עס זיך אויך ביי 
ראָזענפעלד'ן אַמאָל, װי אַ שטיק מוזיק, װי אַ 
פאַרטיק קונסטווערק. אָט דאָס געפיל, װאָס ניט 
די קונסט פונ'ם קינסטלער, נאָר אַליין פון אינע- 
ט עס פאַר זיך אויס, ווען עס גילט 
אָפּ ,;אַ פאָרם 0 אַ געשטאַלט, -אָט דאָס געפיל 
איז דער רוישיגער, שוימיגער זאַפט, װאָס גיסט 
זיר איבער דעם בעכער אין ראָזענפעלר'ס כאַ- 
עריסטישע לידער און אַז זיי זאָלן 
אונז ניט װוי וט וע נאָר װי 
וי , טיילן פוז דעם 


ריא הרז 


|{ גי'ע=ם 
ווירקן אויף 
,,שטיקער האַרץ און נשמהי 
אייגענעם לעבן", -- אַזױ װוי דער דיכטער האָט 
זיי אַליין אָנגערופן אין דער פאָררעדע צו זיינע 
,שריפטן". אָט דאָפּ געפי?, װאָס מאַכּט זיך 
אונטערטעניג אי דעם שכל, אי די פאַנטאַזיע 
און לאָזט זיי ניט באַגרעניצן זיין מאַכט או 
הערשאַפט, אָט די שפע פון זיך אינ א = 
געבנדיגן געפיל איז דאָס, ואס צייכנט א די 
לעבעדיגע לידער יע ס און גיט זיי דעם 
כאַראַקטער פון אַ אַ טור ערשיינונג =- == 

עס האָט מיך ניט פאַרפירט דער בייזער שטן 

די העפפטע ואַרהײט האָט דורך מיר נגעשפּראָכן, 
זינגען מיר געבאָטן, 


װוי לאַװאַ דורכגעבראָכּן. 


מאַכט, 


אַ גרויסע קראַפט האָט 
מיין ליד האָט זיך 
ווי- לאַווא. 
עפּעס 
דאָ אין דעם דאָזיגן מין 
קאַן" ווערט אױיסגעלאָשן, בלייבט נאָר 
פאַרגליווערטקייט. 


וו או ל ?א ניש עם אי 
פּאֶעזיע. אַז דער , וואול- 
אַש און 


געשמאַק, קולטור, דאָס װאָס מען רופט אָן 
מאָס,. טאַקט, איז ביי אַנדערע אידישע ליריקער 
פאַראַן געוויס מער וי ביי ראָזענפעלד'ן ; אָבער 
דאָס, װאָס מען הופט ‏ ט ע מ פּ ע ראַ מ ע נ ט 
איז ביי קיינעם ניטאָ אַזױ פיל, וי ביי אים. 
(און אפשר איז דער מיאוס'ער גוסט, װאָס ווייזט 
זיך אַזױי אָפּט אַהױס ביי אים, אַ פּועל יוצא פון 
זיין , שטאַרקן טעמפּעראַמענט". , שלעכטער גע- 
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ניט דער קלאָרסטער און פאָלקאַמענסטער, אָבער 
ער איז דער פרישסטער. 

דערצו פי? איך זיך באַזונדערס באַרעכטיגט 
אין אַ געוויסן זינען אומצוקערן זיך צו יענעם 
אַרטיקל, מחמת זיינע הוױיפּטגעדאַנקן זיינען פון 
איינינע שרייבער איבערגענומען און ניט גאר 
ריכטיג איבערגעגעבן געװאָרן. 

איינער פון די דאָזינע הוױיפּטגעדאַנקען איז, 
אַז ראָזענפעלד איז געווען דערהויפּט אַ ‏ איך- 
ליריקער, נישט קיין , סאַציאַלער" און נישט קיין 
,נאַציאָנאַכער" דיכטער, אין די ערשטע לידער 
זיינע אין ער געווען אונטער דעם איינדרוק פון 
דעם פאָלקס-ליד און די פאָלקס-זיננער ; שפּע- 
טער האָט ער געשריבען אונטער פאַרשיידענע 
װעלט-ליטעראַרישע ווירקונגען (היינע, שעלי). 
אבער אַריגינע? און אייגנאַרטיג איז ער געווען 
נאָר דאַן, ווען עפּיס האָט א י ם 
אָנגערירט, אים פּערזענלאַך. 


דאָס זינגען איז מיין ציל. 


איל יי 


איך זינג -- 
אין יעדער ליד איז אַ געפיל. 
ניט יעדעס ליד איז אַ געפיל ביי ראָזענ- 
פעלד'ן, אָבער דאָס איז ריכטיג, אַז ווען ער האָט 
אַ ,געפיל", און נאָר דאַן, שאַפט ער אַן אמת ליד : 
ניט װאָס, איךּ קלער ניט וװען, 
אָט פלוצלונג ניט אין האַר 
עס גיט אַ קלעם, עס גיט אַ 
אַמאָל די פרייד, אַמאָל דער צער, -- 
דאָס קומט פון ברוסט און ניט פון קאָפּ, 
און די נשמה נאַרט ניט אָפּ. 
דאָס איז דער תנאי, װאָס די , מוזע" נעמט 
אויס מיט אים, אַז זיין ליד זאָל קומען , פון 
ברוסט און נישט פון קאָפּ". דאַן איז עס קרעפ- 
טעג און זינגעוודיג און רוישיג און שוימיג, װי 
א שטראָם, װאָס פאַלט פון באַרג אַראָפּ. נאָר 
דאַן, קילט אָפּ דאָס האַרץ, ווערט שוואַך דאָס גע- 
פיל, -- לעבט ראָזענפעלד'ס פּאָעזיע נאָר מיט'ץ 
אימפּעט פונ'ם פריערדיגן שאַפן 
אַזוינע לידער, װאָס דער אימפּעט רעדט פון 
זיי און דער פּאֶעטישער הרגל, זיינען ביי ראַ- 
זענפעלד'ן פאַראַן גאַנצע בענד. מיר בלייבן 
גלייבגילטיג, אַז מיר לייענען זיי, מיר פילן, אַז 
ס'איז מער ניט וי אַ נאַכקלינגעניש, מיר וואונ- 
דערן זיך אָבער אויף דער ענערגיע און דער 
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5ט 
איך קלער 
ץ אַ ברעו, 


שפּאַר, 


מעכטיקייט פונ'ם קלאַנג, װאָס האָט איבערנע- 
לאָזן נאָך זיר אַזאַ לאַנגן און פאַר'עקשנ'טן עכאָ. 
מיר זיינען אַנטציקט פון דעם , נעפיל?", װאָס 
אויך דאַן, ווען עס לעבט שוין ניט מער װוי אין 
געדעכעניש, איז עס נאָך ניט אינגאַנצן אַ שאָטן. 

מיר ליבן די ע ר ש ט ע לידער ראָזענ- 
פעלד'ס. װאָס מער מיר דערווייטערן זיך פון 
זיי, װאָס מער מיר לייענען אין די צייטונגען 
און אין די לעצטע בענד פון זיינע , שריפטן" 
די נייע לידער, אַלץ לעבעדיגער ווערט אין אונז 
דער וואונטש אומקערן זיך צעריק צו יענע, די 
אַמאָליגע, אַלץ מער פילן מיר, אַז דאָרט איז דער 
אמת'ער פלאַם, דער ברען פון זיין ליריק, און 
אַהער האָט דער ווינט געבראַכט נאָר דעם רויך, 
עטלאַכע פונקן, פאַר'יתומ'טע, און אַ פֹּאֶר האַ- 
לאָוועשקעס, װאָס גליען.... 

אין איינעם פון זיינע אַרטיקלן האָט ראַ- 
זענפעלד געפרעגט: , צי איז מעגלאך, אַז אַ 
פייאיגער, פילנדער, דענקענדער שרייבער זאָל 
פּלוצלינג ניט האָבן װאָס צוֹ זאָגן, אָדער ניט 
קאָנען זאָגן, װאָס ער וויל ?" יאָ, ,עס איז מעג- 
לאַך, ענטפערט ער אויף זיין אייגענער פראַגע, 
אַ שרייבער זאָל פאַרפאַסן איין גוטעס ווערק און 
ניט מער, פּונקט וי עס איז מעגלאַך אַ געזונטע 
פרוי זאָל אָפּלעבן מיט אַ מאַן פופציג יאָר און 
זאָל נאָר האָבן איין קינד. דאָס קינד איז געראָטן, 
שיין, קלוג און מיט אַלע מעלות, אַ ברכה פאַר 
דער מוטער און פאַר דער מענטשהייט. אָבער 
מער האָט זי ניט". ראָזענפעלר'ס , מוזע" האָט 
מע ר, אָבער אין די לעצטע יאָרן זיינען א סך 


פון זיי געווען שדים און רוחות, ניט קיין קינ- 


דער, װי אַ מקוכל װאָלט זאָגן, וויי? זיי זיינען 
עבוירן געװאָרן ניט אויף אַ נאַטירלאַכן, ניט 
אויף אַ כשר'ן שטייגער. 

עכט אוֹן כשר זיינען נאָר די לִידֶער ראָזענ- 
פעלד'ס, װאָס זיינען געקומען פון אַן עכטן און 
כשר'ן געפיל. 

קאָן מען פרעגן : 

--- אין דען ראָזענפעלד אַן אויפנאַם אין 
דעם פּרט ? איז דען בכ?ל מענלאַך פּאָעזיע אֶן 
,געפיל ?" דאָ רעדט זיך דאָך וועגן לי רי - 
ש ע ר פּאָעזיע: איך קען זאָגן, אַז איינעמס 


ש. ניגער: 


מאָריס ראָזענפעלר 


אויף אַ דיכטער, װאָס האָט געלעבט בין 
זיין טויט, מאַכט מען הספּדים. די רואיגע באַ- 
טראַכטונגען, די אָביעקטיווע אָפּשאַצונגען לאָזט 
מען אויף שפּעטער, ווען עס װעלן אַריבער די 
טעג פון פייערלאַכן טרויער, די טעג, ווען עס איז 
אָנגענומען צו זאָגן וועגן נפטר , אָדער גוטעס, 
אָדער גאָרנישט". מאָריס ראָזענפעלד'ן האָבן 
פיל פון אונז באַװיינט און באַקלאָגט אין האַרצן, 
נאָך ווען ער האָט געלעבט: צו װאָס זאָלן מיר 
עס לייקענען ? צו זיין פופציניאָריגן יוביליי, מער 
װי מיט צען יְאֶר צעריק, האָבן שוין א סך פון 
אונז געפייערט די פייערטעג פון רעם אַ מ אַ - 
ליגן| ראָזענעפלד'ן. ער איז דאַן שוין געווען 
אַן אויסגעזונגענער, אַן אויסגעזויגענער. 

ער האָט נאַכדעם, אין יאר 1014, אַרויסגע- 
געבן אַ נייעם באַנד לידער -- ,דאָס בוך פון 
ליבע". אין פאָרװואָרט צום בוך האָט ער גע- 
שריבן. ,איך שמייכל מיך מיט דעם געדאַנק, 
דאָס אמת'ע און ערלאַכע ליטעראטור-מבינים 
װעל דערקענען, אַז מיינע געזאַנגען אין דעם דאָ- 
זינן ,בוך פון ליבע" זיינען אמת'ע, דורכגעלעב- 
טע, פּונקט װי עס זיינען מיינע אַרבעטער-לו- 
דער, נאַציאָנאַלע לידער און נאַטור געזאַנגען". 
אָבער עס איז אַ גרויסער ספק, צי וועלן ,,אמת'ע 
און ערלאַכע ליטעראטור-מבינים" איינשטימען 
דערמיט. אין דעם , בוך פון ליבע" זיינען דאַ 
איינציגע פערזן שיינע, אָבער גאַנצע לידער, 
װאָס זיינען ווערט דעם נאָמען לידער, זיינען דאַ 
נעציילטע. און אויך זיי זיינען שוין ניט אינדיווי- 
דועל-ראָזענפעלדיש. עס איז דאָ אין זיי עפּיס 
אומפּערזענלאַך-גרױעס. אין בעסטן פאל זיינען 
זיי , מייסטערשטיק", ניט קיין , שטיקער הארץ 
און נשמה", װי די אַמאָליגע, עכטע, געזאַנגען 
פון דעם אַמאָלִיגן עכטן ראָזענפעלד'ן. אין דער 
פּראָזע, דערהויפּט אין די סאַטיערס, האָט מען 
נאָך געקאַנט דערפילן אַמאָל דעם ברען, די 
שאַרפקייט, די נאַקעטקײט, די פלינקייט, די 
שפּראַכלאַכע קונצן פון ראַזענפעלד'ם פּען. אין 


דער זשורנאליסטיק, האָט נאָך אַמאָל אויפגע- 
ואכט ראָזענפעלד דער פּאֶָעט, אין דער פּאַעזיע 
איז שוין מער גאָרנישט געװוען ביי אים וי 
זשורנאַליסטיק און אָפּט דאָס אויך ניט. 
דערפאַר מוזן מיר זאָגן, אויב מיר ווילן זיין 
גערעכט צו דער אידישער פּאעזיע און צו זיך 
אַליין, אַז דאָס אַנטשויגן-װערן פון ראָזענ- 
פעלר'ס געזאַנג איז פאַר אונז אַן אַלטער, אַ לאַנג- 
אָנענדיגער טרויער, און עס איז נישטאָ אס צו 
אָפּלייגן די רואינע און אָביעקטיווע באַטראַכ- 
טונג פון זיין כאַראַקטער און זיינע אויפטוען. 


אַ פאָטיוו אויף אָפּצולײיגן עס װאָלט גע- 
קאָנט זיין נאָר איין זאַך די נויטיקייט אויסצ 
פאָרשן די סביבה, וואו דער דיכטער האָט גע- 
לעבט, כדי צו באקענען זיך מיט די אַלע אומ- 
שטענרן, װאָס האָבן געווירקט אויף זיין טאַ- 
לאַנט אין פּאַזיטיוון און נענאטיוון זינען. אָבער 
דאָס איז אַ וויפנשאַפּטלאַכע אַרבעט, װאָס קאָן 
נישט געטאָן ווערן אַזױ שנעל. עס מוז פריער 
געזאַמלט ווערן דער גאַנצער מאַטעריאַל, װאָס 
איז שייך יצום ענין. 

כל זמן עס זיינען ניט אויפגעקליבן געװאָרן 
די דאָזינע אַביעקטיווע דאַטן, מוז מען זיך באַ- 
נוגענען מיט די איינדרוקן, װאָס מיר האָבן פון 
זיינע ווערק. 

אַ סך הכל פון אַזעלכע איינדרוקן האָט דער 
שרייבער פון די שורה'ס געפּרובט מאַכן מער װוי 
מיט צען יאָר צעריק, אין אַן אַרטיקל, װאָס איז 
געשריבן געװאָרן צום פופציניאָריגן יוביליי פון 
מאָריס ראָזענפעלד. ווען איך האָב איצט נאָך 

אַמאָל דורכגעלייענט זיינע לידער, האָב איך גע- 
וען, אַז דער אַמאָלינער איינדרוק האָט זיך גע- 
ענדערט נאָר אין איינצלהייטן, נישט אין תוך. 
דערפאר דערלויב איך זיך אים איצט איבערגעבן 
דאָ נאָכאַמאָל, -- כמעט, מיט די אייגענע ווער- 

טער. עס איז שווער צו זאָגן איין זאַך צוויי מאָל. 
דער ערשטער אויסדרוק פון אַ געדאַנק איז אפשר 
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און די האָר אונזערע וי ביים קדר, 
און די העלזער אונזערע פאַרװאַקסן 
מיט געדיכטעניש און נעגלידערט 
וי די העלזער פון די אָקסן. 


און אַזױנע אַ -- מיט אויגן 
האַלב פאַרבליקטע, האַלב פאַרמאַכטע, 
קומען אַליין זיך אַװעקצולײַגן 

אויף דער יאַטקעדיגער פּלאַכטע... 


אײינצאָליג זיינען מיר -- המונים, 

און פילפאַרביג און פּילקעפּיג ; 

דאָס בלוט פון טויזנט אויפץ לייב פון איינעם 
אַזױ דאַמפּיג, אַזױ קלעפּיג.. . 


איך -- אַ רייטער אַ ווייסער... 


איך -- אַ רייטער אַ ווייפער 
אויף נאָך א ווייפערן פּערד, -- 
בין געקומען זיך דורכרייטן נאָר 
אויף דער מייליגער ערד. 


אַזױ איז געווען מיין ווילן, -- 

מיין ווילן ווערם אייבינ דערפילט 
פון דעם, װאָס האָט פּאָטערלאך מיך 
און מיין פערד אין ווייסן געהילט. 


צי איך בין הייליג, צי ניט -- 

דאָס פערד מיינם איז הייליג געווים, 
און לאַנג נאָך האַלט אָן די דערהייבונג 
פונ'ם שמויב, װואָס באַרירט זיינע פים. 


אַז איך דערמאָן זיך די מוטערלאַך-פרייד, 
װאָס װאַרט אויף דער לעצט-לעצטער מייל -- 
קלינגען ברידערלאַך אויף מיינע שפּאָרן 

און איך אייל, און איך אייל... 


איך --- א ריימער אַ ווייסער 
אויף נאָך אַ ווייפערן פּערד, 
בין געקומען זיך דורכרייטן נאָר 
אויף דער מיילינער ערד.. 


וי קאָלירנדיג. 
וי קאָלירנדיג דו ביסט, 
מויט אונזערינער ; 
וי שמייכלענדיג דו ביסט, 
אונזער שפע'דיגער. 


וי דו אָטעמסט אַריין 
דיינע ריחותץ 
אין די לונגען צו אונז 
די צעעפנטע. 


וי מיר מראָגן אין הענט 
אויפגעהויפנטע 

אונזערע אייגענע קעפּ 
פריש-גע'שח'מנע -- 


גייסט אַרױס אונז אַנטקענן 
מיט ליכט בענטשונג, 

פאַרשפּרײטסט אונז דעם וועלט-טיש 
מיט טישטוכער. 


און מיר זעצן אַװעק זיך 
הרחבה'דיג, 

און מיר פּראַווען א טיש 
שבת קדש ידיג. " 


און די זון גיסט מיט שיין 
מיט געבוימלטן 

אויף אונז און אויף קעפּ 
די צעלאָקשנטע. 


1 
איינצאָליג זיינען מיר 
איינצאָליג זיינען מיר -- המונים, 
און פילפאַרביג און פילאױגיק ; 
די שטימע פון טויזנט אינ'ם האַלז פון איינעם 
אַזױ פאַר'כשופ'נדיג און בויגיק. 


די ברוסטן אונזערע, װוי קאַסטנס 
אַרומגעפּאַנצערטע מיט אייזן, 
,זעט, אָן הוידן זיך די מאַסטן", 
אַזױ די שכנים אויף אונז ווייון. 


אַז מיר זאָלן מיט אַ שמייכל אויף די ליפּן שפּרייזן 
צו אַ וועלט, וואו קיינער האָט זיך נאָך ביים לעבן ניט דערקליבן. 


פּ 
דאָס ליד פון אויגעגער שנאה. 

.. ווער קען ניט דיין פּרצוף, 
מיט דער באָרד מיט דער רויטער, 
װואָס אַריבער דיין האַרצן ; 
מיט דער נאָז מיט דער קרומער, 
מיט די נאָזלעכער ברייטע, 
מיט דיין צונג מיט דיין שטומער, -- 
ווער קען ניט דיין פּרצוף. . 
מיט דער באָרד מיט דער רויטער, 
װואָס אַריבער דיין האַרצן ? 


כ'בין אין דיר ;וי געראָטן, 

און איך היט דיינע תנועות 

וי מען היט אָפּ געבאָטן, -- 

תנועות, העויות פון ראַסע ; 

אין שפּאַן, וי די פערד אונטער דוהעם, - 
שלעפּ איך די אייביגץ משא, -- 

איך בין אין דיר וי געראַטן, 

און איך היט דיינעץ תנועות 

ווי מען היט אָפּ געבאָטן. 


אין שטוב מיט פּאַרלאָשענע פענסטער 
דרעט זיך דיין שאָטן 
אַרום צווישן טויטע געשפּענסטער 
דרעט זיך אַרום און גאָרגלט, -- 

און ווייל כ'בין אין דיר ווי געראָטן. 
רייס איך זיך אויך ביים גאָרגל -- 
אין שטוב מיט פאַרלאָשענע פענסטער 
דרייט זיך דיין שאָטן 
אַרום צווישן טויטע געשפּענסטער. 


אַז דו הייבסט זיך אַליין אָן צו פראַסקען 
און כאָרכלסט : אָ זשיד, אַָ שיני, 
דיין פּרצוף ווערט שיעור ניט צעטראַסקעט ; 
פּלוצלונג -- די פייערן ברענען, 

פייערן שלאַנגיקע, גרינע -- 

איך קען זיך אַלין ניט דערקענעז, -- 
אייגענע הענט מיינע פראַסקען 

אין כאָרכל: אַָ זשיד, אָ שיני, =- =- =- -- 
מיין אייגענעם פּרצוף צעטראַפּקען. - 





ברידער מיינע, אַלע צו איין קעניגרייך, -- 
ס'וועט צעריק ניט קומען שוין די שעה פון ניכטער... 


3 
די לעצטע קליידער. 
די לעצטע קליידער אויף אונזער לייב, -- 
אויך די לעצטע פאַרברענט ; 
אַפּילו נאַקעט האָבן היינט מאַן און ווייב 
זיך שוין אויך ניט דערקענט. 


לייב צו לייב האָט ניט גענענט 
אויפ'ץן אייגענעם בעט, 

און אומזיסט האָט די תאוה געברענט 
און געשריען נאָך זעט. 


מיר האָבן אין מאַטערינג געפליקט 

די צענאָדלטע האָר, 

אָבער די תאוה דערשטיקט, דערשטיקט, 
מיר -- דער לעצטער דור. 


איצט זיינען מיר איין משערעדע שאָף, 
ווי איין מאַן -- איין ווייב ; 

און מיר ציען צום הייליגן סום 

מיט אונזער האָריגן לייב... 


4 
אַז פון אַלע תאות. 
אַז פון אַלע תאוות 
האָבן מיר געלאָזט פאַר זיך פון טויט די תאוה -- 
דאַרפן מיר ניט, ווי די פּוסטע בעלי-נאות, 
שפּאַרן יעדערן אין פּנים אונזער גאוה. 


און דורך אַלע גאַסן, 

צי מען יויל אונז, צי מען מיידט אונז אויס צו קאַנען, 
גייען מיר זיך -- הוידן זיך געלאַסן 

צווישן פּנימ'ער און אויגן מיליאָנען. 


וובן כו לן. 
ווי די זיבן פייערדיגע רויטע רייפן, 
האָבן מיר פון ג אָ ר ני ש ט אָנגעפילט מיט פולן 
און דורך וועלטן, דורות זיי געלאָזן לויפן. 
קאָנען מיר דערווייזן -- 
מיר; - דער איינס צואלע נלן זיבן, 
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ה. לייוויק : 


לידער פון אומקום 


1 


אָנזאָגערס . 


דער 


זאָגט די בשורה אויף רעכט און לינקס 
--- מיר האָבן שוין טיט פון טויט די זאָמען ; 
זאָגט אָן די בשורה אויף רעכטס און לינקס 
אין מיינעם און אין אַלעמענס געקרוינטן נאָמען. 


זאָגט אָן די בשורה אויף רעכטס און לינקס : 
-- די זאַמען זיינען אַלע אויפגענאנגען ; 

זאָגט אָן די בשורה אויף רעכמס און לינקס : 
-- עס וויגן + שוין פאַמעט-ווייכע זאַנגען. 


אָנזאָגערם, -- 
זאָגט אָן די בשורה אויף רעכטם און לינקס 

-- די זאַנגען בליען שוין אין ימ'ען בלומען ; 
זאָגט אָן די בשורה אויף רעכטם און לינקם 
ון טויט די גרויסע שפע שוין געקומען . 


2 
טויט האָט זיך צעבליט. 
דער טויט האָט זיך צעבליט אויף אונזער לאַנד, 
אַלע שפּייכלערס וװועלן זיין פאַרפול געלאָדן ;--- 
ברידער מיינע, נעמט זיך האַנט ביי האַנט, 
לאָמיר טאַנצן אין פאַרדרייטע קאַראַהאָדן. 


אָנגעטרונקענע פון ריחות'דיגן וויין, 

קלינגט אין מורם גלאָק פון אונזער קומער ; 
ברידער מיינע, טאַנצט, און מאַנצט אַריין 

גלייך אין האַרץ פון אונזער לעצטן, אפשר, זומער. 


לאָמיר אויסדערוויילן איינעם, און זיין קאָפּ 
לאָמיר זאַלבן און טיט קרוין באַקרוינען ; 
ברידער מיינע, ניין --- צעריק די קרוין אַראָפּ, 
אַלע זיינען מיר געזאַלבט ביז איינום! 


אַלע האָבן מיר פון טויט געטרונקען גלייך -- 
זיינען ענלאַך אלע אונזערע געזיכטער ; 


והיה, און עס וועט זיין, אַז מיר וועלן טאָן אַריינ- 
גיסן נאָך מער העברייאישע ווערטער אי; אונזער 
לשון און נאָך מער פאַראידישיזירן איטלאַכן דיי- 
טשן װאָרט, וועלן די פּראים, די פעלקער, באַקו- 
מען פאַר'ן אידיש נאָך מער דרך ארץ איידער 
זיי ווייזן דאָס אַרױס איצטער. 

און סמ י ר װאָס װעלן געװוינען? מיר 
וועלן געווינען צ י י ט . מיר וװעלן אויסלער- 
נען די אירישע צונג נאָך מער און מער צוגע- 
וואוינט װערן צו העברייאישע ווערטער און 
קלאַנגן. און אנשטאָט אויסצושניידן די לעבעדיגע 
אידישע צונג און אַריינצונייען אויף איר אָרט 
די טויטע העברייאישע, -- אַנשטאָט אָט דער 
שווערער, געפערלאַכער און אומזיכערער אָפּע- 
ראַציע, -- וועלן מיר מאַכן, אַז די אידישע צונג 
װעט זיך אַלץ מער און מער ‏ ה ע ב ר א - 
איזירן, אוף אַ רייַן אָרגאַנישן אופן. און 
ווען עס װעט קומען די צייט, ווען מיר וועלן אָנ- 
הויבן ,דבר'ן אין אונזער שפה", אַנשטאָט ,ריידן 
אין אונזער לשון"; ווען מיר וװעלן זיך 
,עברים" אַנשטאָט ,אידן" ; ווען מיר וועלן אַ לע 
מ אַ ? ,אַכל'ן" אַנשטאָט עסן און ?הולכ'ן אַנ- 
שטאָט גיין, -- װועלן מיר -- איינס! צויי! 
דריי { -- אַראָפּװאַרפן פון זיך דעם יי 
מלבוש און בלייבן שטיין אין אונזער אויסגע 
װאַקסענער נאַקעטער העברייאישער שיינקייט... 

פֿאַרװאָס ציט ניט דר. סירקין גראָד אָט די 
קאַנסעקװוענצן, װאָס פליסן לאָגיש אַרױס פון 
זיינע הנחות, ווען מען פּרואווט זיי פאַראייניגן 
מיט די נויטן פון דער ,,רעאַל-פּאָליטיק" ? 

דער טעם דערפון איז נאָר אַ פּשוט'ער. װי 
דר. פירקין זאָל ניט קוקן פון אויבן אראָפּ אויף 
דֶער רעאַל-פּאָליטיק, ציטערט ער פאַר איר מאַכט, 
און דערצו איז ער אַלֵיין ניט אין גאַנצן זיכער 
אין זיינע הנחות. ער ווייס גאַנץ גוט, אַז זאָ 9 
נאָר אידיש זיך אַנטװיקלען מיט דעמזעלביגן 
אימפּעט וי ביז אַהער, זאָלן צו אים צושטיין נאָך 
מער שאַפּנדע כוחות ; זאָל ער אָנהויבן נאָך איג- 
טענסיווער צו קאָנקורירן אַנטקעגן העברייאיש; 
זאָלן די גרויסע מאַסן אָנהויבן דורך אים און נאָר 
דורך אים אַריינצוזאַפּן אין זיך די העכערע עלע- 
מענטן פון דער מענטשלאַכער בילרונג און פון די 


רופן 


מענטשלאַכע אידעאַלן ; זאָלן גאונישע זאַכן זיך 
אָנהויבן נאָך עפטער צו באַװייזן אין אונזער לי- 
טעהאַטור, װי זיי האָבן דאָס נענומען טאָן איצ- 
כער, און דער רעזולטאַט װועט זיין, אַז אידיש 
װועט איינגעבאַקן ווערן אין די הערצער פון דעם 
גאַנצן פאָלק, װי ער איז שוין איינגעבאַקן גע- 
װאָרן אין די הערצער פון די ,אידישיסטן" און 
דעמאָלט -- אַדיע, אַריע, דו .שפת עברית !* 

אויב העברייאיש זאָל א י צ ט ע ר ניט 
גובר זיין דעם אידיש, זיינען זיינע שאַנסן אויף 
דער צוקונפט מיט קויל געשריבּן אין א קוימען. 

אָט פאַר װאָס דר. סירקין איז געצוואונגן 
אַריבערצוציען אונזער שפּראַך-פהאַגע פון דעם 
רעאַל-פּאָליטישן פעלד אויף דעם פעלד פון, זאָגן 
מיר,. מיסטיש-אוטאָפּישע טעאָריעס; אויפצו- 
הויבן זיך הינטער דִי װאָלקנס פון מעטאַפיזישע 
קאַנסטרוקציעס, וואו די ווירקלאַכקײט, מיט אי- 
רע, פאַר אים, שרעקלאַכע פּערספּעקטיוון פאַר- 
לירט זיך אויג און איז ניט ביכולת צו שטערן 
זיין זיסן הל 

דר. סירקין פאַרגעסט אָבער דערביי, אַז קיי- 
נער איז ניט מחויב צו גלויבן אים אויפ'ן װאָרט 
וועגן אַלע יענע ,זעאונגן", ואס אַנטפּלעקן זיך 
פּאַר זיין אויג הינטער די מעטאַפיזישע װאָלקנס 
וויל ער, מיר זאָלִן מסכים זיין מיט זיינע אַר- 
גומענטן, דאַרף ער ריידן צו אונז אין דער שפּראַך 
פון ?אַ גיק און פ אק טן, און באַ- 
ווייזן זיינע הנחות און ניט פּשׁוּט אַרױס- 
שיסן זיי װי פון אַ פּיסטאָלעט אין דער פאָרם 
פון ,הנה-ידוע" 'ס, װאָס זיינען צו אָפּט געבויט 
לויט דעם באַרימטן טיפּ פון ,הנה ידוע, אַז משה 
רבינו איז געווען אַ שי 

נאָכשפּריננגן נאָך אַלע אַזעלכע שיסערייען 

און אויפווייזן אַלע זייערע פאקטישע און לאַני- 
שע טעות'ן, װאָלט ביי אונז אַועקגענומען צו- 
פיל צייט און דער עסק װאָלט געווען שוין א צו- 
נודנער. 

איינינע ביישפּילן פון אַלֶע דריי גרונט-גע- 
דאַנקען פון זיין אַרטיקל װעלן זיין גענוג אויף 
צו כאַראַקטעריזירן דר. סירקינ'ס דרך אין באַ- 
גרינדן טעאָרעטיש אַן ענין. 

(פוף קומט) 


אונזערה איצטימעהר צײ יטת 

אין דעם אמת'ן! עס קאַן דאָך ניט גע- 
לייקנט ווערען, אז דער קאַמף אַנטקעגן דער 
שפּראַכלאַכער און ממילא קולטורעלער אַסימילאַ- 
ציע, װאָס היינגט שטענריג, װי אַ שװוערד אי- 
בער אונזער נאַקן, איז איינע פון די ברענענ- 
דינגסטע נאַציאָנאַל-אידישע לעבנס-נויטן פון 
אונזער צייט. דר. סירקין געהערט צו דער נאַ- 
ציאָנאַל-סאָציאַליסטישער פּאַרטײ פּועלי-ציון, 
װאָס האָט אָט דעם אויפגעב אויסדריקלאַך אַרינ- 
גענומען אין איר ארי עס קאָן דאָך ניט 
געלייקנט ווערן, אידיש איז דער כעסטער, 
אויסגעפרואווטער שי פרוכפערסטער אינסטרו- 
מענט אין דעם דאָזיגן קאַמף; עס קאָן דאָך וויי- 
טער אויך ניט אָפּגעפרעגט ווערן, אַז מיר נויטיגן 
זיך װי אין לעבן, די אידישע אינטעליגענץ זאָל 
זיך צונויפבינדען מיטץ פאָלק אין איין איינצי- 
גער קולטור-ספערע, כדי דאָס פאָלק זאָל זיך קאָ- 
נען אויפהויבן אויף אַ העכערן קולטורעלן שטאַ- 
פּעל און דערשפּירן די נויטווענדיגקייט צו פאַ 
ווירקליכן זיינע מענטשלאַכע און נאַציאָנאַלע אי- 
דעאַלן און ענד-צילן. 

היינט װאָס האָט דאָס אָנגעשפּאַרט דעם 
העבראַאיסטישן אידעאַל, ער זאָל ; ראָד איצ- 
טער פאַרװוירקלאַכט ווערן אין לעבן ? האָבן מיר 
ניט געלעבט אָן דעם ,דבור עברית" אַזױ פיל 
דורות? פאַר װאָס גראָד איצטער ואַרפן 
שטיינער אין װועג דעם אידיש, ד. ה. דעם איינ- 
ציג מעגלאַכן קאמף-מיט? אַנטקעגן דער אַסימי- 
לֿאַציע פון די מאַסן, דעם איינציג מעגלאַכן מיטל 
צוצופירן די פאָלקס-מאַסן צו די קװואַלן פון דער 
אַלמענטשלאַכער און אידישער קולטור, דער 
איינצינ-מעגלאַכער שפּראַדדספערע, אין וועלכער 
אינטעליגענציע און פאָלק קאָנען זיך צונויפגיסן 
אין איינעם און אינאיינעם װאַקסן און זיך אנט- 
וויקלען ? 

דאָס פאלק האָט געװאַרט צוויי טויזנט יאָר 
אויף זיין באשערטע שפּראַך; װעט מען װאַרטן 
נאָך אַ פּאַר הונדערט יאָר. העברייאיש װעט דאָך 
פון אונז ניט אַנטלויפן. טויטער איידער ער איז 
קאָן ער שוין ניט זיין. אויב מען קאָן איצטער 
ביי דעם שפל'ן קולטורעלן מעמד פון אונזער 
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פאָלק באַװײיזן דעם וואונדער פון תחית המתים, 
װועט מען שפּעטער, ווען אונזער פאֶלּק װעט 
שטיין אויף אַ העכערער קולטורעלער מדרנה, 
קאָנען אַרױסברײינגען דעם וואונדער א סך גרינ- 
נער און גרונטלאַכער. 

איז -- װאָס דאַרף זיין אונזער אויפנאַבע 
אין דער שפּראַכךפראַנע? -- קודם כ? זען, 
אז אלע שאַפערישע גייסטיגע כוחות אונזערע 
זאָלן זיך אַריינװארפן אין דער א י ד י ש ע ר 
שאַפונגס-ספערע ; מען דאַרף זען װאָס אינטענ- 
סיווער אויסצונוצן די נאַציאָנאַלע און קולטורעלע 
נצחונות, װאָס מיר קאָנען געווינען מיט די מיט- 
לען פון דער אידישער שפּראַך, קיין טראָפּן גייס- 
טינע ענערגי פון אידישע שאַפונגס-אַרבעט 8 
ניט אַװעקגעגעבן ווערן פאַר א וועלכער עס א 
אַנדער שפּראַך, ביז אידיש װועט ניט 6 
פול און נאנץ איר. נ א צ י א נ א לע מ- 
סיע פון באַשאַפן אַן אייגענע קולטור-ספערע און 
איר ק ול ט ור ע ל ע מיסיע, אויפצוהויבן 
דאָס גאַנצע פאָלְק אויף די ווי-מעגלאך-העכסטע 
שטאַפּלען פון בילרונג. 

אי -- די ,אנטוויקלוננס-ליניע צו דייטש", 
װאָס באַמערקט זיך אין דעם איצטיגן קולטורעלן 
אידיש? נו, -- דאָס איז דאָך פון די קלענערע 
דאגות און צרות. אַנטקעגן יענער אליניע" קאָן 
מען דאָך קעמפן אי גרינג אי מיט גרויס הצלחה. 
לאָמיר אֶנהוֹיבן נוצן װאָס מער העברייאישע 
ווערטער אין אונזער שרייבן ; לאָמִיר די דייטשע 
ווערטער, אויף וויפיל? זיי האָבן ניט פאַרלאָון 
זייער ריין דייטשן אָנבליק, איבערברעכן רוק און 
לענד אַזױ, אַז קיין דייטש זאָל זיי ניט דערקענען 
און ניט פילדערן, אַז דאָס איז זיינס. מיט אַ 
,פרעמדער" שפּראַך איז דָאָך ניטא װאָס צוֹ פּראַ- 
ווען קיין צערעמאָניעס און קלוגע גנבים טוען 
דאָך אַלֶע מאָל אַזױ, מען זאָל ביי זיי ניט דער- 
קענען דאָס גע'לקחנ'טע. אי -- דאָס װעט הייסן 
נאָך מער ,פאַרזשאַרגאָניזירן" די שפּראַך? נו -- 
איז װאָס איז דער אומגליק ? מיר האָבן ,געזשאַר- 
נאָניזירט" צוויי טויזנט יאָר, וועלן מיר ,זשאַר- 
גאָניזירן" נאָך א פּאַר הונדערט יאָר. די פעלקער 
אַרום אונז זיינען דאָך פּראים. זיי דוכט זיך דאָך, 
אַז אונזער אידיש איז שוין אַן אמת'דיגע שפּראַך 


ו 


אָדער אויב ער האַלט ניט פאַר נויטיג צו פּאַלע- 
מיזירן אַנטקעגן זיי : דורך וועלכע ארגומענטן 
זעט ער אָפּצושטופּן זיי אָן אַ זייט און אַרױס 
רוקן אין פּראָנט אַנדערע אַרגומענטן אַנשטאָט 
זיי? 

אין דער אמת'ן רעכנט ער זיך גאָר ניט 
מיט זיי. פאַר אים איז גענוג אָנצורייטן, אַן ,רע- 
אַל-פּאָליטיק", בכלל איז אַ נידעריגערע אַרט צו 
באַטראַכטן ערנסטע פּראָבלעמען, קאָן ער שוין 
אַריבערטראָגן די פראַגע אין גאַנץ אַנדערע 
,עולמות", ,העכערע", איידער די רעניאָנען פון 
דער שפּל'ער רעאַל-פּאָליטיק, און זיך אין גאַנצן 
באַפרײיען פון דער נויט צו באַשעפטיגן זיך מיט 
אַרגומענטן, װאָס זיינען אַרױסגעװאַקסן אויף 
איר באָדן. 

דער קורצער סך-הכ? פון זיין אַרט אויפצו- 
נעמען און צו פאַרענטפערן דעם פּראָבלעם, קאָן 
צוריקנעפירט ווערן צו די פאָלגנדע דריי גרונט- 
געדאַנקען : 

א) די נצַחונות פון אַ פֿאָלק אויף דעם 
פעלד פון דער קולטור-שאפונג זיינען אַזױ אֶר- 
גאַניש ענג צונויפגעװאַקסן מיט די ק ?אַ נגן 
פון זיין נאַציאָנאַלער שפּראַך, אַז געוויסע קול- 
טור-אוצרות פון דער פאָלקס-שאַפונג האָבן גע- 
קאַנט אַרױסגעבראַכט ווערן נאָר אין יענער נאַ- 
ציאָנאַלער שפּראַך און ניט אין קיין אַנדערער. 
און דאָס מוז בלייבן אייביג אַזױ. דער גייסט פון 
אַ פאָלק קאָן שאַפּן אַריגינע? נאָר אין זיין איי- 
גענער שפּראַך, װאָס איז פון אים באַשאַפן גע- 
װאָרן, פון זיין נעמיט אַרױסגעפלאָסן. אין די 
קלאַנגן פון אַן אַנדער שפּראַך ווערט דער שאַ- 
פונגס-גייסט פאַרקריפּעלט אָדער אָפּגעשטעלט. 
ער קאָן ניט װידער געווינען זיין פרוכפּערקייט 
אין קיין אַנדער שפּראַך, װי לאַנג ער זאָל זיך 
ניט האָבן אַריינגעלעבט אין זיינע קלאַנגען. דאָס 
' איז דער אַזױ צו זאָגען אַלגעמײזדטעאָרעטישער, 
קולטור-פילאָסאָפישער באָדן, אויף וועלכן דר. 
סירקין שטעלט זיך אַװעק. 

ב) העברייאיש איז די שפּראַך, װאָס איז 
אַרױסגעװאַקסן פון אונזער פאָלקס-געמיט, אַן 
אַדעקװאַטער אויסדרוק פון אונזער פאָלקס נשמה. 
אין איר און א ד אַ נ ק איר האָט אונזער פאלק 


געקאָנט אַרויסברענגן יענע קולטור-אוצרות, װאָס 

זיינען אָנגעזאַמעלט אין דעם נביאים-שן יוראַ- 
איזם. די ווייטערדיגע קולטורעלע שאַפונגס-אַר- 
בעט פון אונזער פאָלק מוז גיין אין דערזעלביגער 
ליניע און ממילא װעט דער אידישער פאָלקס- 
גייסט זיך װוידער מוזן באַהעפטן מיט די קלאַנגן 
פון דער העברייאישער שפּראַך - 

ג) אידיש, וי דאָס רוב אַנדערע שפּראַכן, 
װאָס אידן האָבן געברויכט אָדער געברויכן נאָך 
אין די גלות-לענדער, איז אַ זשאַרגאָנישער גע- 
מיש, אין וועלבן דער ב א ? ע ב נ ד ע ר טייל 
באַשטײט פון העברייאיש. ס'איז געווען אַ צייט, 
ווען גראָד אונזער אידיש איז אַזױ רייך געװאָרן 
מיט העברייאישע עלעמענטן, אַז כמעט פאַר יעדן 
אידישן װאָרט האָבן מיר געהאט אַ העברייאישן. 
גראָד דענסטמאָל איז געווען די ,בויאונגס- 
צייט פון דרעם אידישן לשון, װאָס איז צענויפ- 
געפאַלן מיט דעם פאַנאַנדערבלי פון דער אירי- 
שער קולטור. אָבער איצטער איז דער באַלעבנ- 
דער גייסט פון אידיש פּאַרשוואונדן. די שפּראַך 
זשאַרנאָניזירט זיך מער און מער. זי אַנטװיקעלט 
זיך איַן דער ליניע פון ‏ ד י יט ש. זי איז 
שוין דייטש,ד.ה. אַ לגמרי פרעמדע שפּראך, 
װאָס קאָן ניט שטיין אין קיין אָרגאַנישן צונויפ- 
בונד מיט דעם אידישן שאַפנדן גייסט. 

דער פּועל-יוצא דערפון אין: איריש קאִן 
ניט זיין די נאַציאָנאַל-אידישע שפּראַך, און העב- 
דייאיש מוז דאָס װערן, אַדער | אַ ? דאָס 
ווערן, ווייל דאָס פאָדערט דער אידעאַ? פון יע- 
נער קולטור אונזערער, װאָסּ איז אױסגעװאַקסן 
אין העברייאיש און נאָר אַ דאַנק העברייאיש. 

דאָס זיינען די גרונט-הנחות, וועלכע דר. 
סירקין זוכט צו פאַרטיידיגן מיט לאָנישע, פאַק- 
טישע און היסטאָרישע אַרגומענטן. 


אויף דער קריטישער כאַראַקטעריסטיק פון 
יענע אַרגומענטן וועלן מיר זיך נאָך אָפּשטעלן. 
קורם מוזן מיר אָבער באַמערקן, אַז אַפילן ווען 
די קריטיק, און אַלע זיינע הנחות װאָלטן נעמוזט 
אָנגענומען ווערן, װי באַװויזענע אַבסאָלוטע 
אמת'ן, װאָלט דאָס נאָך אויך ניט באַרעכטיגט 
די פּאַזיציע פון דעם מאָנאָדהעבראַאיזם מיט זיין 
צענטראַל-פּונקט פון דעם ,דבור עברית" א י| 
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װעט זיין פאַר א ינט ערע סיר ט אן 
דער פרייער זעלבסטשטענדיגער שאַפּונג פון 
דער אייגענער קולטור, --- אַלץ מער װועט ער 
זיין פאַראינטערעסירט אין אַן אייגענעם לאַנד, 
אלץ מער אַנהענגער װעט דער טעריטאָריאַליס- 
טישער געדאַנק געווינען ביי דעם פאָלק, אַלץ 
מער שאַנפן װעט דער געדאַנק האָבן פאַרווירק- 
לאכט צו ווערן אין לעבן. 

דער וװועג צו דער פאַרווירקליכונג פון אַ 
אידישן לאַנד ליגט דורך דער אנטוויקלונג פון 
דער אידישער קולטור. 

ס'איז אמת, אַז אידיש איז ניט די איינ- 
ציגע שפּראַך, װאָס ווערט גערעדט פון די אי- 
דישע מאַסן. נאָך אַנדערע דיאַלעקטן און שפּראַך- 
בילדונגען ווערן באַנוצט פון געוויסע טיילן פון 
אונזער פאָלק, װאָס װאָלטן אפשר געקאָנט באַ- 
פרידיגן אונזער נאַציאַנאַל-קולטורעלע נויט אין 
אַן אייגענער שפּראַכלאכער קולטור-ספערע 
פּונקט אַזו גוט װי אידיש. 

און אויב מיר ווילן, אַז אונזער אידעאַל זאָל 
זיין א יי ן פאלק און א י י | שפּראַך, 
קאָן אויפגעהויבן ווערן די פראַנע, ווע לכ ע ר 
אידישער לשׂון זאָל דערקלערט ווערן פאַר דער 
איינציגער נאַציאָנאַלער שפּראַך. אָבער אָט די 


פראַגע פאַרענטפערט זיך אויף דעם פּ שוט'- 
ס טן אופן: די שפּראַך פון רער מ אי אַ - 
ריטעט דאַרף זיין די שפּראַך פון דעם גאַנצן 


פאָלק. די שפּראַך פון דער מאַיאָריטעט איז אָבער 
אי די ש. צויי דריט? פון אונזער פאָלק, ד. 
ה אנוטע צען מיליאָן מענט שן 
ריידן אידיש, טראַכטן אין אידיש און קאַנען באַ- 
קומען -- און באַקומען טאַקי -- זייער מענטש- 
לאַד-קולטורעלע בילדונג און אַנטװיקלונג אין 
אידיש. ' 

אַכסאָלוט אויסגעשלאָסן ווערט דערביי דער 


געדאַנק, אַז העברייאיש זאָל קאָנען ‏ פ ון אַ 
וועלפו עס איז רעא ל טא לי- 
טישן שטאַנדפּונקט אַרויסשטעלן 


זיין קאַנדידאַטור אויף דעם ראַנג ניט נאר פון 
ד ע ר נאַציאָנאַלער שפּראַך, נאָר אַפילן פון אַ 
נאַציאָנאַל-אידישער שפּראַךּ. און דאָס איז מחמת 
דעם פּשוט'ן טעם, װאָס העברייאיש ווערט פון 
קיין באַדייטנדן טייל פון אונזער פֹאֶלְּק ניט 
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גערעדט. העכסטנס קאַן מען צונעבן, 
אַז אַ צען טויזנט מענטשן ריידן נֹאָך וי עס איז, 
-- דאָס רוב געמאַטערטערהײט, -- העברייאיש. 
דאָס מאַכט אויס א יין פינפטל פּראַ- 
צ ע נ ט פון דעם גאַנצן פאָלק, ד. ה. אַזאַ פאַר- 
שווינדענד קליינע אומבאַדייטנדע מינאָריטעט, 
אַז זי אַריינצונעמען אין חשבון האָט קיינער קיין 
ברעק? רעכט ניט. 

אַלֶע זכיות, װאָס העברייאיש קאָן אַרױס- 
שטעלן, זיינען נאָר היסטאָרישע יחוס-בריף. זיי 
אָבער טאָרן ניט האָבן קיין ברעקל ממשות ביי אַ 
פאָלק, װאָס װויל שטיין מיט דעם פּנים צו דער 
צוקונפט און ניט צו דעם לאַנג פאַרגעסענעם 
עבר. 

דערצו קומט, װאָס די פּראָפּאַנאַנדע פאַר 
דעם העבראַאיזם איז אין דערזעלביגער צייט אַ 
פּראָפּאָגאַנדע קעגן אידיש, אַ באַשטרעבן אַרױס- 
צושלאָגן פון די הענט פון דעם פאָלק יענעם גע- 
װאַלטיגן קרעפטיגן אינסטרומענט, מיט וועמעס 
הילף ער דערהאַלט זיין נאַציאָנאַלן חיות, זיין 
נאַציאַנאַלדקולטורעלע אייגנאַרט, דורך וועמעס 
הילף ער פאַרזיכערט זיך די מעגלאַכקייט פון אַן 
אייגענעם פּלאַץ אין דער משפּחה פון די קול- 
טור-שאַפנדע פעלקער און אַן אייגענעם וועב- 
שטול אין דעם קולטור-שאַפנדען פּראָצעס. 


אומעטום אָבער, וואו אידן וואוינען אין די 
גרויסע מאַסן און וואו אידיש ווערט אַרױסגע- 
שלאָנן פון די אידישע ליפּן און דעם אידישן גע- 
דאַנק, פאַרנעמט זיין פּלאַץ ניט העברייאיש, ניט 
אַ װאָסער עס איז אַנדער לשון, נאָר די פרעמרע 
שפּראַך פון דער הערשנדער מאַיאָריטעט. דער 
העבראַאיזם איז אויף אַזאַ'ן אופן א ין ד ער 
פֿצקטישער ווירקלאכקייט א 
מאַנט? צו פאַרדעקן אַסימילאַטאָרישע געלוסטן, 
און אַ סד קאָנסעקווענטע אַסימילאַטאָרן באַגריסן 
דעריבער דעם באשטרעבן, אַז אידן זאָלן זיך אָפּ 
געבן מיט העברייאיש און פאַרגעסן אויף זייער 
אידיש. 

דאָס זיינען אייניגע פון יענע נויכטיגע אַר- 
גומענטן, וועלכע דער מאָנאָדאירישיום שטעלט 
אַרױס אַנטקעגן דעם מאָנאָיהעבראַאיזם. 

װאָס ענטפערט אויף זיי דאָקטאָר סירקין ? 


דייטש, וי פּוילִיש איז ניט סלאַװיש. דאָס האָט 
זיר געמוזט דערוויסן אויך דער דייטשער ג ע - 
בע הא ? - שט א)ב, וואס האט זיך ניט 
געקימערט וועגן טעאָרעטיש-פילאָלאָגישע אונ- 
טערזגכונגען און האָט פון אַ דיין 5 ר אַ ק - 
ט י ש |ן שטאַנד-פּונקט געמוזט אָנדערקענען 
די שפּראַכלאַכע זעלבסטשטענדיקייט פון אי- 
דיש און האָט דעריבער געמוזט אַרױסגעבן אַ 
דייטש-אידישן און אידיש-דייטשן ווערטער- 
בוך פאַר יענע דייטשן, װאָס האָבן נעזאָלט קו- 
מען אין באַריר מיט דער אידישער באַפעלקע- 
רונג פון די אַקופּירטע געגנטן. 

אָט דער + על ב שט עג די נע ר 
אַריגינלער כאַראַקטער פון אידיש, באַשטעטיגט 
דורך דער טעאָרעטישער פאַרשונגג און 
פּראַקטישער געניטקייט, פירט דערצו, אַז או- 
מעטום, וואו אידן ריידן אידיש, ווערן זיי שוין 
דורך דעם נופא ארויסגעשיידט אין אַ באַזונ- 
דער ליננוויסטישער פאָלקס-גרופּע. דאָס פירט 
אָבער אויך דערצו, אַז אַלע קולטור-שאפונגען, 
װאָס ווערן אַרויסגעבראכט אין דער אידישער 
שפּראַך, קאָנען אין דעם באַוואוסטזיין פון די 
פעלקער ניט פאַרשריבן ווערן אויף דעם חשבון 
פון אַ וועלכער עס איז אַן אַנדערע קולטור- 
ספערע. ממילא מוז אַלץ, װאָס מיר שאַפן אין 
אידיש, פאַרשריבן וװוערן נאָר אויף אונזער 
חשבון, אויף דעם חשבון פון אונזער אייגענעם 
וועב-שטול. 

פ ער ט ע נ ס: אָט די אייגענע אידי- 
שע שפּראַך שפּילט שוין איצטער די ראָליע פון 
יענער נאַציאָנאַלער באַהעפטונגס-קראַפט, װאָס 
קאָן צענויפבינדן אַלע קינדער פון אונזער פאלק 
אין א י י { אַרנאַניש-קולטורעלן אָרגאַניזם, 
און דערביי איז די שפּראַכלאכע באַהעפטונגס- 
קראַפט פון אַזאַ נאַטור, אַז זי דאַרף ניט בינדן 
קיין שאַפענדן אידישן גייסט, ניט צו וועלכע 
עס איז אידעאַלן, װאָס קאָנען היינט זיין אמת 
און מאָרגן פאַלש, ניט צו קיינע , טראדיציעס", 
װאָס קאַנען היינט זיין טייער, און מאָרגן פאַר- 
װאַנדלט. ווערן אין אַ באַנאַלער זעלבסטפאַר- 
שטענדלאכקייט, אָדער נאָך גאָר אין עפּעס 
אַזױנס, פאַר װאָס מען מענ זיך שעמען. 

א י ד י ש איז אױף אַזאַ אופן יענער 


ק אַמף - מי ט 5 פאַר אונזער קיום הלאום, 
װאָס קאָן ניט ניין להיפך צו קוין נ י י ע םּ 
געדאַנק, וי רעװאָלוציאָנער ער זאָל ניט זיין, 
װאָס פאַר א ת? ער זאָל ניט מאַכן פון אַלץ, 
אין װאָס מענטשן האָבן נענלויבט ביז אַהער, 


דאָס איז דער פ ר אַ נר ע ס יווּס ט ע ר 
פאַקטאָר פאַר דער אייגענער נאַציאָנאַלער דערּ- 
האַלטונג. 

אידי ש איז אויך דער איינצינער מיטל 


וי אַזױ אָפּצושאַפן דעם שפּראַכןדתהום, װאָס 
הערשט צװוישן דער אינטעליגענץ אין דעם אי- 
דיש ריידנדינן פּאָלק. יענער תהום מוז אָבער 
אָפּנעשאַפט ווערן אויב מיר וילן, אַז די פון 
אונז געשאַפענע קולטור זאָל ניט הענגען אין 
דער לופטן, נאָר זאָל האָבן אירע װאַרצלען אין 
דעם לעבן פון די גרויסע פאָלקס-מאַסן, ווייל 
אַ רייכע פּראָגרעסיווע קולטור קאָן נאָר דעמאָלט 
האָבן א קיום, וװען דער צונאַנג צו איר איז 
אָפן פאַר יעדן קינד פון דעם פאָלק. אַלע אידן 
מוזן האָבן די מעגלאכקייט צו געניסן די אלגע- 
מייזדמענטשלאַכע קולטור-אוצרות פון דער שאַ- 
פענדער אינטעליגענציע, און יעדער איד דאַרף 
קאָנען האָבן די מעגלאכקייט אַלֵיין זיך אוים- 
צוהויבן צו די העכסטע שטאַפּלען פון קולטור 
און בילדונג, און ניט זיין דערביי נעצוואונגען 
צו לערנען נאָך אַ װאָסער עס איז אַנדער לשון 
א חוץ דעם, אויף וועלכן ער רעדט און אין 
וועלכן ער טראַכט. נאָר אַ ז וי קאַן די קול- 
טור פון דעם פאָלק זיך אַנטװיקלען פריי און 
אָרגאַניש און ארויפרופן צום שאַפן אַ 5 ע 

כוחות, װאָס ליגן אין פאָלְק. 
איך ניב צו, אַז שפּראַך אַליין איז ניט 
גענוג צו פאַרזיכערן אונז דרי מעגלאכקייט פון 
אַ פרייען אייגענעם קולטורעלן לעבן. אַ לאַנד, 
אַן אייגנס, מוזן מיר האָבן! אֶהן דעם ועלן 
מיר זיך ניט ארויסדרייען. אָבער אויך די גע- 
ווינונג פון אַן אייגענעם לאַנד פאַר'ן גאַנצן 
פאלק הענגט אֶפּ פון דעם פאָלק אליין, פון יע- 
נער קולטורעלער הויך, אויף וועלכן ער װעט 
שטיין. װאָס העכער עס וועט זיין די קולטור- 
מדרינה פון אונזע פאָלק; װאָס טייערער די 
מענשלאַכע קולטור-אוצרות אין דער איינענער 
שפּראַך װעלן זיין פאַר אים; װאָס מער ער 
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אונזער אויג מוז דעריבער זיין געווענדט 
ניט אוה דער פ אַ רנא נג ענ ה ייט, 
נאָר אוה דער צ | ק ונ פ ט; אין דער געגנ- 
װאַרט רעכענען מיר זיך מיט דער פאַרגאַנגנ- 
. הייט און מיט דעם עבר פון דער גאַנצער מענש- 
הייט, ווען מיר באַמערקן, אַז פון אים, פון אַהינ- 
טער אונז, שטראַמען ליכט-שטראַלן, װאָס פאַלן 
אין דער ווייטער צוקונפט אריין און באַלײיכטן 
אונזער וועג אהין. אָבער ני ט צו ד ע ם 
ע ב ר ניען מיר, נאָר אינאיינעם מיט אים 
צו דער ווייטער צוקונפט. 

ד ריט ענס: דער בעסטער פאָרבאַדינג 
פאַר דעם פרייען שאַפן פון אַ פאָלק אין אַן 
אייגן לאַנד. און װאָלט אונזער פאלק געלעבט 
אין אַן אייגענער היים, --- אַלץ איינס וואו, --- 
װאָלט פאר אונז ניט געשטאַנען קיין שפּראַכן- 
פראַגע. װאָס פאַר אַ שפּראַךד מיר װאָלטן ניט 
נערעדט, אַן , אייגענע", אַ ,פרעמרע", אַן 
אַזיאַטישע, אַפּריקאַנישע אֶָדֶער אייראָפּייאישע, 
װאָלט זי סוף-כל-סוף געװאָרן דער אינסטרו- 
מענט פון אונזער דענקען און שאַפן, און װאָלט 
אין אַ גלייכן גראַד געווען מסוג? ארויסצוברענ- 
גען אונזער אינוועניגסטן מהות. װאָס רייכער 
עס װאָלט געװאָרן אונזער קולטור, אַלץ רייכער 
װאָלט געװאָרן די שפּראַך, און װאָס לענגער 
מיר װאָלטן געלעבט אין יענער שפּראַך, אַלץ 
מער װאָלט זי זיך צוגעפּאַסט צו אונזער מהות, 
אַלְץ מער , נאַציאָנאַל" װאָלט זי געװאָרן פ ו | 
זיר אל יי |ן: אזי ועען מיה וי דער 
ענג ליש פון דעם אַמעריקאַנער פאַלק באַ- 
קומט פאַר אונזערע אויגן אַן אייגנאַרטיגן אַמע- 
ריקאַנישן שטריך, אַזױ אַז ענגלענדער ריידן 
שוין פון אַ ,יונייטעד-סטייטס-ענגליש" ; און 
אָט דער נייער שטריך װאָלט שוין איצטער גע- 
ווען אַ סד בולט'ער אין דעם היגן ענגליש, ווען 
די אָרטאָגראַפיע װאָלט ריכטיג אָפּנעשפּיגלט 
די אַמעריקאַנישע פ אַ נע ט י ק, -- די אַמע- 
ריקאַנישע אַרט אַרױסצורײידן ענגלישע ווער- 
טער, -- און ווען די ליטעראַטור-שפּראך װאָלט 
ניט געווען אַזױ ענג און שטייף און װאָלט דער- 
קויבט אַריינצונעמען אין זיך דעם גאַנצן אַמע- 
ריקאַנישן , סלענג", -- ד. ה. די עכטע אריני- 
נעלע אַמעריקאַנער פאָלקס-שאַפונגען אין דער 
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ענגלישער שפּראַך : דעם גאַנצן , סלענג", איינ- 
שליסנריג אויך דעם נ ע ג ע ר -,סלענג". 

מיר האבן אכבעףה נ"ט קיין 
אייגן לאַנד; מון מיר האָבן אַן אַנדער 
מיט?, װאָס זאָל אונז קאַװירן די מעגלאַכקײט צו 
זיצן ביי אַן אייגענעם נאַציאָנאַלן וועב-שטול 
און פריי וועבן מענטשלאַכע קולטור מיט אונזע- 
רע אייגענע כוחות. דער איינציגער מיטל אונטער 
אָט די אומשטענדן איז אַן אייגענע נאַציאַנאַלע 
שפּראַך. און דערביי איז קיין ברעק? נפקא מינה 
ניט, צי מיר האָבן זי אַלֵיין אַרױסגעבראַכט 
אָדער אריבערגענומען פון דער פרעמד, וי דאָס 
האָבן צום ביישפּי? געטאָן די בולנאַרן און די 
גאַלן פון פראַנקרייך ; קיין נפקא מינה ניט, 
צי די שפּראַך איז אַן איינהייטלאכע, װאָס 
שטאַמט נאָר פון איין פאָלק, אָדער א צ ע - 
נויפגעגאָס ענע פון עטלאכע שפּראַך- 
קװואַלן, װי דאָס איז צ. ב. ש. דער פאַל? מיט 
דער ענגלישער שפּראַך. 

דער איינציגער באַדינג דערביי איז, אַז 
די שפּראַך זאָל זיין גענוג פאַרשיירן פון אַלע 
אַנדערע שפּראַכן, אַזױ, אַז זי זאָל פון דעם 
אייגענעם פאלק און פון דער נאַנצער וועלט 
קאָנען אָנגעזעען װוערן, װי אַ שפּראַך נאָר פון 
אונזער פאָלק און ניט פון קיין אַנדער פאֶלק 
אין דער וועלט. אַזאַ שפּראַך האָבן מיר אין 
אונזער אידיש. אידיש איז רייך און אַריגינעל. 
דאָס אידישע פאֶלֶק ווייס און פילט, אַז אי- 
דיש-איז נאָר ז י י |ן לשון, (אַז ניט װאלט 
ער דאָס ניט גערופן ,אידיש"). און אויך די 
אַרומיגע וועלט, װאָס מיט איר מיינונג דארף 
מען זיך רעכענען, ווייס און פילט, אַז איריש 
איז נאָר די שפּראַך פון די אידן און ניט פון 
קיין אַנדער אומה אין דער וועלט. דאָס ווייס 


קודם כל די /ם י ?אילאני שט ווימנ- 
ש אַ פ ט, װאָס איר מיינונג װענן אָט דעם 
ענין מוז האָבן די ג ר ע ס ט ע װאָנ אין 
דער שאלה. די מאָדערנע פילאַלאַנן אָבער, װי 


צ. ב. ש. דער פּראַפּעסאָר באָדוען-דע-קורטענע, 
האָבן ארויסגעבראכט זייער טעאָרעטישן פּסק- 
דין אַזױ שאַרף און קלאָר וי מעגליך, אַז אי- 
דיש ש ט אַ מ ט אמת פון דייטש, וי פּוליש 
צ. ב. שטאַמט פון סלאַװיש, אָבער אין נ י ט 


ליכע קול טור. דאָס ויל זאָגן, אַז ווען 
איינער שאַפט קלטורעלע ווערטן, װאָס קאָנען 
טראָגן איף זיך דעם קלאָרסטן שטעמפּל פון אַ 
נאַציאָנאַלן גייסט און כאַראַקטער, מוז אָבער 
די שאַפונג אין א ייר אינוועניגסטן 
תוך זיין אַלגעמיין-מענטשלאַך. קולטור-פּראַ- 
דוקטן, װאָס װוערן ארויסגעבראכט מיט דעם 
איינציגן מיין, אַז זיי קאָנען האָבן אַ זין נאָר 
פאַר דעם אידישן פאֶלק און ניט פאַר קיין אַנ- 
דער פאלק אין דער וועלט, זיינען א ש אַ - 
וויניסקטישער פם הטות, וִאִם 
פאַרגיפטעט אין זייערע װאָרצלען סאַי די לערן 
פון דעם אינטערנאַציאַנאַליסטישן סאָציאַליזם, 
סאַי די בעסערע גייסטיגע טראַדיציעס פון אונ- 
זער אייגענעם פאָלק, -- דער עיקר פון די 
נביאים, --- װאָס האַכן געפאַדערט, אַז די אי- 
דישע גייסטיגע פּראַדוקטן זאָלן זיין אַ , תורת 
חיים", אַ לעבנס-לערע פאַר דער גאַנצער 
מענטשהייט. 


דאָס איז דער טיפסטער און פעסטסטער 
גרונד, אויף וועלכן מיר, אירישיסטן, שטייען. 
אָט דער גרונט באַשטימט אָבער אויך אַנדערע 
וויכטיגע הנחות : 


ע ר ש ט ע נ ס. וי אַ פאָלק, װי אַ לע- 
בעדיגער אָרגאַניזם, קעמפן מיר און מוזן קעמפן 
פאַר אַ זעלבשטענדיגע עקזיסטענץ, פאַר אונ- 
זער קיום הלאום און פאַר יענע באַדינגונגען 
אין לעבן, װאָס קאָנען פאַרהיטן אונזער עקזיס- 
טענץ און געבן אונז רי מעגליכקייט, וועלכע 
יע ד ע ר פאָלק האָט, אָדרער ז אַ ? האָבן, 
צו זיצן פ ר י י, פון קיינעם ניט געשטערט, 
ביי דעם אייגענעם וועב-שטול, און פּראָדוצירן 
פריי, פון קיינעם ניט געשטערט, יענעם נוסח 
פון אַלגעמיין-מענשליכע קולטור, -- וועלכן 
מיר קאָנען אַרױסברײנגן מיט אייגענע כוחות. 
װעט יענער נוסח זיין אַן אַריגינעלער? דאָס 
און א באט -זאד. ער פוז דאָסניט 
זיין. ער מעג זיך זיין פּונקט אַ קאָפּיע פון דער 
קו?טור פון אַן אַנדער פאָלק. ער וו ע ט דאָס 
אָבער זיין, אויב מיר װעלן שאַפן פ ר י י 
און אויב אין אונזער מהות ליגן פאַרבאָרגן 
אַרינינעלע שאַפענדע כוחות. עקסטרא באַשטעלן 


און פאַרשרייבן, דאָס פאָלֹק זאָל שאַפן אֶריני- 
נעלע קולטור, וצ. ב. דוקא ,יודאַאיַזם", רעלי- 
גיעזן אָדער פריי-זיניגן, איז אַן אומזין, און אין 
דער לעצטער ליניע אַן אַטענטאַט אויף דער 
פרייהייט פון זיינע שאַפענדע כוחות. 


צ ווייי טנ ס: װי אַ פאָלק, װאָס דאַרף 
שטרעבן צו פּראָדוצירן קולטור-אוצרות 
און פון קיין זאך ניט געשטערט, קאָן זיך, קוי- 
נער פון אונז, אויך ניט לאָזן בינדן פון דעם 
פּאָלקס ה י פ ט אַ ך י ש ע ז.כ ר ו נו ת 
און ט ר אַ ד י צי ע ס. היסטאַרישע ערי- 
נערונגען קאָנען ניט האָבן פאַר אונז יענעם באַ- 
דייט, װאָס זיי האָבן פאַר דער שאָוויניסטישער 
בורזשואַזיע, אָדער נאָך ריכטיגער: פאַר דער 
פּעאָדאַלער אַריסטאָקראַטיע. מיר ווייסן צודגוט, 
אַז די גאַנצע מענשהייט, און מיר בתוכם, גע- 
פינען זיך נאָך נאָר אין אֶנהויב פון דער גע- 
שיכטליכער אַנטװיקלונג. עס איז פאַר אונז ניט 
קיין גוזמא, ווען ענגלס זאָגט, אַז מיט דער 
צוקינפטיגער סאָציאַלער רעװאָלוציע װעט זיך 
פאַרענדיגן ערשט די פ אַ ר ג ע שי כּ ט ע 
פון דער מענטשלאַכער אַנטװיקלונג; אַן אַ 
מ ענ שלאַ כע ר פּראָגרעס װועט זיך ערשט 
קאָנען אָנהויבן פון יענעם מאַָמענט, ווען עס 
וװועט פארשווינדן דער קאַמף פון מענש אַנט- 
קעגן מענש. 

אַ פּשוט'ער באַווייז, װי נידעריג און קינ- 
דישישטאַמלדיג מיר שטייען נאָך ביי דעם סאַמע 
אָנהויב פון אונזער געשיכטלאַכן לעבן, איז דער 
פאַקט, אַז די סאַמע אלף-בית-אמת'ן פון אונ- 
זערע נביאים מיט זייער פאָדערוננ פון אַ ברי- 
דערלאכן לעבן צווישן מענש און מענש, צווישן 
פאָלק און פאָלק, מ ו ז | נאָך פּסיכאָלאָניש 
צאַטראַכט ווערן װי די ה ע כ ס ט ע שטופע 
פון אַ מענשלאַכן א י ד ע אַ ?. אין דער צו- 
קונפט װעלן אָט די ,העכסטע אידעאַלן, באַ- 
טראכט װער. װי ז ע 2? ב פ ט - 8 אַ ר - 
שט ענ ד 5 אַ כ קייטן, וי די זעלבסט- 
פאַרשטענדלאכקייט, אַז אַ מענש טאָר ניט שעב- 
טן אַ מענשן, כדי צו שפּייזן זיך מיט. זיין 
פלייש. און אַ מאָל איז דאָך ד אַ ס געווען פאַר 
דעם מענשן , ראָמאַנטישע צוקונפט-מוזיק". 


פריי 


קומען צו פון דער פרעמד, פאַר וועלכע אויך 
די שפּראַכןדפראַגע פון אַ נאַציאָנאַל-סאַציאַליס- 
טישן שטאַנד-פּונקט אין נאָך אַ נאָר טייער 
פּראָבלעם, און צװוישן די אַלְטע זיינען נאָך 
אויך דאָ גענוג חברים, װאָס זיינען נאָך ניט 
צוגעװואַקסן מיט זייערע נאָפּעלס צו דעם אָדער 
יענעם ענטפער אויף אים. פאַר זיי, -- דער 
עיקר פאַר װאָלטן מיר געװאלט 
אין אונזער זשורנאַל אַרױסברײנגן אַזױ קלאָר 
װי מעגליך אַלע ערנסטע אַרגומענטן, וועלכע 
אַלֶע צדדים קאַנען ארויסשטעלן אין קאמף- 
פעלד פאַר זייער אידעאַל, און אויף אַזאַ'ן אופן 
געבן דעם א ומ פ אַ ר ט יי אי ש| חבר 
די מעגליכקייט אליין זיד פאַנאַנדערצוקלײבן אין 
דעם זייער וויכטיגן און ברענענריגן ענין. 

צו אָט דעם צוועק האָבן מיר איינגעלאַדן 
חבר נ. סירקין, דעם אָנדערקענטן טעאָרעטישן 
פירער פון די מאַנא-העבראַאיסטישע סאַציאַ- 
ליסטן, ער זאָל פאַר אונזערע לעזער פאַנאַנ- 
דערוויקלען זיינע וויכטיגסטע טעמים, פאַר 
װאָס מיר, אידישע סאָציאַליסטן, זאָלן שטרעבן 
דערצו, אַז העברייאיש און ניט אידיש, זאָל 
ווערן אונזער איינציגע נאַציאָנאַלע שפּראַך. 

דער געערטער חבר האָט דורכגעפירט זיין 
אויפגאַבע אין די צוויי אַרטיקלען: ,נאַציאָ- 
נאַלע קולטור און נאַציאָנאַלע שפּראַך", אין די 
העפטן 8 און 6 פון , דאָס נייע לעבן", און עס 
איז איצטער אונזער חוב, פאַנאַנדעהצוקלייבן 
זיך אין דעםם. ווערט און אין דער טעאָרעטישער 
װאָג פון זיינע מאָנאָזהעבראַאיסטישע אַרנו- 
מענטן. 


נאָר איידער מיר קאָנען דאָס טאָן, מוזן 
מיר מקדים זיין דעם קלאָרן איבערבליק איבער 
יענע פונדאַמענטאַלע פּונקטן, אויף וועלכע עס 
שטיצט זיך דער ריינער מאָנאָדאידישיזם און 
וועלכע מוזן אַזױ אָדער אַנדערש באַקעמפט 
אָדער באַזייטינט ווערן פון אַ ריין העבראַאיס- 
טישן שטאַנד-פּונקט. 

דער אידישיזם גייט ארויס פון אַ פאַר 
אים אומצווייפלהאַפטער הנחה, אַז מיר אידן 


זי +=- 


זיינען ש וין א יצ ט ע ר א פאלק און 
דאַרפן ניט נאָך ערשט שטרעבן דערצו, מיר 
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זאָלן ווערן אַ פאָלק דורך אַ לעבן אין אַן איי- 
גענער היים. מיר זיינען אַ פאלק, ווי אַ לע 
אַנד ערע פ ע לק ע ר פון דער ועלט, 
ניט קיין אויסדערוויילטע אויסנאַם פון דער 
מענשהייט; ניט קיין אויסטערלישע , גייסטינע 
נאַציע", װי דאָס ווילן האָבן אַחד העם און 
דובנאָוו ; מיר זיינען ניט נאָר , הוילע רוחניות", 
נאָר װי אַלץ אין דער וועלט -- אַן איינהייט 
פון , נשמיות" און , רוחניות", פון , גוף" און 
,נשמה". מיר זיינען ניט קיין רעליגיעזע סעק- 
טע, װאָס דאַרף זיך איינשטעלן פאַר געוויסע 
איבערנאַטירליכע רעליגיעזע , אַנטפּלעקונגען" ; 
מיר זיינען ניט קיין פילאַזאפישע אָדער עטישע 
פּאַרטײי, װאָס מוז גלויבן אין װאַסערע עס איז 
פילאָזאָפישע אָדער עטישע אמת'ן. מיר זיינען 
אַ פ אָ ל ק, ד. ה. אַ לעבעדיגער אָרגאַניזם, 
אָדער כמױ-אָרגאַניזם, װאָס שפּינט און וועבט 
װי יע ד ע ר פאָלקסיאָרגאַניזם, אַ ל ג ע - 
מיין מענשליכע קולטטר, אויף אַ לע 
פעלדער פון דעם מענשליכן געדאַנק, אין א לע 
זיינע ר י כ ט ונ ג ע { און פאַרצווייגוננען. 
די א יי נ צ י ג ע פּאָדערונג װאָס אַ פאָלק 
קאָן שטעלן צו יעדן איינעם פון זיינע קינדער, 
באַשטײט נאָר אין דעם, אַז ער זאָל אין אין 
איינעם מיט אַלע אַנדערע פאָלקס-קינדער זיצן 
ביי דעם פאָלקס:וועבשטול, דענקען און שאפן 
אין דעם פאָלקס קולטור-ספערע און אריינוועבן 
אין דעם פאָלקס-געוועב זיין א ייג ע נ ע ם 


פאַדים., לװוים זיין אייניענכעטם 
פא ר שט אנד, לזיט זיין איי=- 
נענכעם גנ עוניי סן; 


אַ פאלק איז אָבער ניט קיין אַנדער זאַך, 
װי אַ , זעיר-אַנפּין". פון דער גאַנצער מענש- 
הייט. זאָלן אַלֶע אַנדערע פעלקער פרשווינדן אַ 
חוץ אים, בלייבט ער דער איינציגער רעפּרע- 
זענטאַנט פון דער מענשהייט. 

יעדער איד, --- װאָס שאַפט קולטור, אָדער 
װאָס העלפט אַנדערע שאפן קולטור, אָדֶער װאָס 
געניסט די פון פאָלק געשאַפּענע פּראָדוקטן, -- 
און יעדער איד באטייליגט זיך פאַקטיש אין 
איינעם און אָפט אין אַלע דריי אַרטן פון אַ 
מענטשלאַך קולטרעלן לעבן, -- מוז דעריבער 
האָבן אין אוינ די א לנע מיין-מענש- 











מאַנאַטלאַכער זשורנאל פאַר קולטור און געזעלשאַפּטלאַכע פראַגן 
רעדאַקטירמ? פון 


דר. ח. זשיטלאָווסקי און ש. נינער 


ילי-אוינוסט, 1999. 


ערשמער יאָר, נומער 10. 





דה, ח, זשיטלאָווסקי 


העבדאַאיזם און אידישיזם 


(אַן ענטפער דר. סירקינ'ען). 
די שפּראַכן-פראַגע אין נאָך ניט אַראָפּ 
פון דעם סדר-היום אין אונזער אידיש-סאַציאַ- 
ליסטישן לאַגער. ער אין נאָך עד היום צע- 


שפּאָלטן אין ריינע אידישיסטן, ריינע העבראַ- 


איסטן און אַ צאָל דואַליסטישע שטרעמונגען, 
װאָס װאָלטן וועלן אין אַזאַ אָדער אַן אַנדער 
פאָרםּ אָפּהיטן ביידע שפּראַכן פאַר אונזער 
פאָלק, װי נ א צ י אָנ אַ לע שפּראַכן, ד. ה. 
אַזעלכע, װאָס װערן ג ע ר ע ד ט פון גרע- 
סערע מאַסן און אויך באַנוצט פון דער אינטע- 
לינענציע פאַר אירע גייסטינע שאפוננען. 

די רעדאַקציע פון , דאָס נייע לעבן" 
שטייט, כידוע, אויף א ריין אידישיסטישן 
שטאַנדפּונקט. שטרעבן זאָלן מיר נאָר צו איין 
נאַציאַנאַלער שפּראַך, װי צו דעם אידעאַלסטן 
ענטפער פון דער שפּראַכן-פראַגע, און אָט די 
איין-אייטצינע שפּראַך דאַרף זיין אי ד י ש, 
-- די שפּהאַך װאָס ווערט גערעדט פון דעם רוב 
מנין אוּן רוב בנין פון אונזער פאָלק. 

פאַרטיידיגן אט דעם שטאַנדפּונקט סאַי 
אנטקעגן דעם מאָנאַ-העבראַאיזם, סאַי אַנטקעגן 
דו פאַרשיידענע דואַליסטישע שטאַנדפּונקטן 
איז איינע פון די אויפגאַבן פון אונזער זשור- 
נאַל. מיר ווייסן גאנץ גוט, אַז מיט אַ נאָך-ווי- 
ערנסטן און אָביעקטיוון אַנאַלין פן אַן ענין 


קאָן מען ניט באַקערן אַ געגנער, ביי וועמען 
זיינע איבערצייגונגען זיינען שוין, אַזױ צו זאָגן, 
אריין אין פלייש און בלוט. על-כ?-פּנים איז 
שווער צו באַקערן י ע ד | געגנער. איינער 
זאָל קאָנען טעאָרעטיש ארויסשפּרינגען פון זיין 
הויט און באַטראַכטן אַן ענין, װאָס איז אים 
געװאָרן הייליג און טייער, וי אַ שפּאָג?-נייעם 
פּראָבלעם, צו וועלכן ער האָט נאָך ניט גענומען 
קיין שום שטעלונג און װאָס ער דאַרה ערשט 
אָפּװענגן אויף דער װאָג פון דעם אַבסאָלוט 
אומפּאַרטייאישן דענקען -- דערצו פאַחערט 
זיך פיל מוט און גייסטינע ,מסירת נפש'". 
א יי ני גנ ע אַזעלכע אמת'ע צדיקים און 
חסידים פון דעם ריינעם אמת זיינען אפשר 
דאָ. און אויב אַ טעאָרעטישער קאַמף אַנטקעגן 
א געגנערישן אידעאַל װאָלט זיך באַדאַרפט 
שטעלן צום צי?, אריבערצוגעווינען אויף זיין 
זייט אַזעלכע צדיקים און חסידים, װאָס קאָנען 
זיך דערהויבן צו דער מדריגה פון אַ גייסטיגן 
,ביטו? היש" צוליב דעם ריינעם אמת, װאָלטן 
די שאַנסן פון דעם קאַמף געווען גאר קנאַפּע. 
צום נליק האָבן ניט אַ 5 ע נאַצאאַנאַלע 
סאַציאַליסטן אַזעלכע טיף איינגעפליישטע 
מיינונגען וועגן אונזער ענין. דער ראַציאַנאַל- 
סאַציאַליסטישער לאַגער פאַרמערט זיך טאָג- 
טענליך מיט אַ יונגן צואװאַקס : נייע עלעמענטן 
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לייענט דעם נאָר-װאָס ערשינע- 
נעם גרויסן, טאָפּעלן 
יוני-יולי נומער 


אויפבן" 


מאָנאַטליכער זשורנאַל 
-----פון דעו----- 


אַמעריקאַנער פּאָרשטײערשאַפט פונ'ם 
, אידגעזקאם" 


אינ'ם דאָזיקן ספּעציעלן נומער, צו דער 
געלעגנהייט פון דער דריי-יאָריקער עק- 
זיסטענץ פונ'ם אַמעריקאַנער ,אירגעז- 
קאָם", באַטײליקן זיך רי פאָלגנדיקע אי- 
דישע שריפּטשטעלער: 

ט, אָלגין, א. ביטעלמאַן, י. גאָלדע, ב. 
גלאַזמאַן,. דר. יוסף גלאַזמאן, ט. ל. 
האַלפּערן, ב. האַרדאַאַקער, ב. װאָליג- 

קי, ל. טאַלטי, משה טייטש, נחום י., 
י. כ--גין, משה כץ, ה. ליוויק, ל. לע- 
דער, י. סולטאַן, שכנא עפּשטײן, צביון, 

ה. ראָזענפּעלד, מ. שוכטער. 


דער דאָזיקער טאָפּעלטער יוני-יולי נומער 
,אויפבוי" ענטהאַלט אַרום 150 גרויסע 
עמודים, און 


קאָסט בלויז 15 סענט. 


מען קאָן אים קריגן אווף אַלע גרעסערע 
|צייטונגס-סטענדס, אין דוי אידישע בוכהאַנך- 
לונגען איבער'ן לאַנד, וי אויך אין דו אַגענ- 
טורן פונ'ם , אידגעזקאָם', אין די קאַנטאָרן 
פונ'ם אידישן אַרבעטער הילפסדקאַמיטעט, און 
אין דעם הויפט אָפוס פון דעם , אירגעזקאָם", 
0 וועסט 40טע סטריט, ניו יאָרק. 


אי 








באַווכט די ער סטע 


אויטשטעלונג 


פונ'ם אידישן לעבן אין רוסלאַנד 
------באַ, דער----- 


אַמעריקאַנער אָפּטײלונג פונ'ם 
, אידגעזקאם" 


0 וועסט 40טע סטריט, 
רום 1901, ניו יאָרק, 


האָט זיך אַקאָרשט געעפנט אַן אוים- 
שטעלונג פון בילדער, קאַרטעם, דיאַג- 
ראַמען, ביכער און אַ סך אַנדערע מאַ- 
טעריאַלן און דאָקומענטן, װאָס אי- 
לוסטרירן דאָס לעבן פון די אידישע 
פּאָקלס-מאַסן אין סאָװועטן רוסלאַנד, 
ווייס-:רוסלאַנד און אוקראַינע פֿאַר די 
לעצטע עטליכע יאָר פון דער רוסישער 
רעװאַלוציע. ס'איז די ערשטע אויס- 
שטעלונג אין אַמעריקע פון אזא כאַ- 
ראַקטער. 


די אויסשטעלונג איז פריי פאַר באַ- 
זוכער און אין אָפן טעגליך, אויסער 
זונטיק, פון 9 בוז 6 נ. מ, שבת -- פון 
9 ביז 5 נ. מ. 
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מאַנאַטלאַכער זשורנאַל פאַר קולטור און געזעלשאַפּטלאַכע פראָגן 
אונטער דער רעדאַקציע פון 
דר.. ת. זשיטלאָווסקי און ש. ניגער 


נין יאָרק, יולי-אויגוסט,, 1993. ערשטער יאָר, נומער 10. 

יי אינהאַ לט 
דֹר. ח, זשיטלאָוופקי --- העבראַיזם אוז אירישיזם 1 
ה, לייוויק -- לידער פון אומקום 10 
ש. גיגער -- מאָריס ראָזענפעלד : 18 
בן-אדיר -- איז כאַאָס פון לעבן און רענקען 24 
דוד האָפֿשטײן --- ליִדער 58 
ל, לעהרער --- פּסיכאַאַנאַליז און קונסט ּׂ 5 
מ. עלקין --- .יחיר" אָדער ..קבוץ" 48 
שמואל לעווין --- פאַר דער צייט 59 
י; רובין --- אַ בריוו פון פוילן 8 
רר. י. שאַצקי --- צוויי טויזנט יאר איריש טעאַטער 62 
ליכט און שאָטן 66 
לעאַן עלבע --- וועגן דעם מזל פון דער אירישער קינרער ליטעראטור 69 
בּיכער און זשורנאַלן 78 
אַמעריקאַנער אידישע קולטור כראַניק 56 


צום יוביליי פון דער 28-יעריקער ליטעראָרישער 
טעטיקייט פון בעל-מחשבות 78 

























55 מק 1 אע שםן פאָלנט נאָר דעם הא ם פון. 


יט אידישער ליטעראַטור -- - 
ערהאַלטנדיג רענעלמעסיג- אכ 


מייזעליס. 


ר , אידישע קאַטאַלאָגן. דער נייסּטער 
פֿש-דאומם ר אסיט יט" | 
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באַשטענדיגע קויפּער, שולן און. יב 
ליאָטעקן קריגן א גוטן ראַבאַט און אוֹיך / 
אָכּטע אָנווייזונגען וועגן אַלע נייע ביכער | 
און זשורנאַלען, װי זי קומען נאַר אַ 


61 )0:008: 9 


זאַקס און שטיינפעלד 
יוניאָן הרוקעריי 

12 דזשעפּערסאָן סטריט, ניו יאָרק, יס 3 זוסוד 

אַרבײט ווערט געמאַכט נוט און פּינקטלאַר. 





בוכהענרלער אויפמערקואם 
מ, פּערלשטיין 


אימפּאָרטער פון 
רוסישע און העברייאישע ביכער 
האט זיך איכערגעצויגן אין 
קקאנעל פטריט, נין יאָרק. 
מיר האַכן איצט א נדויסו אויווא? פון הוסאשע ביכער װאָס זיַנען דערשינען אין הוסלאנד נאָך 
דער רעװאָלוציע. -- קויפט דירעקט פּון דעם אימפּאָרְטער. -- מיר רעכענען ספעציע? בילינע מה 
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פּאַרוואַלטעט פן ראָזע שאָ מ עה 


מאַנוסקריפּטן פּאָבליסיטי 2 אַדװערטייזינג. 
קאָרענירט און פאַרפּאַרטינט צוֹם | קאַמפּײנס פאַר אַרגאַניאַציעס, 


דרוק. ביזנעסיפירמעס, א ז. װ. פאר אַלֶע אידישע צ 
פּיעסן,. סענאריאָס טייפּרייטינג 
קריטיקירט, קאָפּירײטעט, מ יש בי פירקול 
פאַרקויפט, : ים עטס או 5 
איבערזעצונגען יא טראנ ײ 
פון און אין אַלע שפראכן איז עננליש, אידיש און העברעאיש צוזאַמענגעשטעלט או 


ערשט-קלאַסיגע אַרבעט -- מעסיגע פּריזן. 
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פּרעמיעס צו 


דאס נייע לעבן 


מיד האָכן איצט די מעגלאַכקײַט צו געבּן א 





ונזערע א אַבאָנענטן עטלאכע 


פון די בעסטע אָריגינעלע און איבערזעצטע ביכער אין דער אידישער 


שפּראַך פּאַר גאַנץ ס 


פּעציעלע פּרײזן. 


די צוויי ביכער פון בראַנדעס 


זייַנען נאָר פאַר די יארלאלן אַבּאָנענטן -- די איבעריגע דריי פאה 


אַלע אַבאָנענטן. 


1 נ;עאַרנ נראנדעס 
פרידריך ניצשע 
און 
הענריק איבסען 
איבערזעצט אין אידיש פון ק. טעפַּער). 
דער. פּרייז פון דִי 2 ביכער איז 92.80. 


פאַר. אונזערע יאָר?אַכע אַבאָנענטן איין 
דאָלאַר און 99 סענט פּאָרטאָ. 


2; הערגערט ספענסער 
דרי ערציאונג 


פּרייז פון בוך 81.80. פאר אונזערע 
אַבּאַנענטן 79 סענט און 18 ס. פּאָרטאָ. 








די יאָרלאַכע. אַבאָנענטן 


קענען אויך קריגן 


בער נולם 
(פּוילישע אויסגאבע) 


פּרייז 91:90. פאַר אונזערע אַבאָנענטן 
0 פענט און 195 סענט פּאָרטאָ. 


נ. נלאומאן 


אויף אַ האָר 


98 זייטן,. שיין ‏ אַרויסגעגעבן און נע- 
בונדן, פּרייז 91.90, פאַר אונזערע אַבאַ- 
נענטן נאָר 79 סענט און 19 ס. פּאָרטאָ, 


' 
ו 
| 
8 ז. לייוויק | 
| 
: 


וויי אָדער מער פון די אויסגע- 


רעכנטע פּרעמיעס מיט די זעלבינע פּריװוילעגיעס. 


5504 
א. ראַפֿאַלאָווסקי 


אײַנבינדער 
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שבת פאַרשלאַסען. 





מיר בעטן די חברים און פריינט, וועלכע האָבן גע" 
מען פון די אַבאַנענטען, װאָס זיי האָבן געמאַכט, צוואמען 
נומעו אַבּאַנאָמענט-ביכלאַך, רײנשיקן אין אַפיִס רי נעי 


ימיט דִּי נעלדער, װאָס זי האָכבן קאָלעקטירט, 


די פּאַרװאַלטונג, 
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2 ייט 


רער פאַ ראייניגט ער 

,דאָס יע לעבןי און גרינאָרי 

גערשוני סאָצ. רעוו. ברענטש 
7 אַרבעטער רינג 


מיטעט יעדֶען ערשטן און דריטן 
,פֿאָרוװוערטס". האָל. 

מיר אַבּעלירען צו די יענינע הברים, וועלכע 
כאַלאַ נגען נאָךְ נִיט צו אַן אַרבעטער פאַרזיכע- 
רונגס נעזעלשאַפט, זיי זאָלן זיר אַנשליסען אַו 
אוונזער כרענטש. 

פאַד - אינפֿאַרָמאַציע: ווענדעט. זיר צום סעקי 
רעטאַר, פריינד ראַָזענבערג, 2077 קלינטאָן עװיי 
בראַנקס, נ. י. 


דינסטאָג אין 
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אויב איר באַקומט ניט ,דאָס נייע קעבן", ביזיו 0פטו 
פון מאָנאַט, שרייבט אונז וװענן העם. 

פּאָדערט דאָס נייע לעבן" פון איער צייטוננ און 
זשורנאליצושטעקער. 


דאָס אַלטע -- איזן געבויט דורכאויס אויףּ 
קאָמערציעלע יסודות -- דער אויסװא? פון די פּיעסו, 
וי אויד זיײיער רעזשי, דער צוזאַפּענשטעל פון דער טרופּע 
און אירע מענלאכקייטן זיינען אָפּהיינניג פון די פינאַנ- 
ציעלע תשבונות און פערזענלאכע אַנזיכטן פון בעל- 
הבית. צו דער זעלבער צייט איז פאַראַן אַ קריין. שוי- 
שפּילער, ועלכער שטרעבט צוֹ אַ קינסטלעריש אידיש 
טעאַטער אַן באַגרענעצונגען. עס זיינען דאָ דראַמאַטישע, 
מוזיקאַלישע און אַנדערע קינסטלערישע כחות, ועלכע 
זוכן א מענלאכקייט זיך צו אַנטװיקלען און דינען אַן 
אומאָפּהענניגן אידישן טעאַטער. עס איז דאָ אַ רעפּער- 
טואַר, אידישער און אלנעמיינער, וועלכער װאַרט אויפ- 
נעפירט צו װערן. אוֹן ענלאף -- נלויבן מיר -- אין 
פאַראַן אַ אידיש פּובליקום, דערװײי? אַ באַגערעניצט, װאָס 


0 -= 


נויטינט זיך אין אזא טעאַטער און איז גרייט אים 
אִויפצוהאַלטן. מיט דער אויפגאַבע צו דינען די אַלע 
עלעמענטן און זיי באַפּרײען פון די שטערונגען אוּן 
קינסטלערישע דערגרייכונגען -- װערט נאַשאַפן ידי 
באַנרענעצוננען, װאַס שטייען אויפן װעג פון זײערע 
אידישע טעאַטעריגעזעלשאַפּט.* 

כדי מאַטעריע? הורכצופירן אירע אַרבעטן שטעלט 


זיךּ די געזעלשאַפט פאַר איר צוװועק צו שאַפן אַ יער- 
?אַכן פאָנד פון 850,000 דאַלאר דורך יערלאכע מיטנלידער- 
אײינצאָלוננען פון 90 דאַלאר און העכער. 

דער אַדרעס פון דער געזעלשאַפט איו: 428 
קאַפאַיעט סטריט (האַיאַס בילדינג). 


די זומער קאַלאַניע (קעמפּ) פון 
די שלום עליכם פאַלקס שול. 


דער שלום עליכם פאָלקס אינסטיטוט האָט אָפּנע- 
קויפט דעם ,סטראַדפאָרר קייק קעמפּ", וועלכער געפינט 
זיך ניט װייט פוֹן קיננסטאָן אויפן האָדסאַן, פּאַר רער 
סומע פון 29,000 דאָלאר. דער פּלאַץ װעט פאַרװאַנדלט 
װערן אין דער זומער קאַלאַניע ,בויבעריק", וועלכע 
אין לעצטן יאָר אָנגעפירט געװאָרן אין אַ געדונגענעם 
פּלאַץ לעבן האָדסאָן. 

דער מאַטעריעלער ערפאָלג פון דעם לעצטן סעואָן 
איז נעװען אַזױ נרוים, אַז צום ערשטן סאָל אין דער 
געשיכטע פון דער פאָלקס-ישולן באַװענונג אין אַמעריקע 
האָט זיךּ איינע פון זײיערע אונטערנעמונגען ניט נאַר 
בּאַצאַלט נאַר אויך געגעבן אַ פאַרהעלטניסמעסיגן היפּשן 
ריוח. נאָךּ גרעסער איז געװען דער מאַראַלישער ער" 
פאָג. די קינדער האָבן זיך געפונען נאַנצע 10 װאָכן 
אונטער דער אויסשליס?אַכער ווירקונג פון א אידישער 
שו? און היים אַטמאַָספערע. עקספּערימענטן אין זעלבסט- 
פארוואלטונג זיינען דורכנעפירט געװאָרן מיט א באַ- 
דייטנדינן ערפאָלג. און עס איז פי? דערנרייכט געװאָרן 
אי אויסביקדן און זעלבסשטענדינער מאַכן די כאַי 
ראַקטערס פון די קינדער. 


נאָך א ווינטער זוכן האָט זיך די קאָמיסיע אָפּנע* 
שטעלט אויה דעם אויבנדערמאַנטן ,סטראדפאַרד לייק 


קעמפ", וועלכער נעפינט זיד אויה זײיער 8 שינעם 
פּלאַץ און פאַרמאָגט כמעט אַלע מעלות װאָס עס װערן 
געפאָדערט פון אַזאַ פּלאַץ. דאָס איזן אַ פולשטענדיג 


עטאַבלירטער קעמפּ וועלכער איז אָנגעפירט געװאָרן פאַר 
די לעצטע עטלאכע יאָר. די סומע װאָס מען האָט פאַר 
אים פאַרלאַנגט, אין געװען אַ סך גרעסער וי דער 
אינסטיטוט האָט גערעכנט אויסצוגעבן. אָבער אין א 
קורצער צייט נאָכדעם װוי דער קאַנטראַקט אי געמאַכט 
געװאָרן, אין געשאַפן געװאָרן אַ סומע פון עטלאכע 
טויזנט דאַלאר, דורך פאַרקויפן באַנדס און סורצטערמײ 
נינע הלואות. די ארבעט אין איצט אין פולן ברען. 
עס פאָדערט זיך די סומע פון 10,000 דאָלאר אין די טיער 
פון אינקטיטוט האָפן די סומע צו קרינן מיט דעד הילף 
פון אַלֶע פריינט פון די שלום עליכם פאַלקס שול. 

אין דער קאַלאַגיע װעט זיין פּלאַץ פאַר 150 קינ" 
דער. קינדער פון די שולן (שלום עליכם, אַרבעטער 
רינג און פאַלקסישולן) װעלן האָבן דעם פאַרצונ. אויב 
עס װעט בלייבן פּלאַץ, װעלן אויך אָננענומען װערן 
אויסער-ישו? קינדער װאָס פארשטייען און רײידן א" 
דיש. דער פּרײז איז אַ צוגענגלאַכער פאר די װאָס 
גהופּירן זיך ארום די אויבנדערמאַנטע שול. דרי קאַי 
לאָניע װעט אָנגעפירט װערן פון דעם מיטאַרבעטער 
פון ,ד. נ. ?.", דעם באַקאַנטן פּעדאַגאַג און טוער אויפן 
געביט פון אידישער דערציאונג -- 2. לעהרער, מיט 
א פּערסאַנאַל פון 10 קלערער און אַנדערע אַנגעשטעלטע. 
דער סעזאַן עפנט זיך דעם 1טן יולי און װעט אָנהשלטן 
ביז דעם 31טן סעפּטעמבער. מער איינצלהייטן -- אין 
אָפיס פון שלום עליכם פאָלקס אינסטיטוט, 1387 װאַ- 
שיננטאָן עוועניו, נ. י. סיטי. 


אין אידישן קולטור קלוב. 


דער ערשטער עפנטלאכער ארויסטריט פון דעם אי" 


דישן קולטור קלוב, פרייטאג אַװנט, דעם 104 אפּריל, 
איז געװען א באַדײטנדינער ערפאָלנ. ‏ עס איו זיך 
צוזאַמענגעקומען אַ גרויסער עולם. צװישן די נעסט 


איז נעװען אַ גרויסע צאָל פון די בעסערע פאָרשטײיער 
פון די ניו יאָרקער קולטור- און פּראָפּעסיאַנעלע אִר- 
גאַניזאציעס, קאַנניאָריגע טוער אויף אלע נעביטן פון 
דער פּראָגרעסיװער אידישער נעזעלשאַפטלאַכקײט, װי 
אויך קינסטלער. דר. ח. זשיטלאַװסקי האָט נעהאַלטן 
אַ פאַרטראַג װענן דעם חנב פון דער אידישער אינטע- 
לינענץ צו איר פּאָלק. ש. נינער האָט גערעדט װעגן 
אירע פליכטן צו זיך אליין. אין דער קיסטלערישער 
פּראָגראם האָבן זיִך באַטײליגט: דוד פּינסקי און פּרץ 
הירשביין מיט פאָרלעזוננען פון זייערע ווערק, בערטא 
קלינג און ?אַזאַר וויינער מיט אידישע פאָלקס לידער 
און מוני װײַזענפריינד מיט דעקלאמאַציע. 
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פון דער רעראַקציע 


א דיסקוסיע וועגן טעאַטער. -- מיט דעם , בריוו 
וועגן טעאטער" פון א. מארעוופקי, װאָס איז געדרוקט 
געווען אין פאָריגן נומער, האָבן מיר נעעפנט אין אונ- 
זער זשורנא? א דעבאַטע יֶיעגן די פּראַבקעמען פון 
טעאַטער בכל? און אידישן טעאַטער בפּרט. די דעבאַטע 
האָט אַרויסגערופן אַ שטאַרקן אינטערעשס צו זיך אין 
די קרייזן, װאָס שטייען נאָענט צום בעסערן אידישן 
טעאַטער. איינינע קאָמפּטענטע פּערזאַנען ווילן ארויסי 
זאָנן זײיער מיינונג. און מיר האָפּן, אַז די פראַנע װעט 
באַלויכטן ווערן פון פאַרשיידענע שטאַנדפּונקטן. אין דעם 
נומער נייט אַן אָפּהאַנדלונג פון דעם טעאַטעריקריטיקער 
דר. מוקדוני. פאַרן קומענדיגן העפט לינט ביי אונז אֵן 
אַרטיקל פון מ. עלקין, א טעאַטער:טוער, װאָס איז ניט 
לאַננ געקומען אַהער פון פּוילן. אויך אייניגע פון אונזע- 
רע בעסערע שוישפּילער וװעלן אַנטײל? נעמען אין דער 
סעריע אַרטיקלען וװועגן טעאַטער. 

נייע מיטאַרבעטער. -- ביז דער לעצטע- צייט 
זײנען ביי אונז, דערהויפּט אין דער קינסטלערישער 
אָפּטיײקונג, נעדרוקט געװאָרן זאַכן פון שרייבער, װאָס 
האָבן שוין פאַרנומען אַן אָרט אין דער ?יטעדאטור. 
װערק פון נייע, נאָךְּ ניט באַקאַנטע, שריפטשטעלער 
זיינען פאַרעפנטלאכט געװאָרן ביי אונז זייער ווינציג. 
דאָס האָט זִיךְ גענומען, פאַרשטײיט זיך, ניט דערפון, װאָס 
מיר זיינען געװען להוט נאָר נאָך מיטאַרבעטער, װאָס 


האָבן אַ נאָמען". מיר זיינען שטענדיג געװען גרייט צו 
עפענען ,ד. נ. 2" פאַר יונגע פרישע טאַלאנטן. זאַלן זײי 
נאָר קומען. דאָס װעט זיין א פרייד פאַר אונז. אין 
פּאָריגן נומער האָבן מיר מיט אמתער צופרידנקײַט 
געדרוקט אאימה" פון י. דראכלער, אַ נײעם אידישן 
שרייבער, װאָס איז ניט לאַנג געקומען אַהער פון אוק- 
ראַינע. אין דעם נומער װעט דער לעזער נעפינען 
כידער פון אַ יונגן אידישן דיכטער ט ש ה אי י ז ני 
ש ט אַ ט. אוידך ער איז געקומען ניט לאַנג פון יענער 
זײט ים, האָט געשריבן רוסיש און איצט פּרובירט ער 
זיינע כחות אין אידיש. ביי אים, װוי ביי י. דראכלער, 
פילט זיך אַן אײננאַרטינגר טאָן, עפּיס אַ באַזונדערע, 
נ אַ ך י מ ? ח מ ה ד י גנ ע, באַציאוננ צום לעבן: 
די ווירקונג פון אוקראַינע, פון רוסלאַנד. 

אין די נאָענטסטע העפטן פון ,דאָס נייע לעבן" 
װעלן פארעפנטלאכט וװוערן, צװישן אַנדערע זאַכּן =- דה. 
זשיטלאָוסקיס אַן ענטפער אויפן אַרטיק? פון דר. נ. 
סירקין װעגן אידיש און העברייאיש און אַ נייע פילאָ- 
זאָפישע אַרבעט, ש. ניגערס עסייס װעגן עקספּרעסיאַ- 
ניזם אין דער ליטעראטור און װענן דער פּאַעזיע פון 
יהואָש, ?. קערערס אַ וויסנשאפטלאכע אויספּאָרשונג װעגן 
,;פּסיכאָאַנאליז און קונסט", אַן אײנאַקטיגע דראַמע פוו 
י. אָפּאַטאָשו, לִידֶער פון ה. לייוויק, דוד האָפּשטײן, י. 
י. שװאַרץ און אַ קריטיק פון דר. י. שאַצקי. 


אַמעריקאַנער אידישע קולטור-כראַניק 


אין דער קולטור ליגע. 

דער קאָמיטעט פון איין און דרייפיג פון דער אי- 
דישער קולטור לינע האָט אויסגעקליבן אַן אַקציאָנס 
קאַמיטעט פון. פיר פּערזאַן: ב. צ. גנאַליבערג, יעקב 
קעווין, ק. מאַרמאָר און חנן י. 

דער קאָמיטעט װעט, א חוץ אָנפירן די אֵל 
אַרבעט פון דער קולטור ליגע, זיד שטעלן אין 


מיניקעס. 
געמיינע 
ענגער 


פארבינדוננ מיט די אַרנאַניזאַציעס, וואס האָבן דִי 
קולטור-לינע נענרינדעט און אנדערע װאָס װילן צו דער 
אַרבעט פון דער קולטור ליגנע צוטרעטן, װעט זען אוים- 


צובויען די פארשיירענע פעקציעס פון דער קילטור 
לינע און קאָאַרדינידן זײיער ארבעט. 

אָרגאַניזאַציעס און פּערזאַנען אין ניו יאָרק און 
אין דער פּדאַָװינץ װאָס װילן זיך שטעלן אין פאַרבינ- 
חוננ פיט דער קולטור לינע, זיינען נגעבעטן צו שרייבן 
צו דער אידישער קו?טור לינע, קער אף 'י. 2. פרץ 
שרייבער פאַראיין, 175 איסט בראָדוויי, נין יאָרק. 
די אידישע טעאַטער:געזעלשאַפט. 

מיט עטלאכע טעג צעריק אין פאָרנעקומען די גריני 
דונגסדפאַרזאַמלוננ פון דער אידישער טעאטערינעזעלי 
שאפט. די מיטנלידערשאפט פון דער נעזעלשאַפט דער- 
נרייכט איצט ביז אַ פּאַר הונדערט. עס איז אויס;:עװיילט 
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געװאָרן א פּערמאַנענטער קאַמיטעט פון פאַלגענ-ע פעי- 
זאַנען: ב. באַטװיניק, דר. א. נידעאַן, פּדץ הירשביין, 
מנחם, א. מערלים, מ. עלקין, דר. ש. מאַקס, דוד פינסקי, 
מ. קטן, דר. י. קלינג. דער קאַמיטעט האָט זיך פאַרטיילט 
אוה צוויי קאָמיסיעס: פאר קולטור און אַרנאַניזאַציאַנם 
אַרבעט. ביידע קאָמיסועם זענען שוין צוגעטראָטן צו 


ווענען אירע צילן און אויפגאַבן האָט די געזעלשאַפט 


ארויסנעלאָזט אַ דעקלעראַציע, אין װעלכעד עס װערט 
צװישן אַנדערעס נעזאָנט ; : 
אין משך פון די לעצטע עטלאכע יאָר האָט דאָס 


שטרעבן צו אַ בעסער אידיש טעאַטער נגעבראַכט דערצו, 
אַז פון דעם אַלטן אידישן טעאַטער גופא האָבן זידך אוים- 
געטיילט קרייזן, מערסטנס פון יוננן דור שוישפּילער, 


וועלכע האָבן מיט איינענע כחות אָנגעהויבן בויען אַ ניי 
אידיש טעאַטער. 

דאָס נייע טעאַטער האָט אָנגעהויבן שעפּן זיין רע" 
פּערטואַר פון דער קיטעראטור, אידישער און אלגע- 
מיינער, און זיך ערנסטער אָפּנעבן מיט קינסטלערישע 
אויפפירונגען.דורך די עטלאכע יאָר איז אויף דעם װעג 
פיל דערגרייכט נעװאָרן. אַבער אויך דאָס נייע טעאַטער 


כיטעראסור צו די פּויליש:אונגאַרישע האַנדלס באַ- 
ציאוננען, וועלכע זיינען אַזױ וויכטיג פאַר באָלעכאַװערם 
תקופה (קוטשעבאָ, לעוו, דיוועקי). 

דאָס זיינען אָבער קלייניקייטן אין פאַרנלייך מיט 
דער אַרבעט, װאָס דער אַרויסגעבער האָט אונז אין 
דער הקדמה גענעבען און עס קומט דעם אַרויסגעבער 
א יישריכה דערפאר, װאָס ער האָט ארויפגעגעבן די 
זכרונות אין אידיש. 

דר. יעקב שאַצקי. 


דער אָנפאַנגער -- לערנבוך צו לערנען קינדער 
לייענען און שרייבן איריש. צווייטער 
טייל. פון יעקב לעווין. פאַרלאַג ,אירישע 
שולי. ניו יאָרק, 1923. 


דער ערשטער טיי? פונם ,אָנפאַנגער" נגיט זיך אִפּ 
מיט אויסלערנען לייענען און שרייבן. דער איצט אַרויסי 
נעגעבענער צווייטער טייל איז פאַקטיש אַ לייעױבור. 


דער ערשטער צו שאַפן אַ לייעך-בוך פאַר אָנפאַנגער, 
װואו דער העברייאישער עלעמענט װערט אינגאַנצן אויס- 
געלאָזן, איז געװען יוסף װאָל. אויך דער צװיײיטער 
טיי? פונם , אַנפאַנגער" פירט דורך דעם דאָזיגן פּרינציס 
מיט שטרעננער קאַנזעקװענטקייט. דאָס איז אָבער, דוכט 
מיר, ניט קיין נרויסע מעלה. אַ צעךפופצן גאַנגבאַרע 
העברייאיזמען (װי שבת, אמת, א. ד. נ.) װאַלטן צוגעגעבן 
אַ סך חן און װאָלטן קיין שװעריקייטן ניט געשאַפן. 
אפילו פאַר קינדער װאָס האָבן נאָך ניט געלערנט דעם 
העבריואישן עלעמענט אין אידיש. 


הער קעװוין האָט אויך ניט גוט נעטאָן װאָס ער 
האָט אַנגעהויבן זיין ביכל? מיט לידער, װאָסם האָבן בלוין 
אַ זינגיווערט (,שלאַף, שלאָף, שלאָף", ,שיקט דער האַר 
א פּוױיער? אין װאַלד", ,קעפטעלאַך"), און זיינען בכל? 
ניט קיין לײיעמאַטעריאַל *). דערפאַר אָבער איז דער 
גאַנצער אינהאַלט פונם בוך זייער געראָטן. יעדע זאַך 
איז אַן עדות פון אַ מערקװירדינער עװאַלוציע, װאָס 
דער מחבר האָט דורכנעמאַכט סיי בנונע סטי? און סיי 
בנונע נעשמאַק אין אָפּקלײבן פּאַסינן מאַטעריאַל פאַר 
קינדער. דאָס ביכ? דאַרף אַרויסרופן אמת'ע דאַנקבאַר- 
קייט פון יעדן אידישן לערער צום מחבר. אַזאַ לייכטקייט 
אין לייענען, אַזא אָפּהיטן זיך פון כאַנוצן צו לאַנגע 
װערטער, אָדער צו לאַננע זאַכן, קען נאָר זיין אַ רעזול- 
טאָט פון שװוערער, אַנגעשטרענגטער אַרבעט און אַ סך 
לערערשער דערפאַרונג. 





*) אמת, אין דער פאָררעדע געפינען מיר 
פאַרװאַס דער מחבר האָט עס נעטאַן. אָבער מיר 
דוכט, אַז זיין צװעק װערט סיי װי ניט דער- 
נְרייכֵט. 


דער מחכר איז זיכער ניט אין נאַנצן שולדיג דערין 
װאָס חיות פאַרנעמען אַזאַ גרויסן טיי? פונם בוףּ. ידאָס 
איז שוין דער מול פון דער נאַנצער קינדעריליטעראטור, 
װאָס װערט נאָך אלץ אַזוי פאַר'חיה'ט, עפּעס װי מיר 
װאַלטן נאָךְ אַלץ געלעבט אין די ווילדע וועלדער. װאָלט 
אָכער דער מחבר ניט געװען אַזוי גרויזאַם קאַנזעקװענט 
בנונע דעם העברייאישן עלעמענט, װאָלט ער מסתמא 
נעקענט צונויפקלייבן א גרעסערע צאֵל זאַכן פן 
מ ע נ ט ש 7 אכ ן לעבן. דאָס הייסט אָבער ניט, אַז 
די מעהש'לאַך װעגן חיות -- װאָס קעווין נוצט אויס -- 
זיינען ניט אינטערעסאנט. פאַרקערט, אין פּרט פון אינ- 
טערעסאַנטקײט פונם מאַטעריאַ? -- װאָס דאָס איזן דער 
עיקר -- װעט דאָסּ ביכל זעהר גוט אויפגענומען וװוערן 
פון יעדן : װאָס קען שוין קייענעף 


אָנפאַנגיקלאָס, 


ביכלאך װאָס האָבן אַזוי פי? מעלות, האָבן מיר זייער 
ווייניג, און עס װאָלט געוװוען הוילע חסרונות-זוכעריי 
צו מאַכן אַ וװעזן פון אַן אויסדרוק אָדער אַפילו פון 
אַ גאַנצער זאַך, װאָס מען װאָלגט אפשר נעדאַרפט אויס- 
לאָזן (ספּעציע? געוויסע נאַטור-לידער, וֹאָס קינדער 
קענען נאָך װוינצינער אַריבערטראַגן װי מיר). מען דאַרף 
אָבער באהויערן די אילוסטראַציעס. אויף זיי איז גע- 
זאָגט געװאָרן: ,טוב שלא נברא משנברא". אמת, 
דערין איז פי? שולדיג דער צושטאַנד פון אונזער בי- 
כערימאַרק. אין דען אָבער ניט גלייכער אֶן בילדער, 
איידער אַזעלכע װאָס זעען אָפט אויס וי טינטיפלעקן ? 
דעם איז בעסער צוֹ געבן פאַר קינדער עטלאכע 
בילדער איידער אַ סך קליינע, ואס מאַכן ניט 


אַ חוץ 
גרויסע 
קיין שום רושם. 


צום סוֹף -- אַ פאַרשלאַג: אפשר װאָלטן מיר זיך 
שווין נעדאַרפט אָפּזאָגן פון דער טראַדיציע, אַז אין אַזעל- 
כּע ביכלאַדּ זאָלן די נעמען פון די שרייכער בלויז דער 
מאַנט ווערן אין אינהאַלטיפאַרצײיכעניש ? פאַרװאָס זאָל 
ניט יעדע זאַך אין ביכ? האָבן לעבן זיך דעם נאַמען 
פון פאַרפאסער ? אמת, קינדער, װוי דאָס רוב דערוואק- 
סענע, נעמען אויף אַ װוערק װי אַ טייל פון דער נאַטור, 
װי דאָס גראָן אין פּאַרק, ,;װאָס איז דער 
חילוק װער עס האָט עס געמאַכט? אבי עם איז נוט". 
דערין שטעקט קיין בייז ניט. פאַרקערט, דאָס איו אַ 
געזונטע נאַטירלאכע באַציאונָג. אָבער די שול זוכט דאָך 
צו שאַפן אַ ,ליטעראטור - באוואופטזיין" -- און אַנדערש 
קען עס היינטיגע צייטן ניט זיין -- פאַרװאָס ניט אָנ- 
הייבן נלייך פון אִֶנהוֹיב? עס איז דאָך ניט נייטיג 
צו דערמאַנען אַז נעמען פון שרייבער האָבן אַ ספּעציעלע 
דערציערישע באַדייטונג. 


שׁל. 
למש? 


דער סך הכ? איז, אַן מיר האָבן אַ ביכל? װאָס פילט 
אויס אַ זייער נויטיגן חל?. עס שטיינט אריבער אין 
יעדן פּרט אַלץ, װאָס דער זעלביגער מחבר האָט אונן 


ביז איצְט גענעבן. ל. לעהרער. 
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אַלס נאַנצעס -- ניט. געװויסע שטעלן 
פאַרמאָגן פון טאַלאַנט אַ שפּור: 
עס האָט אין זיך אַביס? שיק, 
נאָר זאָג, אַן דאָס נאַנצע שטיק 
איז אמתע ליטעראטור 
דערלויבט מיר ניט מיין קריטישער נעװיסן. 
דאַ איז ניט נאָר נוט דעם פּאַראַדירטן קריטיקערם 
סטיל און טאָן. פ'איז טאַקע אמת אויך. 
דאָס שיין ארויסנענעבענע ביכ? װאָלט אונז נגעװען 
נישט אין ערך ליבער, װען מיר זאָלן נעפינען דאָרט 
זישא לאַנדויס ;אַמאָליגע" לידער. זיי האָבן אין זיך 
מער, װי ,אביס? שיק". זיי זיינען ,אמתע ליטעראַטור", 
כאָטש זיי זיינען אָפט אַזוי ,שקאַציש" און שפּילעודיג. 
און עס װאָגט נעװען באמת בעסער, ווען זישא קאַנדוי 
װאָלט אונז, אנשטאָט ,דעם בלויען נאַכטינאַל", נענעבן 
א זאַמלונג פון זיינע לידער. 2 


בער באַלעכאַווער'ס זכרונות, אַרױסגענעבן 
מיט (אַ) אַריינפיר און דערקלערונגען פון 
דר. מ. ווישניצער. כל?-פאַרלאַג. בערלין, 
2-תרפּייג. 152 ז. 
באָלעכאָװערס. זכרונות האַָכן אַ נרויסן קולטוך- 
היסטאָרישן ווערט. געשריבן אין העברייאיש, אין זעהר אַ 
לויזע, אָפטמאָג רעאַליסטישער, פאָרם, נעמען זיי אַרום 
כטשעט דעם נאַנצן אַכצענטן יאָרהונדערט. דעם סחבר'ס 
פאָטער, אַ סוחר און אַ געבילדעטער איד, ועלכער 
האָט זיךּ אינטערעסירט סמיט פּאַליטישע פראַנן, האָט 
נעקענט נוט פּויליש, אוננאַריש און העברייאיש -- האָט 
אויך דעם זון, בער, גענעבן א נוטע דערציאונג. 
אין דער שטאָט באָלעכאָו, אין מזרת גאַליציע, האָט 


מען נעקענט צו יענער צייט טרעפן אידישע שרייבער, 
תלמידי חכמים, מיט ועלכע מען האָט זיך גערעכנט 
אין די רבנישע קרייזן. פון באַלעכאַװ האָט נעשטאַמט 


ר' יהודה ליב, אַ בעל דרשן און אַ מחבר פון פיל 
הסכמות אויף פפרים, הר' יעקב אבד"ק באלחוב, אַ מחבר 
פון אַ ספר, װאָס איז דערשינען אין דיהרנפורט (ביידע 
ניט דערמאנט ביי וישניצר) א װ. אין אזא מין 
סביבה האָט זיךּ נעקענט אַנטװיקלען בערס אינטערעס 
פאַר קולטורעלע און פּאַליטישע פּראַגן. בער האָט גע- 
קענט די העברייאישע ליטעראטור, ליב נעהאַט אריינ- 
צוסוקן אין די נוישע ספרים װענן אידן, און געהאט 
אין זיךּ שטריכן נים'נאַר פון אַ קולטורזמענטשן, נאָר 
אויך פון אַ כלל:טוער, וועלכער האָט ליב אַפּאלאָגעטיק, 
וועלכע איז אַזױי פאַרשפּרײט נעװען אין יענער צייט און 
אויך שפּעטער װי אַ מיט? קענן אַנטיסעמיטיזם. 

ער ?עבס אין צייט פון פאַרפּלאַנטערטע פּאַליטישע 
ענינים אין לאַנד נופא. ער אַריענטירט זיך אָבער אין 
דעם כאַאָס זייער נוט. אָפּטמאָל באַנוצט ער זיך מיט 
אַ גפּליאָטקע", אן אַנדערש מאָל מיט אַ געדרוקטער 
קװעלע -- אָבער דאָס רוב מיט דעם, װאָס ער אַלײן 
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האָט נעזען און געהערט. צוֹם בעסטן קען בער דעם 
עקאַנאָמישן לעבן פון די אידן אין פּוילן -- און דער" 
פאַר זיינען טאַקע די שטעלן, װאָס זיינען שייך דערצע, 
די אינטערעסאַנטסטע. אויסער דעם איז דאָס דאָוינע מע- 
מואַרןבוך וויכטיג מיט די ידיעות וװעגן דעם אידישן 
פּאַרלאַמענט אין פּוילן. די דאַזינע ידיעות האָט שוין 
אויסגענוצט דער היפטאָריקער דר. ? ע ו ו י | אין 
זיין אַרבעט: ;נײיע מאַטעריאַלען צור נעשיכטע דער 
פירלענדערסינאזע" (פראַנקפורט 1916 אין יאַרבוך, באַנד 
1). 

אויסער דער רייכקייט פון היסטאָרישע פאַקטן אויף 
אַלע געביטן פון אידישן לעבן איז דאָס בוךּ אויד אינטע- 
רעסאַנט דערמיט, װאָס עס צייגט אונז, װי אזוי האָט 
אַ פּוילישער איד נעזען דאָס פּאַליטישע לעבן אין אַ 
לאַנד, אין װעלכער ער האָט אַזוי פיל יאָרן געלעבט 
און אין װעלכן ער האָט קיין אַנטײ? נים נענומען. 


בער באָלעכאָװער איז נעכוירן אין יאר 1723 און 
געשטאַרבן אין יאר 1509. 
צום ערשטן מאָל דערוויסען מיר זיךּ װעגן די 


זכרונות אין יאר 1913, װען דר. מ אַ ר מ אַ ר - 
ש ט י י ן האָט זײ כבאַשריבן אין ,צייטשריפט פאַר 
העברייאישער ביבליאַנגראַפיע" און אָנגעװויזן אויף זייער 
היסטאָרישן װערט. אין יאר 1917 האָט דר. בראווער 
אָפּגעדרוקט אין ,השלח"' בער באַָלעכאַװערס אַ חבור, 
,דברי בינה" (אין אװיסצונן), װעלכער האָט אַ גרויסן 
אינטערעס פאַר דער געשיכטע פון פראַנקיזם. אַ שאָד 
װאָפ דער אַרויסגעבער פון די זכרונות האָט ניט אִמּי 
געדרוקט אַלס בײילאַגע די דאָזינע שטעלן פון באַלעכאַ- 
װערס חבור, װעלכע קענען זיין א צונאָב צו זיינע 
זכרונות. 

אויפער דעם װאָלט באַדאַרפט אויסנעפאָרשט װערן 
אויףה וויפי? עס איז ריכטינ די באַהויפּטונג פון בראַ- 
װער אַז ער האָט געהייסן אייננטליך ב י ר ס ע נ ט א 2 
(בערעזאַָװער) און אַז אַזוי איז ער אפילו פאַרשריבן אין 
חברהיקדישאיבוך (זע די פּאַלעמיק צװוישן בראַװער און 


ווישניצער אין זשורנאַל ;דער יודע",. 1021. ז. 618 
און 084--059). 
צו די זכרונות האָט דר. ווישניצער כיינעשיקט אן 


אויספירלאַכע פאַררעדע, וועלכע פירט אַרײן אין תוךּ 
פון דער תקופה, כאַראַקטעריזירט דעם מחבר און וייזט 
אָן אויף וויפיל שטימען באַלעכאַװערס ידיעות פון זיין 
צייט מיט דעם, ואָס מיר ווייסן פון אַנדערע היסטאָרישע 
קװועלן. 

ניט מים אַלע אויספירוננען פון דעם אַרויסגעבער 
קען מען מסכים זיין, ניט אַלע פאַקטן זיינען אויספיר- 
לאָךְּ באַהאַנדלט נעװאָרן, װוי, למש?, (ז. 30) די ראָלע 
פון די אידן בנונע צו ,ליבערום װעטאַ", וועלכע ווערט 
אין ליכט פון די סיים פּראַטאַקאָלן נאָר אַנדערש באַ- 
לויכטן. 


עס אין ניט אויסגענוצט געװאָרן באריכות די 


ביכער און זשורנאַלן 


אַרום מיר. פאַרלאַג 
יאָרק, 1999. 


י. ?. קאַלושינער : 
,פעדעריי. ניו 
אומבאַשטימטקייטן, שאָטנס, װאָס פאַרשװוינדן, איי- 
דער מען באווייזט זיי אָנצוקוקן, שטימונגלאַך, נעדאַנקע- 
כאַך, אַן געוויכט, אַן אויסדרוק, אָן פאָרם, -- דאָס איז 
דער נרעסטער טיי? פון י. ?. קאַלושינערס פרייע פערון. 
מען קאָן זיי לייענען -- מהיכי תיתי ! אָבער מעו 
פאַרנעפט זיי גלייך נאָכן קייענען. עס בלייבט נאַרניט. 
װאָס זאָל בלייבן ? 
דער הים? אין גריןזרויטע פּאַסן, 
אַזװֹי װי אַ מייד? זיך צירט, 
אין מאָרגנליכט בלענדט זיך (7) אַ ריזינער טורעם 
אַזוױי װי אַ אִינגל פון ליבע פאַרװירט. 
און שויבן צוגליען, װי מיידלשע אויגן, 
װאָס קוקן באַגײסטערט פון פרייד, 
און פ'ווערן מיליאָנען גינגאָלדענע פלעק 
אויף מוירן און נאַסן צעשפּרײט. 
דאָס זאָל זיין א ,פרימאָרגן". 
דער אומגליק מיט אונזערע פערזנשרייבערם איו, 
װאָם זיי דרוקן אַלץ, װאָס עס שרייבט זיך ביי זײ אַן. 
זיי האָבן איינענע זשורנאַלן און זיינען אליין די מבינים 


אויה זיד. װען אֵן אמתער גוטער פריינד פון אַ י. 2. 
קאַלושינער, װאָס האָט אַביס? נעשמאַק און ויים, אַז 
פּאַעזיע איז אַ וואונדערלאכע און זעלטענע זאַך, ניט 


קיין שפּילערײי, װאָלט געהאַלפן אים מאַכן אַן אויסקלייב 
פון דעם, װאָס ער האָט אויסגעקליבן אַליין פאַר זיין ער- 
שטן ביכ?, װאָלט דער לעזער אפשר געהאט אַ בעפּערו 
און ריכטינערן איינדרוק פון י. ?. קאַטשינער. ער 
װאָלט ניט מיד געװאָרן פון דער ריידעריי סתם אין דער 
װועלס אריין, און עס װאַלט געװען נאָך ואד נענוג זיין 
אויפמערקזאַמקײט צו די עטלאכע פיינערע זאַכן און צו 
דער שטיקער, בלאַסער באַגאַבטקײט, װאָם שלייכט זיף 
דורך, װי א שאָטן, צװישן די שאָטנס פון די שוהה'ס. 
איצט װערן די עטלאכע פערזן, װאָס זאָגן עפּעס, פאַר- 
זונקען אין דעם רויש פון די פיל נאָרנישט ניט זאַננדיגע. 
און פאיז אַ שאָד. ערניץיוואו ציטערט אין י. 2. קאַלד 
שינער עפּעס לירישעס און עפּעס אייגנס. וועגן היימישן 
שטעטל שרייבט מען ביי אונז זעלטן אין אַזאַ נאָענטן- 
ווייטן טאָן, װי דער, װאָס פילט זיך אין דער פֿײַנני 
סטער זאַךּ פון ביכ?, װאָס הייסט , אין קינאַמאַטאַנראַף". 
אין די קלענערע זאַכן טרעפן זיך אויך לעבעדינע, מענ- 
טשלאַדּ אינטערסאַנטע און אַמאָל לירישע שורה'ס. 

די פאַרשיידענע פרעמדע ווירקונגען, װאָס פילן זיך 


אין ביכ;, זיינען ניט אויסנענלייכט. פון אֵין זייט 
,אינזיכיזמען", פון דער אַנדעף זייט -- אװערט אין 
שטאָט ד י דוה ג ע מ'א 2 נ עע ן פל ן חי 
וו אַ ל ק נ פ*" א. ד. נ. דאָס,. אינאיינעם. מיט 


דער גרויסער צאָל בלאַסקײטן און פאָרמלאָוע פלעקן, 
שטערט צו האָבן אַ גאַנצן און זיכערן איינדרוק פון דער 
פערזנזאַמלונג ,אַרום מיר". ש. נ. 


לוי נאָלדבערג: לידער און באַלאַדן, הייםי 
פאַרלאַג, אין ניו יאָרק, 1923. 


לוי נאָלדבערג האָט די מעלה, װאָס ער ,דראַפּעט זיף 
ניט אוֹיף נלייכע ווענט". ער איז ערליך אין זיין מיטלי 
מעסיגקייט און האָט דעם מוט צו זיין 78טמאַדיש װען 
ער אין עס. זיינע פערזן נאַרן אונז ניט מיט אומבשי 
שטימטקייטן און אַנדערע ספאָרטן אַרינינעלעכץ. װען 
ער האָט ניט װאָס צו זאָנן (צום ביישפּיל, אין דער 
פּאַעמע ,דער גייסט פון קדושים"), זעט מען נלייך זיין 
אַבסאַלוטע אוסבאַהאָלפנקײט. דאָס רוב אָבער מאַטערט 
ער זיך נאָרניט צו זיין ,טיה" אָדער א,ראַפינירט". עף 
דערציילט אונז אין איינפאַכע, ס'רוב נגעבונדע:;, פערון, 
װאָס ער האָט נעועהן, געהערט, איבערנעלעבט. קיין נייע 


אָדער אַזוֹי עפּיס אינטערעסאַנטע זאַכן הא ער נים 
געזען,. ניט געהערט, ניט איבערגעלעבט. קיין אויפטוער 
אין דער. קונסט פיי שרייבן פערון אין ער אויךְּ ניט. 


װאַסדען? -- ער זאַנט ניט צו מער וויפיל ער קען 
נעכען. ער װעקט ניט אין אונז ניט קיין האַמעכוננען 
איו ניט ליין כּפהית ש. נ. 


זישא לאַנדױי: דער בליער נאַכטינאַל, אַ 
שפּיל אין דריי סצענעס. פאַרלאַג ,אַמערי- 
קאיי, ניו יאָרק, 1923. 
האַלב קלאון און האַלב פּאָעט און איננאַנצן 
עסטעט פּאַר עקסעלענץ -- 
אַזוי לאָזט זישא לאַנדוי כאַראַקטעריזירן דעם פאַר" 
פאַפער פון ,דעם בלויען נאַכטינאַל" און עס אין שװוער 
צו זאָגן, װאַסער ,העלפט" האָט א גרעסערן חלק אין 
דער שפּילעוודינער זעלבסטיכאַראַקטעריסטיס -- די 
,קלאונישע" אָדער די ,פּאָעטישע". אַבער איינס איז 
קלאָר : אויב אין זיינע לירישע לידער איו וישא לא 
דוי זיכער מער װי ה אַ ?5 ב 8 אַ ע ט, האָט ער 
אין דעם ,בלויען נאַכטינאַל" זיך פאַרנונען צו זיין 
מער װי ה א ? ב ק * א צ ן. סאיז א שפילערײ, 
ניט קיין שפּיל. און דער עיקר איז, װאָס עס איז דאַ 
װוינציג איינפאַלן, ווינציג דרייסטקייט, ווינציג אטתע 
שקאַצעריי און קייכטקייט אין דער פּאַראָדריע. און דער 
קריטיקער", נראָר אַ נאַנץ געלונגענע פינור אין דעם 
,שפּיל" -- איז ניט אומגערעכט, ווען אויה דער פראַנע 
פון טאַטיאַנא (אין אָנהויב-פון דער צווייטער סצענע) : 
,אייך איז דער ערשטער אקט געפעלן?" ענטפערט ער: 
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אָפּנעטאַן געװאָרן כלאתרייד, אַזוי װי דאָס װאָלט נאַר 
נים געווען וויכטינ. די גאַנצע: צייט, דער גאַנצער טעמ- 
פּעראַמענט און די גאַנצע לײדנשאַפּטליכקייט פון די 
דעלענאַסן איז אַװעק פריער אויף דער ,הוידךפּאַליט- 
שער" פראַנע, צי זאָל מען אויסהערן אַ באַנריסונג פון 
דעם פאַרשטייער פון ,אידעזקאָם" און דערנאָדּ -- אויף 
דער אומנוצלאַכער און אומפרוכטבאַרער דיסקוסיע וענן 


דעם, צי זאָלן די שולן אין א רעואָלוציע אָנגערופן 
ווערן ,אידישיסאַציאַליסטישע" אָדער סתם ,סאַציאליסי 
פישע". אַזױי װי דער כאַראַקטער פון די שולן װאַלט 


זיד געװענדט אין דעם װאָרט, װאָס װעט שטיין ערגיץ 
אין 8 רעזאַלוציע, ניט אין זײיער קאָנקרעטן אינהאַלט, 
ניט אין זײיער פּראַקטישער טעטינקייט. מען קאָן נֹאָד 
פּאַרשטײן אַזאַ דעבאַטע אויף אַ קאָנװענשאָן פון אַ. ר. 
דאָרם דאַרף אַננעמערקט װערן די א ל ג ע מ י י גנ ע 


ר י כ ס ו נ ג פון דער ערציאוננס טעטינקייט. קאַן 
דאָרט אפשר זיין פּלאַץ פאַר אַבסטראַקטע דיסקוסיעס. 
אָבער אַ צוזאַמענפאָר פון לערער און שוליטוער! אויף 
אַזאַ פאַרואַמקונג האָט זיך נעדאַרפט הערן די שטים 
פֿון פ אַ כ 7 י י ט, די שטים פון מענטשן, װאָס 
האָבן אין זונען -- און טוען -- לעבעדיגע, קאַנקרעטע 
ערציאונגס-אַרבעט. אויה אַזאַ קאַנפערענץ האָט מען, 


בשעה שלא יום ולא לילה, געקאָנט אפשר אָננעמען אויך 
עטליכע פתם'יגע רעזאָלוציעס, פון פּאַליטיק וװוענן, -אָבּער 
פּטרן אויף דעם דעם נרעסטן און בעסטן טײי? צייט? 

בפרט אַז קיין שום קאַנקרעטע פּעדאַגאַנישע אונ- 
טערשיידן זיינען נישט נעװען צװישן די צדדים. די 
לאַגע איז ניט געװען אַזא, אַז די, װאָס האָבן פאַך- 
לאַנגט דעם װאָרט ,אידישסאַציאַליסטיש" אין דער 


רעזאָלוציע, זאָלן האָבן פאָרגעשלאָגן איין פּראַגראַם אָדער 
מעטאָד פון לימודים און די, װאָס האָבן געהאַלטן פאַר 
איבערינ דעם װאַרט ,אידיש", זאָלן ריידן אין נאָמן 


פון עפּיס אַן אַנדער פּראָגראם, אַן אַנדער מעטאָד. קייו 
איין לימוד און קיין איין מעטאָר פון לערנען איז ניט 


נגערופן געװאָרן, װאָס די זאָלן זיין פאַר דעם און 
חי - - קענ. מען האָט סתם אַזֹי נעפּלפּולט זיך אויף 


דער (שפּאַנלינײער!) טעמע פון פּראָלעטאַרישקײט און 
נאַציאַנאַליסטישקײט. כאָטש אין האַרצן האָבן אַלע גע- 
וואוסט, אַז מען װעט קומען צוריק אַהים און אומקערן 
זיר אין די שולן, װעלן די גוטע לערער לערנען נוט, 
די שלעכטע -- שלעכט, -- און דאָס װעט זײין דער 
וויכטיגסטער אונטערשייד { װאָלט, דאַכט ויך, די 
נלייכסטע זאַך געװען, אז אויפן צוזאַמענפאַר זאָל מען 
זיך באַשעפטיג! דערהויפּט טאַקע מיט די פראגן, װאָס 
האָבן צו טאָן מיט נוט לערנען און שלעכט לערנען, ד. ה. 
מיט ? ע ר ע רד י ש ע און ש ו 5 -טו ער י ש ע 
פּראַנן און, אנשטאָט צו האַלטן און איין פּראָטעסטירן 
פעגן אריינמישן פּאַליטיק אין דער שוליפראַגע, -- נ י ט 
צופג ע בון- י"ר -מ יט ה א"ל יכ ט וק. 
אָבער, קענטיג, פּאַליטיק איז לײיכטער און געשמאַ- 
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ער, װי פּעדאַנאַניק. און אַן עם קומען זיַךּ צונויה 
עדאַנאָגן אָדער אַנדערע קולטוריטוער מיט פּאַלִיטיקער, 
איז שטענדיג דאַ די נעפאַר, אַז די לעצטע ועלן פירן 
די גרענדע און די ערשטע װעלן האָבן אָדער קאָפּיוװוײטאַג 
אָדער האַרצװײטאָנ, אָדע זאַכן אינאיינעם. רי 
נעפאַר איז ניט אויסגעמידן געװאָרן אויף אויפן צוזאַמענ- 
פאָר פון די אַ. ר. שולן. און דאָס אין באמת אַ שאָר. 

ווינציג נאָך, װאָס די לערער ווערן אויף די ערטער 
ארייננעשלעפּט אין פּאַליטיק, איז טאָמער פאָרן זיי זיב 
אַמאָל צונזיף און װאָלטן געקאָנט עפּיס דערציילן איינע 
די אַנדערע וװוענן זייערע ערפאַרונגען און עפּיס כערנען 


ביידע 


איינע פון די אַנדערע -- עס זיינען נאָךּ דאַ אַזוינע 
וויכטינע פּראָבלעמען -- װערן זיי װידער די קרבּנות 


פחו היון 


פּאַליטישע דעבאַטן.. 
כטם" צי , לינקם" 
זיינען שולדיג אין דעם די ,לינקע", די ,רעכטע" ? 
יענע זיינען שולדינ. אי די אי יענע האלטן 
די שול פון פּאַליטישע רייסערייען 
יענע טרייבן פּאַליטיק ארום שול. 
אין שו? און ואו נאָר עס לאָזט ויף. 

אָט טענה'ט ב. באַטװיניק, אַ נעוועזענער מיטנליד 
פון דעם בילדוננס'קאַמיטעט פון אַרבײטער רינג, אַז 
די ,לינקע" האָבּן זיךּ ,צעבאַקעבאַטעװעט אין די א. ר. 
(,פאָרװוערטס", מאי 10, 1923). דער בילדונגם- 

עט פון אַ. ר., ואו ב. באַטװיניק איז נעװען אן 

אַקטיװער ד, האָט געװען געשיקט א צירקוליאר 
בקשה און אַ פאַרשריפט צו די טוער פון די 
װהזהר, װי דער אַרבכײטער רינג איז זי 
דערלאָזן אין די שולן קיין רייסערייען 
קאָן מען מיינען, אַז ה' באָטװיניק 
װאָס זי שלעפּן אַרײן די 


אי די אי 
אין איין ,פאַרהיטן" 
-- און אי די, אי 


שולן" 
קאָמיט! 
מיטנליד 
מיט אַ 
שולן, אַז הזהר 
כַּיִב, זי זאָלן ניט 
פוֹן רעכטס און קינקס. 


איז ברונז אויף די ,קינקע", 


שול אין פּאַליטיק. װייזט זיך אַרױיס, אַז ער איז אין 
כעס נאָר דערפאַר, װאָס, לויט זיין מיינונג, באַלעבאַ- 


שולן. ער װי?, טז רי 
ר. טוער, וועמען 


טעווען די לינקע אין די א. ד. 


ע 
בּאַלעבאַטעװען: ,די אַ. 


די אַרבײטער באַװענונג איז טייער, די נענאָסן, ואָם 
װוילן האלטן די באװענונג נאַנץ און רעם א. ר. רײן 
פון מיאוסער פּאַליטיק, דאַרפן ארײין אין די א. ר- 
שולן,, װערן דאָרט טעטינ און אַפּשאַפן די דאַָוינע 


הפקרות און פּאַרטאַטשסטװאָ", ד. ה., מיט אַנדערע ווער- 


טער, ,צעבאַלעבאַטעװען זיר" אויפן ר 'ע כ ט }; 
שטנעב 

יאָ, דער בילדוננסיקאַמיטעט פון אַ. ר. איז נעװען 
גערעכט, װען ער האָט זיךּ געבעטן החמים ביי די שוכ 
טוער, אַז זי זאָלן האַלטן די שולן פון א. ר. רײַן פון 
פּאַליטישע צאנקערייען. װער עס זאָל זידךּ ניט .צעבא- 


לעבאטעווען" אין רי שולן -- די אקינקע" צי די {רעכ- 
טע" -- אַלץ איינס, קיין נוטס װעט דערפון ניט אַרויס- 
קומען. 


* 


ס'וועלן אָנלויפן ווינטן, פאַרדרייען, 
און פאַרלעשן דעם לעבן און ליכט. 


'וועלן פליען אין תהו ובהו 


אַלע ערדן און מענטשן און איך. 


און דער טוים אין זיין הייליגן כעס 

וועט אויף שמיקלאַך צוברעכן זיין שווערד, 
און אין גליענדן נעבל פון כאַאָס 

וועט זיך אָנהײיבן דרייען אַן ערד. 


און אַלמעכטיגע נייע סאַטראַפּן 

פון דער נייער אַלמעכטיגער וועלט 
וועלן קומען און דורשטיג פאַרכאַפּן 
דאָס, װאָס מיר האָבן נאַריש פאַרפעלט. 


און אין יאָרן פאר'כשופ'טע, שטילע, 
פון אַ שטילער, פאַר'כשופ'טער שטאָט, 
וועט אַרױסגײן אַ נייער אטילא 


און באַזיגן די זונען און גאָט. 


און מיט ווערטער, 


אה ייו 
װאָס ווע 


רן צעבראָכן, 


וועט באַזינגען אין ליד און געבעט 
דעם פאַנטאַסטישן, ווילדן נצחון 
אַ פאַנטאַסטישער, ווילדער פּאָעט. 


ליכט און שאָטן 
נאָך דעם צוזאַמענפּאַר פון די אַרב. רינג שולן) 


= 
קולטור-טוער און פּאָליטיקער 


אויה דעם אָרט האָט געזאָכט זיין אַ באַריכט װען 
דעם צוזאַמענפאָר פון די אַרבײטער רינג שולן. ביי 
אונז קומט מען זיך צונויף אַזװי זעלטן אין נאָמען פון 
ערציאוננסיפראַנן, פון קולטור פּראַנן. ביי אונזן ווערן 
אפילו קאַנצערטן, ליטערארישע אַדער דראַמאַטישע 
אַװנטן נעמאַכט ניט פון די קאָנצערטן, פון דער ליטע- 
ראַטור אָדער פון דער דראמע װעגן, נאָר פון ועגן 
אַ... ,כענעפיט". קונסט און ליטעראטור, איבערהויפּט 
קולטור איז פאַר אונזערע געזעלשאַפטליכע אַרנאַניזאַי 
ציעס אַ קװאל? פון הכנסה (אָדער אַ מיט? צו פאַר- 
שטאַרקן דעם פּרעסטיזש), ניט קיין צי? פאַר זיך אַליין. 


דעריבער װאָלטן מיר גערן געבראכט אַן אויספירלאכן 
באַריכט וועגן דעם צוזאַמענפאַר פון די אַרבײטער רינג 


שולן. זײיער ציל? איז דאָךּ די באַפרידינונג פון ריין 
נייסטיגע, קולטורעלע באדערפענישןן 
אָבער, צו אונזער טיפסטן באַחויערן, קאַנען מיךר 


אַזאַ באַריכט נוָט ברעננען. עס איז מיאוס אויסצװואָגן: 
עס איז ניטאָ כמעט וװענן װאָס צו באַריכטן. מען האָט 
זיך אויפן צוזאַמענפאָר כמעט ניט אָפּנעגעבן גאָר מיט 
שול פראגן. עס זיינען געװען אַ פּאַר איילינע מיטיי- 
לוננען װעגן דעם צושטאַנד פון די א. ר. שולן, עס 
אין נעװען אפילו איין פאַרטראַג אַ וויסנשאַפטליכער 
(פון ?. לעהרער), אָבער ניטם דאָס אין געװען דער 
צענטר פון צוזאַמענפאָר, ניט װעגן דעם האָט מען 
גערעדט, דעבאַטירט, אָנגענומען באַשטוסן. ראָםס איז 
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דעם צעריפענעם הימל, די משוגענע מענטשן, 
אויף די גאַסן פּאַריסמיטע ביז שפּעט -- 

וועמען זאָל איך באַגעגענען, שעלטן און בענטשן, 
און פאַר וועמען זיך קלאַפּן על-חטא ? 


אַלע ווערטער אין האַלז ווערן טעמפּ און דערװאָרגן, 
און די ליפּן פּאַרביפן ביז בלוט. 

זץ: וי הונגעריג קוקט זיך דער היינט אין דעם מאָרגן 
און שלינגט איין יעדע פּוסטע מינוט. 


ס'וועט ניט אויפגיין די זון. זי איז נעכטן געשטאָרבן, 
זי איז נעכטן געװאָרן פארברענט. 

וועלכן גאָט זאָל איך אָפּנעבן זיך פאַר א קרבן 

אין די בלוטיגע היילינע הענט? 


מיינע אויגן פאַרליבטע, פאַר'חלומ'טע, הייפע 
זיינען רואיג און קאַלט, און פאַרמאַכט. 

איך גי אָפּ אָן אַ זייט. כװואַרט אויף תחית המתים 
אין מיין קאַלמער און רואיגער נאכם... 


יצ א 


ווען די וועגן וועלן ווערן ווינטערדיג פאַרשניים 
און די האַרץ, די אייזינ-קאַלטע, ווערן קעלטער -- 
וי וועל איך פאַרשטיין א פרעמדן ביטערן געבעט, 
איך אַליין -- אַ פרעמדער, אַ פאַרשטעלטער -- 


און די ליפּן, די געקושטע, די געגלעטע הענט, 

און די אויגן, שװואַרצע, גרויסע,. שלעכטע? 

--- אויפן פייער פון זכרון ווער פאַרברענט, 

ווער פאַרברענט, מיין האַרץ, און ווער אַלמעכטי ! 


אָט שטיי איך איבערן אָפּנרונט און איך װאַרט, 
און קוק אין אים, אין שװאַרצן, פּוסטן, 

און איך ווייס: עס קען מיין האַנט נאָך ווערן צאַרט 
און די ליפּן קענען נאָך א קוש טאָן ! 


זינגט גאנץ נידריג אין אים -- אַ מורא פאַר 
גאָט... 

ער הייבט אויף אַ האַנט, זוכט איבער דער 
ברוסט און ס'ווערט אים אַנגסטלאַך. 

-- דער צלם וואו אין ? 

זיין שכן פון רעכטס זאָגט איבער די. ווער- 
טער אויף אַ מאָדנעם לשון. און פון די פרעמדע 
קלאַנגען דערמאַנט זיך װאַנקע װוידער אָן אַלֶעם. 
די מורא פאַר גאָט הערט באַלד אויף אין אים 


צו זינגען. ‏ ער שפּירט א כח אין זיך, װאָס 
רייסט זיך און שלעפּט אים מיט. ער וערט 


מאָמענטאַל? אויפגעזעצט. ער קוקט צו די וויי- 
סע פרויען. דערבליקט גרויסע, שװואַרצע פלעקן 
אויף זיין בעטצייג. און ער דערקענט אויך דעם 
שכּן זיינעם, װאָס לינט אויף אַ זייט: טויזנטער 
גריבלדינע שאטנדלאך קריכן שוין איבער זיין 
פּנים... אין פענטסטער הייבן זיך טונקעלע 
קאָנטורן. 

איינע פון די פרויען איז ארויסגעגאנגען אַ 
זוך צו טאָן אין זיין פּעקל, דער חשק נאָך דעם 
צלמ'? איז שוין אָבער לאַנג פאַרלאָרן גענאנגען 
אין אים. אָנשטאָט דעם קלעטערט איצטער דער 
דערפליכטער כח זיינער, צו די אויסערליש- 


משה אייזנשטאַט 


* 


לאַנגע פענטסטער, וואו, אויף די נישטירייט- 
לאַכע אריינשניידונגען, זעט ער נאַנץ העל -- 
דאָס טומאַנישע פעלר... 
ער ניט אַ פלי ארויס פון דער וייסער 
חברותא אַהין, וואו עס שפּרינגען אויף די קליי 
נע פערדלאַך רייטער-קאזאקן, העלדישע קאזאקן: 
פון אוראַל און קאַװקאַז... 
ברידערטשיקס ! ברידערטשיקס ! 
נאָך ווייט איז דער סטעם ?... 
און ער הייבט די הענט ; און ס'צענלאנצן 
זיך זיינע אויגן: עס מאָלט זיך אים -- ער 
טאַנצט... 
אַ קרימשטאק געוועזן 
דער פאָטער סערגעי... 
גיב, ברודער, דיין לאַפּע -- -- -- 
די, הענט פאַלן אים מיט אַמאָל ארונטער. 
דער גלאַנץ אין זיינע אויגן ווערט אריינגעזאפּט 
און פארהוילן. ווייסע בליקן נעמען ציטערן אי- 
בער שויבן אין שװאַכן ליכט פון זוןדאויפגאנג... 
--- פּראָשטשאַי !... פּראשטשאַי!... 
און ער בלייבט ליגן רואיג אויף די הייכע 
קישנס אונטער זיין קאָפּ. 
װאַרשע, 1992. 


מיט כעס פּאַרקלאַפּט אַלע טירן, װאָס פירן אַרױס און אַרין. 


מיט כעס 


צעבראָכן די טרעפּן, װאָס שלעפּן אַרױף און אַראַפּ. 


די פענסטער פארהאנגן, עס זאָל ניט אַרינגײין קיין שיין, 
ער זאָל ניט פאַרבלענדן די אויגן, ניט בייגן מיין קאָפּ. 


פארביסן די ליפּן עס זאָל די כריפּן פאַרשטיקט זיין אין האַלז, 

עס זאָלן די ווערטער, װאָס זיינען באַשערטער, נאָך איינזויגן שפּאָט. 
און שטונדן נאָך שטונדן די בלוטיגע וואונדן באַשאָטן מיט זאַליץ, 
געשעפּטשעט אַ תפלה, געבעטן טחילה באַ עפּעס א גאָט. 


געשפּילט -- ניט געוואונען. געזוכט -- ניט געפונען, א סוף. 


די פייערס פּאַרלאָשן, 


די טירן פאַרשלאָסן -- געשווינד. 


מיר איז נאָר געבליבן -- אָן קלאָגן פּאַרטראָגן מיין שטראָףם 
און מענטשן פאַר'סמ'ען מיט ווערטער, מיט גראַמען, --- מיט טינט ! 


אָבער ער ווערט צעטראָגן פון שכנ'ס קול, 
װאָס קומט איצטער פארוואונדערט, אויפגערעגט 
און צוריקהאַלטנדיג זיך : 

צו װאָס.. צו װאָס.. ‏ נו, נו, איך ליג 
די גאַנצע צייט מיט'ן פּנים צו דיר און זע דיך... 
וי דו ליגסט.. און װי ס'טוט דיר וויי... און =- 
ס'אַרט מיך נישט אויך... יאָ... איבריגנס, מוז 
איך אַזױ לינן, וויי?ל אין דער לינקער זייט 
שטעקט מיר נאָך אַ שטיק פון אַ שווער 

און װאַנקע'ס כעס ווערט פארטרונקען אין 
אַ ים, װאָס צעניסט זיך אָט אין אים. עס ווערט 
אים אינאיינעם שמערצלאך און פאַרגניגנדיג =- 
אַ מאָדנער פארגעניגן: זיס און װיײיטאָגלאַך. 
און אין דערמיט, ווידער צװוישן די ביידע גע- 
פילן, שפּראָצט אויס א מיטלייר מיט'ן שונא, 
דעם אומבאַקאַנטן, וועמען ער קאָן צומאָל נישט 
אָנזען אויפ'ן פּנים... 

-- אַ שטיק שטאָל איז געבליבן 
פון ווען -- פרעגט ער. 

--- פון מלחמה-פעלד... ביים װאַפּער... 

-- און דער, װאָס האָט עס דיר -- 

--- איז אויך, אַזױ װי איך, דאָ... 

נעמט זיך איבער װאַנקען אויסצוצעפלאקערן 
אַ משונה'דיגע פאַרב: געל און רױיט; געל 
און שװאַרץ. פון אַלע זייטן רוקט זיך אֶן אַ 
זוריגע מאַטקײט און מאכט אים שווער דעם 
אָטעם. אַזוי דערמאַנט ער זיך די לעצטע מאָ- 
מענטן אין פעלר... 

,אָט-אָ, יענעם הויכן, בשעת זיי זיינען ביי- 
דע געשטאנען אויף דער ערר.." 

און איצט פילט ער דאָך מער נישט קיין 
שנאה צו אים... גאָרנישט... און -- פריער 
-- האָט ער דען יא געפילט ?... יאָ.. 

-- וואו געפינען מיר זיך יעצט -- אין 
אייער לאנר ? 

וואונדערלאך : נישט אין אונזער לאַנד, 
נישט אין אייערס אונזער שפּיטאָל געפינט זיך 
אויף דער פּוילישער ערד. אֶָט, זעסטו, אַ דייטש 
און אַ רוס --- און קיינער פון אונז װעט נישט 
שטאַרבן ביי זיך אין דער היים... 

א וויי? אין שטיל. אין קאזאק'ס האַרץ 
שפּרייט זיך פאַנאַנדער אַ גערירטקייט. ער 
טראַכט פון דער שטאָט, וועלכע ער האָט געזען : 
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בלויז ביימלאך און דעכער -- בשעת'ן ארויס- 
מאַרש, דעם לעצטן... און פריער, פאר'ן ארויס- 
פאָר --- די נאַכט װאָס האָט איהם אויסגעהיילט 
דאָס געשווילאכץ... נאָר איין געדאנק צעברעז- 
גילט זיך אין דער גערירטקייט אריין: ,אֶך, 
מאַטושקא, מאטושקא..." -- די שטוב, וועלבע 
זיי האָבן אויפגעבראָכן אין דער נאכט... 

דעם שכנ'ס קו? רופט ווייטער צו אים : 

-- װאָס האָב איך געדארפט דיר דאָס 
שטיק? אייזן אונטערן האַרץ צו פאַרזעצן -- -- 
און װאָס האָסטו געברויכט מיט דער שװוערך 
-- -- -- אָט, ביידע וועלן מיר נאָך, אודאי, 
פאר זון-אויפגאנג =- == == -- 


אין װאַנקען הייבט זיך ביסלאכווייז אויף אַ 
קול עפּעס: אַ מאָדנעס, קיינמאָל נישט דער- 
װאַרט און נישט געאנט, אַזעלכעס זאָל זיך נאָר 
געפינען ביי אים... אָבער ער הערט עס דאָך 
גאַנץ דייטלאַך : פון אונטערן האַרץ קומט עס 
-- היינט זיך -- -- -- 

,ציק-ציק-ציק !" -- צעמורמלט זיך דאָס 
קול, װאָס האָט זיך אָט-אָ אַנטפּלעקט אין זיין 
האַרץ. און עס שפּרינגט פּלוצלונג ארויס פון 
דאָרטן אַ גרויסע, לייכטנדיגן מעווע און פאַר- 
דעקט מיט אירע טרויערינע פליגלען װאַנקע'ס 
אויגן. אים ווערט גערוישיג און נעפּלדיג. עפּעס 
טראָגט עס אים ווידער אויף געשטאָרבענע ועגן 
אַרױס. נאָר פאָרויס פליט מער נישט פאָטער 
סטענקאַ --- בלויז די מעווע... זיין מעווע, און 
גרויס איז זי, אַזױ וי ער אליין... 

-- איך מוז ניין צו זיי, די אלע רייטערס 
און דערציילן פון דעם אַלעם... -- רערט ער 
אַרױס הויך, אָבער אַ װאָרקע פארכלישניעט 
אים און דערטרינקט שוין דאָס ווייטערדיגע. 

ער פילט גאָרנישט. אַ היץ, אן אומנעוויינט- 
לאַכע, האָט אים ארומפאַרוועבט, װי אַ װאָלקן 
און די קעל זיינע האָט זיך צעבאַלעקעט אין גע- 
זאַלצנקייטן... 


װאַנקע איז זייער שװאַך. ער לינט העכער. 
אַרום שטייען אַ סך ווייסע פרויען און אַ מאן 
אויך אין ווייסן. ער איז שטארק פאר'חדוש'ט. 
ער האָט אַלצדינג פאַרגעסן. נאָר אַ מורא, װאָס 
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רייא יי יי 


פון אַלֶע פרעמדע זאַכן ארום, צו זיך, אויף דער 
איינענער ברוסט אַרױף און אַ לייכטע האָפנונג 
האָט אַרויפגעציטערט איבער די ווינקלען פון 
זיין האַלב-געעפנטן מױיל. ער האָט געװאָלט 
אונטערהויבן אַ האַנט, אָבער דאָס איז אים שוין 
אומעגלאַך געוועזן צו דערווייזן. 

אַ שטאַרקער שמערץ האָט אים אַ שטאָך גע- 
געבן אין דער ברוסט. און די ברוסט אַליין 
איז געוועזן הויך, אומגעוויינטלאך הויך, זי 
האָט אים געשטעקט סאַמע פאר דער מאָרדע 
אין אַ ווייסן, פאַרמאַכטן העמד. דער שטאָך אין 
דער ברוסט חזר'ט זיך כסדר איבער. ס'ווערט 
אים ענג. און דאָ איז ער איינער אַליין... איי- 
נער אַלֵיין... 

מיט אַמאָל דערהערט ער שטילע ווערטער 
אין זיין מוטער-שפּראַך : 

--- דיר טוט נישט וויי, ווען דו רערסט ? 

אַ זעלטן פארגעניגן צעפלאטערט זיך אין 
זיין מח. ער איז איבערראַשט. ער שטרענגט 
זיך אָן, װוי? זיך אויסדרייען צו זיין שכן אויף 
רעכטס, וויי? ער האָט געפילט, אַז פון דאָרטן, 
פון שכנות'דיגן בעטל, זיינען די װאַרימע, היי- 
ליגע ווערטער געקומען צון אים -- נאָר זיין 
גוף איז שווער און שמערצלאַך. 

-- ניין, -- ענטפערט ער, -- מיר טוט 
נישט וויי... 

--- איז גוט. איך קען דיך: ביזט א קא- 
זאק... 

--- און דו ביזט אויך פארוואונדעט ? 

--- מיר ביידע זיינען פאַרוואונדעט... 

--- מיר ביידע... ווער ביזטו ? 

-- איך בין -- אָבער איך װועל? באַלד אוים- 
הערן צו זיין... מיר ביידע וועלן אויפהערן 
צו זיין... איך בין אַ דייטש... 

-- אַ שונא ! 

-- אַ שונא, אַ פריינט, איז עס נישט אַלץ 
איינס ? == == -- 

-- און דו רעדסט אַזױ גוט אויף אונזער 
שפּראַך... 

-- אַכט יאָר געוועזן ביי אייך, אין פע- 
טערבורג. 

--- דו ביזט געוועזן אין פּעטערבורג ?... 

= יאִי 


ביי װאַניען פאַרמאַכן זיך די אויגן פון פרייר 
און פון צער... 

--- אין פּעטערבורג... אוּן געזען דאָרט דעם 
פּאַלאַץ? דעם באַטישקאַ ? 

--- געזען. 

-- און איך האָב נישט געזען -- נישט דעם 
פּאַלאַץ, נישט דעם באַטישקאַ... קיין איין מאָל 
נישט ! און, זאָגסטו, כ'וועל שוין קיינמאָל -- --- 

און עס ווערט אים אזוי באַנג: ער האָט 
דאָך מער קיינעם נישט אויף דער גאָרעטשקער 
וועלט... דערענדיגט ער, װי אַ ווידערקול : 

-- ... נישט זען דעם ליכטיגן =-- -- -- 

רייסט זיך אריין אין זיין פיבערדיגן מח 
דעם שכנ'ס שטים, וי אייזן אַן אָנגעפרוירנס : 

--- קיין אומגליק... דו מיינסט, אַ קיי- 
זער -- -- -- 

טוט עס מיט װאַנקען אַ װאָרף און אין דער 
ברוסט צעברומט זיך, װוי אַ בין, דער שטעכינער 
שמערץ. ער שרייט שווער אויס : 

-- כריסטאָס, זיי זיך מרחם... 

קומט צו די ווייסע שװועסטער, בייגט זיך 
איין, זאגט עפּעס, און אַז ער ענטפערט נישט, 
גייט זי אַריבער צו זיין שכן און רעדט צו אים 
זייער לאַנג. און אויף אירע אַלֶע רייר ענט- 
פערט יענער איין-איינציג װאָרט: ;ניין". און 
צעלאכט זיך קלאָר און גרילצנדיג... 

נאָר ווען די שוועסטער איז געהאט אַװעק- 
געגאנגען, ווענדט ער זיך ווייטער צום קאזאק 
און זיין קו? איז גערירט און טרויעריג : 

--- מיר זיינען דאָך נישט קיין קינדער... 
אָט-אָט, אַזעלכע פּיצעלאך אינגעלאך.. איך 
און דו וועלן מיר נאָך אפשר די נאַכט... 

--- פון װאַן ווייסטו ? 

-- איך ווייס גאַנץ גוט... 

װאַנקען ווערט אין קאָפּ אַלץ שווערער. 

-- האָסט געזאָגט: דו קענסט מיך ? 

-- יאָ. איך האָב דיך באַלר דערקענט. 
אַזױ װוי כ'בין נאָר אויפגעקומען פון לעטאַרג. 

--- וואו האָסטו מיך דען געזען ? 

--- אויפ'ן מלחמה-פעלד... ביים װאַסער... 

און אין וואנקען צעבונטעוועט זיך פּלוצלונג 
אַ כעס: 

-- הינט... פון דר'ערד ארויסגעקומען... 
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שרעק לויפט פון שװאַרצאַפּ? ביז שטיוו? אוֹיף 
שפּאָרן מיט אינסטינקטיווער געשווינטקייט, 
כדי נאָך געשװוינטער אויסצודרייען די פערר 
און, וי האָזן, זיך לאָזן צוריק --- אַהין == == =- 
באַפעלן פליען : 
--- אָרדנונג ! 
טער! פייער! 
נאָר מהומה ווייכט נישט אַפילו בעת הי- 
ציגער מאָרד-גרייטונג: דאָס ערשטע מאָל זיך 
+ נעטראָפן מיט זיי אויג אויף אויג... דער פּחד 
פון איצטיגן קריג --- די טויטע רייטערס... 
אָבער ביי װאַניען האָבן זיך די הענט באַ- 
פרייט. נישט פון הינטן, נישט פון פאָרנט און 
נישט פוּן רעכטס, אָדער לינקס --- קיינער שטייט 
אים מער נישט אין װוענ. ער איז פריי ! פאַ- 
רויס אים פליט בלויז טאַטע סטענקאַ אויף אַ 
פייערדיגן פערד און רופט אים צו זיך, אַרויף 


רעכטס! די ביקסן ארונ- 


אין דער הויך... פאָלנט ער אים... פון אונטן, 
די ערד, װערט תיכף פאַרלאָרן און אַ גרויסע 
ווייכקייט זאַפט ער איין אין . אויך דאָס 


נעפּל רוקט זיך אַלץ נידרינער --- אַראָפּ... נאָר 
מיט אַמאָל ווערט אים ווידער ענג. דאָס נעפּל 
צעשווימט זיך פון אַרום אים און ס'ווערט אים 
קלאָר פאַר די אויגן. ער זעט נישט מער טאַטע 
פטענקא --- ער איז נאָר אפשר איננאנצן נישט 
געוועזן... בלויז זיי, שװואַרצע פענדלאך, האַלטן 
אים, װי א װאָלף. ער לאָזט נאָך די צונג -- 
אַ טויבער קלאַפּ, זיין ביקס האָט, אומבאַמערקט 
פאַר אים, שוין אױיסגעשפּינן אַלֶע קוילן... מאַרש 
מיט איר! בליאַנקע שװערד בליצט אויף אין 
זיין האַנט. אַ בראַזג -- איינער לאָזט איבער 
זיין פערד אַלֵיין. אַ צווייטן -- פלאַטער-פאָן 
פאלט אוועק מיט אַ פארשיניעטן שריי. װאַניע 
אַרבעט מיט זיין לאַנגער, בלואנקערינער האַנט. 
ער ווייס שוין פוּן נאָרע נאָרנישט, אַחוץ דאָס 
באַװעגן מיט איר בליצינ. אָבער אַ ווייסקייט 
הייבט אָן פאר אים צו טאַנצן און ער דערזעט 
זיך, ווידער אומבאמערקטערהייט, אויף דער 
האַרטער ערד. וויל ער א זוך טאָן, , טאַשענקא, 
וואו ביזטו ?" --- און אַ ווייסער, אפשר אַזאַ 
הויכער װוי ער, געפינט זיך אַקעגן... 

דאָס רוסישע בלוט האָט זיך געגעבן אַ צע- 
קאָך אין אים : 
פס 


-- נערמאַנישער הונט, דיין מאַמען האָבֿ 
איך -- -- -- 

אוּן ער ווערט שוין באַלד דערשטיקט... די 
הענט פלעכט מען אים.. דעם האַלז וערגט 
מען... און פון דער פּלייצע בינדט מען אים די 
דערעס און מ'פאַרוויקלט זיי ארום זיין פּנים... 
דערנאָך, פון פערדישן זאָטל, דאָס אונטערגע- 
לייגטע געװאַנט... 

פּיעטר, דער אַלְטער מיט'ן לאָמען פוס, 
דערשיינט ווידער אויף פאר אים.. אַ צער 
פאַרגיסט אים די מחשבות און א כעס, אַ לעצ- 
טער כעס -- אין אומבאהאָלפנקייט ; 

-- שטייט! הערט אויף! סוװאָ?.. א.. 

אַ... ב... כ... כ... == ==ך = 

אין טונקעלן ליכט דערזעט זיך װאַניע אויף 
אַ מאָדנעם אופן --- וי אין חלום : 

שטיל-שטיל. אין ווייסן אָנגעטאָנענע פרויען. 
אַ גרויקע שטוב. בעטױבעטן. ער לינט אין 
איינס פון זיי. 

ער וויל זיך אַ דריי טאָן --- , כריסטאָסל נע- 
ליבטער!? ער איז דאָך קראַנק.. 

די ווייסע פרויען זיינען שוועסטערן, באַרמ- 
האַרציגע שוועסטערן, און ער לינט אין בעט -- 
קראַנקערהייט. אודאי פאַרוואונדעט... 

פון די ווייסע פרויען קומט איינע צו און 
זי בוינט זיך איין איבער אים. 

--- זאָג מיר, שוועסטערל, טייערינקע, אָנ- 
געשלאָגן האָבן זיי מיך, די הינטישע גערמאנט- 
שיקעס ? 

זי זאָגט עטלאכע ווערטער, וועלכע זיינען 
גאַנץ אומפארשטענדלאך פאר אים. דערשרעקט 
ער זיך: 

איעזוסל, זיי זיך מרחם, אַ זינדיגע נשמה 
אין מיר... נאָר זיי, טייערער, די שונאים אונ- 
זערע דער מאַמעלעס שונאים --- ביי זיי אין רי 
הענט בין איך, פאָטערל, אַ -- געפאנגענער..." 

די ווייסע פרוי האָט נאָך עפּעס גערעדט צון 
אים און, אַז ער האָט נאָרנישט געענשפערט, 
איז זי שטי? אַוועקגעגאנגען. און װאַנקע האָט 
אין דער איינער מינוט אַלץ פאַרשטאַנען -- 
ער איז דאָך אַ פאַרלאָרענער ! די צעװוייטאָגטע 
בליקן זיינע האָבן זיך לאַנגזאַם גענומען שאַרן 


אַזאַ, פון די גרויסע קרימער-פייגל?, אויף װוע- 
מען מ'האָט נאָר שמחה'דיג אָנגעצויגן אַ לאַנגן 
מאַנטל מיט נעווער, אַ הוט אויף דער פּאה ארויף 
און ער פליט דאָס צוזאמען מיט אַ גאַנצער חברה 
פייג?, אויך אַזעלכע, וי ער... העי! 

ער גיט דעם פערד מיט די שפּאָרן, אָבער 
דאָס ברוינע שפּרינגערל הייבט. זיך און שטייט 
איין אויף די בלויזע הינטערשטע פיס, נישט 
האָבנדיג קיין פרייקייט זיך צו ראזמאכעווען... 
העי! 

אוּן נאָר אומגעריכט בלייבט מען שטיין. די 
אָנפירער לויפן זייט-אויס די שערענגעס. באַ- 
פעלן וװוערן געגעבן און געטראָגן איבער קעפּ. 
אויף אַ געשפּריצטן ווייס פערד גענענט דער קאָ- 
מאַנדיר פון פּאָלק. מיט אַן אראָפּרײיסנדיגן 
קאָפּ, אין האַלבן גאַלאָפּ, דער ווייס-געשפּריצ- 
טער אָגער און אומבאַוועגלאך --- זיין-איינגע- 
וואקסענער רייטער. ער איז נאָנט, שטעלט זיך 
אָפּ אינמיטן די קאָלאָנעס. הייבט אויף דעם 
בליק. אַ שטילקייט שפּאַרט זיך ארויף אויף 
מענטשן און פערד. איין אָנגעשטרענגטער 
זיי? -- צו אים. דער קאָמאַנדיר גייט רעדן: 
דער קליינער קאָמאַנדיר מיט'ן קאַסט-פּנים, 
פעסטע, ברייטע קינבאַקן און ברייטפאַרהאַקטע 
נאָז. ער איז שטאָלץ, דער קליינער קאָמאַנדיר, 
איבער זיין ענלאכקייט מיט'ן העלד פון נאַ- 
פּאַלעאָנ'ס ירידה: ביי זיך, אין שלאָפּשטוב, 
אונטער די פּאָרטרעטן פון זייערע קייזערלאכע 
מאַיעסטעטן, פון לאַנג-אָן, אין פארשידענע 
גרויסן, די בילדער פון פירשט מיכאַאי? קוטו- 
זאָוו, צו וועמען ער, אַ פּאָלקאָװניק פון אַ קא- 
זאקן-פּאָלק, אין נאָר שטאַרק /ענלאך... ער 
באַפּט צו אַ הענטל צו זיינע װאָנסעס און ציט 
עס גלייך צוריק, צו דער צוים. א גוואלטינער 
חשק האָט זיך צעברענט דאָס אין אים, צו זאָנן 
זיי, די סאָלדאַטן זיינע, עפּעס אַזױנס, װאָס 
זאָל זיין שטאַרק און מסוג? אויפצואוועקן ביי 
זיי די אַלע זעלטענע העלדישקייטן װאָס די 
מעגלאַכקײיט און פעאיקייט זיי אויסצופירן, 
נלויבט ער, ליגן און דרימלען אין דער ברוסט 
פון כמעט איטלאַכן סאָלדאַט... ארום אים האָבן 
זיך צעציטערט די נאָזלעכער פון זיינע אונטער- 
געאָרדנטעס פערד. 


װאַנקע ווערט צעמישט. ער קװעטשט 
שטאַרק מיט די שאַרפע שטאָלן אין זיין פערד'ס 
בויך אריין, אַזש דער רייטער פאַר אים ואַרפט 
אַ קול אַרױס: 

-- דו! בייס מיך נישט איין אין הינטן... 

ער הערט נישט און זעט נישט. װאו! 
אַרום זיינען גאָר נישטאָ קיין פרייע פעלדער 
און, װוי ווייט דער בליק גרייכט -- קיין גרויער 
נעפּל... עס זיינען די בערג מיט טויזנטער 
אויסגעוואסערטע ריטשקעס פון זיין היימלאַנד. * 
ער, דער קאזאק, לינט אויפ'ן בויך און היט 


אָפּ זיין שונא : זיין שונא, פעלימען, דעם 
שװאַרצן טאָטער, מיט דעם אויסנעקרימטן 
מעסער... עך, ניין ! די מאַמעלע רוסלאַנד איז 


אין געפאר. שװאַרץ-ווייסע פינער זיינען ארויף 
אויף דער היילינער ערד און זיי פרעסן אויף 
שטיקערווייז פון איר, דער מאַמעלען... װאַנקאַ! 
װאַנקאַ! האָסט פרישע דריי נבורות שוין באַ- 
וויזן, דו! און אַ טױטער ביזטו דאָך אויך 
שוין געוועזן : דעם בלויען הימל געזען און דעם 
שאָטן, גרוים, װי אַ פוקס? געהאט. מוטערל 
סטעפאַנאָוא, איך װעל חתונה האָבן, חתונה 
האָבן מיט דיין טאָכטער --- יעי באָהוֹ... 
ער ווייס נישט, אויב טעג, גאַנצע, פאָרן 
זיי שוין אזוי, אויב שעה'ן, אָדער ערשט גאָר 
נאָך אפשר געזעסן אין יענער שטאָט. אין דער 
ווייטקייט גריזשעט פון נעפּל זיך אויס א ווא- 
סער, אַ לאַנגער מת, אָנגעטאָן אין בלאָנדזשנדיגע 
תכריכים. ס'איז שטיל און רואינ, אַ חוץ דעם 
געלאף פון זיך אליין, צװאַלנדיג אריין אין מויל 
פון פרעמדע לענדער, דעם טייוול'ס קינדער, 
וועלכע זיינען אויפגעשטאנען מיט בייזע מחשבות 
אויף דער מאַמעלע רוסלאַנד... 
װאַנקע'ס האַריץ הייבט זיך, קלאַפּט שטאַר- 
קער אויף און ס'ווערט אים ענג אַזױ צו פאָרן 
אינמיטן די קאָלאָנעס: פון הינטן פערד, פון 
פּאָרנט --- אוּן פון רעכטס און לינקס. פּלוצ- 
פונג רייסט זיך פון דער כמאַריגער שטילקייט 
אַ פליענדיגער טרויער אויס. נישט פון ואן 
זיינען נאָנט שוין שװואַרץ-ווייסע פענדלאך, אזוי 
וי גייסטער, וועמען די געפרוירענע ערד װאָלט 
טומאַניש ארויסגעשפּיגן פוֹן זיך. אין די שע- 
רענגעס גראָ-ברוינע מאַנטלען ווערט אַ מהומה ; 
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געפינען. א זאך, װאָס װאָלט זיך אַהין אריינ- 
געפּאַסט... אויך האָט ער געקוקט צו דרי קאָ- 
לעגעס װאָס זיינען אַלע נאָך אין דער טיר, מיט 
אָפּענע פּיסקעס און --- צו די מיידלאך. אַליין 
האָט ער אויך געהאלטן אָפּן דאָס מויל און פון 
אַ גאַנצער אונטערשטער זייט פּנים האָט כסדר 
געטריפם. ער האָט געטראכט. מיט אַמאָל 
איז ער זיך מישב און איז מקריב טאַקע זיך 
אליין... -- מוטער סטעפאנאָװאַ, איך וװועל 
דערפאַר חתונה האָבן מיט דיין טאָכטער {..- =- 
און ער דערמאָנט זיך אָן אַ סמן, אַז, מוז זיין, 
זי איז אפשר נאָר אָנגעגרייט פון זיינטװעגן; 
דערלאַנגט ער אַ שאָרך-אויף דאָס קלייד ביי 
בראָניסלאוו'ען און ווייזט פאר אַלע: -- נו, 
זעט, זעט, כ'בעט אייך, בויגט זיך צו, נענטער, 
אַ-נו זיינען אירע פיס נישט פּונקט אַזױי וי 
מיינע ?... =- -- == 


די זעלנער לאַכן ארויס הויך און הילכיג : 
עס געפעלט זיי די שפּיל פון זייער װאַנקען... 
,בנאמנות, אָט איז ער אָנגע'כוס'עט נאָך ביז 
איבער די אויערן...? לאָזן זיי זיך, הורמעדיג, 
אַריין אינווייניג, מיט דער האָפנונג:: אפשר 
װועט זיך נאָך עפּעס מאַכן, נאָך דאָרטן... 


און װאַנקע אַליץ ביי זיינס : 

-- זעסטו, מוטער?, אַ זון װעל איך דיר 
זיין, א געטרייער זון  ;‏ װאָרן מיט דיין טאָב- 
טער װעל איך חתונה האָבן... 


ביי דער צעדולטער פּױערטע האָט זיך שיער 
דאָס געהירן איבערנעדרייט. ארום איר איז גע- 
שטאנען, האָט איר אויסגעוויזן, אַלצדינג מיט'ן 
קאָפּ אַראָפּ און מיט די פיס ארויף. און די 
שרעק פאר אַזױ פיל זעלנערשע בגדים, װאָס 
האָבן זיך אַזאַ וואָרף געטאָן אין איר שטוב 
אַריין, נעמט איר דריקן אויפ'ן האַרץ : 

,נוזש, װאָס זיי קאָן זיך דאָ גלוסטן צו 
באַװייזן..." 

און ער, דער גלאנציגער שד, לאָזט זי קיין 
טריט נישט אָפּ פון זיך. ווייטער אַן ארומ- 
נעמען, אַ דרייען זיך און ווידער אַ קושן און 
אַ האָלובן, שווערנדיג אַלץ אינאיינעם : 

-- יעי באָהו, אַז איך זאָג צו חתונה צו 
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האָבן מיט דיין טאָכטער, על איך האַלטן 
װאָרט... יעי באָהו ! 


אויפ'ן אַנדערן טאָנ האָט פריצייטינ אוים- 
געװועקט װאַניען דער סיגנאל פון זיין פּאָלֶק. 
די העלדישע אויסשפּירערס זיינען צוריקגעקו- 
מען פון די וועגן און באַלד האָט זיך צעטראָגן 
דאָס באַפעל וועגן ארויסמאַרשירן צום שלאַכט- 
פעלד. װאַנקען האָט דאָס אריינגעגאָסן אַ פרייר 
אין דער ברוסט אַרין, וויי? ער האָט זיך גע- 
פילט שוין נגעזונט און לופטינג און ער װאלט 
שוין נישט געקאָנט לייננער איײינװאַרטן אין אַ 
שטאָט. האָט ער זיך גענומען פיבערהאפטיג 
גרייטן אין וועג אריין. ער האָט אױיסגעפּוצט 
זיין פערד?, אָנגעטאָן עס דעם זאָטל און ס'גע- 
שפּאַן. און זיך האָט ער אויך אריינגעהאנגען 
אין דער ביקס און די דערעס, צוזאַמען מיט 
דעם גרויסן אָנגעפולטן ראָנזאַק -- אויף דער 
פּלייצע אַרױף. אַרום און אַרום האָט געזונגען 
די אַרבעט. איז ער געװאָרן כּסדר מונטערער 
און פריילאכער און ער האָט געטאנצט פון זיין 
קליינעם, אָנגעפּעלצטן פערד? צו דער באלע- 
באָסטע מיט אירע מיידלאך און --- צוריק. ער 
איז געוועזן פאַרטיג און גרייט צום אָפּפאָרן. 

אַ געשריי רייפט זיך אריין אין אָבאָן. 

-- אַרױף אויף די פערד! אין ליניען! 
גלייך-אויס --- מאַרש ! 

װאַנקע באַװוייזט נאָך צו קושן דער פּויערטע 
אין אַ האַנט, אויף אַן אַקסל?, נאָר צום רעדן איז 
שוין נישט געוועזן קיין צייט. ער האָט זיך 
נאָך אומגעקוקט פון פערד אראָפּ, נעזען, דאַכּט 
זיך, בראָניסלאווע'ן אין דער טיר שטיין און אַ 
געפילהאַפטער בליק האָט זיך א טראָג געגעבן 
פון אים צו אירע פיס ארונטער... דערנאָך האָט 
ער זיך אומגעקוקט שוין פון גאַנץ ווייט, געזען 
בלויז אַ שטאָט, האָט ער צונעוואונקן צון איר 
מיט אַ גוטן בליק. א, אַ, װאַנקע קאָן זיין גוט, 
אויסגענומען גוט, אַפילו דאָס לעבן אַװעקצו- 
געבן... און ער דערפילט זיך לייכט און שוועבנ- 
הו 

פּלוצלונג ברעכט זיך אַרײן אין אים אַ מאָד- 
נער נעפיל: ער קומט זיך פאָר, וי ער אין 
נאָר לחלוטין קיין װאַנקע נישט, רק אַ פוינל 





שטענדיגן זיך און זייער איינשטימונג: אויגן 
האָבן בלויז אַ שטומן כאָרכ? נעגעבן אין דער 
בלאָדשװאַרצקײט אַריין און זיי זיינען גלייך נאך 
װאַנקען, װי אן אָפּנעשמועסטע זאַך פון פריער 
אויס שוין --- אַװעק נאָך װאַנקען, זייער פירער... 


-- .. . עך, מאַשעניקעס, ציגיינערס, גאָט- 
פאַררעטערס, שפּיאָנען, טונקעלע! נשמות =- 
בראנפן! דעם בראנפן גיט אַהער =- =- -- 

פון שטיבער האָט אַ טױיטע שטילקייט 
אַרױסגעהױערט. װאַנקע איז געװאָרן אַ וואול- 


קאַן. 

-- באַהאַלטן זיך ? אין די אויוונס אריינ- 
נעקראָכן ? ברידער סאָלדאַטן: ארויס די 
שווערדן ! שטעלט אָן די ביקסן! קנאַקט 
די טיף ! 


אַ טיר האָט צעקרעכצט און אַ געשריי גע- 
געבן. חברה שאָטנס האָט זיך צעלאָזט איבער 
צעבראָכענע ברעטלאך אַריבער. 

אַ שיין איז ארויסגעשפּרונגען פון עמיצנס 
אַ לאַמטער?ל און פאנאנדערגעצאפּלט זיך אי- 
בער אַ בעט מיט אויפגעקיילעכטע אוינן. א 
,כ... כ... כ...* האָט אָנגעהויבן צו פלאַקערן 
פון אָנגעקומענע שאָטנס: אויף וייסן בעט- 
צייג האָבן פּאַטליעס שווארצע שלאַנגען געצי- 
טערט... 

װאַנקע האָט געפויסט אין אַ קאלטן גלאָז 
אריין : הינטער זיינע טיכער איז אַ האַלבע 
וועלט נעשטאַנען מיט האַמער און צוואנג און 
געפליקט אים פון פּנים. 

--- בראנפן !... 

אַ טאַנץ האָט זיך אָנגעהויבן איבער דער 
שטוב... 


פאַרטאָגס איז די סטעפאנאווא, א שרע- 
קעוודיגע, געגאַנגען עפענען די טיר פאַר איר 
זעלנער. ס'איז דאָך געװועזן קלאָר פאַר איר, 
אַז ער איז אַ רויבער און אַ משוגענער. און, 
טאַקע, טוט אַזעלכעס אִֶפּ אַ מיושב'דינער ? 
אָט, איר סטאַשעק אַשטײגער, אויך געוועזן מיט 
אַזא פּנים, פונדעסטװועגן װעט ער זיך כאַפּן 
צום הרג'ענען מענטשן ? זי איז די גאנצע נאַכבט 
נישט געשלאָפן, כסדר אויף די קני פאר דער 


הייליגער מוטער געשטאנען. אויך די טעכטער 
אירע האָבן זיך, באַלד נאָך דעם אוועקניין 
פון די דריי טייװאָלים, אָנגעטאָן אין דער נע- 
שווינטקייט, אַז טאָמער ער גיט אַ קום אַז וי 
דער... די סטעפאנאָװואַ האָט געבעטן און מע- 
דיטירט מיט'ן הייליגן בילר, מיט זיך און מיט 
פיר מיידלאַך : אויב זי זאָל האַלטן פאַרמאַכט 
די טיר און ווען ער װעט אָנקומען -- איז זי 
נישטאָ... אָבער זי האָט פאַרשטאַנען, װי נאַ- 
ריש דאָס איז, בשעת ,נאַטשאלסטװאָ" אַליין 
האָט אים אָנגעשטעלט ביי איר.. האָט זי 
איטלאַכער שאָרך איבערגעשראָקן און דורך דער 
גאַנצער נאַכט האָט זי געווארט אויף עפּעס אַ- 
שלעכטס, װאָס דאַרף זיכער אֶנקומען... און 
אט איזן ער דאָ! נאָך פאַר'ן הז האָט זי 
אים דערהערט... און אַ גאַנצע כאָפּטע גייען 
זי 

-- בענץ! בענץ! 

זי עפנט די טיר. ערשט, נאָט אין הימל, 
װאָס זיינען ווייטער פאַריאַ שר'ישע גענג אין 
אים? די דערעס אין די הענט און ס'פּנים, 
אויסגעשמירט, גלאַנצט פון ראָפּע... און ער 
פאַלט אַרײין אין דער שטוב -- שכור! און 
גלייך פאר איר אויף דער ערד אַנידער. און, 
נודזשע, אַרומצוכאַפּן ביי די קניען און צו קושן 
מיט פאַרכליאַסּטערטן פּרצוף --- אין די שיך, 
אין די זאָקן, אויפ'ן ברעג פון איר קלויר... 

-- מוטערל, מוטערל, דו האָסט מיך גע- 
ראַטעװעט... פון טויט, פון שווארצע הענט 
ארויס. מוטערל, האָסט מיך ארויסגעקראָגן..--- 
און ווייטער אַ קושן, אַז ער פאַרשמירט איר 
דעם גאַנצן אונטן מיט זיין שלינעדיגן געפאפּ... 
-- איך האָב שוין געזען דעם בלויען הימל 
און, אָן דער זייט, דעם גרויסן בארג מיט דעם 
ענגן אריינגאַנג, װי צו פּיטאַקאָוון ביי אונז אין 
דאָרף... און איך בין דאָך נאָך א יוננער! 
אַ נישט, מוטער פּטעפאַנאַװאַ?... און דער 
גאַנצער באַרג איז דאָך געלעגן מיר אויפ'ן קאָפ... 
נאָר איצטער איז ער מיר לייכט און גוט אויף 
דער נשמה... װאָס זאָל איך דיר געבן דער- 
פאַר  ?‏ װאָס ?... -- ער שטייט אויף פון דער 
ערד, קוקט זיך ארום איבער דער גרויסער שטוב, 
גלייך ער זאָלט, אין איר גערוימקייט, וועלן אויס- 
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דער שוועסטער'ס מאַן, סטאַשעק, פּונקט 
אזוי געהאט. האָט אים דער דאָקטאָר אודאי 
נישט געהייסן אויך מיט בראנפן איינ- 
רייבן = -- -- 

װאַנקע לאָזט נישט דערענדיגן. 

--- אויך מיט בראנפן ? 

--- מיט שטאַרקן בראנפן, אודאי =- -- -- 

לאָזט ער זיך צו זיין ווינקל, ציט אַרױס 
אַ פלאַש, קוקט אריין -- ס'איז גאָר נישטאָ. 

--- מאַמעלע, ס'איז נישט נוט... נאָרנישט 
גוט... כאָטש אַביסעלע בראנפן אַ זופּ צו טאָן... 

-- בראנפן ? --- וואונדערט זי זיך -- נאָך 
װאָס יעצט בראַנפן? אַז דו האָסט צוגע- 
ליינט די אמת'ע רפואה -- -- -- 

-- מאַמעלע, עס ברענט, עס ברענט -- 
בראַנפן ! 

--- וואו זאָל איך דיר נעמען 4 -- נישטאָ. 

-- נישטאָ ? נישטא, זאָגסטו? שוין זאָל 
מיר זיין ! דאָ, אויפ'ן אָרט ! 

צוויי זעלנער עפענען די טיר: 

--- װאָס זיינען פאַר-אַ געשרייען ביי דער 
נאַכט? מען קאָן דאָך נישט איינשלאָפן. 

ווענדט דער קאזאק צוויי רויטע שליפּיעס 
צו זי : 

-- בראנפן זאָל זי געבן ! 

-- בראנפן ?... 

און ביידע קריכן זיך אריין אין דער שטוב. 

--- וואו האָט זי ? 

--- זינדעלאַך, זינדעלאַך, נישט אַנדערש, 
ער איזן משונע. וי קומט צו מיר בראנפן? 
אַ פּנים האָט ער אַ געשװאָלענעם און איך לייג 
אים צו אַ רפואה =- -- -- 

--- ברידער, ברידער, זי װעט געבן.. 

באַפּאַלט זי דער טרייסלענדיגער ציטער, צוי 
זעהענדיג, וי ער נייט צו דער טיר, פּונקט אַ 
טיגער... און זי רופט באלד צו הילף דער 
מאַמען מיט'ן זון און נעמט זיך שווערן אַז זי 
האָט נישט. קומט איר אונטער דער קלענע- 
רער פון די צוויי פריש-אָנגעקומענע, אַ געלער, 
מיט אַ שפַּאֶר בערד? שוין, נעמט זי אָן פאַר אַ 
האַנט און מיט אַ נידריג קול : 

--- ווער דען האָט ?... וער {... 

זעט זי פייערדינע פונקען שפּרינגען און 
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זי האָט נישט -- 


ס'רייסט זיך פון איר אַרױס דער ענטפער, כרי 
אָפּצױאָגן פון זיך : 

-- ווער --- זיי... די אידן האָבן -- -- -- 

פאַרשטייט װאַנקע, אַז זי זאָגט טאַקע דעם 
רעכטן אמת, כאַפּט ער אוועק די הענט פון 
בראַנדיגן פּנים און ליינט, שטומערהייט, די 
ביקס אויפ'ן אַקסל ארויף. 

דער געלער האָט גוט-ברודעריש געקלאפּט 
דער פּוױיערטע אין די פּלייצעס און באַלד צו- 
געוואונקן זיין חבר : 

--- מיר גייען... 

און אין דרייען האָבן זיי פארלאָזן די שטוב 
מיט די פינף צו'חוש'טע פרויען. 


איבער די שמאָלע נעסעלאך האָבן שאָטנס 
געשלעפּט זיך, צו איינס און צו צוויי. ס'איז 
געוועזן בלאָטיג און דער ברוק האָט זיך כסדר 
געבראָכן פון זומפּינע לעכער. װאַנקע און די 
צוויי באַגלייטערס זיינע זיינען מוטיג אריין אין 
דער בלאָטע. נאָר זיין ארומגעוויקלטער קאָפּ 
האָט אַריבערגעשטאַרט העכער איבער דעם ראַנד 
פון אַלע נייערס און, אין דער בלייכער פינ- 
צטערניש, האָט ער אויסגעוויזן, אַזױי וי א 
מענטש, װאָס טראָגט אַ טורם אויף זיך. האָבן 
זיך איינגעקוקט אין אים טיי? פארבייװאַנדע- 
רערם, אין פולן קרינסשיק, מיט אויפגעשטעלטע 
קאפטורן : 

--- ווער איז ? 

-- אַ, װאַנקא, -- האָבן זיי זיך אליין אֶפּ- 
געענטפערט, דערקענענדיג דעם העלד פון די 
דריי קרייצן, וועמען די גאנצע אַרמײ פון דאַ- 
נען האָט גוט געקענט. עס האָט זיי בלױן 
גע'חדוש'ט אויף דעם פריילאַכן קאזאק אין דער 
מאָדנער מאַסקאַראַדע. און װאַנקען האָט אומ- 
אויפהערלאך געשומעט אין קאָפּ פון זיין פּלוצ- 
לאַכער תאוה נאָכ'ן בראנפן. ער האָט זיך נישט 
אָפּגעהאלטן אויף קיין רגע. 

-- נאָך בראנפן גייט מען... -- האָט ער 
קורץ און הייס געזאָנט. 

ביי די צופעליגע נאַכט-שלעפּערס האָט דער 
נאָנטער ריח פון באַזופנקייט אין די נעזער 
אָנגעקלאפּט און ער האָט זיי אַ שלעפ געטאָן. 
און ס'איז געוועזן אויסטערליש זייער פאר- 


אויפהייבן זי און אַזױ אַ נעם טון, מעג זיין--- 
אַהין אויף זיינע דערעס. אָבּער מיט כח האָט אים 
צוריקגעזעצט די װייטאָג. ער האָט זיך אַ װאָרף 
געגעבן, די פּיקע איז אוועקגעפאלן פון אים, 
אַזש בין צום ליימענעם קעכל, אויף דעם קו- 
בעליקל װאַסער ארויף. דאָרטן האָט זי זיך 
פאַרטשעפּעט און דאָס קיבעליקל האָט זיך גע- 
געבן אַ הויב און אַ דריי אויס אויף א זייט. 
בראָניסלאַװע האָט אַ געשריי געטאָן. 

דעמאָלט האָט װאַנקע, פון די פייערדיגע 
צװאַנגען ארויס, דערזען די וואונדערלאַכע זאך : 
אַז בראָניסלאװוע'ס פיס זיינען אינגאַנצן כמעט 
ענלאַך צו זיינע פיס... 


די סטעפאנאָװאַ האָט אויפגעווישט דאָס 
װאַסער פון דער פּאָדלאָגע און װאַנקע איז שוין 
איצטער געזעסן שטי? צװוישן זיינע דערעס. 
וי צופריער האָט ער זיך ווידער גענומען צו 
מאָליען מיט אויסגעקרימטע אויגן, געקושט פון 
דערווייטנס דאָס צלמ'ל און געטראכט פון 
שטאַרבן. אזוי איז פאר אים געגעבן א שווים 
אויס -- פּיעטר, דער פאָטער זיינער, דער אַל- 
טער מיט'ן איינציגן פוס, און האָט דערהערט 
זיין קול : 

-- אַ, אָ,.אַ יונגעטשקער ביזטו נאָך, ואַ- 
ניאַ; פיר-און-דרייסיג יאָר געװאָרן צוויי טעג 
צו ניי-יאָר, אַ, אָ... און איבער דיין קאָפּ איז 
דער הימ? בלוי און דיין שאָטן איז שוין פּונקט, 
וי אַ פוקסל... 

אַז פ'איז אים דערפון זֵייער שווער גע- 
װאָרן אויפ'ן גאַנצן לייב. ‏ שטעלט ער זיך וויי- 
טער אויף און די פּוערטע באַגלייט אים מיט 
מורא יעטווידן ריר. אין ליימענעם קעכל קנאַקן 
די טרוקענע שפּענער און זי מישט כסדר אין 
דעם אייזערנעם טעפּל, מישט, פירנדיג אירע 
בליקן אומאויפהערלאך פון קאזאק צו זיין פיקע, 
װאָס ליגט דאָ, דערלעבן, אָבער זי האָט פּחר 
זי אָנצודירן בלויז... ואַנקע שטייט, די פיס 
זיינע װאַקלען זיך אים, ציען זיך איין אין די 
קני, ווילן אומפאַלן, נאָר אומפאלן און --- ער 
טוט זיך טאַקע אַ װאָרף איבער דער פּאָדלאָגע, 
פאַר אירע פיס... 

-- מאַטקאַ סטעפאנאָװאַ! --- די פיר טעכ- 


טער האַלטן איין אַ געשריי און בראָניסלאַװע 
איז שוין װידער גרייט מיט די נאָך נאַסע פיס, 
די ענלאַכע צו זיינע... -- מאַטקאַ סטעפאנאָ- 
װאַ... אן אומנליקלאכער בין איך, אַ פאַרלאָ- 
רענער מענטש... פיר-און-דרייסיג יאָר געװאָרן 
צוויי טעג פאר ניי-יאָר און איבער מיין קאָפּ 
איז דער הימל בלוי און מיין שאָטן קוקט שוין 
אויס וי אַ פוקסל, מאַטקע סטעפאנאָואַ... 

אַ שטאַרקע היץ שלאָגט פון אים דורך אירע 
גראָבע זאָקן אַדורך. באַקומט זי טאַקע ווייטער 
מיטלייד אויף אים, נאָר װאָס אַ װאָרט היט זי 
זיך שוין ארויסצולאָזן פון מויל. די רפואה 
איז דערקאָכט. נעמט זי ארויס אן אלט שטיק 
לייוונט, שיט ארויף דאָס קריכנדיגע געדעמף און 
שפּרײיט עס אים פאַנאַנדער פאר זיין פּנים. דער" 
שרעקט ער זיך אלץ : 

-- עס װועט שטאַרק וויי טאָן ? 

-- דאָס איז נוט; דאָס איןז גוט. -- באַ- 
רואיגט זי אים. 

-- װעט עס נישט ויי טאָן? ניין? -- 
און אויפשפּרינגנדיג --- און עס איז נישט קיין 
סם ?... 

--- זונעלע, װאָס רעדסטו אַזױנס, װאָס 
פּלאַפּלסטו... אַ רפואה איז עס פון דיינטוועגן, 
אַ רפואה פֿון יעזוסלען, פוּן מאַריען און פון אַלֶע 
הייליגע... 

און זי נעמט אים איבערצו'צלמ'ען פון אַלֶע 
זייטן, הייסט אים איינזיצן און לייגט אים צו 
דאָס קאָכיגע טוך. 

--- מאַמעלע, טייערע, ס'איז נישט גוט... 

און ער נעמט ארומלויפן איבער דער שטוב. 
זיינע אויגן בלישטשן פון גרויסער היץ און ער 
האַלט נאָך ביידע הענט זיך אויף דעם פייערדיגן 
פּנים. 

-- עס ברענט... עס ברענט.. 

גייט זי אים טרייסטן ; 

-- און שא, נאָר שטיל, דאָס איז דאָך גוט 
אַזױ. און ווילסטו דען נישט שפּירן? עך, 
אַ קאזאק, אַ קאזאק... דו וועסט נישט שטאַרבן. 

-- נישט שטאַרבן, מאַמעלע ? ניין? על 
איך נאָך נעזונט ווערן ? 

-- געזונט, װאַניושקא, אַזױ וי אַ לייב. 

-- געזונט... געזונט.., 
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אויגן אָנגעשטעלט און זיך אראָפּגענומען די 
דערע פון פּנים. 

-- זע, מאטקא סטעפאַנאָווא, 
ניי שוין שטאַרבן.... 

איר אִיז גלייך די שרעק פאַרגאַנגען און צו 
צו אים ניכער מיט אַן אויסריידן : 

--- װי ער האָט נאָר פאַרלאָזן אַזא זאַך ! 
דאָס נאַנצע פּנים דאָך אויפגעבלאָזן װי אַ פאַס. 
און, קאָן זיין, ס'איז פון אַ צאָן. 

--- ניין, מאַטקאַ סטעפאנאָװאַ, נישט פון 
קיין צאָן, דער דאָקטאָר האָט געזאָגט. 

--- און װאָס טוסטו אַלץ דערצו ? 

--- איך גיי שטאַרבן... עס האָט זיך מיר 
גע'חלומ'ט אַ ים, װאָס ברענט און איז שװאַרץ. 
נאָר מאַטװײיען דעם צװאַנצינ-קאָפּיקעס שטיק 
קאָן איך נישט אָפּגעבן און -- דעם סעלימען... 

--- װאָס רעדפטו עס ? נלייכער רייר גאָךר- 
נישט און זיץ איין אויף אַן אָרט. איך וװעל 
דיר מאַכן אַ קאָמפּרעס. 

--- ס'וועט נישט העלפן. דער דאָקטאָר האָט 
געזאָגט. 

-- זאָג דיין דאָקטאָר ער זאָל איינריידן 
זיך, נישט מיר. איז מיין שװואָנער, סטאשעק'ן, 
נישט בעסער געװאָרן נאָך אַ פֹּאֶר קאָמפּרעסן ? 
ער האָט שוין אויך באַלד אזוי געהאט.. -- 
און, רעדנדיג, זוכט זי שוין אויס אַ טעפּ? פון 
אונטערן שענקל אַפּער און נעמט דאָרטן עפּעס 
צונויפצוקראַצן מיט אַן אַלטן לעפל. 

װאַנקע האָט געזען דאָס טעפּ? און ער האָט 
מורא געקראָגן דערפאר און, נאָכמער, פאר דעם 
טונקעלן !געפאַס, װאָס האָט ארויסגעזשירעט 
פון דאָרטן. 

--- מאַטקאַ סטעפאנאָווא, --- האָט ער גע- 
פרענט מיט אַ ציטערנדיג קול -- עס װעט 
שטאַרק וויי טאָן ? 

-- הע, הע, --- האָט זי זיך אזש צעלאכט, 
--- האָסט גאָר מורא ? אַזאַ גרויסער מאנס- 
פּאַרשױן -- == -- 

און אים אין מיט אַמאָל איינגעפאַלן אַ 
מורא'דיגער נעראנק : 


קוק, איך 


,אויב זי ווי? נישט אים אִפּ'סמ'ען נאָך,. " 


און ער האָט באַלד אויפגעהערט צו שפּירן 
דעם װײיטאָג פון פּנים. ער האָט געבליקט אויף 
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איר און ס'איז אים אויסטערליש ניך פאַר- 
שטענדלאַך געװאָרן דאָס פּלוצלאַכע אינטערע- 
סירן זיך מיט אים פון דער פּױערטע. ווען און 
װוי! נישט קיין פּױערטע, א מכשפה איז זי... 
מיט די בלויזע, געלע פּינטעלאך, אָנשטאָט אוינן, 
און אין דעם רויטן קאפטן... ,יעי באָהוּ", זי 
רייבט דאָרטן אַ סם... און פּאַמעלאַך הייבט 
ער זיך אַרױס פון זיינע דערעס, שאַרט זיך צו 
פאַר דער טיר, וואו ער האָט די ביקס שטיין 


און די פּיקע -- אָנגעבוינן אֶן דֶער װאַנט, 
נעמט עפּעס צװוישן זיי מיינדרעוון און מיט 
אַמאָל : 


--- צלם דיך איבער, מכשפה, ווייל איך ניי 
דיך שוין שטעכן ! 

די פּוערטע איז געבליבן שטיין מיט פאַ- 
נאַנדערגעשפּרײיטע הענט. זי האָט אים שוין 
נישט דערקאָנט, דעם קאזאק: אַ טייװ? אין 
ער, אַ דוח, אַ פאַרשאָלטענער... 

--- יעזוס?, מאַריאַ, הייליגער יוזעף, היילי- 
גער פּאַװל, יונגפרוי הייליגסטע =-- =- -- 

אַז אירע פיר טעכטער האָבן זיך א ריס- 
געטאָן פון אונטער די איבערגעדעקטע קאָלדרעם 
אַפער, נעבליבן זיצן מיט פעדימלאך אין די 
אויגן, בלויז בראָניסלאַװע, די עלטסטע, אין א 
קורצן העמד?, מיט צעפלאטערטע האָר, שפּרינגט 
אַהין, צו דער מאַמען, װאָס בעט זיך דאָרטן 
אויף די קני : 

--- װאַניושקאַ, אַ רפואה דיר 
מאַכן, עס זאָל דיר אָפּגיײן דאָס געשווילאכץ, 
זונדעלע מיינער ; מלאכ'? היילינסטער; דער- 
באָרם דיך איבער אַן אַלמנה, אַן אָרימע אַלמנה 
מיט פיר יתומות --- מיידלאך, שוואכע מייד- 
לאַך, אומנליקלאכע מיידעלאך... 

און בראָניסלאװוע, נישט וויסנדיג נאָך װאָס 
דאָ איז פאָרגעקומען, טוט אויך אַ פאַל אויף די 
קני, מיט אויפגעהייבענע הענט, וי פאַר אַ בילד 
אַ היילינס ; 

--- און לייג אַװעק די שטיקע... 
נישט אזוי.... און 
באַקן... 

װאַנקע האָט שוין צוריקגעצוינן די פּיקע, 
געקוקט אויף דעם יונגן מיידל, וועלכעס ציטערט 
דאָ, לעבן זיינע פיס, און ער האָט געװאָלט 


געגאנגען 


און קוק 
הער אויף אֶנצובלאָזן די 


אונזער טעאַטער איז איצט דערגאַנגען צו 
דעם דאָזיגן קריזיס. ער מוז זיך שיידן מיט דער 
דערציילערישער, נאַװעליסטישער און ליטעראַ- 
שער דראַמע, ער מוז איבערגיין צו טעאַטראַ- 
לער דראַמע, ד. ה. דער אידישער טעאַטער מוז 


עוזר װאַרשאַוסקי. 


זיך אליין געפינען. עס פוז אינערגיין צו 
זעלכסטשטענדיגער טעאַטראַלער שאַפונג. 

וועגן די מיטלען און מעטאָדן װועט נאָך אונז 
אויסקומען צו ריידן. 

ניו יאָרק, 11טן מאַו. 


פּראַָשטשאַי!.. 


דעם קאָזאַק, װאַנקען, האָט אָנגעשװאָלן דאָס 
פּנים. האָט ער נישט געקאַנט איינזיצן אויף 
זיין קליין, געפּאשעט פערד? און אלע ביינער 
האָבן אים געבראָכן. דער דאָקטאָר פון זײיער 
פעלד-לאַזאַרעט האָט אים געגעבן שפּירטוס, צום 
איינרייבן דאָס פּנים און אויף צוצולייגן קאָמפּ- 
רעסן, האָט ער טאַקע איינגעריבן מיט אַביסעלע, 
נאָר די רעשט האָט ער ליבערשט אויסגעטרונקען. 
בראנפן איזן דעמאָלט געווען זייער טייער, וי 
ס'איז נאָרנישט געוועזן בנמצא. און טרינקען 
האָט זיך דאָך אזוי געגלוסט ! איבריגנס, װאַנ- 
קע האָט נישט אויסגעטרונקען אינּאַנצן, ווייל 
די מאָרדע האָט אים געברענט און געפליקט, 
װי א סמאָלע, און ער האָט שוין באַלר נישט 
געקאָנט עפענען דאָס מויל. ער האָט געװאָלט 
נעזונט ווערן. װאָס עס זאָל נישט געשען מיט 
אים, איז אויפ'ן פעלד -- יאָ, אָבער קיינמאָל 
נישט אַזױ, װוי עס פּאסט פאַר אַ שעפּס... 

און װאָס מער ער האָט געריבן, האָט זיין 
פּנים אַלְץ סמאליעדיגער געפייערט. וואנקען איז 
געוועזן שלעכט. ער האָט געזען, אַז ער גייט 
שטאַרבן. איז ער געזעסן אין דער סטאַנציע, 
דעם פערד'ס זאַפּאַסנע דערע ארום פּנים, און 
גערעדט ווערטער צום קליינעם צלמ'ל, װאָס ער 
האָט אויפ'ן הארץ געטראָגן און צוֹ די הייליגע 
בילדער אויף דער וואנט, אַז ביי זיין באַלע- 
באָסטע, דער שטאַט-פּױערטע סטעפאנאָוון, 
זיינען די טרערן געשפּרונגען אויף די אויגן. 
ער האָט זיך גע'צלמ'ט, געמאָליעט ווענן עפּעס אַ 
צװאַנציניקאָפּיקעס שטיק, װאָס ער איז שול- 
דיג געבליבן מאטווייען, דאָרטן ערגעץ, העט, 
אין אוראל, און וועלכע ער װעט דאָך שוין 
נישט אָפּנעבן מער... און ער ווייס גאָרנישט 


אויב מען װעט אים אריינלאָזן אין גךערן, 
כּאָטש ער האָט אזויפיל אומנלויבינע דער" 
זרג'עט : דייטשן און אידן... און בלויז צוויי 
זאַכן זיינען אים א שאָד איבערצולאזן: דעם 
שווארצן סעלימען, װאָס דינט אין זעכצנטן 
פּאָלק -- ער האָט אים דעם לעצטן ברודער 
אויסגעשאָכטן און ער האָט נאָך נישט גענומען 
פון אים נקמה... און -- דעם באַטקא... אַחוץ 
אים האָט ער דאָך שוין מער קיינעם נישט אויף 
דער גרויסער וועלט... 

סטעפאנאָוון איז געווען אַ שטאַרק מיטלייר 
אויף אים זיצט זיך אַזא גרויסער מענטש, אַ 
ריז אַ גאַנצער, און איז זיך מודה ומתודה פאר 
איר, װי פאר *י גלח... קוקט זי צו אים און 
באַלד צו ביידע ווינקלען שטוב, וואו אירע פיר 
טעכטער שלאָפן -- ער איז דאָך א קאזאק! 
נאָר ליבער האָט זי אים, טויזנט מאָל ליבער 
פאר די דייטשן -- או-אדמם... זיי זיינען דאַ 
שוין איינמאָל געווען, די אנטיכריסטן, מיט זיי- 
ער שווארגאָטשן... און זי ווענדט זיך צו אים ; 


-- װאַנקאַ, זון מיינער, ואָס ביזטו אַזױ 
פאַרצערט ? 

הייבט דער קאזאק אויף דעם קאָפּ, הערט 
זיך אויף צו מאָליען און קוקט אויף איר מיט 
אַ פּאֶר ווייסע אויגן. איר איז פון זיין ווייסן 
בליק געװאָרן הייס און שוידערלאך. האָט זי גיך 
אירע נעדאנקען אַ טראָג איבערנעגעבן צו דער 
מוטער מאַריע מיט'ן קינד און ס'האַרץ איז איר 
אַנטגאַנגען : ,נאָך װאָס געטויגט נאָר אָנצוהויבן 
מיט אים?... אַ קאזאק, אַ מאָסקאַל -- ער 
קאָן זי נאָך ארויפנעמען אויף דער פּיקע..." און 
װאַנקע האָט געהאַלטן אלץ אויף איר די ווייסע 
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און שטייט, האָט קיין רושם ניט געמאַכט. אַלע 
האָבן געפילט -- עס איז ניט קינסטלעריש. ער 
האָט דערנאָך ארויסגעלאָזן אַקטיאָרן, װאָס האָבן 
געשפּילט די מענטשן פון דער אונטערוועלט, 
און דער קינסטלערישער איינדרוק איז געווען 
שטאַרק און גרויס. 

עס איז שוין פון לאַנג קלאָר פאַר שוישפּי- 
לער, אַז אימיטאַציע, נאָכקאָפּירן עמיצן האָט 
לחלוטין ניט צו טאָן מיט שוישפּילערקונסט. די 
נלענצענדסטע אימיטאַטאָרן זיינען ס'רוב נאָר 
קיין שוישפּילער ניט. 

ווייטער איז מיט דער גרעסטער קלאָרקייט 
פעסטגעשטעלט געװאָרען, אַז דער נאַטוראַליזם, 
װאָס האָט זיך אָנגעשטרענגט צו געבן אַן אילו- 
זיע פון דער װוירקלאַכקײט, ד. ה. ער האָט נע- 
װאָלט ביים צושויער מטושטש מאַכן דעם איינ- 
דרוק פון שפּילן אויף דער בינע, דער צושויער 
זאָל פאַרגעסן, אַן מען שפּילט, ער זאָל מיינען, 
אַז עס קומט פאָר עפּיס װירקלאַכעס, האָט אַבסאַ- 
לוט גאָר ניט געפּועלט. דער נאַטוראַליזם האָט 
אויף דער סצענע אַרויפגעבראַכט אמת'ע מעבל, 
געשיר, מען האָט געטרונקען אמת'ן וויין, אמתיע 
טיי, מען האָט נעגעסן אמת'ע קאָטלעטן און מען 
האָט געקלאַפּט מיט אמת'ע מעסער און גאָפּלען, 
הכלל מען האָט באַהאַלטן די שפּורן פון שפּילן. 
דאָס פּובליקום האָט אָבער געזען, אַז מען שפּילט, 
נאָכמער, דאָס פּובליקום האָט געזוכט דאָס שפּי- 
לן אונטער דער מאַסקע פון דער ווירקלאכקייט. 

און אַזױ אַרום איז קלאָר, אַז טעאַטער הייסט 
דוקא שפּילן, דאָס איז דער תוך, דער מהות פון 
טעאַטער-קונסט. און דאָס שפּילֶען מוז בולט זיין. 
דאָס טעאַטראַלע גלאָז און פלעשל, ד. ה. די פלע- 
של פון פּאפּע-מאשע, פון קארטאָן מאַכט מער 
איינדרוק, גיט מער דעם איינדרוק פון שפּילן װי 
דאָס אמתיע פלעשל, און דאָס אמתיע גלעזערנע 
גלעז?,. דער טעאַטראַלער קאָסטיום, די טעאַט- 
ראַלע דעקאָראַציע, די טעאַטראַלע באַװעגונג, דאָס 
טעאַטראַלע װאָרט, װאָס ווייטער זיי זיינען פון 
דער װירקלאַכקײט און װאָס מער זיי זיינען שפּי- 
לעריש, אַלְץ מער טעאַטראַליש זיינען זיי און אַלץ 
נענטער צו דער טעאַטראַלער קונסט. 
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טעאַטער איז אַ שפּיל אין איבערלעבוננען. 
אַ וועלט אין שפּיל. 

טעאַטער איז די קונסט װאָס באַנעמט דִי 
וועלט טעאַטראַליש. דער טעאַטער איז ניט באַ- 
שאַפען פאַר דעם צו געבען א תקון דער דראַמע. 
ניין, די דראַמע, די קאמעדיע, דאַרפן העלפן צו 
ארויסברענגען דאָס טעאַטראַלישע, צו געבן 
השלמה דער טעאַטראַלער קאָמפּאָזיציע. אין 
צענטער, אין מיט?-פּונקט פון דער טעאַטראַלער 
קאָמפּאָזיציע ערשיינט דער אַקטיאָר, דער דיכ- 
טער, דער טרעגער פון דער טעאַטראַלער קונסט. 


די גרעסטע טעאַטראַלע ווערק זיינען געשאַ- 
פן געװאָרן פון דיכטער אַקטיאָרן --- פון שעקס- 
פּיר און מאָליער'ן. די דאָזינע האָבן טעאַטראַלישע 
ווערק געשאַפן, ווערק װאָס זיינען געבונדן מיט 


דער אַקטיאָרישער קונסט, װוערק װאָס וועפן 
בלייבן אייביג פאַר'ן טעאַטער, ווייל זיי זיינען 


דער קאַנאַן פון דער טעאַטראַלער קינסטלערי- 
שער וועלט-אַנשויאונג. די דאזינע וערק זיינען 
גרויסע טעאַטראַלע טעמאס פאר'ן שוישפּילער. 


דער פּועל? יוצא איז : דער טעאַטער קען און 
מוז שטיין אויף זיינע אייגענע קינסטעלרישע 
פיס. דעם ערפאָלנ מון ער מיט זיינע איינענע 
מיטלען שמידן און אויסהאמערן. ניט פון דער 
דראַמע דאַרף דער טעאַטער ערװואַרטן דעם ער- 
פאָלג, נאָר פון זיינע איינענע שאַפונגס-מעגלאַב- 
קייטן, פון דער אויפפירונג, פון דער טעאַטראלער 
קאָמפּאַזיציע. דאָס פּובליקום קומט ז ע | 
ט עאַט ער, ניט הערן טעאַטער, ניט הערן 
וי מען לייענט אים פאָר דראמעס און קאַמע- 
דיעס. עס קומט ז ע| דאַָ ס ש פיל ען. 


פאַר דער קאַרדינאַלער פראַגע איז נעשטאַ- 
נען דער אייראָפּאצעישער טעאַטער, דאָס איז נע- 
ווען זיין שווערער קריזיס. דער אײיראָפּייאישער 
טעאַטער איז אַרױס פון קריזיס. דער טעאַטער 
האָט זיך געפונען. אין פיל אײיראָפּעאישע טעאַ- 
טערן קומט מען זען אַן אויפפירונג, אַ טעאַטראַלע 
קאַָמפּאָזיציע. מען פרעגט און מען ווייסט ניט 
וואָס מען שפּילט, מען פרענט און מען ווייסט 
וִוי מען שפּילט. 


דער מאַסע. אין שעקספּירס ווערק ליגן קלאָר און 
בולט די קאנטורן פון דער טעאַטראלער קונסט 
און עס איז ניט קיין צופאַל, װאָס דער נייער 
אויפלעבנדיגער טעאַטער האָט זיך ארויפגע- 
װאָרפן מיט אַזאַ התלהבות אויף שעקספּירן. 

שעקספּיר פאראייניגט דעם אַקטיאָר מיטן 
פּובליקום, מיטן ריכטיגן קװאַל פון אַקטיאָרישן 
שאַפן. 

די ליטעראַטור געטריי איר גאַנצן מהות האָט 
בײַים אַקטיאָר זיין מיטשפּילער צוגענומען. זי 
האָט נעשאַפן אַ שטריינגע מחיצה צווישן אַק- 
טיאָר און פּובליקום -- די ראַמפּע. די ליטעראַ- 
טור האָט דאָס פּובליקום געהאַלטן ווייט פון 
דער סצענע, באַהאַלטן אין אַ חושך און האָט 
שטריינג באַפוילן אַזן דאָס פּובליקום זאָל ניט 
ארויסווייזן קיין סימנים פון לעבן, עס זאָל ניט 
געבן דעם אקטיאָר פילן, אַז עס איז דאָ ניט 


ווייט פון אים און לעבט איבער מיט אים צו- 
זאַמען. 
האָט 


סטאַניפלאַווסקיס טעאַטער, למשל, 
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-- ליטעראטור, התבודדות, שטילע דבקות--- 
דאָס שטילע שאפן אין איינזאַמקײט. 

דער ערשטער און וויכטיגער פּרינציפּ פון 
דעם נייעם טעאַטער איז --- צוריק צום פּוב- 
ליקום, צוריק צום גרויסן מיטשפּילער. די ראמ- 
פּע מוז צושטערט ווערן. אויס מחיצה, אויס באַ- 
העלטעניש. דער אַקטיאָר און דאָס פּובליקום זיי- 
נען די געביטער אין טעאַטער. זיי שאַפן צוזאַ- 
מען. 

דער דיכטער שאַפט ווען ער איז , אין דער 
שטימונג". דער שוישפּילער מוז שאַפן אין אַ 
באַשטימטער שעה און זאָגאַר אין אַ באַשטימ- 
טער מינוט. הויבט זיך אויף די פאָרהאַנג, מוז 
ער אַרױס. 

די דאָזיגע שאַפונגס-צװאַנג, די דאָזיגע שאַ- 
פונג קויט באשטעלוגנ פאָדערט פון אַקטיאָר אַ 
גװאַלדיגע געשיקטקייט, פלינקייט און אַקטיאָ- 
רישע טעכניק. זיין קערפּער --- זיין אינסטרו- 
מענט, מיט וועלכן ער שפּילט -- דאַרף פאַר- 
מאָגן װירטואָזע בויגיקייט, עלאַסטישקײט. 

די טעאַטער-קונסט האָט אירע אייגענע אויגן 


מיט וועלכע זי זעט די וועלט. דער מוזיקער 
זעט די וועלט אין קלאַנגען, דער מאָלער --- אין 
פּאַרבן, דער שוישפּילער --- אין פּלאַסטיק, אין 
באַוועגונג. 

דער מוזיקער איז שטענדיג טעאַטראַליש, 
ווייל מוזיק איז ניט געפיל-אויסדרוק, מוזיק איז 
קינסטלערישער אויסדרוק. די איינפאַכסטע אי- 
בערלעבונג קען אויפוועקן ביים מוזיקער די לוסט 
צו שאפן. 

די איבערלעבונג מוז אויסנעלייטערט וערן. 
די גרויע ווירקלאכקייט מוז פאַרשוואונדן ווערן. 
די איבערלעבונג ווערט פאַרװאַנדלט אין פּאַנ- 
טאַזיע און דאַן קען זי ערשט מוזיקאַליש אויס- 
געדריקט ווערן. 


דער מאָלער, ווען ער קומט אין טעאַטער, 
קומט ער מיט טעאַטראַלע ליניעס און פאַרבן. 
דעריבער זיינען מוזיק און מאַלערײי די נאענסטע 
שותפים, די לייבלאַכסטע מיטשאַפּער אין טעאַ- 
טער. 

דער נאַטוראַליזם, ד. ה. די קנעכטישע גע- 
בונדנקייט צו דער ווירקלאכקייט, איז פרעמר 
דעם טעאַטער. דער טעאַטער האָט זיין ווירק- 
לאַכקייט, װאָס איז גאָרניט ענלאַך אויף דאָס לי- 
טערארישע. ניטשע האָט בנוגע טעאַטער געזאגט 
פאָלגנדן טיפן געדאַנק: כדי צו וירקן װאָר 
איז לחלוטין ניט נויטינ צו װאָר. מיט דעם איז 
נגעמיינט, אַז די אילוזיעס ווירקלאכקייט דער- 
גרייכט מען ניט דורך דער ווירקלאכקייט גופא. 

די פּראַקטיק אין דעם נאַטוראַליסטישן טע- 
אַטער האט געוויזן, אַז די נאַקעטע ווירקלאַכקייט 
איז ניט טעאַטראַליש און ווירקט ניט טעאַט- 
ראַליש. 

דער באַוואוסטער פּאַריזער רעזשיסער, דער 
געטרייער נאַטוראַליסט, אַנטואַן, האָט אַמאָל אין 
א שטיק, אין וועלכן עס האָט באַדאַרפט ארויס- 
טרעטן די פּסולת פון דער פּאַריזער אונטערוועלט 
-- אַפּאַשן, אַלפאָנסען און געפאַלענע פרויען -- 
אַרױסגעלאָזן אויף דער סצענע עכטע אַלפאָנסן, 
עכטע אַפּאַשן און עכטע גאַסן-פרויען, וועלכע 
ער האָט צוזאמענגענומען אין די פינטסטערע 
שיינקלאך. די אמתע אונטערוועלט, װוי זי גייט 
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עס ברויזט שוין אַן אַנדער אידייע. און אזוי 
װאַרפט ער זיך מיט אַ נװאַלדיגן אימפּעט פון 
איין אידייע צו דער אַנדערער, פון דער קאָמעדיע 
דעל אַרטע צום גאַס-באַלאַנאַן, פון באַלאַגאַן 
צו די גראַנדיעזע און פּאָמפּעזע הויף-ספּעקטאַק- 
לען, פון די הויף-ספּעקטאַקלען צום אַגיטאַציע- 
טעאַטער, װאָס איז אָרגאַניזירט מיליטעריש איִן 
טרעט אויף לויט , טרעװאָגע". 

נאָר אין די אַלע פּרובן און זוכונגען, װאָס 
זיינען בעצם געבונדן און געקייטלט איינע פיט 
די אַנדערע, אין דעם כאַאַטישן טומל עגבערט 
כסדר איין געדאַנק, איין הייסער פאַרלאַנג 
ארויסצושיילן די טעאַטראַלע קונסט פון דעם 
ליטערארישן שאָלאכץ, ארויספירן זי אויף דער 
ווייסער וועלט פריי און זעלבסטשטענריג. 

און איטלאַכער אויף זיין שטייגער האָט גע- 
האָלפן דעם טעאַטער צו באַפּרייען זיך פון די 
ליטערארישע קייטן, איטלאכער האָט אויפגע- 
וועקט דעם טעאַטער פון זיין לאַנגן לעטאַרגישן 
שלאָף. 

יעװרייאינאָוו מיט דער טעאַטראַלער אוי- 
סערלאַכקײיט, גאָרדאָן קרעג מיט דער טעאַטראַ 
ליש סימנאָלישער פייערלאַכקייט, רינ 
האַהדט מיט גנראַנדיעזע מאַסן אַהויסטרעטונגען 
און טמײיערכאָלד מיט זיין בטולדיגער באַציאונג 
צום טעקסט האָט געבראַָכן דעם שטריינגן אויטא- 
ריטעט, און די אומבאַשריינקטע אויבערמאַכט 
פון דער ליטעראַטור אין טעאַטער. פון דעם נעבל 
הויבט זיך אָן צו ארויסשלענגלען די וועגן פון 
דער טעאַטער-קונסט, פון דעם זוכונג-פיבער און 
פון דער פּרובן-טומל קריסטאליזירן זיך אַרויס 
די פּרינציפּן פון דער פאַרגעפענער טעאַטראַלער 
קונסט, 

עס ווערט װאָס ווייטער אַלץ קלאָרער, אַז 
דער טעאַטער קען ניט ניין אויף איין וועג מיט 
דער ליטעראטור, אַז טעאַטער מוז קודם כל זיין 
טעאַטער, ער קען זיך באַנוצן מיט דער דראַמע 
בלויז װי מיט אַ טעמע. די דראמע קומנדיג אין 
טעאַטער מוז זי זיך בויגן פאַר די געזעצן און 
פּאָדערונגען פון דער טעאַטראַלער קונסט. 

דער טעאַטער האָט אַ גרויסן שותף אין זיין 
שאַפן, אַ שותף וועלכן די ליטעראטור האָט ניט. 
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דער גרויסער מיטשאַפער און מיטשפּילער אין 
טעאַטער איז דאָס פּובליקום. דאָס ליטערארישע 
ווערק ווערט באַשאַפן אין דער שטרייננער 
שטילקייט, ערגיץ אין אַ היימלאַכן שווייגנדינן 
קאַבינעט. דער אַקטיאָר מוז האָבן דאָס פּובלו- 
קום, דעם גרויסן עולם מיט וועלכן ער שפּילט. 

דער עולם ווירקט אויפ'ן אַקטיאָר און דער 
אַקטיאָר אויפן עולם. דער אַקטיאָר אליין אֶן 
פּובליקום קען נאָר ניט שאַפן. דאָס פּובליקום 
פאַרװאַנדלט אים אין אַן אַקטיאָר און ער פאַר- 
װאַנדלט דאָס פּובליקום אין מיטשפּילער. זיי 
ווערן ביידע צונויפגעװואַקסן און פון דער דאַ:י- 
גער צונויפװואַקסונג קומט די ריכטינע טעאמרא- 
לע שאַפינג. 

דאָס פּובליקום דאַנקט דעם אַקטיאָר פאַרוואָס 
ער האָט עס באַפרייט פון דער אַלטענלאכער 
גרויקייט און עס אויפגעהויבן צו דער מדרנה 
פון עקסטאַז, פאַרניינט זיך דער אַקטיאָר און 
דאַנקט צוריק, דאָס פּובליקים, זיין גדויסן שותף 
װאָס האָט מיט אים געטאָן דעם נעמלאכן חסר. 

שעקספּירט גרויסע אַקטיאָרײשע דראמעס, 
דער גרויסער טעאַטראַלעד פאַרנעם זיינען באַ- 
שאַפן געװאָרן מיטן פּובליקום. שעקספּירס אַק- 
טיאָרן זיינען געווען צווישן פּובליקום. שעקספּיר 
איז געשטאַנען אין מיטן פון אַ פאָלק, װאָס האָט 
מיטנעשפּילט און אפפיש- דעדפאַר זיינען זיינע 
ווערק טעאַטראַליש געניאל. שעקספּיר איז ניט 
געווען קיין ליטעראט, קיין שריפטשטעלער, ער 
איז געווען אַן אַקטיאָר. 

און גערעכט איז אפשר טאָלסטאִי, װאָס קען 
ניט ליידן שעקספּירן. ער גייט צו צו אים וי 
צו אַ שרייבער, ניט וי צו אַן אַקטיאָר. דער 
שרייבער איז דער איינזאַמער פילאַזאָף, ער קען 
ציילן די ווערטער, ער קען שלייפן, פּאלירן ריין 
אינדיווידועל, דער אַקטיאָר שאַפט מיטן פּוב- 
ליקום מיט דעם גרויסן טעמפּעראַמענט, מיט דעם 
וואולקאַן װאָס שליידערט פנאָפּעס פייער אויף 
דער בינע און דער אַקטיאָר שליידערט זיי צעריק. 

דאָ איז אַ װאַקכאַנאַליע פון שאַפן, א מעשה- 
בראשית אָרגיע. און שעקספּיר דער נרויסער אַק- 
טיאָר אין דער דראַמע איז אַ שפּילער מיט 
דער אויפרענונג און מיט דער היסטעריע פון 


התלהבות'דיגער עפּאָכע פון דער נאַטוראַליסטי- 
שער דראַמע איז ביסלאכווייז פאַרוואנדלט גע- 
װאָרן אין אַן אָפּענעם קאַמף קעגן דער רעדעוו- 
דיגער דראַמע און קעגן איר דיקטאַטור אין טע- 
אַטער. 

ריינהאַרדט פּאַרלאָזט דעם טעמפּל פון נאַ- 
טוראַליזם =- בראַמ'ס טעאַטער און הויבט אֶן 
בויען אַ טעאַטראַלישן טעאַטער. ער דערקלערט 
אָפן און דייטליך, אַז טעאַטער איז ראשית כל 
טעאַטער און האָט זיינע ספּעציעלע קינספלע- 
רישע אויפגאַבן און זיינע אייגענע מעטאָדן פון 
שאַפן,. דער טרענער פפון הער טעאַטראַלער 
קונסט איז דער אַקטיאָר, ער איז דער קינסט- 
לער, װאָס שאַפּט די טעאַטראַלע קונסט. אַלץ, 
סיי די דראַמע און סיי די טעאַטראַלע טעכניק, 
זיינען זיינע הילפס-מיטלען. אַלץ וװערט גע- 
קנאָטן און געפורעמט לויט די באַגריפן פון דער 
טעאַטער-קונסט. אַלץ, װאָס קומט אויף דער 
פצענע, מון האָבן אַ ספּעציעלע טעאַטדאלע 
פאַרבונג און ליניע. 

דער דאָזיגער באמת טעאטראלער גאון האָט 
קלאָר און דייטליך געשטעלט דאָס טעאטער- 
פּראָבלעם. ער האָט מיט מעשים און קאַנקרעטע 
ביישפּילן באוויזן די וועגן װאָס פירן צו דער 
אויפלעבונג פון דער פאַרגעסענער טעאַטראַלער 
קונסט. זיינע שעקספּיר-אויפפירונגען, זיין חנ- 
דלען זיך מיטן אַלטן באַראָקדטעאַטער האָבן באַ- 
וויזן, אַז ער האָט געפונען דעם שורש פון דער 
טעאַטראַלער קונסט. 

נאָר דער דאָזיגער טעאַטראַלער זוכער האָט 
אַ צודגרויסן אפּעטיט. ער קען ניט הונגערן און 
װאַרטן געדולדיג אויף די געריכטן, װאָס דאַרפן 
לאַנג געקאַכט ווערן. יאָגנדיג זיך נאָך ריינער 
טעאַטראַלער קונסט, נאָך לויטערער טעאַטראַ- 
לער שאַפּונג, האָט ער איבערגעכאַפּט דאָס פּאַר- 
חלשטע האַר'ץ מיט עטליכע טוץ נאַטוראַליסטי- 
שע דראמעס. ער האָט זיך געװאָרפן פון גרויסן 
מאַפּדטעאַטער וצו שעקספּיר'ס אייביגער טעאַט- 
ראלישקייט, פון נאַטוראַליזם צו דער קאָמעדיע- 
דעל אַרטע. ער האָט מאַדערניזירט סאַפאקלען 
און קלאַסיפיצירט הויפטמאַנען. ער האָט זיך 
געװאָרפן אַ צערייצטער פון איין טעאַטראַלן 


איינפאַל צום אַנדערן ; פון אַ גראַנדיעזער אוים- 
פירונג פון עטליכע טויזנט אַקטיאָרן און פיל 
טויזנטער פּובליקום צו אַ שטילער קאַמער-אױפ- 
פירונג. ער האָט ניט געהאַט די אויסגעהאלטנ- 
קייט, די געדולד פון אַ פּרינציפּיעלן מענטשן, 
װאָס וויל דורכפירן מיט אַלע כחות אַ קלאָרן 
קינסטלערישן פּרינציפּ. 
אַ גרויסער טעמפּעראַמענט -- איז אים דער 
גערויש, דער גרויסער. פאַרנעם, די ברויזנדיגע 
טעטיגקייט דער עיקר. זיי רייצן אים, צערוזיער! 
אים און באַפרידיגן אים אויף אַ געוויסער צייט. 
אין טומל און אין געפּילדער, װאָס ער האָט 
געשאַפן אַרום זיך, האָט ער אָבער ניט פאַרגעסן 
אינגאַנצן דעם הויפּט-פּרינציפּ, ער האָט אין 
אַלֶע אויפפירונגען זיינע געלאָזן דורכשימערן די 
טעאַטראַלע קונסט. ער האָט זיך אפילו אין דער 
נאַטוראַליסטישער דראַמע אריינגעבראָכן מיט 
טעאַטראַלישקײט, ער האָט אפילו דער דאָזיגער 
ריינער ליטערארישער באַשעפעניש אַ טעאַט- 
ראַלן מלבוש אָנגעטאָן און טעאַטראַלע פאַרבען 
און ליניען איר געגעבן. 
פּרובן זיינען געמאַכט געװאָרן אויך אין אַנ- 
דערע לענדער. אין רוסלאַנר, ?משל, האָט אין 
דערזעלביגער צייט יעװורייאינאָוו פּהובירט טע- 
אַטראַליזירן דעם טעאַטער. אין ענגלאַנד אין 
גאָרדאָן קרעג עפּיס ניט געווען שוה בשוה מיטץ 
בא און האָט פּרובירט דעם ליטערארישן 
מבאליזם טעאַטראַליזירן. ער האָט דעם גרויסן 
וע מלבוש פארביטן אויף אַ פאַרביגן 
און סימבאָלישן מלבוש. ער האָט אנשטאָט דער 
נאָכאַמערישער רעאליסטישער באַװעגונג גענעבן 
אַ בי באַועגונג, 
אין רוסלאַנד האָט שוין מייער פאַלד לאַנג 
דערשפּירט מיט זייַ חוש די וװעגן פון דער 
פאַרגעסענער טעאַטער-קונסט און האָט מיט יאָרן 
צוריק דעם אלטן באראק-טעאַטער מיט א 
אַקטיאָרישער פּראכט אויפגעלעבט. דער דאַזיגע 
ליידנשאפטליכער טעאַטראַל איז אָבער א ברויזנ- 
דיגער זוכער. איידער אַ טעאַטער-אידײיע ווערט 
אין אים צייטיג, איידער יִי באקומט הויט און 
ביינער פלאַמט אין אים אויף אַ נייע אידיין, זי 
בריט נאָך און ברענט נאָך אין זיין פאַנטאַזיע און 
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קומט אַלץ פאַרטיג אין דער דראַמע, ער האָט פאַר 
זיך אַ פאַרטיג קינסטלעריש ווערק און ער האָט 
נאָר דורך זיין טעכנישער השלמה צו מאַכען עס 
פּאָפּולערער, פאַרשטענדלאַכער, בילדלאַכער. 

דער אויספיר בעט זיך אַליין אָן : 

דער אַקטיאָר אויף דער בינע איז אַ שריי- 
פעל װוי אַלֶע אַנדערע שרייפלאַך אין דעם סצע- 
נישען אַפּאַראַט. אַ שטיק מעביל אויף דער סצע- 
נע איז אַזױ וויכטיג וי דער אַקטיאר, אַ שטיק 
מעביל שפּילְט מיט אין דער דראַמע ניט ווייניגער 
פאַר'ן אַקטיאָר. 

אין מיט?-פּונקט פון אן אויפירונג שטייט 
די דראַמע, זי איז דער עיקר, דער תוך. 

בעצם האָט אייכענװאַלד ניט אַנטדעקט קיין 
אַמעריקע, ער האָט בלויז קאָנסטאַטירט אַ פאַקט. 
ער האָט די פעדער צו דער נאָז צונעלעגט און 
קאָנסטאַטירט דעם טויט. ער איז געווען דאָס אינ- 
געלע אין אַנדרעסאַנ'ס מעשהילע, װאָס האָט פו 
קיין חכמה'ס ניט געוואוסט און אָפענהאַרציג 
אויסגעשריען : 

דער קעניג איז אדםנאַקעט! 

מען האָט אַזױ פיל גערעדט פון טעאַטראַלער 
קונסט, אַזױ מליצהידיג ווענען איר געשריבן : 

-- נייע קונסט, שפּאָגל?-ניע. 

אייכענװאַלד האָט װי יענס קליין אינגעלע, 
מיט די פּלייצעס געקוועטשט און אָפּענהאַרציג 
אויסגעשאָסען : 

-- איך ווייס ניט װאָס דולען זיי זיך דאָרט, 
װאָס איז דאָרט פאַר אַ פאַרבלענדעניש, פאַר אַן 
איינריידעניש, עס איז דאָך נאָר קיין טעאַטער- 
קונסט ניטאָ. 

און אָט דאָ איז דער גאַנצער טעאַטראַלער 
עולם וצערודערט געװאָרען. די אַקטיאָרן, רעזשי- 
סאָרן און אַנדערע זיילן פון רעאַליסטישן טעאַ- 
טער, װאָס האָבען אַזױ טריי און ערליך געדינט 
דער ליטעראַטור, האָבן זיך טיף באַליידיגט: -- 
אויב עס איז ניטאָ קיין טעאַטער-קונסט זיינען 
דאָך ממילא ניטאָ קיין זעלבסטשטענדיגע, אוי- 
טאָנאָם-שאַפענדיגע טעאַטער-קינסטלער. 

און עס האָט זיך אָנגעהויבן אַ לאַנגע און 
פּלפּולדיגע דיסַקוסיע. אַקטיאָרן און רעזשיסאָרן 
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האָבן פארשאָטן די ברענענדיגע פראגע מיט אַ 
באַרג ווערטער, מיט קיילעכרינע פראַזען האָט 
מען פארטומלט דעם וייטאג, די גסיסה פון 
דער טעאַטראַלער קונסט. 

קיין. װאָגיגע און עפּיס-זאָגנדע ארגומענטן 
האָט מען ניט געהערט, װאָרים װאָס האָבּן די 
ליטעראַרישע לויף-אינגלאַך געקאַנט ארויס- 
שטעלן אַנטקעגן דעם אומברחמנותדיגן פאַקט 1 

כאַראַקטעריסטיש זיינען די טענות פון די 
בעסערע אַקטיאָרן : מיר ווייסן ניט פון קיין 
באַװײיזן, מיר פילן אָבער, אַז. איײיכענװאַלד איז 
ניט גערעכט, האָבן זיי געזאַנט, מיר פילן, אַז 
עס איז דאַ אַ טעאַטראַלע קונסט; מיר פילן, 
אַז מיר זיינען קינסטלער, פרייע קינסטלער, 
ניט קיין ליימענע גולמ'ס, װאָס באַװעגן זיך 
נאָר אַ דאַנק דעם ליטערארישן שם-המפורש. 

און דער דאָזינער וויי-געשריי פון אַקטיאַרן 
איז מער איבערצייגנדיג פאַר די אַלֶע פּלפּולים 
פון די רעזשיסאָרן און אַלע אַנדערע שיריים- 
כאַפּער און יורשים פון דער טעאַטער-קונסט. 

דער אַקטיאָר פילט זיך װי א קינסטלער, װי 
אַ פּאָרשטייער פון אַ זעלבסשטענדיגער קונסט. 
אונטער דעם שטויב פון ליטערארישע חקירות, 
אונטער דעם אייננן פּאַנצער פון רעאליזם 
קלאַפּט אַ האַרץ און לעבט איבער אַלץ טיף אוו 
זעלבסשטענדיג אויפ'ן אייגענעם טעאַטראלן 
שטייגער, 

די אקטיאָרן, די אמת'ע טעאַטער-קינסטלער 
האָבן געפילט אַז עס קומט פאַר אַן אומפאַר- 
שטייעניש. און יורי אייכענװאַלד אוו אַלֶע אַנ- 
דערע קברנים פון דער טעאַטער-קונסט, ויינלבץ 
האָבן געװאָלט זי שוין מספּיד זיין, זיינען גע- 
ווען אפשר די דאָזיגע, וועלכע האָבן דעם טעאַ- 
טער אויפנעטרייסלט, אים צום לעבן געבראכט, 
אָדער, לכל-הפּחות, אויפגעוועקט אין אים דעם 
באַוואוסטזיין און דאָס שטרעבן צו זעלבס- 
שטענדיגקייט. 
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טעאַטער-זוכונגען. 


די טיפע אומצופרידנקייט, װאָס האָט אדום- 
געכאַפּט די אַקטיאָרישע קרייזן אין דער פאַמע 


קעלע שטיל וועלטל און האָט עס געבראכט אין 
טעאַטער -- מיט אָפּגעמאָסטענע באַועגונגען, 
מיט אָפּגעוואויגענע ווערטער, מיט אָפּגעציילטע 
טענער. עפּיס אַ שטיקע? אָפּגעפליקטע וועלט 
אַרויסגעריסען פון דער גרויסער, רוישיגער וועלט- 
מהומה האָט ער די אַקטיאָרן צוגעטראָגן. 

דאָס איז געווען װידקלאַכקײט, ריינע ווירק- 
לאַכקײיט און דער טעאַטער האָט געהאַט די אויפ- 
גאַבע צו קאָפּירן זי געטריי. 

אַנשטאָט דער גרויסער, געהיימניספולער 
װירקלאַכקײט, אַנשטאָט דער װירקלאכקייט, װאָס 
איז אַזױ פאַרקנוילט און אַזױ פינסטער פאַך- 
פּלאָנטערט, אַנשטאָט דער װירקלאַכקייט װאָס 
צערודערט אייך מיט אירע פּתירות, װאָס צע- 
טרויסעלט אייך מיט איר גרויסן אומזין, פון 


וועלכן עס שימערט אַרױס דער זין פון מעשה 
בראַשית -- די וועלט איז באַשאַפן פון כאַאָס, 


פון כּאַאָס האָט זיד. באַשאַכּן די האַרמאָני און 
דעריבער גייט זי אַזױ לייכט איבער אין כאאָס-- 
האָט דאָס טעאַטער באַקומען פאַרגליווערטע 
שטיקלאַך און ברעקלאַך, דעם אָפּפּאַל פון דער 
גרויסער װירקלאַכקײט. 

דאָס לעבן אין טעאַטער איז געווען געבונדן, 
עטנאָגראַפּיש, געפּענטעט מיט לאָקאַלן שטייגער 
און אַפילו מיט פאַמיליען-טראַדיציעס. דער טעאַ- 
טער האָט באדארפט אָפּטיפּן יוסטע, אָדער פאַר- 
צאנטע בירגער אין זייערע מלבושים, מיט זייער 
אַרטינן דיאַלעקט, מיט זייער מעבי? און מיט 
זייערע אַלע װאָכעדיגע קאַפּריזן. דער טעאַטער 
האָט באדארפט אונטערהערן זייער ריידעניש, 
אונטעדכאַפּן זייערע העוויות, נאָכקוקן זייער 
! הלוך, נאָכשפּירן זייערע באַװועגונגען און געבן אַ 
ריכטיגע פאַטאַגראַפיע. 

הכל?, ער האָט באַדאַרפט טאָן װאָס די רעאַ- 
ליסטישע ליטעראטור טוט, אָדער ריכטיגער גע- 
זאָגט, ער האָט ליטערארישע שאַפונגען געדאַרפט 
טריט ביי טריט נאָכגײן און העלפן זיי קומען 
צו דער וועלט. 

די ליטעראטור האָט זיך אַזױ איינגעװאָר- 
צעלט אין טעאטער, אַז אין אַ שענם פרי-מאָרנן 
האָט זי דערקלערט, אַז עס איז גאָרניט בנִמצָא 


קיין טעאַטראַלע קונסט. על כל? פּנים איז טעאַ- 
טער ניט קֵיין זעלבסטשטענדיגע קונסט, נאָר אִפּ- 
געהאַנגען פון דער ליטעראַטור. 
אין רוסלאַנד, אין דער לאַבאָראַטאריע פון פאַר- 
שיידענע טעאַטראַלע עקספּערימענטן, איז אַרױיס 
מיט אַזעלכע קלאָרע דבורים דער שריפטשטעלער 
יורי אײיכענװאַלד. אייכעװאַלד האָט גענומן דעם 
טעאַטער ניט אין זיין היסטאָרישער פּרעספּעק- 
טיוו, ניט אין זיין אַנטװיקלונג, נאָר אין זיין 
פאַרגליווערטן צושטאַנד, אין אנהויב פון דעם 
צװואַנציגסטן יאָרהונדערט, אינ'ם צושטאַנד, צו 
וועלכן עס האָט אים געבראַכט דער רעאַליזם, 
אָדער די ליטעראַרישע דראמע. ניט רעכענדינ 
זיך מיט דער פאַרגאַנגענהייט פון טעאַטער, האָט 
איײיכענװאַלד אָנגענומן דעם צייטווייליגן גלות 
פון טעאַטער ביי דער ליטעראטור פאַר זיין נאַד 
טירליכן מצב און האָט דערקלערט, אַז דער טעאַ- 
טער האָט די איינ-און-איינציגע אויפנאבע -- 
צו אינטערפּרעטירן און אילוסטרירן דאָס ליטע- 
ראַרישע ווערק. 
אַ קונסט, װאָס האָט ניט קיין אייגענע שע- 
פערישע זאַפטן, װאָס ציט איר יניקה פון אַן אַנ- 
דער קונסט, קען ניט פּרעטענדירן אויף זעלבס- 
שטענדיגקייט. עס קען זיך בלויז ריידן פון א נע- 
וויסער טעכנישער פלינקייט. רי טעכנישע 
השלמה קען דינען דעם ליטעראַרישן וערק און 
ברענגען אים געוויסע נוצען. זעלבסטשטענדיג, 
אױיטאַנאָם גענומען האָט די טעכנישע השלמה 
קיין שום קינסטלערישן ווערט ניט. 
דער מאַלער קאָן אַמאָל זיך אויך אָפּגעבן מיט 
אילוסטרירען ליטעראַרישע ווערק, אָבער אַפילן 
אין דעם פאַל איז ער מער אַָדער וייניגער 
זלעבסשטענדיג, ווייל ער טוט די דאָזיגע אַר- 
בעט װי אַ קינסטלער, װאָס האָט גאָר אַנדערע 
מיטלען און אַנדערע מעטאָדען פון שאַפונג. דער 
מאַלער איז בכלל, ווען ער אילוסטרירט ניט קיין 
פרעמדע וװערק, אַ גאַנצער און אױטאַנאָמער 
קינסטלער. 
דער אַקטיאָר האָט ניט קיין אייגענע פאַר- 
בען, קיין אייגענע ליניעס, קיין אייגענע אויפ- 
פאָסונג און קיין אייגענע קאָמפּאָזיציע, ער באַ- 
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מינוטן פון טומעלדיגן ערפאָלג. צום אָנהױיב אִיז 
דער יאוש אַ נעפּעלדיגער, דאָס סקעפּטישע 
מחשבה'לע, צעשוואומען. אין קעפּ פאַר'"שכוריטע 
פון ערפאָלג, איז אַלץ נעפּלדיג. 

נאָר ביסלאַכװייז װאַקסט דער יאוש, דאָס 
סקעפּטישע מחשבה'לע רייסט זיך אַרױס פון נע- 
על. 

עס ווערט קלאָר, אַז דער טעאַטער טאַנצט 
אויף אַ פרעמדער שמחה, ער איז דערנידריגט גע- 
װאָרן יצו דער מדרגה פון אַ סאַרװער אויף פרעמ- 
דע חתונה'ס. 

דאָס זיינען ניט זיינע שמחות, דאָס זיינען 
ליטעראַרישע שמחות. 

עס איז געװאָרן קלאָר, אַז די ליטעראַ 
האָט זיך פאַרקליבן אין טעאַטער און האָט פאַר- 
שקלאַפט די טעאַטראַלע קונסט, די ליטעראַטור 
האָט זי געמאַכט פאַר איר לויף-אינג?, פאַר איר 
,פַיקאלא". 

פאַר די פּאָר צענדליג יאָר, װאָס דער טעאַ- 
טער האָט זיך געפּלאָנטערט אין די ליטעראַרישע 
פּראָבלעמען, איז ער פאַרװילדעװועט געװאָרן. די 
איינענטלאַכע טעאַטער-קונסט איז פאַרטריבן 
געװאָרן פון טעאטער און איר אָרט האָט פאַרנומ 
די ליִטעראַרישע קונסט. די ליטעראַטור האָט 
זיך באַנוצט מיט דער טעאַטער-קונסט בלויז א 0 
וויפיל עס איז געווען נויטיג צו מאַכן בולטער 

אירע אייגענע פּראָבלעמן. 

דער יאוש האָט זיך אַריינגעריסן פריער ה'נ- 
טער די קוליסן ; דער אַקטיאָר האָט זיך דערפּי?לט 
וי א שטיק מעבע?, אָדער וי אַנ'אַנדער קלויני;- 
קייט, װאָס דינט בלויז צו פאַרפולקאַמן, צו פאַר- 
טיפן און צו פאַרקיילעכדיגן דאָס ליטעראַרישע 
בילד. 

דער אַקטיאָר איז געװאָרן אַן עבד כ 
ליטעראַט. 

עס איז דערגאַנגן צו דעם, אַז דער ליטעראט 
איז יע דער הערשער און געביטער אין טעאַ- 
טער. אַ מענטש פון אַנאַנדער וועלט, א מענטש 
װאָס לעבט מיט אַנדערע קונסטהבאנריפן איז 
געװאָרן דער דיקטאַטאָר אין אַ פרעמדן קונסט- 
טעמפּל. 
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נעני בּיים 


פאַר'ן אַקטיאָר זיינען באַשאַפּען געװאָרן 
דראַקאָנישע געזעצן. מען האָט אים אייננע- 
שרומפט אין אַ כינעזישן שיכל און ער איז צו- 
הויקערט געװאָרן. 
דער אַקטיאָר איז געווען דער ערשטער װאָס 
האָט זיך דערפילט פאַרשקלאַפט און געפּענטעט 
און ער האָט זיך דער ערשטער אָנגעהויבן בונ- 
טעווען. 
דער אַקטיאָר איז שוין אָבער אַזױ פאַרעלענט 
געװאָרן, ער איז שוין אַזױ פארשטויפן און פאַר- 
װאָרלאָזט געװאָרן, ער איז אַזױ ווייט אַװעק פון 
זיין אַקטיאָרישער קונסט, אַז ער האָט שוין ניט 
געקאָנט קלאָר און דייטלאַך פאָרמולירען, װאָס ער 
וויל, ער האָט בלויז געפילט און בחוש געזעען, אַז 
ער פאַרנעמט ניט קיין אָרט אין טעאַטער, אַן 
פרעמדע געוועלטיגן איבער אים, אַז זיין אייגענע 
שעפּפערישע קראַפט איז אָפּנעשװאכט געװאָרן 
ביז דער לעצטער מדרגה, אַז עמיצער האָט אים 
אָנגעגאָסן בליי אין די פיס און ער קען קיין 
פרייען טריט ניט מאַכען, אַז ער אָטעמט מיט אַ 
פרעמדער לופט אויף דער סצענע און דינט פרעמ- 
דע געטער. 
דער ליטעראַרישער נאַטוראַליזם איז לכתחקה 
געקומן אין טעאַטער מיט אַ רעװאָלוציאַנערן 
ברען, ער האָט פון טעאַטער געװאָלט פאַריאָגן 
דעם אַלְטן 6 אַקטיאָרישן שאַבלאָן, 
די אַלטע רוטינע. ער האָט זיך גענומען אַרינ- 
פירן דעם טעאַטער אין דער וועלט פון ווירקלאכ- 
קייט, אין די אָרימס פון דער אייפאַכער גרויסער 
נאַטור. ער איז געקומען מיט די גוטע און פרומע 
כונה'ס צו קעמפן מיט סצענישן כאַאָס, מייט די 
הפקרשע באַוועגונגען, מיטן אַלט-פרענקישן אַק- 
טיאָרישן נוסח, מיט דער פאַרװאָרלאָזטער קאָ- 
מעדיאַנטיזם. ער האָט צוגעזאָגט דעם טעאַטער 
צו גיבן אים, אַנשטאָט די פּאָר וצענהליג באַװוע- 
גונגען, ופי ער האָט באַקומען בירושה פוּן זיינע 
זיידעס און עלטערזיידעס, אַ וועלט אַ רייכע מיט. 
יע באוועטוננען, אַ וועלט, װאָס שאַפט מיט אַ 
ברען, װאָס אָטעמט מיט פייער. 
נאָר אַנשטאָט דער פרייער, גרויסער וועלט, 
האָט דער שרייבער אויסגעצופּט א קליין שטי- 


איך וויל ריידן דוקא ועגן דעם ריכטיגן 
קריזיס, ווענן קריזיס אין דער טעאַטראַלער 
קונסט, טאַקע וװועגן דער פאַטאַלער טעאַטער- 
אָפּהענגיקייט פון דער ליטעראטור, וועגן דער 
טראַגעדיע פון דעם סיאמישן צווילינג, װאָס איין 
שוועסטער מוז איבערלעבן אַלֶע פּנעים פון דער 
אַנדער שוועסטער, וועגן אונזער טעאַטער-קונסט, 
װאָס איז נאָך ניט זעלבסטשטענדיג און קען 
ניט בויען איר ערפאלג מיט אירע אייגענע מיט- 
לען, מיט אייגענער קינסטלערישער שאַפונג, מיט 
אייגענע טעאַטראַלע אַנטפּלעקונגען, מיט אייגע- 
נע מעטאָדען און מיט איר אייגענער טעאַטראַ- 
לישער וועלט-באַנעמונג. 


דאָס איז געווען די קראַנקהײיט פון דעם 
איײיראָפּעאישן טעאַטער. און מיט דעם איז אויך 
קראַנק אונזער טעאַטער. 


די לעצטע פּאַר צענדליג יאָר פון ניינצענטן 
יאָרהונדערט האָט זיך די ליטעראַטור באַזעצט 
אין טעאַטער. 

דער טעאַטער איז געװאָרן די טריבונע פאַר 
אַלֶּע גייסטיגע שטרעבונגן און ריכטונגן, פאַר 
אַלֶע סאַציאַלע און עטישע פּראבלעמן. ער איז 
געווען דאָס האָן-פענד? פאַר אַלע נייסטינע 
שטורמס און ווירב?-ווינטן. 


אין דער אַמאָליגער פריילאַכער און זאָרגלאָ- 
זער היים פון די הפקר'דיגע קאָמעדיאַנטן האָבן 
זיך מיט פּאָמפּ און פייערליכקייט אריינגעצויגן 
די גרויסע קעפּ מיט די הויכע שטערנס פון דער 
װועלט-ליטעראַטור. עס קומט איבסען מיט זיינע 
ערנסטע און קלוגע פּראָבלעמן-דראַמעס, טאָלם- 
טאִי מיט זיין רייןדקריסטלאַכער מאָראַל, הויפּט- 
מאַן מיט זיינע סאַציאַלע דראַמעס, שאָו 
מיט זיינע בייסיגע פּובליציסטישע קאָמעדיעס, 
טשעכאָוו מיט זיין דינעם סקעפּטיש-מעלאַנבאַ- 
לישן שמייכע? און נאָגענדינן רוסישן אומעט, 
סטרינדבערג מיט זיינע שאַרפע ציין און זיין 
פינסטערן פרויען-האָס, האמפון קאָקעטירט מיט 
זיינע נעג?, גאָרקי באַווייזט דער וועלט באָרווע- 
סע פילאָזאָפען, אַנדרײעװו --- זיינע היפּאָכאַנ- 
רישע וועלט-שטורמער, די פראנצויזישע שריפט- 


שטעלר קומן מיט זייער פּאַלירטער און ראַפיניר- 
טער סאַלאָן-פּלױדערײ און בולװאַר-עטיק. 

נאָך די קאַרפּךקעפּ פון דער וועלט-ליטע- 
ראַטור ציט זיך אַ לאַנגע פּראָצעסיע פון קלע- 
נערע דיכטער מיט נאָך װאָגיגערע און שווערע 
דראַמען. 

די ליטעראטור האָט איר היים אין טעאַטער 
געפונען, און טיט דער ליטעראטור -- אַ גאַנצע 
מחנה אַקטיאָרן-פילאָזאָפן, אַקטיאָרן פון דער פיי- 
נער, ראַפינירטער געזעלשאַפּט, רעזשיסאָרןזדיינ- 
קער, ליטערארישע בעלי-עצהס, געלערטע עקס- 
פּערטן, שניידער אין ברילן, מעכאַניקער מיט 
פּאַרמעטרפּנימער, מאַלער-פאָרשער, באַדעקט 
מיטן שטויב פון אַרכיוון און מוזייאומס, טיף- 
דיינקענדע פּאַריקמאַכערס, אינטעליגענטע סטאַ- 
ליאַרעס, מאַיעסטעטישע בילעטיאָרן און הונדער- 
טער אַנדערע ספּעציאַליסטן. 

פּראַפעסאָרישער ערנסט און רואיקייט, אַקצַ- 
דעמישע טרוקענקייט און מאַטעמאַטישע פּינקט- 
ליכקייט האָבן זיך פאַרקליבן אין טעאַטער. 

עס איז געווען אַ צייט פון ריידעניש וועגען 
רעװאָלוציעס אין טעאַטער. 

אין רוסלאַנד האָט די רעװאָלוציע דורכגע- 
פירט דזשענטלמעניש סטאַניסלאַװסקי, אין 
דייטשלאַנד, מיט ברען און אימפּעט -- בראַם, 
דערנאָך ריינהאַרדט; אין פראַנקרייך -- אַנ- 
טואן ‏ אין ענגלאַנד -- מיט אַקטיאָרישן פּאַטאָס 
גאָרדאָן קרעג ; אין בייערן -- מיט חנ'דלאַך, גע- 
אָרג פוקס. 

עס איז געווען יום טוב אין טעאַטער. די 
װאָכעדיקײיט מיט איר גרויען פּנים קוקט ניט 
אַריין אין אים. מען איז כסדר אין פראַק, אין 
ווייסע האַנדשו, כסדר פייערלאַך און האָפערדיג. 

די בעסטע, די פיינסטע געזעלשאַפט אויף 
דער סצענע; די בעסטע, די פיינסטע געזעלשאַפט 
אין צוזעהער-זאַל. 

נאָר אין סאַמע ברען פון די טעאַטער-רע- 
װאָלוציעס, אין דער גרויסער פייערלאַכקייט 
פאַר/גנביט זיד שטיל א שװאַרצער, נאָגענדיגער 
יאוש, עפּיס אַ טייוליש-בייסיג מחשבהלע, 
שנייט דורך די צופרידענהייט אין די גליקליכע 

זם 


שפּראַך-ירושה'ס סיי אין העברעאיש, סיי אין 
אידיש; ער איז צוגעפאלן דורשטיג צום קװאַל 
פון אַלֶע סטילן אין אַלֶע דורות און אין אַלע 
טיילן פון פאָלק, מחמת די היינטיגע שפּראַך- 


דר. א. מוקדוני : 


מטבעיס זיינען געוועזן ווינציג אויף צו צאָלן די 
גרויסע חובות פון זיין נשמה: ער האָט געמוזט 
איכערגיסן אין זיין פורעם די איידעלע מעטאַלן 
פון אַלע אַלטע מטבע'ס. 


טעאַטער פאַר זיך, אָרער טעאַטער פאַר ליטעראַטור ? 


1 
שוין יאָרען לאַנג, אַז איך װאַרט ממש מיט 
האַרץזקלאַפּעניש אויפ'ן װאָרט פון דעם אידיש 
שוישפּילער. זאָל ער אַרױס און דערצעלן דער 
אידישער וועלט פון זיינע קינסטלערישע זאָרגן, 
ליידן און פריידן. זאָל ער אַרױס און אָפן זאָגן, 
װאָס עס דריקט אים און װאָס עס פאַרגרויט און 

פאַרװואַכעדיגט זיין קינסטלערישן שבת. 

מיט דער גרעסטער נייגעריקייט האָב איך 
זיך אַרױפגעװאָרפן אויפין אַרטיקל פון דעם שוי- 
שפּילער אברהם מארעווסקי, אין דעם מאַינומער 
,דאס נייע לעבן". 

דער גרויסער שווייגער, דער אידישער אַק- 
טיאָר, װאָס שווייגט 50 יאָר, האָט, ענדלאַך אָנ- 
געהויבן ריידן ! 

עס איז ?חלוטין ניט וויכטיג װאָס ה' מאַ- 
רעווסקי האָט ניט דייטלאַך און ניט קלאַר גע- 
שטעלט די טעאַטער-פראַנע בכלל און אונזער 
אידישע טעאַטער-פראַגע בפרט. וויכטיג איז דאָס, 
װאָס דער אידישער שוישפּילער האָט זיך גע- 
מאָלדן צו װאָרט וועגן דער טעאַטער-פראַגע. מיט 
דעם נופא, װאָס דער אידישער שוישפּילער אַליין 
האָט דעהפילט דעם טיפן קריזיס אין טעאַטער, 
מיט דעם, װאָס ער פּרובירט זיך פאַנאַנדערקלײיבן 
אין דעם קנויל פון פאַרשיידענע סתירות, ווערט 
די טעאַטער-פראַגע קאָנקרעטער, זי לאָזט זיך 
אַראָפּ פון די הויכע טעאָרעטישע הימלען אויף 
דער ערד און ווערט אַ טאַנזפראַגע אויף וועלכער 

מען מוז געבן אַן ענטפער. 
היות אָבער וי ה' מאַרעװוסקי האט מיט זיין 
שוישפּילערישן טעמפּעראַמענט אויפגעווירבלט 
צו פי? פראַגן מיט אַמאָל און האָט די הויפּט- 
פראַגע צונויפגעמישט מיט אַ סך אַנדערע זייטי- 
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גע און טעכנישע פראַגן; מיין איך, אַז עס איז 
נויטיג פריער פון אַלץ אַרויסבולטץ די קאַרדי- 
נאַלע פּראַגע וועגן קריזיס אין אונזער טעאַטער. 
וועגן אַ קריזיס אין אונזער טעאַטער רעדט 
מען שוין לאַנג, אַזױ לאַנג וי מען האָט אָנגעהויבן 
ריידן וועגן אַ קריזיס אין אײיראָפּעאישן טעאטער. 
בעצם האָבן מיר דאָס װאָרט קריזיס אויפגע- 
כאַפּט און אָנגעװוענדט עס אויף אַלע צרה'ס און 
שלעקן אין אונזער טעאַטער לעבן, ניט באַנעמנ- 
דיג ריכטוג, װאָס מען פארשטייט אין אײיראָפּאַ 
אונטער דעם אויסדרוק: ,קריזיס אין טעאַטער". 
אין אײיראָפּא האָט מען מיט דעם װאָרט 
קריזיס געמיינט פּשוּט די גנסיסה פון דער נאַטן- 
ראַליסטישער טעאַטער-קונסט. דאָס איז -- 
ראשית. יצווייטענס, האָט מען דערפילט, אַז דער 
טעאַטער איז אייגענטלאך געװאָרן אן אנשטאלט 
פאַר ליטעראטור, אַ מין ליין-זאַל וואו מען קומט 
זיך צענויף פאָרליינען דראַמעס. דריטנס, האָט 
מען זיך אַרומגעזען, אַז די טעאַטראַלע קונסט 
איז דורך דער נאַטוראַליסטישער און רעאַליס- 
טישער דראמע אָפּנעשװאַכט געװאָרן ביז צום 
לעצטן גראַד, 
ביי אונז האָט מען נאָך ניט געװייטאָגט מיט 
דער דאָזיגער פראַגע. ביי אונז הייסט קריזיס גאָר 
עפּיס אַנדערש. ביי אונז קלאָגט מען זיך בעצם 
אויף אַ קריזיס אין דער ליטעראטור. אונזער טע- 
אַטער לעבט ביז היינטיגן טאָג מיטן זכות פון 
דער ליטעראטור, אונזער טעאַטער בויט זיין ער- 
פאָלג אויף דער דראַמע. און די דאַזיגע דראַמע 
האָט קיין ערפאָלג ניט. די אַלע ליטעראַרישע 
געווירצען, װאָס דער טעאַטער באַקומט, טרייס- 
לען ניט אויף דעם עולם, זיי צעהודערן אים ניט, 
זיי אַמוזירען אים אפילו ניט. 


נפש חיה וממללה, 

והמשורר מדי דברו בוֹ 

את כ? רזי לבו הניד 17, 

וכ? הנמין ידן דובבה, 

אַךּ רז אחד בקרבו הכתיר, 
סחור סחור ?1 אצבעותיו פווו, 
נימה אַחת אלמה נשארה, 
אלמה נשארה עד היום . 


וצר מאד, מאד! 
כל ימיה זעֹה נימה זו, 
דומם זעה, דומם רעדה, 
אל מוזמורה, דודה:נואלה, 
כמהה, צמאָה, עגמה, נכספה 
כאשר יענם לב למוומן לו; 
ואם התמהמה -- בכ? יום חכתה ?ו, 
ובנהימה טמירה שועה 2ו -- 
והוא התמהמה, אַף לא בא, 
אה לא בא! *) 
(,אחרי מותי") 


*) און ס'איז אַ שאָד, א שאָר! ער האָט דאָך נע- 
האט א פיד;, אַ ?קעבעדינ, ריידעװװודינג ועזן, און 
וװוען נאָר דער דיכטער האָט מיט אים פאַרבראַכט, 
האָט ער אים אַלע סודות פון זיין האַרצן אויסנע- 
זאָגט, און אַלע פטרונעס זײינע האָט ער געלאָזט 
ריידן, נאָר איין סוד אין אים האָט ער איבערנעלאָזט, 
אַלץ אַרום-אַרום האָבן נעטאַנצט די פיננער -- אין 
פטרונע איז שטום נעבליבן, שטום נעבליבן בין 
יהיינטינן טאָנ!... און ס'איז אַזאַ צער ! די נאַנצע 
צייט האָט די סטרונע נעפלאַטערט, אין דער שטיל 
האָט זי נעציטערט, אין דער האָט זי נע- 
פלאַטערט, צו איר נעזאַנג, צו איר אויסלייזער, 
האָס זי נעבענקט, געדורשט, נעלעכצט, גענלוסט, װי 
עס נלוסט אַ האַרץ דעם, װאָס אין אים באַשערט; 
און אַז ער איז ניט נעקומען, האָט זי דאָךָּ געװאַרט 
אויףּ אים, ניט אויפגעהערט צו װאַרטן. 


שטי? 


און שטי? ברומענדיג האָט זי נעבעטן און גע- 


שריען צום אים, -- אָבער ער אין ניט געקומעו, 
ניט געקומען!.. 
נאָר אַזא נאָך אויסדרוק און אויסלייזונג 


לעכצנדיגער דיכטער, וי ביאַליק, האָט געקאַנט 
אַריינגעבן אַזאַ שטילע קראַפט און אַזאַ טיפע 
עלענישקייט אִין דער שטום-געבליבענער, נאָך 
איר געזאַנג, נאָך איר אויסלייזער בענקענדיגער 
סטרונע! 


דער דורשט נאָך קרעפטיגן אויסדרוק האָט 

געוועקט אין ביאַליקץ אַ באַזונדער אויפמערק- 
זאַמקײיט און גענערט אין אים נאָר אַ באַזונדער 
אינטערעס צו יענעם צושטאַנד אין דער נאַטור 
און אין דעם מענטשנס נשמה, ווען עס קומען 
אָן נייע פרישע כחות און זיי רייסן זיך אַרױס- 
צוגיין אויף דער ליכטיגער שיין. די דאָזיגע כחות 
זיינען שטענדיג פול, אימפּעטיג, און אַז מען וויל 
זיי אויסדריקן, מוז מען נעברויכן שאַרפע, ד. ה. 
טיה זיך איינשניידנדיגע ליניעס און זאַטע 
פארבן --=----- 

און דער טייך? איר הערט זיײין קרעכצן 

און זיין סקריפען פון דער וייטן? 


עפּעס נעמט דאָרט, עפּעס פּלאַצט דאָרט, 
עפּעס שפּאַרט דאָרט אין די זײיטן.. 


עפּעס הודערט זיך דאָרט אונטן.. 
באַלד, אָט באַלד װעט זיך באַװייזן, 
װאָס דערשטיקטע קרעפטן קאַנען, 
װי די נויט ברעכט אייז און אייזן.. 


אַלע שטראַָמען שטיכע װאַסער, 

װי סיט איין נעראַנק און עצה, 

װעלן זיך א נעם טאָן ,ראַזאָם" 

און א שפּאַר טאָן מיט איין פּלײצע -- -- -- -- 


(ערב פריליננ") 

ניט נאָר דער ,נמש?" איז ביאַליק געפעלן, 
נאָר דער משל אַלײַן אויך -- די דערשטיקטע 
קרעפטן, די שטראַמען שטילע װאַסער, װאָס גיבן 
זיך מיט אַמאָל אַ שפּאַר, -- דער אימפּעט פון 
אַרױסגײן און אַרױסשפּאָרן, די אָרגיע פון ליידנ- 
שאַפּטלאַכן אויסדרוק. 

ביי ביאַליק'ן אַליין זיינען דאָ אָרניעס פון 
הפקרידיגער אָדער איינגעהאַלטענער, פרייגעלאַ- 
זענער אָדער צונויפנעפּרעסטער, און דערפאַר נאָך 
פּער דינאַמישער, אויסדרוקס קראַפט. 

די שפּראַך-שאַפונג פאַרנעמט דערפאר אַזאַ 
גרויסן אָרט אין ביאַליק'ס פּאָעזיע, ווייל זי איז 
מער וי אלץ און פריער װי אַלְץ -- א ויס - 
הרוקקי-פאעוזיע: 

ער האָט געעפנט אַלע אוצרות פון אונזערע 
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שחיטה-שטאָט" איז, װי ,מתי מדבר", אַ מייס- 
טערהאַפטע אַנטפּלעקונג פון ביאַליקס איינגע- 
האַלטענעם און זעלבסטבאַהערשטן פּאַטאָס. 


ה. 
אױיסשעפּונגס כה. 


זיך אַליין באַהערשנדיגער פּאַטאָס; פּאַטאָס 
פון אימפּעט און צעיאָגטן, הפקר'דיגן שטורעם ; 
שטילקייט; -- דאָס זיינען דריי וועלטן ביאַ- 
ליק'ס, דריי פאַרשיידענע וצושטאַנדן פון געמיט, 
דריי פאַרשיידענע געשטאַלטונגסמעטאָדן. אָכער 
איין כח איז פאַראַן, װאָס אַנטפּלעקט זיך אין 
זיי אַלֶע און װאָס איז אַ כאַראַקלטער-שטריך פון 
ביאַליקיס גאַנצן שאַפן -- דאָס איז ד ע ר 
כחה פֿון אויסשעפּונג. 

עס זיינען דאָ דיכטער, װאָס רירן נאָר אֶן 
זאַכן, ווינקען נאָר אָן אויף זיי, דיכטער, װאָס 
ריירן מיט אַ האַלבן מוי?, צייכענען מיט בליי- 
שטיפטן, מאָלן מיט װאַסערפאַרבן. דאָס זיינען 
די דיכטער, װאָס עפענען פאַר אונז טירן, לאָזן 
אונז אַרײנגײן אין זיי -- און אַלֵיין ווערן זיי 
ניט. זיי באַלייטן אונז ניט אויפ'ן וועג, אויף 
וועלכן זיי האָבן אונז אַרויפגעשטופּט. ביאַליק 
מאַכט דורך מיט אונז אַ גרויסן שטיק וועג. אַניט 
-- האַלט ער דעם פאָרהאַנג פון דער וועלט, װאָס 
ער פירט אונז אַריין אין איר, אַזױ לאַנג אויפגע- 
הויבן, ביז מיר דערזעען אירע ווייטסטע ווינקע- 
לאַך און טונקלסטע שפּאַלטן. 

דוכט זיך אַמאָל, אַז ער רעדט צו פיל, צו 
לאַנג. אין דעם אמתץ האָט ער ליב ניט צו 
ריידן, נאָר אויסצוריידן זיך ביזן סוף, דערגרונ- 
טעווען זיך ביז'ן דעק. 

ער קערט זיך אום אַן אַנדערש מאל צו זיינע 
אייגענע, פריערדיגע מאָטיוון, ניט ווייל ער האָט 
אַ שװאַכקײט זיך איבעהצו'חזר'ן, נאָר ווייל אים 
דוכט זיך, אַז ער האָט ניט אַלץ געזאָגט. ער 
באַפרײט זיך ניט פון זיינע איבערלעבענישן, 
זעאונגען, פאַנטאַזיעס, וואו זיי ווערן ניט אינ- 
גאַנצן און פולשטענדיג אַרױסגעכראַכט. זיין 
פּאַעטישער נעדאנק לאָזט אים ניט רוען, וואו ער 
האָט אים ניט אַהױסגעזאָגט מיט'ן פולן מויל, 
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וואו ער האָט אים ניט אויסגעדריקט מיטין גאַנצן 
כח פון זיין באַריידעודינקײיט, וואו ער האָט 
ניט אויסגעניצט די געדיכטסטע און זאַטסטע 
פאַרבן פון זיינע רייכע פּרעכטיגע שפּראַך- 
אוצרות.-. 

הענים הרעבות הללו שככה תתבענה, 


השפתים הצמאות האלה השואלות: נשקנון 
העפרים העורנים האלה, הקוראים: תפשנו! 


חמודותיך הצפונות, ששבעה כשאול לא תדענה; 
כל עתרת הגויה הואת, שפעת חמדה מֹלֹאָה, 
כ? השאר הלזה, כ? הבשרים האלה, שככה 
הלעיטוני ממקור תענונים, ממעין הברכה -- -- 
לא ידעתי, יפתי, מה קצה בּם נפשי השבעה. 
איז עס די מליצה'דיגקייט אָדער די הייסע 
נוזרחישע פּראַכט. פון העברעאיש? איז עס די 
צנמאָסיגקײיט און ברוטאַליטעט פון מעכטיגן 
טעמפּעראַמענט? איז עס סתם צענאָסנקייט פון 
רייד ? ניין, עס איז אָנגעגאָסנקײט, פולקייט פון 
עקספּרעסיע און נישט נאָר דאָ איז עס אַזױ, וואו 
דער דיכטער איז אויסן געווען ארויסצוברעננען 
װאָס בולטער און פולער די דורשטיגע, הונגעריגע 
קערפּערלאַכקײט -- ס'איז אומעטום אַזוי ביי 
ביאַליק'ן. פון אַלֶע זיינע הייסע ברענענדיגע ליי- 
דנשאַפטן איז די הייסעסטע און פייערדיגסטע -- 
די אויסדרוקס-ליידנשאַפט. 
ער איז דערפאַר אַזױ קינסטלעריש, ווען ער 
האַלט זיך איין ,ווען ער שליסט-איין און פאַר- 
חתמיעט הונדערט ווערטער אין איינעם, אַ י ם 
אין א טראָפּן, ווייל דאַן מאַכט ער די העכסטע 
אנשטרעננונג און ברענגט אין באַװעגונג אלע 
כחות פון זיין נשמה. ער ווערט דאַן דער באַ- 
צווינגער פון זיין אייגענער סטיכיע, וועלכע 
רייסט זיך פון די קייטן, ברומענדיג מעכטיג און 
פאַרשטיקט. ער מאַכט ריידן זיין שטומקייט, ווען 
ער באַפעלט אַנטשטומט ווערן זיין באַרײידעװו- 
דיגקייט. 
טיף, אומענדלאַך טיף איז זיין צער, ווען די 
שטומקייט בלייבט שטום, בלייבט ניט אויסנע- 
דריקט, ניט אויסגעלייזט -- 


וצר מאד ! הֵן כְנוֹר היה 7ו 





און אָפּשװײנקען דאָס בוט אין רינשטאָק, ס'ואָל 
גיט שרייען 
צום הימ? נװאַלד פון מיסט אַהויס, און אפשר 


איון שוין דאָס איינגעזונקען אין דעם תהום דעם 
שטומען 
און זוינט די דערנער און דאָרט ביי א פּלויט אַ 
קרומען, 
און מאָרגן װעט די זון, װי היינט, װי נעכטן, 
װי אַלע טאָג, אַ ליכטינע ארויסניין 
פון מורח זיי געמינערט ניט אַ האָר נישט 
און שאַ, און שטיל, און נלייך וי נאַרנישט.. 
וואי האָבן מיר געהערט אַזאַ וויינענדיגע 
שטילקייט ? וואו האָבן מיר געזען אזא שטילן, 
וועלטן-איבערקערנדיגן, זונען-לעשנדיגן, שטו- 
רעם ? 
ווען ניטט דער גרויסער הייליגער אמת פון 
דעם דיכטערס רייד, װאָלטן מיר דען געקאַנט 
פּאַרטראָגן די ברוטאַלע גרויזאמקייט פון זיין 
טאַטנס פּנר", ,אַ גראשן פאַר אַ טאַכטער א 
געשענדעטע", , צום בית-הקברות מיט די טאָך- 
בעס, שלעפּער !"? 


ווען ניט די איינפאַכקייט, די אויפריכטי- 
קייט פון די אַלע, נייע און אַלְטע, אויסדריקן, 
ויָאָס זיינען דאָ אין דער פּאָעמט. -- װאָלט 


דען געווען אַזױ נאַטירלאַך זייער פייערלאַכקײט ? 
ווען ניט דעם דיכטער'ס וואונדערלאַכע פיי- 
איגקייט צו בוינן די שפּראַך, פיי די העברייאי- 
שע, סיי די אידישע, און צו מאַכן, אַז זי זאָל 
זיין אַמאָל ווייך, װי אַ קרענקלאַכן קינד'ס 
בליק, און אַמאָל האַרט, וי ..שטאָל און אייזן", 
אמאֵל שטיל, אַמאָל שטורמיש, אַמאָל אָננע- 
שטרענגט-איינגעהאַלטן, אַמאָל פייכט, שפּייעװו- 
דיג, און אַמאָל --- שווער און טונקל אָנגעלאָדן, 
װי א כמאַרע, אַמאָל אַלט, װי אַ פּסוק פון 
חומש, און אַמאָל פריש, יונג, --- ווען ניט אָט 
די רייכע שפּראַךד-קונסט פון ח. נ. ביאַליק, װאלט 
ער דען געקאַנט אויסדריקן אין דער פּאָעמע 
אַזױנע פאַרשיידענע געפילן און געפילסניואַנסן? 
דער דיכטער אליין האָט אויסנעטיילט און 
באַטאַנט דערהויפּט דעם געפיל? פון צ א ר |: 
,שיר הזעם" האָט ער עס אָנגערופן אין העב- 
רייאיש. אין אידיש איז צונעקומען צ ע ר: 
,פון צער און צאָרן". אָבער די דאָזינע צוויי 
הויפּט-געפילן שעפּן ניט אויס דעם עמאָציאָ- 


נעלן אינהאַלט פון דער פּאָעמע. זיי ווערן קאָמ- 
בינירט און געמישט צווישן זיך אין אַזעלכע 
פאַרשיידענע פּראָפּאָהציעס, אַז פון דעם אַלֵיין 
באקומען זיך אַן אַ שיעור געפילסניואנסן: 
אָט נעמט דער שי ווייסער צער אין זיך 
אַרײין דעם צאָרן, פאַרשטיקט זיין שרייען און 
באַהאַלט פון אונז זיין רויע רויטקייט,. און אט, 
פארקערט, צעדונערט זיך דער צאָרן און מיט 
די שאַרפע קאַלטע בליצן שניידט ער זיך אַריין 
אין דער טיפער, שטילער, טונקעלער ווארעמ- 
קייט פון צער... אָט אין ?י ב ע דער קוואל, 
װאָס נערט ביידע געפילן, אי דעם ווייכן געפיל 
פון צער, אי דעם האַרטן, גרויזאמן צאָרן, אָט 
איז עס ר ח מ נות (אויך פון גרויס רחמנות, 
פון אומבאַהאָלפענעם רחמנות קאָן מען אין 
כעס ווערן אויף זיך און אויף אַנדערע), אָט 
איז עס דער גיפט פון ה אַ ס, װאָס טריפט 
פון דער ליבעס ניט פאַרהיילטע וואונדן, אָט 
איז עס מעכטיגער מאַנענדינער ש ט אַ ? ץ, 
אָט אִיז עס א ו מ ע ט און יאוש... פן 
שטילסטן געוויין ביז צום הילכינסטן שפּאָט 
און בייזעסטן, ביטערסטן געלעכטער, פון די 
איידלסטע טענער פון מענטשלאכן ברידערלאכן 
מיטלייד ביז צו די ברוטאַלסטע קללות און 
חרמות, --- ציט זיך די שטייף אנגעצויגענע 
און דאָך ציטערנדינע, פלאַטערודיגע שנור פוי 
די פאַרשיידנאַרטיגסטע איבערלעבענישן... 


ביי אַזאַ :פאַרשײַדנאַרטיגקײט פון די גע- 
פילס-רעאַקציעס האָט די פערזמאָס און דער אַל- 
געמיינער ריטם זיך נעדארפט א סך מער און 
עפטער ענדערן. עס האָבן געדאַרפט זיין מער 
דיסאָנאַנסן אין דער ריטמיק, מער באַרג-ארויף 
און באַדג-אַראַפּ... דאן װאָלט די אינעוויינינ- 
סטע רייכקייט זיך מער אָנגעזען, שארפער זיר 
געגעבן צו פילן. אַבער זי איז איצט אויך גענוג 
בולט. און דער פאַקט אַלֵיין, װאָס אזאַ רייכ- 
קייט אִיז אויסגעדריקט געווארע, צייגט, אַז 
דער דיכטער האָט געברויכט א מעכטינן װאָרט- 
אינסטרומענט... 

איבערלאָזנדיג אויף אַן אַנדערש מאָל די 
באַשרײיבונג פון דעם דאָזיגן קינסטלערישן אינ- 
פטרומענט, מאַך איך דעם אויספיר, אַן ,אין 
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די גרויסע קראַפט פון דעם איינדרוק, װאָס ,אין 
.שחיטה-שטאָט" מאַכט אויף אונז. עס איז נויטיג 
געווען צו ציינן, אַז ווען ביאַליק האָט געשריבן 
זיין צער-און-צאָרן-ווערק איז ער ניט געווען אין 
דעם געוואוינטלאַכן, אונז אַלעמן באַקאַנטן, קרייז 
פון פּאָגראָם-צער און פּאָגראָם-צאָרן, נאָר אין אַ 
סך העכערער געפילסוועלט און געדאַנקענספערע, 
אין אַזאַ, װאָס אָן אים האָט זי ניט עקזיסטירט, 
אין אַזא, װאָס ער האָט געשאַפן, פאַרקערפּערט 
און אַנטפּלעקט. עס איז נויטיג געווען קלאָר צו 
מאַכן, אַז די עצם טעמע פון , אין שחיטה- 
שטאט" איז ניט קיין געוואוינטלאַכע, באַנאַלע, 
פּאַגראָם-טעמע, , פון לעבן גענומען", נאָר גאַר 
אַן אַנדערע, פון אַן אַנדער הייך און אַן אַנדער 
טיפעניש, אוױיסגעװײיטאָגט און געשאפן פון דעם 
דיכטער אַלֵיין.-. 


די טעמע איז אַ בייזאַך אין אַ קונסטווערק, 
נאָר אויף װוי ווייט זי װערט ג ע נ ומ ע| 
פון ערגיץ אַ פאַרטיגע (הגם מען טאָר ניט פאַר- 
געסן אַז דאָס נעמען אַליין, דאָס ‏ א ו י ס - 
ק לייב | דעם אָדער יענעם שטאָף קאַן שוין 
זיין אַן אַקט פון שאַפונג און מ ו ז אין דער 
אמתן זיין אַן אַרגאַנישער טייל פון שאַפונגס- 
פּראַצעס, ניט קיין צופעליגע און דרויסנדינע 
זאך) ; װוי ווייט די טעמע איז אַ פּראַדוקט פון 
דעם דיכטעריס אינעווייניגסטן לעבן, וי ווייט 
די אַדער יענע ספערן אירע ווערן ערשט דורך 
דעם ווערק אַרוסגעבראכט און באַלױכטן, װי 
ווייט זי עקזיסטירט נאָר ניט אָן דער קװואַליטעט 
און דעם קװאַנטום פון אויסדרוקסענערגיע, ואס 
איז פאַרכרויכט געװאָרן אויףה איר , באַאַרבע- 
טונג", איז זי ניט בייזאַך, נאָר עיקר, ניט טעמע, 
נאָר סיבה און רעזולטאַט פון דעם געשאַפענעם 
ווערק... אין דעם זינען איז ניט בלוין א יי נ - 
ה אַ ל ט און פאָרם, נאָר אפיל ט ע מ ע 
און פאָרם א יינ ס... 


אַלזױ, אויב מיר האָבן געפּהופט ארויס- 
ברענגען די אייגנאַרטיגקייט, די נייקייט, די 
דרייסטקייט פון דער , טעמע", וי אויך פון 
דעם , אינהאַלט", װאָס עס האָט די פּאַעמע 
,אין שחיטה-שטאָט", האָבן מיר שוין דטרמיט 
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אַלֵיין נעזוכט אַ װעג צו איר פּ אַ ע ט י ש ו 
ווערט און זינען. 

אַן אָרימערן און וויינינער אַריגינעלן אינ- 
האַלט װאָלט מען געקאָנט אפשר אויסדריקן אויר 
אין פּראָזע און אָן דעם איידעלן און שטאַרקן 
אינסטרומענט פון אַ דיכטער. אָבער יענע גרויסע 
עשירות פון מאָראַלישן און עמאַציאָנעלן פּאַ- 
טאָס, יענע מאַכט און שיינקייט פון געפילס- 
און געדאַנקען-אויסדרוק, װאָס איז פאַראַן אין 
דער פּאָעמע ,אין שחיטה-שטאַט", װאָלט מען 
קיינמאָל ניט נעקאָנט ארויסּברענגען אין פּראָזע 
אָדער אין געוואוינטליכע פערזן. נאָר אַ הויכער 
גייסט און אַ הויכע קונסט האָט געקענט אויס- 
דריקן און ש אַ פ ן דעם ,אינהאלט", אָדער 
אפילו די , פּראָבלעם" פון ,אין שחיטה-שטאָט". 


אָן דער קאָנדענסירטקייט און אננע- 
שטרענגטקייט פון ביאַליקס פערזן, אַן דעם 
שטומן, איינגעהאַלטענעם געשריי, װאָס איז 


אין פיל פון זיי פאַרחתמעט און פאַרשלאָסן. 
אָן דעם גייסטיגן דינאַמיט, װאָס זיי זיינען פול 
מיט אים און װאָס ער איז נרייט יעדע מינוט 
אויפצורייסן, אָן דער גליענדיגער און שמידנ- 
דיגער קראַפּט פון ביאַליקס ריטם, װאָלטן די 
,כילדער" פון פּאַגראָם נעווען אדער א ביליגער 
באַריכט פון פאַקטן, אָדער אַ פּאַרעװע געריכט 
פון לעבלאַכן געפי?סאויסגוס. 

די מורא'דיגע פאַרביטערטקייט קענן דעם 
רשעות פון דער וועלט און דער וויי-געשריי אויף 
דער נישטיקייט פון אירע קרבנות װאָלט אונז 
ניט דורכנענומן אַזױ דורך און הורך, װאָלט זיך 
ניטוצעגאָסען, אַזױ ווי גיפט און קעגנגיפט, איבער 
אונזערע אַלע אברים, איבער אַלֶע אָדערן, ווען 
ניט דער שעפעריש פאַרטיפטער אינהאלט אוו 
דער אויסערגעוואוינטלאַך פאַרשאַרפטער אויס- 
דרוק. טויזנטער פּראָטעסט מיטיננען װאָלטן ניט 
געקאָנט איכערגעבן אַפילו אַ הונהערט-חלק פון 
דעם, װאָס איז שטוםזשרייענדיג איינגעשלאָסן 
אין דעם , ריח פון בלוט און בליטן", אין דעם 
,צווילינג" : ,אַ שחיטה מיט אַ פריליננ", און רי 
שורה'יס : 


שאַ, מאָרנן װעַט אַ פרישער רענן קומען 


פון יעדן שאַרפן װאָרט, װאָס רייסט זיך אַרױס 
פון זיין מוי?, רינט בלוט, בלוט פון זיין פאַר- 
וואונדעטן האַרצן. 

עס איז ביי אים אַ גייסטיגער זעלבסטשוץ... 
קעגן אונזער גייסטיגן זעלבספּאַגראָם | 

און נישט נאָר ביי אים אַלֵיין. אונזער פאָלק, 
זיין געוויסן. װאָלט ניט געקאַנט קומען צו זיך, 
װאָלט ניט געקאַנט אויפװאַכן, ווען דער גרויסער 
מוטיגער דיכטער װאָלט אים ניט אויפנע- 
טרייסלט ביז צו דער טיפסטער טיפעניש, ווייזנ- 
דיג אים זיין אמתן געזיכט אין דעם געשליפענעם 
שפּינ? פון ניט געפעלשטן זעלבסבאַוואוסט- 
זיין. 

פאַר אונזער אמתן, שבתדיגן, איך זיינען די 
דונערן פון ביאַליקס בייזע, ביטערע קללה'ס און 
די בליצן פון זיינע שאַרפע 'ברענענדיגע רייר 
געווען, װי אַ געוויטער, װאָס פרישט אָפּ און 
רייניגט אויס די לופט. אַזױ װוי פון אונזער 
אייגענעם האַרצן װאָלט עס אַרױסגעדונערט און 
אַרױסגעבליצט, -- און אַראָפּגעװאַשן געװאָרן. 

דאָס איז געװען אַ ודוי, אַן ,על חטא 
שחטאתי", אַ גייסטיגער ביעור חמץ פון אַ גאַנצן 
דור, פין אַ גאַנצן פאָלק. 

דאָס קונסטווערק איז געװאָרן, װאָס עס איז 
אַלעמאָל געווען ביי אונז אידן, --- אַן אַקט פון 
זעלבסדערלייזונג. 

זע לב ס דער לייווננ: ואהום 
מענטשן, װאָס וז ויי ס ן, אַז זיי אַנטלױפן, 
װי די מייז, באַהאַלטן זיך, װוי װאַנצן, און 
שטאַרבז, װוי הינט, זיינען שוין וװוידער מענטשן. 
און ביאַליק האָט געמאַכט, אַז מיר זאָלן עס 
וצו ס(..: 

מיט זיין פּאָעמע פון שרעק און פארצווייפ- 
לונג האָס ער אונז געוויזן, אז ער האָט מוט 
און האָפענונג. נאָר דער מוטינער שרעקט זיך 
ניט אַראָפּצורייסן די פּרוכתן פון אמת און 
אַרויסצושטעלן אים אין זיין ערלאַכער און שוי- 
דערלאַכער נאַקעטקײיט. נאָר דער, װאָס נלויבט, 
אַז עס איז פאַראַן, װער עס זאָל אים הערן 
שרייט אזוי, װי ביאַליק האָט געשריען, נאָך 
רעטונג, ווען אַ תהום האָט זיך געעפנט פאַר אים, 
גרייט אים איינצושלינגען... 


אָבער דאָס אַלְץ, װעט מען זאָנו, איז שייר 
נאָר צו דער עטישפּסיכאָלאָגישער. זייט פון 
דער פּאָעמע; װאָס איז מיט איר קינסטלע- 
רישקּייט ? 

אָבער --- װאָס מיינען מיר, ווען מיר ריידן 
וועגן דער קינסטלערישקייט פון אַ װוערק? צו 
דען בלויז די סיסטעם פון זיינע , מיטלען און 
מעטאָדן"? די מעטאָדן און מיטלען, װאָס ווערן 
כאַנוצט אויף צו שאַפן אַ קונסטווערק, קאָנען 
אויסגעפּרופט און אָפּנעשאַצט װערן גנ א ר 
רורך דעם ע פ ע ק ט, װאָס זיי דערגרייכן. 
דער :כ'א ר'א ק 6 ער או ר א ד פוו 
דער + וי ר ק ונ נ, ואס עס האט אויף 
אונז אַ קונסטשאַפונג, איז דערפאַר דער ער- 
שטער און וויכטיגסטער שליסל צו איר קינסט- 
לערישער רעטעניש. אויב דער איינדרוק, װאָס 
זי מאַכּט אויף אונז, איז טיף, דױערהאַפטיג, 
אומפאַרגעסלאַך,. און ער נעמט זיך פון איר 
אַליין, ד. ה. פון דעם כח און דעם אָטעם, װאָס 
דער קינסטלער האָט אין איר ארײינגעטאָן, ניט 
פון דעם דרויסנדיגן ש ט אַ פ, װאָס ער האָט 
באַנוצט און ניט פון אַנדערע, דרויסנדיגע, 
זאַכן, -- איזן עס די בעסטע און זיכערסטע 
ראיה, אַז מיר האָכן פאַר זיך אַן עכט און אמת 
קונסטווערק. 

מיר שאַצן דעם ווערט און די שעפערישקייט 
פון די אָדער יענע קונסט-מיטלען לויט דעם 
ווערק, װאָס איז דורך זיי געשאַפן געװאָרן, ניט 
באַרקערט. מוזן מיר זיך, פריער. וי אַלְץ, קלאָר 
מאַכן, דעם כאַראַקער, דעם װוירקונגסגראַד און 
ווירקונגסקװאַל פון דעם געשאַפענעם ווערק... 


ווען די פּאָעמע ,, אין שחיטהזשטאָט", אומ- 
קערנדיג זיך צעריק צצו אונזער טעמע, װאָלט, לויט 
דעם אופן, דער סבה און דעם רעזולטאַט פון 
איר ווירקונג, געווען בלויז אַ שילדערונג פון 
דער ושחיטה-שטאָט און בלויז אַ געוואוינטלאַכער, 
ניט קיין אַריגינעלער אָפּרו אויף די פּאָגראַ- 
מען, װאָלט דאָס אַליין געווען אַ באַװיז, אַז 
די כחות און מיטלען, װאָס זיינען אין איר גע- 
כרויכט געװאָרן, זיינען ניט קיין קינסטלערישע, 
ניט קיין פּאַעטישע. איז נויטיג געווען צו באַ- 
שטימען און אַרויסצוברענגען דעם העכערן זין און 
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אונזער אייגענער צעפוילטקייט, -- אָט דער 
אינעוויינינסטער מאַראַלישער חורבן איז דער 
אייננטלאַכער הױפּט-מאָטיוו פון , אין שחיטה- 
שטאָט". 

עס איז דאָ נאָך אַ מאָטיוו: די גלייכניל- 
טינקייט פון דער נאַטור, די אַמאַראַלישקײיט פון 
דעם גאַנצן סדר עולם, דאָס , לאַכן פון הימל":-- 

דער נאָרטן האָט געבליט, די זון געלויכטן -- 

און דער שותט האָט געשתטן.. 


און מאָרנן װעט די זון, װי היינט, װוי ג/ 
װי אַלע טאָג אַ ליכטינע ארויסניין 
פון מורח זייט, נעמינערט ניט אַ האָר ניִשט, 


און שסא, און שטי?, און גלייך װי נאָרנישט.. 
און נאָך אַמאָל פאַר דיר אַ וועלט, װי נעכטן, 


' 
און אומפאַרשעפט ניסט זיך אויס די זון, װי תמיר, 
פּאַר יעדער שװע?, פאַר יעדער טיר איר שפּילליכט 
און וװאַרפט אַרױיס איר נאָלד פאַר די חזירים.. 
דער דיכטער איז געוואוינט צו פאַרשטיין 
די שפּראַך פון דער נאַטור, צו געפינען שוץ און 
טרייסט אין איר שויס ; און מיט אַמאָל האָט 
ער דערפילט, אַז זי איז שטום און טויר אוו 
פרעמד צו אים ! אָבער דאָסּ איז נאָר אַ ביי- 
מאָטיוו. דער עיקר: איז אונזער אייגענע, אינע- 
ווייניגסטע, שטומקייט, טויבקייט, טויטקייט. 
אין דער צייט, ווען מיר אַלע זיינען געווען 
פול מיט רחמנות אויף די, װאָס האָבן געליטן 
פון פּאַנראָם, און מיט ברענענדיגן כעס --- אויף 
די, װאָס האָבן אים געמאַכט, איז געקומען ביאַ- 
ליק און אָנגעצונדן אין אונז אַ צאָרן, אַ הייליג 
צאָרן אַנטקעגן אונז אַליין ! 
און שוין אָט דערמיט גופא איז , אין שחיטה- 
שטאָט" אַנדערש פון אַלע ביזאַהעריגע פּאַגראַם- 
און-חורבן-קינה'ס. יענע זיינען אלע אַן אויס- 
גוס פון ניפט אויף די שונאי-ישראל, אַ קלאָג 
אויפן ביטערן גלות און אַ געבעט צו גאָט, ער 
זאָל אונז שיקן דעם גואל. טאַמער דערמאַנען 
זיי אַמאָל אונזערע זינד, זיינען עס די זינד, װאָס 
מיר האָבן געזינדיגט קעגן נאָט. ביאַליק רערט 
וועגן די זינד װאָס מיר האָבן צו זיך אליין גע- 
80 


זינדיגט -- קעגן אונזער ערע, קענן אונזער 
מענטשלאכער ווערדע. 

רבי יהודה הלוי האָט (אין ביאַליקס איכער- 
זעצונג) געזאָגט : 

צי קאָן די שיין פאַר מיינע אויגן זיס זײַן, -- 

אַז שװאַרצע ראָבן פּיקן דיינע אָדלערם, 

צי קאָן מען לעבן אויף דער װעלט און צוזעו, 

װוי נאַסזהינט שלעפּן דיינע טויטע ליײיבן? 

ביאַליק האָט ניט געזען ביי אונז קיין אַר- 
לערס און קיין לייבן. די , שװאַרצע ראָבן" און 
די ,גאַסזהינט" האָבן געפּיקט און געפרעסן די 
נבלה'ס, ניט די קעניגלאַכע באַשעפענישן, נאַר 
פון די, װאָס זיינען אַנטלאָפן, װי רי מייז, באַ- 
האלטן זיך װי וואנצן, און װי די הינט, נע- 
שטאָרבן"! 

והאָט דער דיכטער געמענט אָנרופן מיט 
אַזעלכע נעמען די אומגליקלאַכע, די אומנעקו- 
מענע? האָט ער געמעגט זאָגן ווענן די לעבע- 
ריג געבליבענע, אַז זיי זיינען , דערשלאַנענע, 
האַלב-טויטע מענטשנווערים" און ווענן די אויס- 
גע'הרגיעטע, די קדושים, אַז ,דאָ ליגן זיי,. נע- 
שחטענע, װוי קעלבער"'? ער האָט געמעגט, 
וויי?--- ?יב ע סמ ענ אַ ' ץ. אוו ביאַ- 
ליקס האַס איז ליבע, זיך אַלײין} באַשטראַפנדיגע, 
פון זיך אַליין מאָנענדיגע ליבע! 

ווען איצט קומען אייניגע ,אוקראַינער" און, 
אונטער דער מאַסקע פון פּאָעזיע, ריען זיי זיך 
אין דעם מיסט, װאָס איז אָנגעזעטיגט געווארן 
מיט אונזער בלוט, און שמירן פאַנאַנדער ביאַ- 
ליקס הייליגע שטראָף-רייד, דעם װייטאַנדינן 
אויסגעשריי פּון אונזער אויפגעװאַכטער ערע, 
איבער צענדלינער פאַרשמוצטע דרוקבלעטער, 
קאָנען מיר זיך ניט איינהאַלטן און מוזן זאָנן : 
,שווייגט, נאַרישע לצים ! הערט איף זיך צו 
קוליען און צו פּראַװען קאַמעדיאַנטישע שטיק 
אין הויז פון אַן אָב?, פון אַ פאלק אַן אבל ! 
אַװועק פון אונזערע אָפענע וואונדן, ראַבן!" 
מיר קאָנען ניט פאַרטראָגן, אַז הפקר-יונגען, װי 
זיי רופן זיך אליין אָן, זאָלן זיך שפּילן, װי 
מיט שערבלאַך, מיט די שאַרבנס פון אומנעקו- 
מענע..- 

אָבער ביי ביאַליקן איז עס ניט קיין שפּיל. 





פון אן אמת'ער שׂחיטה-שטאָט, פון הפקר און 
כאַאָס, ניט אין דער אַטמאָספערע פון קונסט. 
מיר װאָלטן געהאַט פאַר זיך ניט מער, וי אַ 
שױדערלאַכּן באַריכט, און מיר װאָלטן עס ניט 
געקאָנט לייענען, סיידן מיר זאָלן זיין משוגע 
קראַנק און הנאָה האָבן פון קראַצן מיט שערב- 
לאַך די וואונדן אויפן אייגענעם לייב. 


אָבער ביאַליקן -- און אָט דאָס פאַרשטייען 
נאָך ניט אַלע -- איז אַפילו אויפץ זינען ניט 
אַרױף --- און װי אַזױ האָט עס אים געקאַנט 
אַרױף אויפ'ן זינען ?; -- צו ווערן אַ ,קישענע- 
ווער קאָרעספּאָנדענט" און , באַשרייבן" אַ פּאָנ- 
ראָם אין פערזן. װאָס אים האָט ניט געלאָזט 
רוען, װאָס אים האָט געצוואונגען צו נעמען די 
דיכטערישע פּען אין האַנט -- דאָס איז ניט 
געווען דער ת ליון (מיט אים איז ער פאַרטיג 
געװאָרן אין פיר שורה'ס פון ,על השחיטה" : 
,התלין ! הא צואר -- קום שחט! -- ערפּני 
ככלב, לך זרוע עם קרדום --- וכל האַרץ לִי גרדום 
-- ואנחנו --- אנחנו המעט !*), דאָס איז אויך 
ניט נגעווען דער ק ר ב |ן פון ת לין, נאַר 
דער צ ? ם א ? הי ם. װאָס זיי ביידע 
האָבן אָנגעװאָרן. 


דער מ ע נ ט ש -- און זיין העכסטער 
אויסדרוק: ג אַ ט -- איז געשענדט געװאָרן 
אין קישינעוו. און די שענדער זיינען אַלע: אי 
דער ,ייילדער חזיר-מענטש", דער פּאַגראמש- 
טשיק, אי די , חתנים, ברידער, מענער, זין און 
טאַטעס", װאָס , פאַרשטעקט אָן אָטעם זיינען 
זיך נעלעגן" --- 

און צונעקוקט פון זייער לאָךּ, װוי ס'צאַפּ;ען 

און װאַרנגן זיך מיט איינן בלוט און עקל 

די היילינע, די ריינע, פרומע וייבער, 

נעדראַָשענע פון טמא'ן טי און אייול -- 

דאָס צונעקוקט, אין דר'ערד נעלענן און געשויגן, 

און ניט די אוינן זיד ארויסגעריסן, 

דעם קאָפּ זיך ניט צעקלאַפּט און ניט אַראָפּ פון 

זינען.. 

די שענדער פון גאָטס נאָמען און דעם מענ- 
טשענס ווערדע זיינען ניט נאָר די , טמא גויים", 
נאָר אויך הדאָס אומגליקלאַכע פאָלק, 

װאָס אש און רויךּ אין זיין נשמה, און א מדבר, 

אַ וויסטע מדבר איז זיין השרץ נעװאָרן; 


קיין איינציג גרעול האַס, קיין קערנרל נקמה{ 
דו הערסט? זיי קלאַפּן זיך אין ברוסט: יאַשטנו |" 
זי בעטן, איך זאָל זיי די זינד פאַרנעבֿן.. 
צי זינדיגט דען א שאָטן אויף די װענט -- 
אַ שאַרבן אַ צעבראַכענער, אַ טויטער װאָרעם?! -- 
װאָס בעטן זי ? װאָס שטרעקן ויי רי הענט1 
אַ פויסט ואו אי ? ואו איז אַ גרויסער דונער, 
װאָס זאָל זיך אָפּרעכענען פאַר אַלע דורות, 
און איינליען די װעלט, צערייסן הימלען, 
מיין שטו?, מיין כפא הכבוד איבערקערן! 
ניטא אַזא כח! צעבראַכן איז דער מוט; 
אין מיסט און שמוץ ליגט דער שטאָלץ פון די 
, חשמונאימס יורשים? -- 
אין יעדער לאָךּ צו דריי ‏ מנינים האָבן 
אין יענעם שחיטהטאָנ זיך אויסבאַהאַלטן 
און גרויס נעמאַכט צװישן מיסט מיין נאָמען.. 
אַנטלאָפן, װי די מייז, באַהאַלטן זיך, װי װאַנצן, 
און, װי די הינט, נעשטאָרבן.. און צױמאָרגנם 
אין פון זיין שטוב אַ זון ארויס און האָט נעפונען 
אין סיסט זיין טאַטנס פּנר... װאָס-זשע ויינסטו, 
מענטש 1 
צו װאָס פאַרדעקסטו מיט די הענט דיין פּנים1 -- 
קריץ שטאַרקער מיט די ציין און פּלאץ פאַר ווייטינן 
און פאַר שאַנד ! ווארום ערגער פאַר דעם 
פיוישן פּאָגראָם איז דער מ אֶר אַ- 
לישער זע5בסטפּאַנראַ ם! 


ביאַליק דערמאַנט אונז אָן די שרעקן פון 
דער קערפּערלאַכער .שחיטה" נאָר כדי אַרױסצו- 
ברענגען דאָס פי? שוידערלאַכע בילד פון אונ- 
זער מאָראַלישן בראָך. אונזער קערפּער האָבן 
,אומריינע ערלים" געפּייניגט און געשענדט. 
װאָס קאָן מען פאָדערן פון אומריינע ערלים ? 
דער דיכטער פילט צו זיי אַזאַ עקל און פאַר- 
אַכטונג, אַז ער קאָן אפילו ניט פּראטעסטירן 
קעגן זיי: ער רופט זיי נאָר אָן מיט'ן ריכטינן 
נאָמען. אָבער זיי האָבן נאָר אונזער גוף נעקאָנט 
אָנרירן, ניט אונזער נשמה. אַ נשמה פון אַ מָענ- 
טשן קאָן מען ניט שענדן, וען ער שענדט זי 
ניט אַליין. די, װאָס זיינען , אַנטלאָפן, װי רי 
מייז, באַהאַלטן זיך, װוי װאַנצן, און, וי די הינט, 
געשטאָרבן" --- האָבן זיך אליין געשענדט. 


און אָט די אינעווייניגסטע קאַטאַסטראָפע, 
ואס קיין זאַך איז אין איר ניט שולדינ, אַחוץ 
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און וװישן אִפּ פון דיינע שיך דעם שטויב.. 

אין העברייאיש איז אָט די נאַנצע שטעלע 
ניטאָ. דאָרט איז דער אֶנהויב פון דער פּאָעמע 
צופי?ל צונויפגעפּרעסט, פאַרשטיקט, , קאַלט", 
און דער איבערגאַנג פון דער כמעט עפּישער 
התחלה צו דער הייסער ברענענדיגער לירישקייט 
איז דאָרט אַביס? אומגעריכט. דאָס האָט דער 
דיכטער, װי עס ווייזט, געפילט, און ער האָט צו- 
געגעבן אין דעם אידישן טעקסט די נאָר װאָס 
געבראַכטע פערזן. זיי דינען פאַר אַן איבערגאַנג 
און זיי גרייטן אונז צו צו הערן די ווייטער- 
דיגע -- שוין מער שילטנדיגע, װוי שילדערנדי- 
גע -- פערזן : -- 

דו לויפסט ? +צו קיכט און לופט אַנטלויפסטו? 

אַנטלויף, אַנטלויףה;-- דער הימל לאַכט אויס דיר! 

די זון װעט דיר מיט שפּיזן אויסשטעכן די אויגן, 

טקאציעס, מיט פרישע גרינסאון וייסיבאַצוינן, 

װעלן סמ'ען דיך מיט'ן ריח פון בלוט און בליסן, 

דיין קאָפּ מיט כבלימעלאך און פעדערן באשיטן, 

אוז שטיקלאך נלאָז פון מיטן נאָס מיט טויזנט גלאנצו 

װעלן דיר אַנטקעגן אויף דיין בייזוואונדער טאַנצן... 

דען נאָט האָט דיר געשיינקט א צוויליננ: 

אַ שחיטה מיט אַ פריליננ; 

דער גאָרטן האָט געבליט, די זון געלויכטן -- 

און דער שוחט האָט געשחטן.. 

דער חלף האָט נעגלאַנצט, און פון דער ואונד 

האָט בלוט מיט נאָלד נעפליסט... 

אַנטלויפסט? באַהאַלסט זיך אין אַ הויף? -- 

אומזיפט { 

אָט איז אַ בערג? מיסט -- 

דאַָ האָט מען צוויי נעקעפּט: 

א. אז ו. 

אָבער אויך איצט, ווען דעם דיכטערס האַרץ 
איז שוין מער ניט , קאַלט און האַרט און שטום", 
איז עס נאָך אַלץ , פון שטאָל און אייזן" אויס- 
נעשמירט... 

ס'איז אָנגעגליט ; אונטער די הילכיגע קלעפּ 
פון שמידס האַמער שפּריצט עס מיט פונקען 
און אָטעמט מיט פייער; אָבער עס אין ניט 
צעשמאָלצן, ניט צעגאָסן. 

עס איז ליריש-ווייך; אָבער -- פעסט. 

עס רעדט; עס רעדט אױף א מעכטינער, 
פלאַקרנדיגער, אנצינדנדיגער שפּראך; אָבער 
עס שרייט ניט... 

..און דו דערשטיקסט אין קע? דיין װוילדן בריל.. 
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אַ אידן מיט זיין הונט... 


אָדער --- אויסדרוקפולער --- אין העבֿ- 
רייאיש : 
והתאַפּקת, װחנקת בתוך נרונך את השאָנה, 
וקברת עמך בלבך לפני התפרצה.. 


און נאָך אַמאָל : 


און שרייען װועסטו וװעלן, רייסן קברים, 

און ברי?ן, װי אַן אָקס, צום שחיטהיבאַנק געבונדן, 

נאָר שטום, װוי די מצבהסם. בלייבפטו שטין. 

דאָס חזריט זיך איבער עטלאַכע מאָל, װי אַ 
לייטמאַטיוו. ער פילט אָן, אָט דער מאָטיוו פון 
פאַרשטיקטן און איינגעהאַלטענעם געשריי, דאָס 
גאַנצע ווערק, ניט נאָר די ציטירטע פערזן. 

דאָס נאַנצע ,אין שחיטה-שטאָט" איז אַן 
אויפגעשטורעמטער און ביז צו די טיפסטע טי- 
פענישן צערודערטער, צעכװאַליעטער שטראָם, 
װאָס האָט זיך געריסן פון די ברעגן און געדראָט 
אונז צו פאַרפלייצן, צו פאַרטרינקען, אָבער עס 
איז געבליבן אין די איבערנעפילטע ברענעס, 
עס האָט זיך ניט אַרױסגעריסן און --- אָט אין 
דעם האָט זיך אַנטפּלעקט די גרויסע מייסטער- 
שאַפט פון דיכטער -- דער מעכטיגער כח פוו 
שטראָם איז אַװעק ניט אין דער ברייט, נאַר 
אין דער טיף און אין דער הייך ! 

דעם דיכטער האָט דאָ געהאָלפן ניט נאָר 
זיין קינסטלערישע מייסטערשאַפט און ניט נאַר 
די דיסציפּלינירנדיגע, ה 5 כ ה ' ש ע קראַפּט 
פון זיין פּערזענליכקייט ; עס האָט דאַ געשפּילט 
אַ גרויסע ראָליע אויך די עצם דיכטערישע אוים- 
נאַבע, װאָס ער האָט זיך געשטעלט. 

ווען ער זאָל אויסן זיין צו שילדערן נאָר די 
מוראדיגע רשעות פון די, װאָס זיינען שולריג 
אין פּאָנראָם, און די שוידערלאכע ליידן פון זיינע 
קרבנות, װאָלט ער אפשר טאַקע ניט געקאַנט 
און ניט געװאָלט שטיקן אין זיך די געשרייען 
פון װייטאָג און פּראָטעסט. ער וואלט געזוכט 
דאַן צו מאָלן װאָס מער --- און װאָס פינטסטע- 
רערע -- בילדער פון שרעק, פון וויקדקייט, פון 
אכזריות, פון אונמענטשלאַכע יסורים, און ווען 
אפילן ער װאָלט זיך אליין איינגעהאַלטן און 
געשטומט, װאָלטן די פאַקטן און די פּאַסירונ- 
גען געשריען, געגװאַלדעװעט, איינגעלייגט װועלטן 
און מיר װאָלטן זיך געפונען אין דער לופט 


זאַנסט אָנטאַפּן מיט דיינע איינענע הענט 

אויף צוימען, סלופּעס, טויערן און וענט, 

אויף שטיינער פון דער גאָס, אויה העלצער, 

דאָס שװאַרצפּאַרטריקגט בלוט מיט די געהירן 

פון דיינע ברידערס קעפּ און העלדזער. 

און אומבלאַנדזשען זאָלסטו צװוישן תורבה'ס 

ידורך װוענט צעבראַכענע, מיט אויסנעקרימטע טירן, 

פאַרביי צעשטירצטע אויוונס, האַלביפאַכרענטע ציגל, 

וואו פייער, האַק און אֵייזן האָבן נעכטן 

אויף דער בלוטיחתונה אַ ווילדן טאַנץ געשפּילט; 

און קריך דורך בוימער, דורך לעכערינע דעכער 

און קוק זיך איין אין אַלע שװאַרצע לעכער -- 

דאָס זיינען אָפענע, שװאַרצע, שטומע ואונדן, 

װאָס װאַרטן מער אויף קיין רפוֹאָה אין דער וועלט... 

אַחוץ די לעצטע צוויי פערזן און דעם טיפּיש- 
ביאַליקשן בילד פון פייער, האַק און אייזן, װאָס 
האָבן אויף דער בלוט-חתונה אַ ווילדן טאַנץ גע- 
שפּילט, -- דעם בילד, װאָס פעלט, אגב, אין 
דעם העברייאישן ,, בעיר ההרגה", -- איז דאַ 
ניטאָ קיין איין װאָרט, װאָס זאָל זיין אַנדערש, 
וי ריין זאַכלאַכע (נאָר קאָנדענסירטע) שילדע- 
רונג פון געשייענע פאַקטן. 


די רשימה פון די צונויפגענומענע, קינסט- 
לעריש קאָנצענטרירטע און בולט געמאַכטע פּאַ- 
סירונגען ברענגט דער דיכטער ניט מחמת ער 
וויל, אַז זייער שוידערליכקייט זאָל אויף אונז 
ווירקן : עס װאָלטן דאַן אפשר געווען גערעכט 
די,. װאָס זאָגן, אַן ס'איז ,ניט קיין קונץ" צו 
מאָלן , שטאַרקע" פּאַגראָם-בילדער ; זייער 
,שטאַרקייט" ליגט אין זיי אליין, ניט אין דעם 
דיכטער. אין דער אמתן איז ביאַליק אויסן מיט 
די סצענעס און בילדער פון פּאַגראָם ניט זיי 
אַליין, נאָר עפַּיס אַנדערש. ער וויל אונז צוגרייטן 
צ יענעם --- איינציג וויכטיגן --- טייל פון דער 
פּאָעמע, וואו ער דריקט אויס ז יי |ן ב א - 
צ יא וננ און זיינע פאַדערוננען צו די, װאָס 
זיינען געװאָרן די ק ר יב נ ו ת פון די פּאַנראַ- 
מען. ,אין דער שחיטה-שטאָט" איז אין דער 
אמתן נאָר ניט קיין שחיטהדשטאָט פּאָיעמע, 
נאָר ניט קיין פּאָנראָם-פּאָעמע. אָבער וועגן דעם 
וועלן מיר ריידן שפּעטער. דערוויי?ל ווי? איך 
נאָר זאָגן, אַז דאָס בילד פון די שוידערלאַכע 
פּאַסידונגען איז שוין אין סאַמע אֶנהויב ניט 
קיין ציל פאַר זיך אַליין, נאָר אַ מיטל איינצו- 


== 


האַלטן די קללה'ס, װאָס רייסן זיך פון ריכ- 
טערס מויל. דאָס זיינען קופּעס זאַמד אויפן 
ברעג פון אַ ים : זיי װאַרפן אִפּ די כװאַליעס 
און זאַפּן איין אין זיך די פייכטקייט און דעם 
שוים, װאָס בלייבט אויפן ברענ... 
די ערשטע פּאַטאָס-פאַליע, װאָס איז פ אַ ר- 
ה אַ ? ט ן געװאָרן פון דער נאָר װאָס ציטיר- 
טער סעריע פאַקטן, האָט זיך טיילווייז דאָך 
איבערגעגאָסן איבער דער , זאַמד"-װאַנט (, דאָס 
זיינען אָפּענע, שווארצע, שטומע וואונדן, װאָס 
װאַרטן מער אויף קיין רפואָה אין דער וועלט"), 
און דער דיכטער זוכט צו באַהאַלטן דעם גע- 
פילס-שטראָם הינטער אַ נייער זאַכלאַכער שיל- 
דערונג, אָבער די פאַקטן קאָנען שוין ניט בלייבן 
טרוקן נאָכדעם, וי זיי זיינען געקומען אין באַ- 
רירונג מיט דער שוימיגער כװאַליע פון לירישן 
פּאַטאָס, װאָס האָט זיי אָנגעיאָגט, און עס קומט 
שוין איצט א בילד, װאָס איז אייננגעטונקט אין 
פייכטער עמאַציאָנעלער לירישקייט -- 
אין נאַסן וועפטן גיין, 0 פעדערן פאַרפלייצטע -- 
דו באָדסט זיך אין אַ טייך, אַ ווייסן טייך, 
װאָס האָט זיך אויסנע;זאָט פון מענטשנס בלוטינן 
שיוייס ; 
דו טרעטסט אויף גאַנצע בערג צעפליקטע האָב און 
נוטס -- 
דאָס זיינען נאַנצע לעבנפ, גאַנצע לעבנם, 
צעבראָכענע אויף אייביג, װי א שאַרבןן 
דאָ הויבט דער דיכטער אַן צו פילן, אַז ער 
ווערט צעקאָכט און קאַן נאָך אָנװערן דעם קאָנ- 
טראָל איבער זיך, נעמט ער װידער זוכן אַן 
אַנהאַלט פאַר זיך אין , עפּישן" מאַטעריאַל, אָבּער 
ער איז, געברויכנדיג דאָס פריערדיגע בילד, װי 
דער זאַמד, װאָס איז נאָר װאָס אָפּגעגאָסו גע- 
װאָרן פון אַ כװאַליע : --- ער גלאַנצט פון פייכט- 
קייט {--- 
דו גייסט, רו קויפסט, דו פּלאָנטערסט זידּ אין חורבן: 
מעש, זילבער, פוטער, שמות, זײיד און אַטלעס, 
צעריסענע, צעפליקטע אויף פּיצפּיצלאך, 
מיט פיס צעטרעטענע שבתים, ימים'טובים, נדנ'סם, 
טליתים, תפלין, פּאַרמעט, שטיקער תורה, 
יריעה'ס היילינע, קלאָר ווייסע װיקעלאַדּ פון דיין 
נשמה -- 
זעה, זעה, זיי וויקלען זיף אליין אַרום דיין פוס 
און פושן דיר די טריט פון מיסט אַרוים 
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געלונגען דעם אידישן ביאַליק, און, פאַרקערט, 
אַנדערע האָבן נאָר אין העברייאיש געפונען זיי- 
ער תיקון... עס װאָלט געווען זיכער אַ דאַנק- 
באַרע אויפגאַבע צו מאַכן אַ גענויעם און אויס- 
פירלאַכן פאַרגלייך, פערז נאָך פערז, צווישן די 
ביידע װאַריאַנטן פון דער , צער-און-צאָרן"- פּאַ- 
עמע, דעם העברייאישן און דעם אידישן. עס 
װאָלט אונז געגעבן אָן אַ שיעור מאַטעריאַל 
אויף צו שטודירן די פּסיכאָלאַגיע, די סטרוק- 
טור און די פּאֶעטישע מעגליכקייטן פון יעדער 
פון די ביידע שפּראַכן. עס װאָלט אונז אויד גע- 
צייגט דעם באַזונדערן אונטערשייד און די באַ- 
זונדערע ענלאַכקײיט,. װאָס אין דאָ .4 ב יי 
בכ יאַ ליק ן צוישן העברייאיש און אידיש. 
מיר װאָלטן געזען, אַז דער דיכטער בייט דעם 
עצם באָדן און די קװאַלן, נישט נאָר דעם איו- 
סטרומענט, פון זיין שאַפן, ווען ער גייט איבער 
פון איין שפּראַך צו אַן אַנדערער. סיר װאָלטן 
זיך הערוואוסט, אַז ס'איז נישט בלויז אַ פראַגע 
פון שרייבן , פאַרן גאַנצן פַאֲלק" אָדער פאַר נאָר 
די, װאָס קענען העברייאיש. עס װאָלט אונז 
קלאָר געװאָרן, אַז ס'איז אַ פיל ערנסטערע און 
אַ ריין קינסטלערישע פּראָבלעם, --- אַזאַ, װאָס 
הירט אן די ווא ר צ ל ען אי דעם עצם 
כאַראַקטער פון ביאַליקס פּאָעזיע און ביידע 
שפּראַכן, אָבער איך װוי? זיך דאַ נישט אריינ- 
לאָזן אין דעם וויכטיגן ענין. 

דאָ װוי? איך נאָר זאָגן, אַז נישט געקוקט 
אויף די אַלע, גרויסע און וויכטיגע, סטיליסטישע 
און ריטמישע, אונטערשיידן, װאָס עקזיסטירן 
צװישן ,אין שחיטה-שטאָט" און ,בעיר ההרנה", 
איז פאַראַן איין זאך, װאָס פאַראייניגט זייער 
ביידנס סטי? און ריטם: דאָס איז דעם דיכ- 
טערס זעלבסבאַהערשונג און שטרענגע, פעסטע, 
ה לכ ה ' ש ע, זעלבסדיסציפּלין. 

אין העברייאיש איז עס פון אָנהױיב אֵן אַזױ 
וי פון זיך אליין געװאָרן אויסגעדריקט אין דער 
מ אַ ס פון פערז. זיין ברייטאָטעמדיגקייט אַלֵּיין 
האָט: שוין אין זיך עפּיס, װאָס פאַרהאַלט און 
האַלט-אײין דעם געפילסשטראָם -- 

קום ?ד לך אל עיר ההרנה װובאת א? החצרות.. 

אין אידיש, וואו דער פערז איז קירצער און 
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דער טעמפּוס -- שנעלער, אימפּעטיגער, דריקט 
זיך אויס דער זעלבסקאַנטראָל פון רעם עמאַ- 
ציאָנעלן פּאַטאָס דערהויפּט אין דער נעריכט- 
קייט פון די פערזן, אין דער צונויפגעפּרעסט- 
קייט פון די אויסדרוקן, אין דער מעכטיגער, 
שטאָלענער געגאָסנקײט (ניט צעגאָסנקײיט) פון 
אַ גרויסן טייל בילדער. 

ווען ביאַליק האָט אונז נגענומען דערציילן, 
װאָס עס האָט זיך געטאָן א י ן ד ע ר 
ש ח י ט ה - שט אַ ט, אויף אידיש, האָט ער 
באַזונדערס אַזױ װוי מורא געהאט פאַר דער גע- . 
פאַר פון צעשמאָלצענער פּאַטעטישקײט און ניט- 
קינסטלערישע וויי-געשרייען. ער האָט אַזױ וי 
זיר נעשראַקן, אַז די ס ט י כ י ע פון דער 
לעבעדיגער, גערעדטער, ניט-קולטיוירטער, 
שפּראַך װעט פ ר יי ? אַ זן דעם שטראַם 
פון זיינע געפילן, און זיי װעלן אים באַהערשו, 
נישט ער זיי. ער האָט געזעהן, אַז דער ריטם 
פון פערז אַלֵיין קאָן שוין דאָ ביי אים ניט זייו 
אַזױ פאַרהאַלטן, װי אין העברייאיש. האָט ער 
באַוואוסטזיניג נעמיט זיך צו צוימען און וי 
ווייט מעגלאַך ,אָפּצוקילן" זיין פּאַטאָס. ער האָט 
די פּאָעמע אויף אידיש אָנגעהויבן מיט דער 
כאַראַקטעריסטישער זעלבסטסוגעסטיע : 

...פון שטאָל און אייזן, קאַלט און האַרט און שטום, 

שמיד אוים אַ האַריץ פאַר זיך, דו מענטש, -- אוז קום! 

און מיט אָט דעם פון שטאָל און אייזן אויס- 
געשמידטן, כלומרשט קאַלטן, האַרטן און שטו- 
מען האַרצן איז ער, וי אין העברייאיש, נלייך 
איבערגעגאַנגען צו די פ אַ ק ט |ן פון דער 
, שחיטה-שטאָט". דעם פלירישעמאַציאנעלן 
פּירוש, װאָס האָט געקאָכט אין אים און גע- 
זידט, האָט ער, װי הייסן, צעלאָזענעם בליי, 
אַריינגעגאסן אין דעם שטייפן פורעם פון 
פּאַ קטן. דער פורעם איז פול געװאָרן, דער 
הייסער לירישער מעטאַל איז אין אים ניט פאַר- 
גליווערט, אָבער ביז צו אַ געוויסן גראַד אייננע- 
האלטן געװאָרן. דער דיכטער איז געכליבן 
,קאַלט און האַרט און שטום" : די פאַקטן אליין 
ריידן און אָטעמן מיט פייער, ניט געקוקט אויף 
זייער , קילקייט" : 


קום ניי אין שחיטהישטאָט, זאָלסט זען מיט דיינע 


אויגן, 


ש. ניגער 


ח נ פאלק 


ד 
, אין שחיטה-שטאָטי. 


,אין שחיטה-שטאָט" האָט אַן אינהאַלט, 
װאָס מער וי יעטווידער אַנדער אינהאַלט, וויל 
ער זיך אַרױסרײסן, צעשמאָלצן און צעגליט פון 
פורעם, פון שטאָ? און-אייזן-פורעם, אין וועלכן 
דער דיכטער האָט אים איינגעשפּאַרט. ער וויל 
זיך שוימיג איבערגיסן איבערן ראַנד פון יעדער 
קונסטפאָרם. ער קלעפּט זיך, װי נישט פאַרגלי- 
ווערט, נישט אָפּנעקילט בלוט, צום דיכטער, 
צו אונז לעזער -- ק ? ע פ ט זיד צו, און 
עס איז שווער זיך אָפּצוטיילן דערפון, שווער 
צו שטיין רואיג אָן אַ זייט און באַטראַכטן עס 
פון ווייטן, װי מען באַטראַכט אַ קונסטווערק. 
נלייך פון אָנהױיב אָן ווערן מיר פאַרכאַפּט, פאַר- 
שלונגען עמאַציאַָנעל, עטיש, פון דעם, װאָס 
ווערט געשילדערט, און עס איז דאָ אַ געפאַר 
אָנצזאווערן די רואיגקייט, די אָביעקטיווי- 
טעט", די דיסטאַנץ, די פרייע פּערספּעקטיו, 
װאָס איז נויטיג פאַר אונזער אויג, אונזער אוי- 
ער, אונזער גאַנצן וועזן, ווען מיר וילן זיר 
אַריינטאָן אין אַ קונסטווערק און עס געניסז עס- 
טעטיש. 

דאָס פילט דער לעזער יעדעס מאָל, ווען ער 
נעמט ליינען, מיט אַ ציטער אין דער נשמה 
און אַ פיבערדינער געשפּאַנטקײט אין אַלֶע 
חושים, די פּאעמע ,אין שחיטה-שטאָט". דאָס 
האָט אומעטדלאך שטאַרקער און טיפער נאָך גע- 
מוזט פילן דער דיכטער, ווען, נאָך טעג און 
נעכט פון אומרואיגער, מאָנענדינער שטומקייט. 
האָט ער באַשלאָסן צו באַפרײיען זיך פון דער אֶנ- 
געלאָדנקײיט אוֹן געבן דעם אָנגעשטרענגטן 
שווייגן אַן אױיסגאַנג און אַן אויסדרוק. עס האָט 
אין אים געקאָכט דאָס בלוט, עס האָבן געשטו- 
רעמט אין אים די געבליטן, די געדאַנקען, אַלע 
כחות און טיפענישן פון זיין אויפגעציטערטער 
נשמה, , צער און צאָרן" האָט אים אָנגעפילט, 
װי די װאָפערן פילן אָן דעם ים, -- און עס 


האָט אַזױ לייכט געקאָנט פּאַסירן, אַז דער שטו- 
רעם זאָל אים אַװעקרײסן, פאַרטראַנן ערגיץ 
ווייט, די אויפגעברויזטע כװאַליעס זאָלן אים 
פאַרפלייצן, פאַרטומלען, און די ריינע שטים 
פון קינסטלער זאָל ניט דערגיין צו אונן. 
אָב ער זי איו דבערכאננען. מיט 
זיין מעכטינן אָרעם האָט ביאַליק איינגעהאַלטן, 
געצוימט דעם שטורעם און ניט געלאָזט דעם ים 
אַרױס פון זיינע ברענעס... ,רואיג, רואיג", האָט 
דער גאָר ניט רואיגער דיכטער גערעדט צו זיך 
אַליין, --- און איז ניט איבערגעשפּרונגען דעם 
גרעניץ, האָט ניט איבערגעכאַפּט די מאָס. עם 
האָט ניט איינמאָל פּאַסירט, אַז זיין ווילרער 
,פעגאס" האָט זיך אַ ריס געטאָן מיט אַמאָל, 
שוים האָט אַרױסגעשפּאַרט פון זיין געצוימטן 
מויל, עס האָט גענומען שווינדלען אין די אויגן, 
אָנער גלייך האָט דער , רייטער" אָנגעשטרענגט 
זיינע אַלֶע קאַנטראַלירנדיגע כחות, און די אויפ- 
געברויזטע שיר ניט הפקר געװאָרענע ענערניע 
איז ניט צעשפּריצט, נאָר, פאַרקערט, צונויפנע- 
פּרעסט געװאָרן אין פעסט געשמידטע מערזן. 
דאָס פילט זיך אין דעם אידישן טעקסט אַזױ 

שטאַרק, וי אין דעם העברייאישן. 
דאָס אידישע , אין שחיטה-שטאָט" איז גע- 
שריבן געװאָרן אין קירצערע פערזן און אַ שנע- 
לערן טעמפּוס, װוי דאָס העברייאישע , בעיר 
ההרגה". דאָס זיינען בכלל כמעט צוויי גאַר באַ- 
זונדערע פּאֶעמעס, נישט געקוקט אויף דער 
שותפות'דינקייט פון דער טעמע. נישט נאַר די 
מעטריק און די צאָל שורות איז אין זיי פאַר- 
שיידן ודער אידישער טעקסט האָט אַן ערך מיט 
אַ דריט? מער, -- ס'רוב ניט געגראַמטע -- 
פערזן, װוי דער העברייאישער נוסח);: איר 
איינציגע בילדער זיינען דאָ, , װאָס אין דער אי- 
דישער , איבערזעצוננ" זיינען זיי אַנדערש, וי 
אין דעם העברייאישן אַריגינאַל. עס זיינען אַ חוץ 
דעם דאָ שטעלן נאַנצע אין דעם אידישן נוסח, 
װאָס זיינען אין דעם העברייאישן ניטאָ, און 
פאַרקערט,.. אייניגע איינְצַלהייטן זיינען בעסער 
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און ווישט דאָס שפּייעכץ אֶפּ, מיט וועלכן 

די שונאים אונזערע האָבן עס באַשפּיגען. 

אוי, גאָט אין הימל! 

מיין אינגעווייר טוט ברומען דיר אַ קויב. 

וי וואויל עס טוען מיינע לעפצן שטומען. 

ביזט אָנגעגורט מיט שטאַרקײט, גרויסער גאָט, 

און דיין רדחמנות איז צו אַלע ווידמונגען פון דר'ערד, 

אפילו צו דעם מינדסטן ווערימל -- -- 

פעדקע'ס האַק. אַ קרומער בליק. אַן אָפּגעהאַקטער טויט-געשריי--. 
און רויטער שניי... 

אוי, רויטער שניי... 

און איבער דעם גע:הרג'עטן -- אויסגעצויגן אין דער ברייט, 
דער הרגעיר חולה-נופלזדיג... 

אַ צלם פון וצוויי גופים -- יפאַרבלוטיגט און משוגע. 

און אָט-דער צלם וויינט, 

און אָט-דער צלם ברומט : 

אוי, שמע ישראל... 

אָ, יעזוס -- -- -- 

אי-הדו:2. 


8 


די וועגן פון די געטער זיינען קרום און טיף און פירן ווייט. 

(נישט פאַר מענטשן אויסצומעסטן אָט די טיפקייט !) 

איז רעכט אַ שטייגער, אַז ס/בלוט פון יענעם פראָסטן אידן, 

זאָל האָבן אויסגעלייזט פון טויט דאָס חזר'ל דאָס יונגע. 

כדי עס זאָל זיך קראַצען אָן דער װאַנט 

אין דעם באַשטימטן יאָר און טאָג און רגע 

און דער/הרג'ענען דעם גלנו? פון אַ טיטוס-פליג, 

אָדער פון אַ שפּין װאָס האָט געטראָגן פייער צו דעם בית-המקדש. 
אָדער אפשר נאָר -- ווער ווייסט ? קיינער װוייסט נישט. ס'איז נישט צום וויסן 
אפשר איז באַשטימט פון דער השנחה, ס'חזיר'ל זאָל בלייבן לעבן 
און מאַכן מיסט וצו הע?פן פעדקע'ס מאָגער פעלד 

אַרױסקװעטשן פון זיך ס'ביסעל קרויט און ציבעלעס 

פאַר פעדקע'ס קינדערלאַך 

די אַרימע יתומיםלאַך =- 

און פאַר דער עלענדער אלמנה נעביך. גאָט זאָל זיין געלויבט ! 


שטייען-אויף די חתן-טעג, גמרא-טעג, און פּלפּו?דטעג. 

געקרייזלט װי דער בלאָער רויך אין דער פופטן. 

אוּן װאָכן ביי דעם שווער אויף קעסט -- אוי, פאַמעטענע, נחת'דיגע, 
כולה-שבת'דיגע, און ליכבשאפט צו דעם ווייב װאָס גאָט האָט אים באַשערט. 
און שבועת'ן פאַרגרינלאַכטע, און ליכטיגע, 

לג-בעומר'ס שמעקעדיג װוי באקסער און וי פייגן, 


יום-כפּורינעכט װאָס טשאַדען-אָן סהאַרץ מיט פייער-וויין פון ברענענדיגע ליכט -- 


טאַרהײיליגטע. 
צו גאָט דיין האַרץ, דיין 1 צו ווייב און קינד --- דיין מי. 
טריכסּטו איבער בלאָטעס, איבער שניי -- -- 


שלעפּסטו ‏ דיר ס'בינטעל ביינער דיינס איבער דערפער פול מיט הינט,און שקצים. 


און נגעבעכדיגע געטשקעס אויפ'ן ועג --- קוקן אויס כמעט װי אייגענע פאַרצייטיגע. .. 


די קרענצלאַך זייערע -- צענעצטע פונים רעגן, צעריסענע פון ווינט, 
ליגן קרום, װוי שטריימלאך אויף די קעפּ די טויטע. 

כאָטש נעם און וויין -- נאָר וויינען ? -- ווער וועט וויינען ? --- ווער ? 

די טרער װועט קומען מער צונוץ פאַר אייגענע װאָס לעבן 

אוי-וויי איז צו דעם װויסטן, טעמנעם לעבן אונזערן ! 

וויינסטו נישט -- זאָגסט נאָר אָפּ דעם פּסוק, טוסט דריי מאָל 

אַ שפּיי און קוקסט זיך אום, צי ס'לויערט נישט אַ ישונא'ס אויג, חלילה 

און איצטער -- שניי. וי גוט דאָס איז װאָס גאָט 

איז גוט, און װוי ער טוט איז גוט: גערעכטער גאָט! 

די נאַכט איז שווער, דער פּראָסט טרינקט-אויס דעם אָטעם פונים האַלז 

די באָרד היינגט וי אַ פרעמד שטיק שניי אויף באַק און ליפ 

סאיז שווער, גאָטענט, אוי, שווער ! 

זאָל מען כאָטש דערלעבן זיך דערשלאָגן ביז אַהיים בשלום -- 

וועט מען דעמאָלט ערשט אָפּנעבן דעם רעכטען דאַנק און לױיבגעזאַנג צו גאָט. 
תהלים װועט זיך גיסן פון די ליפּן אם-ירצה-השם ווי וויין -- 

פון פעסער מיט געפּלאַצטע רייפן, ס'וועט פאַרשמעקן 

בלי-נדר אַלע זיבן הימלען. עס װעט זיך טאָן אַכיס?, רבונו של עולם ! 


ידיל טיירד אי ייר אנא וט אב יאחוי יי גי אע אי :יאני 4716 15 


אוי, עס זיינען מיד די פים, דער קאָפּ איז שווער אַזױ. 
(פול אַנגעטראַכט מיט ליבשאַפּט און מיט צער) 

און קינדער וויינען: ע - ס ן! 

אוי, שעפּעלאַך.. 

אוי, ווייסע, ריינע, קלארע שעפעלאַך -- אוי, נאָט, 

וי דיין גנאָד איז גרויס ! 


(פון ווייסן שבת-טיש געבליבן נאָך א היבשלאך שטיקל חלה אויף ה סמ ו צ יא 


און באַרלעך-קװאַס -- צו קוויקן פון חלשות). 

און איצטער איז אַ טאָג אַװעק -- אויף זוכן ברויט, 

װאָס גאָט אַליין, אוי, טיילט עס מיט זיין אייגענער האנט 
דאָס נישטינע, דאָס נוצלאַכע, געבענטשטע שטיקל ברויט, 
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(דעהשמעקט, הפנים, שוין דעם קאָלכאַס װאָס דאָס חזיר'ל וועט זיין 
אין צווייטן גלגו? און איז באַטריבט דעדפון װאָס ער קען זיך נישט 
פאַרגינען אָט-דעם עוננ-יום טוב, 
פון דערלאַנגען אַ לעבעדינער זאך א זעץ אין קאָפּ און עס דער'הרג'ענען). 
דערנאָך איז ער אַװעק אין שטוב. די האַק גענומען 
נעפּרופט די שאַרף אירע אויף יענעם סוקעוואטן קלאַץ 
2 לינט דאָס זעקסטע 1 שוין ביים שוועל פון פערקע'ס שטוב, 

א טראַכט געטאָן פון חזיר'ל, פון בלוט, פון קאָלבאס -- 
לצא האַרבלאַך-אָנגעקנאָבלט און מיט פעטס. אַ קוק געטאָן צום הימל, 
אַ טראַכט געטאָן פון אַרימקייט און הונגער, 
וי ער קען זיר נישט פאַרגינען אַ חזיר'? זאטשמעליען. 
א טראַכט געטאַן פון ווייב און קינדערלאַך געשװאָלענע, געדראלענע. 
אויסגעווישט א טרערעל:-- מיטין היטעל, 
אָפּנע'צלם'ט זיך : אימיען אִיצײי, אי סענאַ, אי סוויענטעגאַ דוכט אַמען, 
אָנגעגאַרטעלט זיך ידי האַק און איז אַװעק. 


6 
לייב-מרדכי גייט שוין צעריק פון דאָרף אַהיים, 
צו ווייב און קינד, צו תורה און עבוד 
צום שטילן ספר'ל װאָס איז אויסגעפלעקט 
מיט זיבן דורות טרערן. 
שלעפּט אויף זיך אַ קאָרב מיט הינערדיגס און אייערדיגס 
און בינטלאַך פלאַקס און װאָס-נישט-איז, -- 
(די הינער זיינען איינגעוויקלט אין רעשטל פון דער עלטער-באַבע'ס קאָלדרע, -- 
װאָסּ האָט אױיסגעװואַרעמט פינף דורות שיינע אידן, יראי שמים). 
אַבי נאָר ברויט צו ברענגען פּאַר דעם הויזגעזינט (אַז וויי און ווינט) 
פּלאַנט מען זיך אין וועג, װאָגלט מען אין וועג, ברומט מען זיך אין וועג : 
-- שומר מה מלילה.. 
וי גרוי דאָס לעבן איז, פון שאָטנס אויסגעוועבט. 
וי שאָטנס איז מען דאָך, צו שאָטנס צוגעהעפט, 
און װאָס איז וועלט? פאַר װאָס ? צו װאָס ? צו ווען ? 
דער תכלית פון דעם תמצית פון דעם תוך ? 
אוי, שווער ! 
אוי-וויי-איז-מיר, די לאַסט איז שווער. 
(דער גלות איז אַ לײיסטענבראָך אויף אונזער לייב) 
און שווער איז אויך דאס שוואכע שטיקעל גוף אַליין דאָס נישטיגע, מישטיינס געזאָגט. 
אוי-וויי-איז-מיר : 
-- שומר מה מלילה ? 
-- שומר מה מליל? 
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לייב-מרדכי ברומט זיך צו אַ ניגונ'ד? אַן אַלטס. ציט פאַר אים 
ס'לעבן זיינס פאַרביי. נעכט און טעג אין ביינקעניש און ווייב און גאָט און קינר. 


ווילד דער ווינט דער ווילדער. און ווילדער 

זוי דער ווילדער ווינט, ווילדעווען די ווייסע 

חוצפּה'דינע, פּוכעדיגע פליגן, שנייעו-שמעטערלינגען 

טאַנצן ווילד אין װוינט און וויכער, װואִיווען סכנות. 

בעלמען זיך די הימלען, בעלמען זיך די שויבן אין די קליינע פּויערים-שטיבלאַך. 

ווערט װוער ווייס װוי ווייס די וועלט ! אױסגעפּערלט --- מוטערפּערל. 

האַלב-פאַרװישט די וועלט די מיאוסילאַכע, די טרויריגע. 

אויסגע'יום-טוב'ט -- נאָר צו קלינגען אין די קלויסטערגלעקער, 

נאָר צו גיין הקפות אַרום אַ לאַבן ערד. . . מיט חלות אין די הענט. .'. 

די בערג װאָס האַלטן פעדקעס דערפעל אויף די פיס -- זיינען פאָרכטיג-איינגעהויקערט 

פון דער פרומלאַך-ווייסער לאַסט. 

(װוי אַ גרויער ציטעהדיגער רב, מיט אַ שווערער פפר-תורה אויפ'ן שויס). 

איינגעשלאָפן איז דער ווינט -- 

אויסגעטרונקען פון דעם פּראָסטן-דאָרשט. 

רויכלאַך גייען זיך צום הימל -- אים דערציילן, אַז 

ווער סע זייט פונקען, דער טוט שניידן רויכן. 

ס'איז נאָענט פון ניטו?-נאַכט און רוּ 

פון יענער רו, װאָס רוט אויף אַלעמען, 

װאָס גלויבן --- הויערט-אום אויף פינקלדיגן, בליצענדיגן שניי. 

8 בלאָלאַכקײט פון גאָר די הימלען בלאָלאַכט-אַפּ דאָס דאָרף, 

וויגט עס איין, 

זינגט עס איין... 

ציטערט אויף אַ שאָטן פון אַ קלויסטערגלאָקנקלאַנג 

רעדט זיך דורך מיט זיך אַלֵיין 

און וויגט זיך איין. 

און אומעטום איז רוֹ --- 

בלאָע, בלייכע רו. 

ציטערדיג-געטרייע מאַמעזהענט צעשפּרײיטן זיך און נעמען אָט דאָס גאַנצע קליינע שטילע 
דאָרף אַרום -- פון אומעטום : 

שלאַפן קינדער ! .. . אַײיילן-לודלן, קולונקו..- 

קינדער שלאָפן : קולונקו ! 

(נאָר צו שלאָפן, נאָר צו רוען, ביי אַ טעפּל פייער 

אַ טעפּל ליבע, אַ טעפּל ע-סן --- אוי, ע-סן !) 


. 


פעדקע גייט אַרױס אין גאַס, גיט אים בייז אַ זעץ דער פּראָסט אין מאָרדע, 
וויל מיט זיינע שאַרפע ציין פעדקע'ס שמאַטעדיגן פּעלץ צעבייסן. 
שטאַרקט ער זיינע טריט. גייט צום חזיר-שטאל אַװעק. פאַרשטופּט 
די שפּאַרעס מיט אָניטשעס און וויכעטשעם. 
(כדי די קונפטינדיגע קאָלבאַסלאַך צו שיצן פונ'ם ווייסן טייוול) 
דערנאָך גיט ער דעם יונגסטן חזיר'ל אַ גלעט ביים הינטערטייל 
און גיט אַ שטאַרקן זיפץ. אַ שטאָרקן צי מיט נאָז און ליפּ 
ופ 


און לאָזט צו וויסן טאָן אויף חזיר-שפּראַך, אַז ס'איז נרייט 

צו מאַכן מ ע ר ע ר מיסט -- סע דאַרױ נאָר מערער עסן, 

ס'איבריגע װעט עס אַ ? יי ן באַזאָרגן שוין 

על צד היותר טוב... 

פעדקע רופט דאָס חזיר'? צו זיך. גיט אים שטי?-בגנבה אַ גלעט אין קעּ? 
פאַרזשמורעט זיינע פּליכעװאַטע אוינן און זעט חלומות, 

שװארצלאַכע, גערויכערטע, נערוינטלאכע. 

מיט שטיקלאַך ווייסע, פעטע פלעקן --- וי מאַנדלען אין אַ האָנינלעקאַך. 
צעסלונעט זיך ס'מויל. 

צעבלעזלט זיך ס'מויל. 

איבער האַלב-לבנה'דינע, פלאַקסנדיגע װאָנצעס 

גייט אַ חשק-רויד --- פון רויכערדיגן, ווילדן אַפּעטיט. 

און שרייט: געװדאַדלדד... ראַטעװעט! 

עך באָזשי מילאַסערדצנע, 

קאָל-באַיס ! 
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פשדקע פּאפּורילע'ס אויג איז אַנגעמאָלקן פול מיט נאַסקײט 
ניט ער זיך אַ שמיר צװוישן נאז-און-שטערן 
און טוט אַ שאַרפן, לענגאכדינן שפּיי, 
און קנאַקט זיך אויס פּאַמעלאַכן די פיננגער, ציילט זיי איבער 
צו זען אומישנע, צי ער קען נאָך ציילן 
און צי עס דינט דער שווערער קאָפּ -- צו העכערע ענינים... 
נו, דאַנקען נאָט, צען, איז װאָס ? איז, הייסט דאָס, ריכטיג... 
זאָל יעזוס-כריסט געלויבט זיין כאָטש דערפאַר. 
די פעדקיכע נייט-אום אַרום דער הרובע. רויכערט זיך אין רויך 
דאָס רױיט-פאַרוויינטע פּנים. 
קאכט די נעגל? פון די הענט אין אַ ביסל װאַרים װאַסער מיט צוויי-דריי גרײפּלאַך עלנדע, 
װאָס שווימען-אום, וי האָפנוננען פון איינעם װאָס שווימט אין מיטן ים... 
לאָזט זי שטיל אַריין אַ טרער אין חזיר-טעפּעל. די קינדער נעבעך 
קראַצן זיך די פעטע קעפּלאַך, לעקן עס מיט זיסלאַך האלב-נגעבאַקן ברויט, 
און קוקן צו דער לייטער פאר'ן בוידעם --- 
וי עפּעס אט די לייטער װאָלט זיי קענען ראַטעװען... 
װאָלט זיי קענען פירן נלייך צום הימל, וואו 
לבנה-חלב טריפט בשפע, און יעדער װוער סיהאָט אַ צונג קען לעקן. 


אין דעם קליינעם צאַנקענדינן, זידנדינן, בייזן פייער, 

װאָס סע וויינט און זידט און קלאַנט זיך אויף זיין מול -- 

גראָבט די פעדקיכע אַריין די אויגן אירע, װאָס זיי ברענען 
אַקוראַט װוי אָט דאָס בייזע פייער און זיי שילטן, און זיי צאַנקען, 
(אַ פייער נערט אַ פייער. אַ פייער פרעסט אַ פייער !) 

אין דרויסן איז זיך ווינטער-לעב. עס סוויטשעט 


נאָר אוי, נשטאָ גענוג קיין מיסט צו מיסטיגן 
דאָס אױיסגעמאָרעט, אױיסגעדאָרעט 
אױיסגעהאַרװעט שטיקל ערר! 
װאָס זיידעס-זיידע'ס האָבן עס צו טויט פאַרמוטשעט, 
וויל עס מער נישט פרוכפּערן און אַכפּערן -- 
קיין כוחות מער נישטאָ מזנה זיין מיט רעגן און מיט זון. 
סע ציט דעם שטיקל ערד צו דריערד -- צום שלאָפן, 
שלאָפן, שלאָפן. 
זאָלן דערנער, קראָפּיווע און ווילד גראָז טאַנצן אויפץ קאָפּ! 
(ווילדע חברה דאַרפן נישט דער מאַמע'ס פאַרטוך, עסן 
וואָ ס סע מאַכט זיד, ווע |ן סע מאַכט זיך, פ י 5 
סע מאַכט זיך!) 
גייט עס אויס צו פעדקע'ס קינדער'ס קעפּ. ווערן נעבאַדך אַלֶע אָנגעדראָלן װי די בערג. 
גייעןדאום מיט הויכע בייכער וי שװאַנגערדינע שרעטעלאַך, 
װאָס דאַרפן באַלד געלעגן ווערן און האָבן אַ פאַרזעעניש אַזױינס, 
װאָס רופט זיך ,,פּוטיאַמבאַסם? -- אַ ליימעדיגם, אַ האַלב-געליימטס, 
װאָס גריזשעט ליים פון קאַלטע ווענט אַראָפּ, 
און טרינקט דאָס זשאַבע-װאַסער אויסץ זומפּ, פון זשמעניעלע אַרױס. 
ווערט אויך שטאַרק פאַרביטערט דאָס געמיט פון פעדקע'ס ווייבערו. 
די שיינע, גאָלדנזאַנגענדיגע קאַסיאַ. 
די האַלזזאון-נאַקנדיגע, --- 
דיך-און-לענדנדיגע --- 
מחיה'דיגע, פרישע, ברוינע קאַסּיאַ ((צום קושן און צום בייסן און צום שלאָפן). 
מאָנט זי : ברויט, גיב ברויט, נו ברויט, אוי ברויט. 
ברויט פאַר קינדערלאַך געשװאָלענע -- 
אויף אָפּלעשן די הויכע בייכער וואו סע ברענט דאָס פייער פונים טויט 
דאָס פייער פונים טויט. 
שטייט פעדקע אין געהאַקטע וואונדן, די רעכטע האַנט אין קרייקע פון זיין סטאַן 
און מיט דער לינקער קראַצט ער זיך דעם דעכלדיגן קאָפּ 
געליימט-פאַרשעמט : 
און זאָגט: יעי-באָגו, נישטאָ! 
אַ קרישעלע נישטאָ. 
נעזוכט אַ גאַנצען טאָג אין מיסט, אין מאַרק. גאָרנישט-נישט געפונען. 
װאָלטן מיר די ווערים פרעסן --- קומט אויס סיידן עסן ווערים. . . יעי באָגו !) 
שטייט סיאַלטע באַרענבוימל ביי דער טיר און ציטערט מיט די הוילע וצווייגלאַך 
(קיינמאָל נאָך אַאַ מין צער נישט צוגעזען !) 
טראַכט עס : עך, ווען איד זאָל האָבּן צייטיג כאָטש די באַרלעך פאַר די קינדער. 
קוקט עס אויף די הוילע שפּיצלאַך פון די צווייגן 
וי אַ מיידעלע אַ יונגס קוקט פאָרשנדיג אויף אירע בריסטניפּלען. 
-- נישטאָ נאָך ! 
ס'יונגע חזיר'? ס'וואוילע -- אין שטוב צו גאַסט -- פאַרדרייט סיעקעלע גאָר חנ'עוודיג 
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נישט-פֿאַרגינענדיגע, נישט-געבנדיגע אייטערס זיינען דאָס, 
לאָזן זיר נישט מעלקן און נישט ציען. 

שווערע, האַרטע ציצן, איינגעשרומפּן, איינגע'עקשנ'ט, 

גיבן זיי שוין סוף-כ?-סוף דאָס טראָפּן בלאַע מילך -- 

צעשפּריצט עס זיך היבש-ווייטלאך פון די ליפּן די צעעפנטע, פאַרהונגערטע. 
אָך, באָזשי מאִי, באָזשי מילאַיסערצנע ! 

פעדקע פּאָפּורילע'ס מח מיט זיך אָנצוצינדן עפּעס-װאָס אַ פינסטערלאַכעס. 
און ס'איז, אַ שטייגער, וו מוראַזשקעס װאָלטן שלעפּן טויטע פליגן -- 

גרינגער וי דאָס פּוצעלע געדאַנק איז דער גרויסער קאָפּ. 

װוי די ריזיגע מאַשין אויף קנאַקן ניסלאך -- 

איז דער גרויסער, פּלאַטשעדיגער פּויערן-קאָפּ. 

וועגט ער אויף זיין שכ?-װאָגשאָל ס'ברעקל היינט און דאָס פּיצל נעכטן, 
ציעטרט-אויף דאָס װאָגשאָל-צינגל --- קען זיך נישט באַשליסן, 

וויל עס בלייבן שטיל שוין, פאַלט דאַרױף די שווערקייט פון אַ טויטער רגע, 
און דאָס װאָגשאָל-צינג?, פאַלְט אויף רעכטס, אויף לינקס -- 

וי אַ טאָפּעלזײטינער ווילן ! 

עך. װאָלטן מענטשן ר שי אַזױ פיל כח פאַרשווענדט אויף' זאַמלען ברויט, 
וי אויף זאַמלען גיננ: מלשטיין און פויג?-מילך, 

װאָלט דעם מענטשנס האַנט א געשטרעקט זיך צום טעלערל פון טיש 

װוי זי שטרעקט זיך צו דעם טעלערל פון הימל, 2 

װאָלטן מענטשן געוועזן זאט. גייט א דאַך, אַ שוך, אַ קלייר, 

װאָלטן מענשן אומעטום געוועזען זאַט. געהט א דאך, אַ שוך, אַ קלייר, 

און פרידן, זאטקייט און גרויס אומעט װאָלט טאָן הערשן אויף דער וועלט... 


פעדקע מעלקט די ציצן פון דער ערד --- גראָבט און גראַבלט 

וי אַ הון אינ'ם ביסל מיסט אַרום זיין חזיר-שטאַל, 

וואו צוויי חזריםילאַך ראַיען זיך און רייסן זיד און רייבן זיר 

די פעלן איינס אָן ס'אַנדערע, און קרעכצן שטענריג 

(עפּעס נאָר וי יונגע און פאַרליבטע מענטשן !) 

די פעדקיכע ווערט אויסגעריסן וי גרויס זי איז. װייקט זומערזצייט 

קאַנאַפּליעס אין דעם טייך. זי פלאַנצט און שפּינט -- 

גראָבט מיט הוילע הענט כמעט, אַקערט מיט דער נאָז די ערד 

אָכבער װאָס גייט-אויף ? מויזנמיסט און שפּינענקױיט. 

רייסט מען דער קאַרטאָפעליס בלאָע הויט -- בלאַע שאַלעכץ 

פאַרגינט מען זיך אַפילו נישט דאָס ביסל בולבעדיגס, נאָר דער שאַלעכץ-לעב צולִיב -- 
מישט מען אויס מיט קלייען, גיט מען די חזירים'לאַך צו עסן =- 

עסן די חזיריםילאַך געשמאַק.. - און קרינן זיך פון ליבשאפט. 

איז אַלצדינג גוט און וואויל און חזרייש אַזױ 

און װאַרימלאַך און גוט-באַקװעם.. 

(אַ לעבן אויף דעם יונגן חזיר'ס קוויטש -- ס'איז זיסער װוי דעם גלח'ס דרש'ענען, 
שענער װי די טויבן װאָס צעפליען זיך פון גלאָקן-לאָך, ווען 

די שטריקלאַך הויבן אָן צו ציען.. .) 


און ווער זאָל זאָגן ? ווער זאָל ריידן ? 
פעדקע פּאָפּורילעיס לעבן איז שווערער װי דער סוקעװואַטער קלאַץ 
װאָס ליגט ס'זעקסטע יאָר שוין ביים שוועל פון פעדקעיס שטוב. 
און דינט בלויז פאַר אַ מיט? אָנצושאַרפען די רציחה 
אויף שװאַכערע. . . אויף ווייכערע... אויף נישט-אַזױנע-אײינגעשפּאַרטע קלעצער... 
ס'איז װיסט און ביטער --- אָט די ביטערניש די וויסטע. 
שילט אַריין אין ווינט אַריין --- ברענגט דער ווינט דאָס שילטעניש צעריק 
און שילט דעם שילטער'ס שילטענריגע צונג. 
נישטאָ קיין שלום/!! 
דאָס הענטל פון דער האַק אַפּילו הויזט נישט מיט דער האַק 
און אָפּטמאָל פליט די האַק דעם אייגענעם קאָפּ אַריכער 
און דעמאָלט שמייכעלט-אויף דער קלאַץ מיט'ן טיף-צעקאַרבטן פּנים זיינעם, 
און טראַכט. . . נאָר ווער קען זאָגן װאָס די קלעצער טראַכטן --- ווען זיי טראַכטן ? 
דאָס עפּעלבוימל פאַר פעדקע'ס שטיק? סאָר, מישטיינס געזאָגט 
טראָגט זויערקייט אין די װאָרצלען, נעמט-נישט-אויף די זיסקייט פון זון און שחרית-טוי. 
יעזוס גאָט... געקרייציגטער ! װי ברענט אין נאָז דער הונגער 
נאָך אַ שטיקל קנעבעלע אנצורייבן אויף אַ האַרטער שישקע --- 
זאָל זיבן מאָל פאַרשאָלטן זיין דאָס פּיצל ערד, 
וואו שטאָט עפּעס קנאָבעלדיגס, געשמאַקס, װאַקסן בלימלאַך גאָר 
און אַנדערע נישט-נוציגע מין שמאָכטעס, װאָס צירן-אויס אַן אויסגעמוטשעט שטיק? פעלר. 
פאַרװאָס ! פעדקע פּאָפֿורילע'ס לעבן איז קנופּיג, שווער און האַרט 
אַ רירעוודינגע נויט פילט-אָן זיין לעבןזשטרויזאַק 
וי פליי פאַרהונגערטע װאָס שפּרינגען-אום אין בוזים. 
דאָס סטענדל? און די הויזן דעקן צו אַן אויסגעטריקנט לייב, 
די קרייקע בינדט אַרום אַ וויינענדיגן בויך. 
און אויף די גענדן זיינע (װי דעם מענטשנ'ס ווייב 
פון די ריפּן זיינע אויסגעשניטן) טראָגט ער אום זיין האַק. 
פעדקע פּאָפּורילע לעקט זיך אָפּט ס'בלוט פון די צעקלאַפּטע פינגער זיינע, 
ער זויגט זיין אייגענעם צער און שפּייזט זיין וואונד אויף װייטאָג. 
שטילט זיין האַרבן הוננער מיט זיפלאַכער רציחה 
מיט חיהזדיגס, מחיהידיגס, געשמאַקס : 
-- זשידי ניעכריסטי ! 
= סוקין סיין. 
--- האָבן ציבעלעס און ווייסע בחויט און גענז װאָס גוגערן גאָר גאוה'דיג. 
פון אַלדעס גוטס -- יצעטראַסקעט זאָלן זיי ווערן ! 
(אַפילו בעת זיי נייען אין שול אַריין זיך מאָדליען 
טראָגן זיי מיט זיך אַזױנע ברייטע סאַמעטענע בייטלען 
מיט בראַנפן און מיט קיכאַלאַר מסתמא --...) 
פעדקע פּאָפּורילע האָט קיין קי נישט 
מעלקט ער שווער די אייטערס פון דער ערד. 
11 
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און ברענגט א ווערימל אין פּיסק און שפּייזט די שוועלבעלאך 
און זינגט דערנאָך אַ לויב צו גאָט װאָס ווערים זיינען ווייך און גוט צום עסן. 
אוי, ווער זאָל זאָגן ? ער זאָל ריירן? 

די קאַץ קומט אָפט צוגיין באַנאַכט פאַריאָמערט און פאַרקלאָגט ; 
וויינט און װאָיעט אַזױ עלענדלאַך: 

--- מיאו איז מיר, 

עפן באַלאַבעס? מיר די טיר. 

ס'איז גרוי די נאַכט און רוי 

און קאַלט אַזױ. 

אוי, עפן אויף. האָב גאָט אין האַרץ! 

אוי, מי-או איז מיר -- 

עפן-אויף די טיר. 

קומט זי שטיל-גנבייש מיט אַ מייזעלע אין מויל 

אַריין צו מיר. 

פאַריגנביעט זיך אין ווינקעל פון דער קיך 

און עסט און וויינט. 

דאָס פרישע מייז?-בלוט ליגט איר אויף די װאָנצעס, 

און זי, די פעבלאַכע , וויינענדיגע שוועסטער", 

די טמאה פון די קעלערשטובן 

דאָס שװאַרצע מייזל פון די וויסטע היימען 

וואו דערדלות פירט די שפּינען זיינע אויף אַ שטריקל 

איבער זיפצנדיגע הערצלאַך פון שלאָפנדיגע קינדער. 

אָט-די פעטע, פאַלשע, פוילע זאַך 

גריזשעט יונגע ביינדלאַך פון אַ מייזעלע 

באַלעקט זיך אַלע וויי? די פרומע װואָטצעס אירע, 

טרייסלט מיט איר לאַפּקע פונ'ם אויער אַרױיס די מויזן-קללות 
און וויינט, און וויינט... 


אוי, ווער זאָל זאָגן ? ווער זאָל ריירן ? 

אפשר איז די , וויינענדיגע שוועסטער" פון אַ וועלט, וואו אַלצדינג איז 
אַזש ביז צום וויינען שלעכט -- 

מער נישט וי אַ רמז פון די אַלע וויסטע תאוות װאָס ואִיעווען אין אונז 
(נלייך װוי דעם מענטשנס האַרץ װאָלט זיין אַ זאַק מיט לעבעריגע לעמפּערטן) 
און וויינען כלומרש'ט אין די שווערע נעכט, 

ווען דער שלאָפּנדיגער קאָפּ איז וי אַ שיכוריער משוגעינער באַרדעל, 

דאָס האַרץדקעסט? אַ ליאָרע פאַר אַ בעטלערל מיט פּליכעװאַטע אוינן 
װאָס וויינט און ציילט די טרערעלאַך, די גראָשעלאַך. 

און גענעצט-אויס און כריפּעט-אויס אַ לידעניו אַזױנס 

פון אַ גרויסן קעניג, װאָס פאַרלוירן האָט די קרוין, 

און טרייסט זיך, וי אַ פרומער מאַן מיט דעם -- 

װאָס די זון פון אויבן ליגט אים וי אַ גאָלדן היטל 

אויפן קאָפּ -- אוי, שענקט עפּעס ! 


(ווייל זיין א שטיק פון גאָטס לייכטענדיגער שיינקייט 

הייסט נאָך נישט אַ ?יי ן די שיינקייט זען 

פּונקט װי דער ואס שמירט זיך אַן מיט עזעלפעטס זיין שטערן 
האָט נאָך נישט אַליין קיין עזעלישע געהולד.) 

קוקט פעדקע פּאָפּורילע אוֹיף די גרינע לאָנקעס 

און אויף די פּלויטן 

און אויף די װאַסערן 

און אויף די טשערעדעס, 

זעט ער מער נישט 


פ 


אַ חוץ: אַ האַקע, אַ קאָפּ, אַ צעבער בלוט. 

אַ יאַטקע מיט געשטינקאַכץ פון געדערים. 

צונגען טויטע, וויישיטן גראַשיצעס און הייסע לונג-אוןדלעבערס 

און פעלאַכלאַך צעטרענט און אָפּנעלופּעט -- 

אַזש סיגייט פון זיי אַ פּאַרע. -- 

אַ לייריגע בהמה מיט גאַרנישט-נישט אין איר 

אַ חוץ די גאָט-געשטאַלט פון אָקסישן אל-שדי. 

די דרויסנדיגקייט װאָס ווייסט נישט פון איר אינוויינינסט אומגליס, 
און לאָזט זיך טרעטן מיט די פיס -- פּאַדעשװאַלאַך פאַר איציקס און פאַר שמעונס, 
קוטשמאַלאַך פאַר פעדקעס און האַוורילעס. 

וי אַזױ, א שטייגער, זאָל מען גלויבן אָט דאָס ג ל ויבב יג ס ט ע 
פון איינמאָל-איינס-איז-איינס, ווען איינס אַליין 

איז גאָרנישט אויף צו גלויבן 1 ווען וויידלען 

דרייען מיט די הינט, ווען קוג?-פלעקן אויף די לייבצודעק 

מיינען אַז מ'דאַרף די לייבצודעק נישט האָבן, 

וויי? קוגלזפלעקן זיינען דאָך אַ ? י י ן אַ צירונג אויפ'ן האַרץ. 
אוי, ווער זאָל זאָגן ? װער זאל ריידן ? 

די שוואלב -- אַ, ברידער מיינע, װאָס דאַרף דעם פרילינג 
אַריינצוזינגען אין מיין װויסטער שטוב, 

און בויען זיך אַ נעסטל אויף מיין דאַך, 

לעבן בוידעםזפענטסטער?, װאָס גייט אַרױס צום פלוימען-סאָד 

וואו א צימרינג-געלבלאַר שטיקל זייד פון מיין זיידנ'ס קאַפטן 

בליט שוין כמה יאָרן אין , עלענבויגן" פון אַ טויטן פלוימענבוים 

און ברענגען בלאָטע-פּינטעלאַך און פּיצלאַך שטרוי און פּעדערלאַך 
פון אַלְדע גוטע יאָר -- 

צו בויען אונטער מיינע קראָקוועס דאָ אַ נייעם דור. -- 

זי קוקט נישט אינים לוח, 

זעט ניט דעם ,, משנכנפּזאדר" אויפשריפט אויף די רינענדיגע ווענט פון קלויז, 
סיידן, אַז דער ווינט פון דרויסן לייגט זיך װאַרים אויפ'ן פליגל, 
קיצלּט נחת'דיג דאָס שנעבעלע, דאָס פּלייצעלע, דאָס וויידעלע, 
ערשט דעמאָלט קומט די האָפּערדיגע שװאַלב אַהיים צו נעסט און קינדערלאַך, 
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דערװאַרגן מיר מיט אונזערע פינגער אָט דעם פרייען וואונש זיך אויסצעשוימען, 
אויסצעזינגען מיט איבערפלוס און איכערגוס, 

װאָס זאָל דעם אינהאַלט פאַרמישן מיט דער כלי--איינס אין סאַנדערע דערטרינקען--- 
געלינגט עס אונז. טרינקען מיר דעם זיסן וויין דעם שטילן 

דעם נישט-הוישיגן און נישט-באַ'טעמ'טן. 

און ווייסן : ס/איז קיין טראָפּן נישט געגאַנגען אונז פאַרלוירן.. . 

וועלט איז וועלט 

און אוינן זיינען אֶפן. 

וי אַזוייזשע זאָל מען פאָרט, כיכעט אייך, גלויבן, 

אַז פעלד און װאַלד און זון, און שװעמלאַד-פּאַראַסאָלן 

(אונטער וועלכע עס גייען מוראַזשקע מיט מוראזשקעס שפּאַצירן 

געאָרעמט, -- פעסט אַרומגענומען די דינע דאַמען-טאַליעס 

און מ'רעדט פון ליבע פון הימל !) 

וועט אים דעם האַלב-גולם;דיגן כּעדקע פּאפּורילעין נישט דערמאָנען 

אָן דער רגע/דיגר שיינקייט פון טוי אויף שפּינװעבס... 

אָנ'ם גרויסן עפּעס װאָס צעכלינעט זיך אַלֶע פאַרנאַכט 

מיט אַזאַ מין רויטלאַכדינן תענוג... 

נישט דערמאָנען אים דעם טרויער פון הערבסטן װאָס פרעסן-אויף די זומערס, 
כדי אַלֵיין פאַרצוקט צו ווערן פון די בייזע פרילינגס-- 

יואָס טאַנצן אויף די קברים פון די יונגע ווינטערס... 

נישט ווייזן אים דעם צער פון יונגע טויבן 

װאָס פאָכן מיט די פליג? אַרום אַ פייער, 

כדי װאָס ניכער זיך צו ראַטעװען, 

און בלאָזן מיט דעם פאַכן נאָך דאָס פייער אויף 

און פאַלן, ‏ פלינל אָפּנעברענט--צו דער ערד אַראַפּ... 

נישט עפענען די אוינן זיינע צו זען דעם נס 

פון בוימער װאָס װאַקסן קיינמאָל נישט מיט װאָרצלען אין דער לופטן, 

פון װאַסערן װאָס פליסן קײינמאָל נישט אַרויפצעצו, 

פון דינע, שװואַכע רעג'ס, װאָס ציען זיך, געקייטלט, דורך די אייביקייטן. 

און טויזנט ריזן קענען דיר ס'מינדסטע רינגל נישט צעברעכן, 

ווייל וועלט איז וועלט.-- 

איז ער דער מענטש דער איינצינער צװוישן אַלע חיות 

װאָס איז דרייסט גענוג וצו קוקן 

זיין אַנדרער העלפט אין פּנים, בעת דעם פּאַרן-זיך. 

טראַנט ער, אָט-ידערפאַר הפּנים,. שטענדיג ביטערקייט און בושה אין זיין האַרצן -. 
און פליענדיגע נעפּלען אויפין מח. 

און אין די אויגען זיינע וואוינט דער שמייכלדיגער אומעט-- 

(דער טיפסטער פון די זיבן אומעטס אויף דער וועלט) 

אָבער אויגן זעען בלויז צום בעסטן דאָס װאָס זיי זעען קיינמאָל נישט. 


זעט פעדקע פּאָפּורילע וי ס'פּאַשען זיך די שעפאַלאַך, בהמה'לאַך, 
טראַכט ער נישט : װי שיין עס איז דעם פּאַסטוכ'ס פיים? און זיין ליד. 


נער פֿון נאַטאַנסאַניס סאַציאַל;פילאָסאָפיע, װאָס 
פריער, --- קאָן איך מיט אַ רואינן געוויסן וויני 
שען דעם בוך אַ סך לעזער ; זאָל ער ווירקען אויף 
זיי, װי אַ גוט פּאָלעמיש בוך פון אָט דעם מין 
ר אַ ר ף וירקן אויף א ,גוטן" לעזער: ועקן 
אין אים אויף שריט און טריט זיין א ייג ע - 
נ ע ם קריטישן דענקען, העלפן אים צו מאַכן 
זיין איינענעם ,חשבון הנפש" וועגן אַלֶע פּראָב- 


משה נאַדיר 


לעמען, װאָס ווערן דאָרט אָנגערירט ; און ביי אַ 
לעזער, װאָס האָט נאָך ניט גענוג מאַטעריאַל אונ- 
טערצופירן די לעצטע שורה פון דעם חשבון -- 
זאָל ער װועקן דעם דאָרשט צו דערווייטערן זיין 
וויסן. 

דאָס קאָן אַזאַ בוך זיכערלאַך טאָן און האָ- 
פענטלאַך װעט ער ניט פערפעלן זיין מיסיע. 


יעווס-עהאָר*) 
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וועלט איז וועלט. 


דער מענטש אַלֵיין נאָר טראָגט די צייט אין זיינע בלוטן. 


מאַכט זי עלטער, שווערער, מידער. 


קריכן טעג און יאָרן װי ווערים אויף די בייכער, 
דערקריכן צו אן ערגעץ װאָס איז אין ערגעץ נישט. 

דערשלעפּן זיך צום גרענעץ װאָס איז פריי און נישט פאַרנאָגלט. 

און װאָס מען קען אים נעמען אויף די אַקסלען 

און טראַנן אָט-דעם גרענעץ ווייטער, ווייטער, ביז צו אַלע כלינדע סוףץ, 
(בלינדגעבוירענע נאַראָנים, ווערן נאָך מיט בלינדקייט און מיט נאַרישקייטן געשלאָגן !) 
און דאָס ערשטע ביסל אדם-לעבן, פון דעם אור-קװואַל אױיסגעשעפּט 

גיסט זיך איבער. הור צו דור. װי שאַרפע טראָפּנס פון אַ פלאַש 

װאָס גיסט זיך איבער שטענדיג, שטענדיג. אַן אַן אויפהער 

און ווערט אַליץ שװואַכער, שוואכער, נישט-באַ'טעמ'טער. 

אױסגעװועפּט איז אָט-דאָס ביסל ריינע לעבן -- 


פון דעם ע ר ש טן קװאַל! 


און נישט נאָר מיר, די זיידעס, ווערן עלטער, נאָר אויך די אײיניקלאַך -- 
ווערן װאָס גאָט ניט א דור -- געבוירן עלטער, שװאַכער, גרויער... 
די זון פון פלאַקערדינע באַגערן טרינקט אויס דעם וויין, 


לאָזט דאָס װאַסער איבער, 


דאָס מוטנע ביס? װאַסער פון די אויגן װאָס מאַכט דעם ווילן ווייך און קויטיג. 
פּרואוון מיר מיט פאָרזיכט עפענען דאָס פלעשל פול מיט זידנדיגן וויין, 

עס זאָל חלילה זיך קיין טראָפּן נישט פאַרגיסן. 

ליינען מיר דעם פינגער אויפ'ן העלזע?ל פון דער פלאַש, 

וואו די פּערלדיגע שוימן בעטן זיך אַרױיס -- א זידט זיך טאָן, אַ שאָס צו טאָן. 


*) פון ,מיין געבעט-בוך". 
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אידעאַליסטישן 
אייננגעקליירט. 

אָדער -- האָבען מיר דאָ צו טאָן מיט נאָך 
אַ קליינעם שפּאַס פון דערזעלביגער וויציגער גע- 
שיכטע? אפשר א י ז טאַקי חבר נאַטאַנסאָן 
אין תוך אַריין א ר א ציאָנאַליסט, אוױף 
וועלכן בערגסאָן האָט אַרױפגעװאָרפן אַן אינטו- 
איטיוויסטישן מאַנט?? אפשר קריטיקירט ער 
דערפאַר אַזױ שאַרף אַלע סאַציאַל-רעװאָלוציאָ- 
נערע ריכטונגען פאַר זייערע ,, פאַלשע" פילאָסאַ- 
פישע גרונטלאַגן  ;‏ אפשר פאָדערט ער דערפאַר 
אַזױ ליידנשאַפטלאַך, זיי זאָלן אָנהויבן צו 
ד ענקען ריכטיג, זיי זאָלן איבערבייטן זייערע 
טעאַרליעס, װײ? ער איז :אט ת ור 
אַריין אַ ‏ ראַ ציאַנאַליס ט, פאַר ועלכן 
די הויפּטואךר איז ד אַ ס ר יכ טי נע 


תוך, װאָס האָט זיך אין אים 


ד ע נ ק ע ן און װאָס דערקלערט דעריבער אַלע 
פעלערן פון אַ פּאַרטײי דורך די פעלערן פון איר 
נעד אנק? 


אָט די פראַגע צו פּאַרענטפערן, ואָלט שוין 
הייסען קריטיש אַרײינרײיסן זיך אין דעם מחבר'ס 
סיסטעם נופא, און דאָס קאַנן מיר איצטער ניט 
טאָן. 

ניט אָנרירנדיג די גרונטזפראַגן, װאָלט איך 
געקאָנט זיך לעננער אָפּשטעלן אויך אויף אייניגע 
אומריכטיקייטן ,װאָס האָבן זיך אַריינגעיגנב'ט 
אין זיין פּאַלעמיק אַנטקעגן מיר. אבער דאָ -- 
לאָז שוין מיינע איבערגיין. 

נאָר פאַר דעם זיידן קאַנט און דעם עלטער 
זיידן שפּינאָזאַ מוז איך זיך איינשטעלן. דאָ האָבן 
מיר צו טאָן מיט אומריכטיקייטן, װאָס שטאַ- 
מען אפשר פון אַן ‏ א ו מ פ אַ ר זיכ ט י - 
ק י י ט , פון אַ ניט גענוגינער אָפּנעהיטקייט 
אין דעם פּרט פון פּינקטלאַ כן אויסדרוק, 
-- אַ חפרון װאָס מוז שטאַרק פארהיט ווערן 
נראָד אין אַ ווערק, װאָס האָט צו טאָן מיט די 
קאָמפּליצירטע פילאָסאָפישע פּראָבלעמען. 

ז. 148: , קאַנט... האָט געגעבן א לאגישע 
(?) און פילאַסאָפישע באַגרינדונג פאַר דער אומ- 
פאַרמיידלאַכקײט, נויטװוענדיקייט און איי- 
ביקייט פון די נאַטור געזעצן". צו אָט די שורות 
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געװאָרן, 


דאַרף מען נאָך צושטעלן די ווערטער : קאין די 
גרעניצן פון אַ מענטשלאַכער, אָדער מענטשן- 
ענלאכער ד ע ר ק ענטניס - אויטקאן 
מען אין דער אמתץ מיינען, אַז, קויט קאַנטין, נע- 
פינען זיך אייביגע און נויטווענדינע נאַטור-צע- 
זעצן ‏ א י'ן ד ער נאַ טור--נופא, 
ד. ה. דרויסן פון דער מענטשלאַכער דערקענט- 
ניס, װאָס דאָס װאָלט געהייסן אַװעקשטעלן 
קאַנט'ן מיט'ן קאָפּ אַראָפּ. ווייטער אין ניט 
פּינקטלאַך-גענוג וצו ריידן װעגן אַ ., ? אָ נ י - 
שע ר * באַגרינדונג פון קאַנט'ס שטאַנדפּונקט ; 
מען קאַן חלילא מיינען, אַז דער אַלטער האָט 
באמת געליינט פי? געוויכט אויף דער פאָרמאַלער 
לאָניק, וי אויף דער ריין לאַנישער זייט פון דעם 
דענקען בכל?. ריכטיגער איז צו ריידן ניט ווענן 
אַ לאגישער, נאָר וועגן אַ ‏ גנאָס עאָלאַני- 
ש ע , אַ דערקענטניס-טעאָרעטישער באַנרינ- 
דונג, װאָס רייסט אַראָפּ די קרוין פון קאָפּ ביי 
דעם ריין לאַנישן דענקען. 


ז. 83 : שפּינאָזא קומט צו דעם באַשלוס, אַז 
די סובסטאַנץ איז עטװאָס אַזעלכעס, װאָס האָט 
געקאַנט נאָר פון זיך און דורך זיך גופא אַ נ ט - 
שטיין'". או דאָס איז זייער אומ פאָךר- 
זיכ טיג געאַנט. קיין ס ו ב ס ט א ץק 
קאָן ניט טראָגן אין זיך גופא, די אורזאַך פון איר 
אַנט שייאוננ. װיל? אױב זי איז אַמאָל 
נאָך ניט געוועזן, קאָן קיין מענטשלאַכער געדאַנק 
זיך ניט פאַרשטעלן, זי זאָל אַליין זיך גופא אַרױיס- 
ברענגען, וי אַ יש מאין. זי איז דאָך נאָך ניטאָ. 
וי קאָן זי זיך אַרויסברענגען ? און ווען זי איז 
דאַרף זי דאָך שוין מער ניט ,אנטשטיין"- 
אַ פובסטאַנץ אין שפּינאַזאַ'ס זין פון דעם װאָרט 
איז עפּעס אַזױנס, װאָס טראָגט אין זיך נופא די 
אורזאַך פון איר א ייכינגער עקסיס- 
ט ענץ: זי האָט קיינמאָלניט ג עדאַ ר פ ט 
אַנטשטײן, ווייל זי איז אייביג. 





ניט קוקנדיג אויף די אַלע שװאַכע זייטן 
פון דעם בוך, די אויסגערעכנטע און ניט אויסנע- 
רעכנטע, און ניט קוקענדיג אויך אויף דעם, װאָס 
איך פּערזענלאַך בין נעבליבן דערזעלביגער גענ- 


: 


מער, די אַנדערע ווייניגער. דערקלערט ער אונז, 
װי פאַלש דאָס אין: ,פאַר דער אַלערהעכסטער 
קראַפּט זיינען אַלע מענטשן אָביעקטיוו גענומען, 
הלקייך אלץ וו ער ט::. פאר דערקעס- 
סיסטענץ און דער אַנטװיקלונג פון דער געזעל- 
שאַפּט... איז דער שניידער, דער שוסּטער און 
דער בעקער. . - אַזױ נויטיג װי . -.. דער פילאָסאָף 
אָדער דער קינסטלער". (ז. 204) וועמען דערציילט 


ער דאָס? דעם מארקסיזם? װאָס שטרעבט 
אַ פּצושאפן אַ לע ארטן פון 
באַלוינוננען? װאָפהאלט, אז לוין- 


ארב ע ט דעגראַדירט די חשיבות פון דער 
מענטשלאַכער אַרבעט? ואס שטרעבט אָפּצו- 
שאַפן די נאַנצע אַרבעטס- ט יי לונ ג אין 
ד ער ג עזעל שאַ פ ט, אַזױ, אַז עס זאָלן 
ניט זיין מער קיין שוסטערס און קיין שניידערס 
און קיין בעקערס און קיין אינזשענירן ? אַזױ, אַז 
פילאָסאָפיע. קונסט און יעדער ארויסװוייז פון 
טאַלאַנט װועלן אויפהערן צו זיין ע ק אָ נ אַ - 
מישע באַשעפטינוננען, פאָר װעל- 
כע מען צאָלט מיט מאַטעריעלע גיטער ? 

ס'איז אין דער אמת'ן ניטא קיין אידעאַלים- 
טישערע קאָנצעפּציע פון דער סאַציאַליסטישער 
צוקונפט, איידער די, וועלכע קאַרל מאַרקס האָט 
פאָהאויסגעזען פאַר דער מענטשהייט. װאָס ער 
האָט גערעדט וװעגן איר ניט בלשון ,עס אַ 5 
זיין", נאָר בלשון ;עס ו ו ע ט זיין', קאָן דאָך 
באמת ניט אָפּנאַרען קיינעם, װאָס איז באקאַנט 
מיט ודער אומבאַוואוסטזיניגער פּסיכאָלאָגיע פון 
דעם אַזױ אָנגערופּענעם ,אָביעקטיוון" דענקען, 
אין וועלכער דער געטלאַך-שאַפּנדער , יהי !* פון 
דעם אידעאַל ווערט פאַרװואַנדלט אין דעם ,והיה 
בּאַחרית" פון דער כלומהשט װיסנשאַפּטלאכער 
פאָראויסרעכענונג. 

יאָ, דער , מאַטעריאַליסט" קארל מאַרקס איז 
איינער פון די אינטערעסאַנטסטע, טיפסטע, 
אידעאַ ליס טי שס טע דענקער-יפּן 
אין דער געשיכטע פון דעם מענטשלאכן געדאַנק. 
אַם נאָענטסטן שטייט ער צו די אַלֶע ס ט אַ - 
א יק ע ד, װאָס זיינען אין דער נ אַ טוך - 
פילאָסאַפיע אױךדגעװען מאַ טעריאַ- 


היסטקץ.. דער :- שפאום פון דער 
גע שיכ טע איזאָבער, אַז אָטדער ג רוי- 
סער אידעאליסט האָט געקליידט זיינע 
געדאַנקען נאָך דער מאָדע פון דער צייט, מיט 
איר מאַטעריאַליסטישער. ר אַדיסאַ לעכץ, 
אַלֵיין ניט באַמערקנדיג דעם דאָזיגן ווידער- 
שפּרוך, אָדער פּאַרענטפערענדיג דעם וידער- 
שפּרוך מיט די קונצן פון דער העגעל'שער עווי- 
דערשפּהוכס-לאָגיק", פון וועלכער ער האָט זיך 
ליידער ניט באַפרייט. 
אָבער מ י ר דאַרפען דאָך קאָנען פאַר- 
שטיין אַ שפּאַס, אַפילו ווען אָט דעם שפּאַס דער- 
לויבט זיך צו מאַכן די אָפּטמאָל זייער וויצינע גע- 
שיכטע פון דעם מענטשלאַכן דענקען. 
װאָלט חי נאַטאַסאָן געווען אַ דאַ צ יאַנאַ- 
ל י ס ט , װאָס גלויכט אין דער אויבערמאַכט 
פון די קלאָרע, שכלידינע געדאנקען, װאָלט איך 
נאָך װי עס איז פאַרשטאַנען זיין שטעלונג צו 
מאַרקסץ. ער זעט: אַ מענטש האַלט אין איין 
ר ייד ן ,מאַטעריאַליסטישע דיבורים"; אַלץ 
איז ביי אים דורכגעזאַפּט מיט אַ מאַטעריאַליס- 
טישער טערמינאָלאָגיע. איז ער זיכער : מיר האָבן 
דאָ פאַר אונז אַ מאַטעריאַליסט פון ריינסטן 
װאַסער. אָבער חבר נאַטאַנסאָן ווייס דאָך, אַז 
ה ינ ט ע ר די קלאָרע, באַוואוסטזיניגע נע- 
דאַנקען פון דער , ראַציאָ" ווירקן די פאַרבאָר- 
גענע טיפענישן פון דעם ווילן און דעם געדאַנק. 
װאָס דאַרף דעריבער זיין די אויפגאַבע פון אַ 
מאַרקס-פאָרשער קודם כ?? ניט קוקן פון בריק 
אויס אויף דער מאַטעריאַליסטישער אויבער- 
פלאַך פון דעם שטראָם, נאָר זיך אַראָפּלאָזן אין 
דעם שטראָם נופא, צו יענע פאַרבאָרגענע קװאַלן, 
װאָס שפּייזן אים. צו דעם געפילס-און ווילנס- 
לעבן פון מאַרקסיעס נ ש מ ה, און ערשט 
אויסשטודירנדיג זיי, פּרואוון זיך נאָך אַמאָל 
איינהערן אין די כלומרשט קלאָרע מאַטעריאַליס- 
טישע דיבורים. װאָלט ח' נאַטאַנסאָן דאָס געטאָן, 
װאָלט ער אַרױסגעהערט פון זיי גאנץ אַנדערע 
מאַטיוון, און אים װאָלט געווען ניט שווער פאַנ- 
אַנדערצושיידן צוװוישן דעם אויבערפלאַכלאַכן 
מאַטעריאַליסטישן מלבוש, און דעם טיף-ערנסטן 
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געל". פאַלש| דער מאַרקסײץם האָט זיך דוקאַ אָנ- 
געשטרעננט צו באַווייזן, אַז די אידעאַליסטישע 
פילאָסאָפיע פון פּלאַטאַנ'ען ביז אַ העגעלץ איז 
געוושאן א בס אַ לוט נויטוהענדיה 
ג ע ר דורכגאַנגס-פּעריאָדע פון דעם מענטשלאַכן 
נעדאַנק, װאָס האָט נ ע מ ו ז ט אָפּלייקענען 
דעם , אורוויקסיגן פּרימיטיוון מאַטעריאליזם", 
כדי אױיפצואַרבעטן ,די דיאַלעקטישע דענק-מע- 
טאָדע". ענגעלס האָט זיך אָנגעשטרענגט צו באַ- 
ווייזן, אַז דער מאַרקיסזם איז אַ נויטווענדיגער 
פּועל?-יזצא און ,אויסגאנג" פון דער קלאַסיש-אי- 
דעאַליסטישער פילאָסאָפיע, װוי דער ס יינ - 
ט ע ז, װאָס שליסט אִפּ די גאַנצע אַנטװיקלונג 
פון דעם פילאָסאַפישן געדאַנק. אָן פּלאַטאנ'ען 
און העגעלין װאָלט אומענלאַך געווען דער דיאַ- 
לעקטישער מאַטעריאַליזם. אָט אַזױ וויל דאָס דער 
מאַרקסיזם , בט? ומבוט? מאַכן" די אידעאַליס- 
טישע פילאָסאָפיע.*) 


ז. 121 : פאַר דעם מאַרקסיזם זיינען די ער- 
פינדונגען נאָר דערפאַר וויכטיג, ,װאָס זיי מאַכן 
ברייטער און מאַטעריאַל רייכער דאָס מענטשלאַ- 
כע לעבן... דער מאַרקסיזם שטעלט אַװעק אין 
פאָדערגרונט פון דער מענטשלאַכער אַנ 
וויקלונג די עקאַנאָמישע פּראָדוקציע, און ניט די 
גייסטיגע דערהויבנקייט" ניט אמת! ניט אין 
דעם פאַדערגרונט, נאָר אין ק ע ל ע ר -- ,און 
אפשר נאָך נידערינער": אין דעם פ ו נד אַ - 
מ ע נ ט . אין דעם פאַדערגרונט ווערט פון 
מאַרקסץ אַװעקגעשטעלט, -- א וי ף ד ע ם 
פונדאַמ ענ ט פו ,נויטווענדיגקייט", פון 
דער עקאַנאַמישער פּראָדוקציע, --- די , ממשלה 
פון פריי הייט ", יענע אַנטװיקלונג פון 


*) זע ועגן דעם אין דעם ,אַנטי-דאַהרינג", 
דרימע אויפּלאַגע, ז. 141. ענגעלס זאָגט דאָרטן וועגן 
זיין אייגענעם מ אַ ט ע ר י אַ לי ז ם , אַז ער 
נעמט אַרין אין זיך , דעם גאַנצן געדאַנקען-אינהאַלט 
פון אַ צװויי-טויזנטיאָריגער אַנטװיקלונג די פילאָ- 
סאָפיע און נאַטורװיסנשאַפט און דערצו גאָך די 
צװויו-טויזנטואָריגע געשיכטע גופא". ס'איז אפשר ניט 
אמת, אָבער ענגעלס האָט ג ע ג ל ו י ב ט אין דעם. 
,מיר זיינן שטאָלץ", האָט ער אין אַן אַנדער אָרט גע- 
זאָגט, , װאָס מיר שטאַטן אָפּ ניט נאָר פון אָװועז'ען 
און פוריע, נאָר אויך פון קאַנטיץ און פון העגעל'ן", 
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מענטשלאַכער קראַפט, װאָס האָט איר אייגענעם 
צי? אִין זיך נופא". 

ז. 193. אין דער מאַרקסיסטישער טעאָריע 
איז ,די מאַשין די סאַמע ערשטע און סאַמע וויכ- 
טיגסטע זאַך, און דער מענטשלאַכער נייסט דאָס 
סאַמע לעצטע און סאַמע אומוויכטינסטע". ניט 
אמת ! די ,מאַשין" איז נאָר אַ פארבאַדינג, ואס 
פאַרקירצט דעם אַרבעט-טאָג, א מ י ט ע 59 
צום צי7, כדי צו געווינען צייט פאַר דער 
.ממשלה פון פרייהייט". 

ז. 153. אין דער מאַרקסיסטישער טעאריע 
די קראַפט פון דעם מענטשלאַכן נייסט ווערט 
אַװעקגעשטעלט אין דערזעלביגער ליניע מיט די 
פּראָדוסציאַנס-מיטלען... מענטשלאכע אהבעט 
ווערט אידענטיפיצירט מיט די פּראַדוקציאָנס- 
מיטלען"...* ,נאַ, דאַ הערט שאָן אַלעס אַוף!* 
וי דער דייטש זאָגט. קאַר? מאַרקס, װאָס האָט 
צום ע ר ש ט | סמ אַ ל אויפגעבויט אַן עקאַ- 
נאָמישן בנין, וואו די מענטשלאַכע אַרבעט ווערט 


ב פירו ש מפורש אַרױסגענומען פון דער 
בחינה , פּראָדוקציאַנס-מיטלען און געצייג" ; וואו 
עס װערט ב אוו יזן. אז ינאָר העם 
מענט ש אַרבעט" און ניט דער אָקס, ניט רי 


מאַשין ; אַז די אַרבעט האָט אין זיך ניט קיין 
ווערט, ווייל זי שטעט ה ע כ ע ר פאַר װערט; 
וויי? דורך איר ווערן ערשט די ווערטן געמאָסטן ; 
אַזדי אַָרבע ט קאָן זיין קיין סחורה; אַז דער 
סחורה-כאַראַקטער פון דער אַרבעט איז אַן א י- 
?וזיע פון דער בורזשואַזער עקאַנאָמיע: אַז 
די אַרבעט איז דער ,לעבנס-אַרױסװײיז פון דעם 
מענטשן", -- קאַרל. מאַרקס -- ,אידענטיפי- 
צירט די מענטשלאַכע אַרבעט מיט די פּראָדוק- 
ציאָנס-מיטלען,. 111 וועלכן שפּענדל האָט דאָ 
אונזער מחבר באַמערקט אויף דער אויבערפלאַך 
פון דעם מאַרקסיסטישן שטראָם ? 

פון א סך שטעלן אין חבר נאַטאַנסאַנ'ס בוך 
באַקומט זיך דער איינדרוק, פּונקט װי דער מחבר 
װאָלט געגלויבט, אַז קאַר? מאַרקס לאָזט צו, אַז 
אין דער צוקונפט זאָלן מענטשלאַכע אַרבעטן 
ב אַ 5 וינ ט װערן, און נאָך דערצו קויט אַ 
פאַרשײידענעם מאַסשטאַב: איין אַרט ארבעט 


חכר נאַטאַנסאַן פאַרגעסט אָט די אַלַע 
ישרייענדיגע פאַקטן ; ער איז זיך אינטעלעקטואַ- 
ליסטיש-פּלפּולידיג משער, אַז ט עאַ רע טיש 
מוז דער מאַטעריאַליזם פאַרזען יענעם אָפּ- 
נהונט. , דאָרט", זאָגט ער, ,וואו דאָס סאַמע 
העכסטע איז ניט מער װי אַן אנטוויקלונגס- 
גראַד פון דעם נידעריגן, דאָרט וואו דאָס הימ- 
לישע ווערט באַטראַכט אַלס (װוי) עפּעם, װאָס 
איז אין זיין תוך און תמצית לגמרי אַנדערש פון 
דעם ערדישןז, דאָרט קאָנען ניט די העכסטע באַ- 
שטרעבונגען און טיפע באַגערן פון דעם מענטשן 
אַװעקטראָגן אים אַזױ הויך און ווייט אין די 
הויכע װועלטן, אַז ער זאָל זיך אין גאַנצען אֶן 
דער עחד פאַרגעסן" (ד. ג.) 


אָט די השערה, אַז מען דערנידעריגט דאָס 
.העכסטע, ווען מען לאָזט עס אָפּשטאַמן פון 
דאָס ,נידעריגסטע", -- אָט די ריין ,אַריסטאַ- 
קראַטישע" באַטראַכטונג אין דער פילאָסאָפיע 
איז אין דער זעלבינער צייט א ריין ‏ מיט ע 5- 
אַלטערלאַד סכאָלאַסטישע, א 
האַלט ניט אויס קיין ברעק? קריטיק. וי איז 
דאָס געווען מיט ש אַ פּ ע נה אוער ן? 
האָט אויך ער ניט געלאָזט אַרױסשפּראַצן דאָס 
;העכסטע", -- די פילאָסאָפיע, די רעליגיע, די 
עטיק, די קונסט, -- פון נאָך א נידעריגערער 
זאַך, איידער די מאַטעריע, פון אַ בלינדן, ווידער- 
זיניגן, פאַר'עקשנ'ט - שטומפּזיניגן ווילן צום 
זיין, און האָבן ניט אים די העכערע באשטרע- 
בונגען און באַגערן אַװעקגעטראָגן אין אַזאַ הויך, 
אַז ער האָט געפאָדערט, יעדער איינער זאָל זיך 
ניט נאָר פאַרגעסן אָן דער ערה, נאָר זאָל זען 
װוי בכל? פּטור צו ווערן פון איר און פון דער 
גאַנצער וועלט אויף אייביג ? 

ן. 156 ; ,די גרויסע דענקער, װואָס זיינען נע- 
קומען אויף דער וועלט זינט דער קאָמוניסטישער 
מאַניפּעסט איז געשריבן געװאָרן, האָבן אין 
גאַנצען ניט ערנסט גענומען די פילאָסאַפיש 
גרונטלאַגע פון דעם מאַרקסיסטישן סאָציאַליז 
און געשענקט קנאַפּע אויפמערקזאַמקייט דע 
מאַטעריאַליזם 5כל?." -- ווידער פאַלְש! 

דער מאַטעריאַליזם האָבן זייער אויפמערק- 
זאַם געשטודירט אַזעלכע גרויסע דענקער, וי 


=+ עו ען 


פרידריך אַלבערט לאַנגע, נאַטאָרפּ, הערמאַן 
קאַהען און שטאַמלער. זיי אַלע, האָבן ג ע - 
הא ?לטן ד עם פמאטעריא ליום 
זער הויך:; לאַנגע האָט געמיינט, אַז דער 
מאַטעריאַליזם איז אַבסאָלוט באַרעכטיגט אין 
דער נאַטור-װיסענשאַפּט; נאַטאָרפּ האָט צוגע- 
געבן, אַז אין דער געשיכטס-פילאָסאַפיע אין 
אַבסאָלוט באַרעכטיגט דער מ אַ ר ק - 
סיזם. זי האָבן נאָר געיטענה'ט, א די ריין 
ווויסננ שאַ פט ?אכ ע דענקקארט דאַרף 
דערגאַנצט ווערן דורך אַ קאַנטישער טראַנסצע- 
דענטאַל-אידעאַליסטישער דערקענטניס-טעאָריע. 
,דענקען מיר װיסענשאַפּטלאַך אָדער געשיכטס- 
װיסענשאַפּטלאַך, מוזן מיר דענקען מאַטעריאַ- 
ליסטיש און מאַרקסיסטײש; דענקען מיר אָבער 
װעגן דעם ד ע נ ק ע ן|, און די מאָמענטן, 
װאָס באַהערשן א י ם , װערן מיר קאַנטיאַ- 
נער", -- אַזױ קאָן מען פאָרמולירן די שטעלונג 
צום מאַטעריאַליזם און צום מאַרקסיזם פון אַ 
גרויסער פילאָסאַפּישער ריכטונג, װאָס האָט גע- 
שפּילט און שפּילט נאָך עד היום אַ חשוביע ראָ- 
ליע אין דער פילאָסאָפיע, -- די נע אַ -קאַנ- 
טי שע ריכטונב. 

,אין אמת'ן גערעט", דערציילט אונז וויי- 
טער אונזער מחבר, ,איז דער מאַטעריאַליזם, אַלס 
(ווי) אַ פילאָסאָפישער בליק אויף דער וועלט 
קיין מאָל ניט געווען קיין פּראָדוּקט פון דער פי- 
לאָסאַפיע. ער איז געבוירן געװאָרן אויף דעם 
שויס פון דער נאַטור-וויסנשאַפט". (ד. ג.) 

,אין אמת'ן גערעט", ליכער חבר, האָט אונז 
שוין לאַנגע ב אַ וויזן, אַז דער מאַטעריאַ- 
? י ז ם איז ,אַזױ אַלט װי די פילאָסאַפיע", 
א י ז פילאָסאַפיע און ניט װויסענשאַפט, און 
איז געבוירן געװאָרן אין דער געשיכטע פון דעם 
מענטשלאַכן געדאַנק, נאָך איידער עס האָט נע- 
קאָנט זיין די רייד ווענן אַ וועלכער עס איז ווי- 
סנשאפט. 

ז. 13: , דער מאַרקסיזם, כדי פאָרצושטעלן 
זיין היסטאָרישן מאַטעריאַליזם, האָט זיך אָנגע- 
שטרעננט ביז גאר כדי בטל ומבוט? צו מאַכן אַלע 
אידעאַליסטישע פילאָסאָפן פון פּלאַטאָ ביז הע- 

9 


רער שאַרפסטער היפּוך צוֹ די אַנשויאונגן 
פֿון ח' נאַטאַנסאָן איז נאַטירלאַך דער מאַרקסיזם, 
װאָס איז. אַן אויסבונד פון אַלץ װאָס דאַרף 
אים זיין פאַרהאַסט: אינטעלעקטואַליזם, ראַ- 
ציאָנאַליזם, מאַטעריאַליזם, זיין שטעלונג צו 
דעם מאָראַל-פּראָבלעם, וואו דער מאַרקסיזם איז 
אָדער נ י ה י ליס טיש (.די מאראל-- 
אַ פּראָדוקט פון קלאַסךקאַמף, װאָס פאַר- 
שווינדט אינאיינעם מיט אים", -- שטאַנדפּונקט 
פון דעם מאַניפעסט) אָדער ‏ ס ק ע פּ ט י ש, 
אָדער אין בעסטן פאַל ר ע ? אַ ט יווי סי- 
טיש (;די מאָראַל -- פאַרשיודן לויט עפּאָכן 
און קלאַסן"). 

עס איז דעריבער קיין חדוש ניט, װאָס אונ- 
זער ליידענשאַפּטלאַכער חבר קאָן ניט ריידן 
גלייכגילטיג און אָביעקטיוו וועגן דעם סאַרק- 
סיזם און װאָס ער ווידמעט אַ גרויסן טייל פון זיין 
בוך דער אַנטי-מאַרקסיסטישער קריטיק. 

אַ קריטיק פון דעם מאַרקסיזם איז זייער אַ 
נויטווענדיגער ענין. אין פ ו ? ע ר מ אַ ס 
וועט מסתּמא אַזאַ קריטיק דורכגעפירט ווערן, 
ווען ודער ,קאַרל-מאַרקס-פאַרלאַג" װועט ענדלאַך 
אויספירן זיין צוזאָג און װעט באַרײיכערן די אי- 
דישע ליטעראַטור מיט אַ גנוטער אוטענטישער 
איבערזעצונג פון די ויכטיגערע וערק פון 
מאַרקפ און עננעלס, אי ועלכע 
עס ווערט באַהאַנדעלט די מאַרקסיסטישע פי- 
לאָסאָפיע און געשיכטס-פילאָסאָפיע. 

אָבער דער ערשטער פאָרבאדינג פאַר אַזא 


עונס ט ער קרטיק איז גראָד די אַ ב - 
יעקטיוויטעםט., דאס איה "יט - 
?עבן זיד, דאָס אַריינדענקען זיך אין דעם 


מאַטעריאַליזם בכל? און אין דעם מאַרקסיסטישן 
מאַטעריאַליזם בפרט. חי נאַטאַנסאָן קומט אָבער 
צו אים פון דרויסן, װי אַ פ רע מד ע ר. געברוי- 
כנדיג דאָס באַרימטע בערגסאָנישע בילד וועגן דער 
אינטעלעקטועלער דערקענטניס בכלל, קאַן מען 
וועגן אונזער מחבר'ס דערקענטניס פון דעם 
מאַרקסיזם זאָנען, אַז ער שפּרינגט ניט אַריין 
אין דעם שטראָם פון די מאַרקסיסטישע נע- 
דאַנקן, נאָר קוקט אויף אים פון ב ר ע ג , 
אַדער פון דעם בריק, איבער וועלכן ער ווי? אים 
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אַריבערגײן, און זעט נאר די אויבערבלאך, אוֹן 
אָפּטמאָל, נאָר צ ופ אַ לינע שמ ענ ד- 
ל אַ ך , װאָס דער אָדער יענער מאַרקסיסט 
האָט אַריינגעװאָרפן אין אים און װאָס טראָגן 
זיר אויף דער אויבערפלאַך. געוויס, אויך אַ סך 
מאַרקסיסטן (דאָס רוב!) וייסן פון דעם 
מאַרקסיזם ניט מער, איידער דאָס װאָס מען זעט 
פון ברעג אַדער בריק. אויך זיי האַלטן די 
,שפּענדלאַך" פאַר מאַרקסיזם, -- מער נישט, זיי 
קוועלן פון זיי אַן, אָבער דאָס קאָן ניט זיין קיין 
תירוץ פאַר אַן ערנסט דענקענדן מענטשן, װאָס 
נעמט אויף א קאמף אַנטקעגן אָט דער מעכטיג- 
סטער און געדאַנקענפאַכסטער סאַציאַליסטישער 
וועלט-אַנשויאונג. 

אויף טריט און שריט מאַכט חי נאַטאַנסאָן 
פעלערן אין זיין כאַראַקטעריסטיק פון דעם מאַ- 
טעריאַליזם בכל? און דעם מאַרקסיזם בפרט. מיר 
ווילן דאָ אָנווייזן אויף אייניגע פון זיי. 

ז. 152-זאָגט ער : ,קיין זאַך האָט ניט באַ- 
וועגט דעם מאַטעריאַליזם צו דערבליקן דעם אֶפּ- 
גרונט, װאָס טיילט אִפּ דעם פאַרגעניגן און גליק, 
װאָס די צופרידענשטעלונג פון די קערפּערלאַכע 
תאוות גיבן דעם מענטשן, פון דעם נחת-רוח 
און דער גליקזעליגקייט, װאָס די איבערלעבוננן 
פון דער נשמה פאַרשאַפן אים." 

צי ס איז עפּעס געווען, װאָס זאָל דעם 
מאַטעריאַליזם באַװעגען דערצו, אָדער ניט, -- 
דער פאַקט אָבער איז, אַז דעם דאָזיגן אָפּגרונט 
האָט ער ק יינ מאָל ניט ארוי טס 
געלאָזן פון אוינ. אי קאַן מיך ניט 
דערמאָנען אָן קיין פילאָסאָפישן מאַטעריאַליסט 
פון באַדײט, װאָס זאָל האָבן פארזען אָט דעם 
אָפּגרונט: ניט דעמאַקריט, ניט עפּיקור, ניט רי 
מאַטעריאַליסטישע סטאִיקער, ניט לוקרעציוס, 
ניט די פראַנצויזישע מאַטעריאַליסטן, ניט פיי- 
ערבאַך, ניט מאַרקס, ניט כבאַקונין און הערצען, 
װאָס זיינען אַרױסגעװאַקסן פון פייערבאַכץן, ניט 
קראָפּאַטקין. זיי אַלֶע האָבן קלאָר און שאַרף נע- 
לאָזט וויסן דער וועלט, סאי דורך זייער פּער- 
זענלאַכן לעבן, סאַי דורך זייערע טעאָריעס, אַז 
די תענוגים פון דער נשמה שטיין פאַר זיי הי- 
מעל-הויך איבער די תענונים פון דעם נוף- 


הייט בויט איר סאַציאַל-פּאַליטישע מאָראַל ניט 
אויף פרייהייט און גלייכהייט, נאָר אויף 
,רעכט", , גערעכטיגקייט" און ;אַלגעמײנעם 
וואויל-זיין". די גערעכטיגקייט פאַרלאַנגט, אַן 
יעדער איינער זאָל באַקומן ו ו אַ ס א י ם 
קומט. דעם דירעקטאָר פון אַ באַנק ק ומ ט 
אַ סר מער, איידער דעם שיק-אינגעל פון דער 
באַנק, ווייל דאָס װאָס דער דירעקטאָר גיט דער 
באַנק איז אַ סך מער ווערט, איידער דאָס װאָס 
דער אינגל ניט. דער דירעקטאָר האָט אַ רעכט 
אויף דאָס, װאָס אים קומט עלפּי גערעכטי- 
קייט. און אַזױ דאַרף דאָס זיין אין דער גאַנצער 
געזעלשאַפּט. די אַבסאָלוטע גלייכקייט גייט 
דעריבער, פויט דעם הערשענדן אַלטן מאָראַל- 
באַוואוסטזײן, אַנטקעגן דעם יושר. 
ווייטער: דער יושר אין דעם געזעלשאַפּטלאַכן 
לעבן פאַדערט, מען זאָל זאָרגן װועגן דעם ,אַל- 
געמיינעם וואויל-זיין". זאָל מען אָבער געבן יעדן 
מענטשן די אַבסאָלוטע פרייהייט צו טאָן, װאָס 
ער וויל, -- יעדן קינד, יעדען משוגענעם, יעדן 
פאַרברעכער, -- קאָנען אונטערצינדער, גנבים און 
רוצחים ווערן א געפאר פאַר דעם ,אַלגעמיינעם 
וואוילזיין". קינדער טאָר מען ניט געבן קיין 
שװעבעלאַך צום שפּילן ; משוגעים געהערן אין 
דעם דול-הויז ; פאַרברעכער -- אין די תפיסות. 
אָבער דאָס אייגענע דאַרף מען אויך האָבן אין 
זין מיט די װאָס פּ ר ע ד י ג ן אונטערצינדן, 
גנבה און רציחה. אַלגעמײינע װואָרטזפרייהייט ? 
געוויס, דאָס איז אַ פאָדערונג פון דעם יושר, 
אָבער ניט קיין אַבסאָלוטע, ניט קיין אומבאַ- 
גרענעצטע, נאָר אַ דעלאַטיווע, אין די גרעניצן 
פון דעם ,אַלְגעמיינעם וואוילזיין". עס װאָלט 
נעװען אן א וט נ ע רע כ ט י קיי ט 
בנונגע דער גאַנצער. געזעלשאַפט, מען זאָל געבן 
אַבסאָלוטע װאָרט-פרייהייט צו אַלערלײ רעווא- 
קוציאָנערן, דעמאַגאָגן, סאַציאַליסטן וכדומה, 
װאָס ווילן, אַז דער באַנקזדירעקטאָר זאָל ניט 
באַקומן, װאָס אים קומט על פּי יושר און דער 
שיק-אינג?, זאָל באַקומן װאָס אים קומט ניט, 
אים זאָל עפּעס געגעבן ווערן אויף דעם אַנדע- 
רנס חשבון, להיפּך צו יענעמ'ס ווילן. אַזױ נע- 
מען אויףה דעם ענין דאָס רוב מאָדערנע 


מענטשן, װאָס זעצן זיך אַריין ;אינטואיטיוו" אין 
דער ,באַועגונג פון די זאכן" און כאַפּן אויף 
זייער ,, שצם", און בילדן אויס זייערע סיסטעמען 
פון װאָס מען ט אַ ד און פון װאָס מען טאָר 
ניט און פון װאָס מען מ ו ז טאָן אין דעם 
געזעלשאַפטלאַכן ?עבן. 

עס װאַקסט דעריבער אויס די זייער אינטע- 
רעסאַנטע מ אַר אַל-פסיכ אַלאָגישע 
פהדאנע:: ווא ק קינ ט אויף ד עום 
אאקטואיטרוטה וסוה. פהן די 
פרױחיהױיט אװן נליייכהייטס- 
שטרעבונגען? (איך מײַן, אין די טרע- 
פענישן פון דעם געפי? און ווילן און 2 י ט 
אין די באַוואוסטזיניגע שכל'ריגע אַרנומענטן) 
ליגט דאָרטן דער זעלביגער געפיל פון ,גערעב- 
טיקייט" אין ,אַלגעמײינעם /וואוילזיין", נאָר אַנ- 
דערש ג עפילט, אַנדערש ג עוואָלט? 
אדער איז דאָס-א. נא נץ א נדער מין 
קאָמבינאַציע פון געפילן און וועלענישן, װאָס 
האָבן גאָר ניט צו טאָן מיט ,גערעכטיקייט" און 
,אַלגעמײינעם וואוילזיין?? אין דאָס אפשר 
מענטשנליבע, פו דערזעלביגער אַרט, 
װי קי'נד ער ליב ע, ואס רעכנט זיך 
ניט מיט דעם װאָס איינעם קומט אָדער קומט 
ניט? איז דאָס אפשר צעריק נאָר אַן עגאָאיס- 
טישער, אינדיװידואַליסטישער פ ר י י - 
ה ייט ס -ה ר אַ נג, װאָס װיל ניט. וויסן 
פון קיין ,מען מעג" און פון קיין ,מען טאָר 
ניט"? 

גראָד פאַר אַ אינטואיטיוויסטיש דענקענדן 
סאַציאַלאָג, פאַר וועמען געפיל און ווילן איז די 
הױיפּט-זאַך, װאָלט אָט די מאָראַ?-פּסיכאַלאַנישע 
אויפגאבע געדאַרפט זיין באַזונדערס אינטערע- 
סאַנט. אָבער נאָר ווען אָט די פראַגע ווערט פאַר- 
ענטפּערט, ווען דער װאָרצע? פון דעם ,אַבסאָ- 
לוט" ווערט אויפגעדעקט אין דער וועלט פון גע- 
פילן און וועלענישן, קאָן זיין די רייד וועגן אַן 
אינטואיטיווער באַגרינהונג פון אַבסאָלוטער 
פרייהייט און אַבסאָלוטער גלייכהייט;: פון אט 
דעם אָבער, איז, װוי געזאָגט, ניטאָ אַפילו קיין 
שפּור אין דעם בוך. 


טע פרייהייט און אַבסאַלוטע נלייכקייט וערן 
אַבסאָלוט פאַרלאַנגט פון דער אינטואיטיווער 
דערקענטניס שטאַמט פון אונזער מחבר (די אי- 
בּעריגע אַבסאָלוטיסטן ריידן וועגן אַן אַבסאַלן- 
טער ,גערעכטיגקייט", װאָס קאָן אפשר פאָדערן 
אַ רעלאַטיווע פרייהייט און אַ רעלאַטיווע גלייב- 
קייט). עס ליגט דעריבער די אחריות פאַר אָט 
דעם געדאַנק אויף חבר נאַטאַנסאַניען, און ער 
וועט אין די קומענדע בענדער דאַרפען באַצאָלן 
אָט דעם חוֹב : דעם באַווייז, אַז צו זיינע ביידע 
פֿאָדערונגען קאָן מען בשום אופן ניט קומען אויף 
א ראַציאַנאַליסטישן וועג, און אַז מיר מוזען לפי 
דעם זיך איבערגעבן דער אאינטואיציע". וי אַזױ 
קאָן קען אָבער קומן צו דעם מיט דער אינטואי- 
ציע ? ,די אינטואיטיווע דערקענטניס", לערנט 
אונז דער מחכר מיט כערגסאָנ'ס ווערטער, דארף 


,זיך גופא אַריינזעצן אין דעם װאָס באַװעגט 
זיך און אַדאָפּטירן דעם עצם פון ז אַ כ |. די 
דאָזיגע אינטואיציע דערגרייכט דאָס אַבסאָלן- 


טע" (ז. 15). מיר זעען אָבער ערגעץ ניט אין דעם 
בוך, דעם מחבר'ס נייסט ,זאָל זיך- אַריינזעצן 
אין דעם װאָס באַװעגט זיך",. אין אונזער פאַל, 
אין דער כצווענוננ פיהן אה 
נמעז על שא פ טלאכן און היפ 

ט אָ:ר יש |' לש בין.-מיר זעען 
ער זאל אָפערוהן מיוט ; זא כ ן ? ד-ה. 
װירקלאַכע לעבענס-פּראַצעפן. מיר וע נאָר װי 
ער אָפּערירט מיט א י דיי ען אוו געדאַנקען 
ווע נן זאכן ר. ה. מיט רײַן ר 8 איא - 
גאַליס טישע עלעמענטן און די באַװייזן 
װאָס ער ברענגט פאַר דער אַבסאַלוטקײט פון 
זיינע אַבסאָלוטע פאַדערונגען זיינען אויך ניט 
קיין אינטואיטיווע, באַגרינדעט אויף דעם עצם 
פון די זאַכן, װאָס באַװעגן זיך מיט דעם שטראָם 
פון דער סאַציאַלער אַנטװיקלונג. װאָס ער גיט 
אונז אין אָט דעם פּרט, זיינען ריין ר אַ צ י אַ - 
נאַליסטישע, רעפלעקפיווע, 
איך װאָלט געזאָגט: לאַניסטיש-מאַטעמאַטישע 
ק אַ פ - בא ר עכ ע נו ננען. אהיסגט=- 
חשבוניט פון דער גרונט-פאַרמעל, אַז ,איינס איז 
איינס". יערער מענטש איז אַן ,איינס" אין דער 
פּאָליטיק און איז נלייך צו יעדן אַנדער מענטשן. 


: 


ט 


טדיטץ וי 
וגעז ניט, 


פאַר װאָס זאָל דאָס ניט זיין אויך אין דער עקאָ- 
נאָמיק ? אויף דער פראַגע, פאַר װאָס דאָס זאָפ 
ניט זיין אין דער עקאַנאַמיק, קאָן מען אָבּער 
געבן פילערליי ענטפערס, וועלכע שטאַמן אַלֶע 
פון דעם פּשוט'ן פאַקט, װאָס עקאַנאָמיק איז 
ניט פּאַָליטיק, און דאָס, װאָס עס איז צוועקמע- 
סיג און נוט אין פעלד פון דעם מענטשניס נע- 
זעלשאַפּטלאַכן לעבן, קאָן זיין אומצוועקמעסיג 
און שעדלאַך אויף אַן אַנדער פעלד. מיט לאָניס- 
טיק און ראַציאָנאַליסטישע קאַנסעקװוענץ-מאַ- 
כערייען טאָר ניט אָפּערירן אַ פאָרשער, װאָס 
בויט אַלץ אויף איראַציאַנאַליזם און אינטואי- 
ציע. דאָס הייסט: ער האָט אַ רעכט א וי ס - 
צ ונו צ ן זיי ערשט דעמאַלט, ווען זיין אמת 
איז באַגרינדעט געװאָרן אויף דעם אאַריינזעצן 
זיד אין דעם, װאָס באַװעגט זיך"; אויף דעם 
אינטואיטיוון אויפכאַפּן ,דעם עצם פון זאַכן". 
און ווען ער מאַכט אויך אונז צו ז ע |, אז 
דער ע צ ם פון ,מענטש" און , מענטשלאַ- 
כּן לעכן" פירט ‏ ט יט. נויי טוועע נכדים 
ק י י ט צו זיינע פּאַסטולאַטן. 

מאַרקס האָט דאָס געפּרואווט טאַן. װי אַ 
ראַציאָנאַליסט, האָט ער די דאָזיגע נויטווענ- 
דיקייט געזען אין דעם צוואנג פון נאַטור-נע- 
זעצן און סטיכישע פּאַסירונגען. אונזער מחבר, 
װאָס איז ווייט פון אַ .נ אַ טוריס טיי שן 
שט אַנד פונק ט, װעט מסתמא פֿאַר- 
װאַנהלען רי ‏ נא טוה - בנ עז עצ לא הע 
נויטווענדיקייט אַץאַ מאָראַלישע 


נויטיקייט פון אַ כב ס אִ לוט ער פרייהייט 
און אַ ב ס אַ לוט ער גליכהייט דאַרף 
געזען און נעפי?לט װערן און נים 


נאָר פּלפּול/דיג אויסגע/מוחיט ווערן- 

דאָס איז אַ נאַנץ וויכטינער פּונקט, און 
לאָזט מיד דערקלערן, װאָס איך װויל דאַ אַרױס- 
ברענגן. 

ודי פאַדערונגן פון אַבסאָלוטע פרייהייט און 
גלייכקייט, זיינען נ י י ע פאַדערוננן פון דעם 
מאָדערנעם פּראַגרעסיוון געדאַנק, פון אַ מאָדער- 
נעם פּראָגרעסיוון מאַראַלישן באַוואוסטזיין. נאָר 
אַ גאַנץ קליינע מינאָריטעט סימפּאַטיזירט מיט 
זיי. די גרעסטע מאַיאָריטעט פון דער מענטש- 


אונעזר מחבר איז אַ געגנער סאַי פון דעם 
ראַציאַנאַליזם, סאַי פון דעם רעלאַטיוױיזם. לוינט 
זיר אים, פאַרשטעט זיך, צענויפצוגיסן ביידע 
נעגנערישע ריכטונגען אין איינעם און פּטור צו 
ווערן פון זיי מיט איין שאָס. מוז ער דאָס אָבער 
פװער טועק'ן ב יי ד עה א קצ עה 
קע שככטע פון הער פי לא סאַ- 
פ י ע . און דאָס איז, נאָך מיין מיינונג נאָך, אַ 
נאַנץ שווערער ענין. זי װועט, רעכן איך, פּראָ- 
טעסטירן אַנטקעגן דעם און באַװייזן אים 
אויף שריט און טריט, אַז װאָס מער ער קלאַפּט 
קריטיש דעם ראַציאָנאַליזם, אַלץ שטאַרקער 
מאַכט ער די פּאָזיציע פון דעם רעלאַטיוויזם. על- 
כּל-פּנים, מוז ער פאַר ביידע געגנער פירן א ב אַ - 
זונדער ח שבון או אַהױסגיין אַנטקענן 
יעדן איינעם מיט גנאַנץ פאַרשיידענע כלי-זיין. 

צום סוף פון אָט דער קריטישער באַמער- 
קונג וויל איך, אַגב אורחא, מיטיילן, אַז גראָד 
ביי די רוסיישע עס-ערץ, וועלכע ער באַשולדיגט 
אין ר ע ל א ט יוויז ם, או די גרעסטע 
צאָל טעאָרעטיקער זייערע זיינען טאַקע געכאַפּט 
אין דער דאָזיגער מעשה, -- האָט זיך גראד אין 
דער צייט פון דער גרויסער רעװאַלוציע באַ- 
טיש א. רא ציאַנא ליסטיש-אב - 
ס אַלוטיס טי שע שטטרעמנג, װאָס האָט 
געלערנט, אַז עס זיינען דאָ א יי ב י גע 
אמתין, אַבסאָלוטע אמתץ, װאָס שטאַמן אַלע פון 
איין אייביגן אמת, װאָס װעט בלייבן אמת, 
אַפּילו ווען די גאַנצע מענטשהייט זאָל פאַר- 
שוויטרן. 

אַ פאַרטרעטער פון דער דאָזיגער שטרע- 
מוננ איז איינעה, א ד. א. מאנעראוו- 
ס ק י , װאָס האָט אַנטװיקלט אין זיין אַר- 
בעט: ,די רעװאַלוציאָנערע וועלט-אנשויאוננ" 
הוסע דל 'ס גהנט-געדאנק וועגן דעם איי" 
בינן אמת און דעם אַבסאָלוטן" 
יושר.*) 


אייביגן 


2 זעה וועגן יב אין אַלעקסאַנדער שרוו- 
דער'ס בוך: ,אָטשערקי פילאָסאָפּיאו נאַראָדני- 
טשעסטווא", פּאַרל. וע בערלין, 5, באַזונ- 
דעוס די זייטלאַך 17, 46 און 88. אין איון אָרט 
פאַרזיכערט מאַגעראָווסקי, אַז אין דער דערקענטניס 
קומט מען צו אַ פּונקט, ,וואו איר הויבט אָן קלאָר 


אונזער מחבר איז אַן אַנטי-אינטעלעקטואַ- 
ליסט און װעט זיך מסתמא אָפּזאַגן פון יענער 
טעאָרעטישער הילף, וועלכע ער װאָלט געקאַנט 
קריגן פון זיינע רעװאָלוציאָנערע חברים אין 
דעם עס-עריישן לאַגער, וועלכע זיינען גרייט אין 
איינעם מיט אים מקריב וצו זיין די נאַנצע 
מענטשהייט, אויב דאָס איז. נויטיג פאַר דעם 
טריאומף פון דעם אַמפאַלוטן יַײ?- װאָס עק- 
סיסטירט אייביג, -דרויפן פון איר. ער װועט זיך 
אָפּזאָגן מחמת דעם טעם, װאָס יענע טעאָרעטי- 
שע תזלף פליסט ניט פון דעם ריכטיגן דער- 
קענטניס-קװאַל: ער קומט פון דעם ר אַ - 
צ י אָנ אַ 2 בּעת דער א מ ת 'ע ר 
אַבסאָלוטער אמת קאָן, לויט אונזער מחבר, קומען 
נאָר פאַר דעם , אינטואיטיוויזם". מען האָט דע- 
ריבער געקאָנט דערװאַרטן, אַז ער װועט ווייניג- 
סטנס דעם פונדאַמענטאַלסטן באַגריף פון זיין 
סיסטעם, די , אינטואיציע", דערקלערן ביז צום 
גרונט, באַװוייזן אין װאָס זי באַשטייט, װי 
אַזוי זי אַרבעט, ווי א זוי זי ברענגט 
אַרױס דעם אַבסאָלוטן אמת, אַז דער ציל פון 
דער סאַציאַלער רעװאָלוציע מו ז זיין די אַב- 
סאָלוטע גלייכהייט און די אַבסאָלוטע געדאַנ- 
קּען-פרייהייט און ניט, זאָגן מיר, די אַבסאָ- 
לוטע אונטערטעניגקייט צו גאָטיס געבאָט, װאָס 
קאָן אפשר באַשטײין אין א גאַנץ אַנדער זאך, 
איידער גראָד יענע אידעאַלן, װאָס זיינען אַזױ 
טייער דעם ראַדיקאַלן טייל פון דער מענטש- 
הייט. 

פון אַזאַ באַװייז האָבן מיר אין דעם כוך 
ניט געפונען קיין שפּור, און דער מחבר קאָן זיך 
ניט פאַרענטפערן מיט דעם, װאָס ער שיקט אונז 
אפ נאָך דער ב א ג ר י נ ד ו נ ג פון העם 

אינואיטיוויזם צו בערגסאַנ'ען. בערגסאָן האָט 
נאָך זיין סאַציאַלע פילאָסאַפיע ניט פאַרעפענט- 
לאַכט צי ע ר ועט אינטואיטיוו דערגיין צו 
דיזעלביגע אַבסאָלוטע פאַדערונגען, װאָס אונזער 
מחבר, ווייס מען ניט. דער געדאַנק, אַז אַבסאָלן- 


איונזען, אַז ווייטער קאָן מען ניט גיין, ווייל פאַר 
אייך האָט זוך אַנטפּלעקט דער א ם ת ג ו ם א. 
דער י ו ש ר גופא. די לעצטע אָפּשאַצונג אוז אַ 
זעלבסט-ווערט... זי ווערט פון קיין זאַך נוט באַ- 
שטימט און באַשטימט אַליין אַלצדונג.* 
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ראַ ציאַנאַליס טיש. (דאָס זאָגט ער 
בפירוש ומפורש סאַי אין דעם צווייטן 
באַנד פון זיין הױפּטװערק, סאַי אין דעם צווייטן 
באַנד פון זיינע , פּאַרערגאַ"), קורץ: יעדער ראַ- 
ציאָנאַליזם איז אומדענקבאַר אָן ,אַבסאָלוטיזם", 
ווען אַפילו דער אַבסאָלוטיזם איז רענקבאַר אָן 
דעם ראַציאָנאַליזם. 

ווערט אָבער דער אינטעלעקטואַליזם פּאַר- 
בונדן מיט דער לערע, אַז דער שכל װאָס איז 
דער אייטציגער מקור פון דער דערקענטניס איז 
ניט ,אַבסאָלוט" אין זיין דערקענטניס, אַז ער 
איז אָפּהענגיג פון געוויסע אומשטענדן, -- פון 
צייט, אָרט, דרויסנלאַכע אומשטענדן, פון דער 
פּסיכאָזפיזישער אַרגאַניזאַציע, אָדער פון וי- 
לענס-און געפילס-מאַמענטן, -- דעמאָלט ווערט 
ער פאַרװאַנדלט אין ‏ ר ע א ט יוויזם, 
--ק-ה. אלא ד עם ה"יפר פװן רא - 
ציאַָיאַליזם. 

הייסט עס : יעדער קאָנסעקװענטער ראַציאַ- 
נאַליסט, מוז. זיין אַן אינטעלעקטואַליסט, אָבער 
ניט יעדער קאַנסעקװענטער אינטעלעקטואַליסט 
מוז זיין אַ ראַציאָנאַליסט. (דאָס רוב ע מ פ י - 


ריקער זיינען אינטעלעקטואַליסטן אָבער ניט 
קיין ראַציאָנאַליסטן) און פון דער אַנדער זייט: 
קּ יין ראציאַ טאליסט קָאָן ניט 
זיין קיין רעליאַטאצוויפסט אאן 
קיין רעלאַטיוויסט קאָן ניט 
זיין קייו רצציאנאליסט אװן 


זיי ביידע קענען זיין אינטעלעקטואַליסטן. 

ניט אַזױ נעמט אָבער אויף דעם ענין אונ- 
זער מחבר. אַזױ שרייבט ער אויף זייט 165: 
;דאָס איז דער שטאַטדפּונקט פון דעם רעלאַטי- 
וויזם, פאַר וועלכן דער ראַציאָנאַליזם, סאַי דער 
מאַטעריאַליסטישער, סיי דער אידעאַליסטישער 
האָט זיך אַ לע טמ אַ 9 געלייגט אין דער 
לענג און אין דער ברייט". -- דאָס איז מילד 
גערערט, אַװעקשטעלן מיט'ן קאָפּ אַראָפּ אַלץ 
װאָס איז ביז אַהער פאָרגעקומען אין דער גע- 
שיכטע פון דעם פילאָסאַפישן געדאַנק סאַי דער 
אידעאַליסטישער ראַציאָנאַליסט, װוי צ. ב. הע- 
געל, סאַי דער מאַטעריאַליסטישער ראַציאָנאַ- 
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ליסט, וי צ. ב. ענגעלס, האָבען זיך אַלֶע מאָל 
,געלייגט אין דער לענג און אין דער ברייט צו 
באַװײזז די פ אַ לש ק יי ט פ ון דע ם 
ר ע לאַ טיוויז ם, קודם כל דורך דעם 
קאַמף אַנטקעגן קאַנט'ס ,דינג אַן זיך', -- און 
אַרויסצוברענגען, אַז דער ש ככ?, רער דיא - 
לעקטיש ד ענק ענדער, איז בכוח 
אַהויסצוברענגן אַבסאָלוטע אמתץן ווענן דעם תוך 
פון דער וועלט. ענגעלס, װי מאַרקס, איז נעווען 
אַ רעלאַטיװױסט אין דער מאָראַל:פילאָסאָפיע, 
אָבער ניט אין דער אַ לנע מיינע ר פיאָ- 
סאַפיע.*) 

סאיז דעריבער אויך אַבסאָלוט פאַלֵש, ווען 
דער מחבר דענקט, אַז קאַנט איז אין זיין ,קרי- 
טיק פון דער ריינער פאַרנונפט" געשטאַנען אויף 
אַ ראַציאַנאַליסטישן שטאַנדפונקט. 
(ז. 999) די ,קריטיק פון דער ריינער פאַרנונפט" 
איז ניט קיין אַנדער זאַך, וי אַ סיסטעמאַטישער 
קאַמף אַנטקעגן דעם ראַציאָנאַליזם, ווען אַפילן 
אָט דער טערמין איז נאָך דעמאָלט ניט נגעברויכט 
געװאָרן. דער גרונט-געדאַנק פון דער ,קריטיק", 
אַז ,די באַגריפען אַן אַנשויאונגען זיינען ?יי- 
ד יג *", זיין לערע, אַז די ריינע ,האציא" 
פאַרקריכט אין זומפן און װידערשפּרוכן, וי נאָר 
זי פאַרלאָזט דאָס פעלד פון דער דערפאַרונג; 
די צודנישט-מאַכונג פון דער ,,ראַציאָנאַלער פּסי- 
כאַלאָגיע", ,ראַציאָנאַלער קאָסמאָלאָגיע" און דער 
,ראַציאַנאַלער טעאָלאָגיע" מאַכן קאַנט'ס הױפּט- 
ווערק ,די קריטיק פון דעם ריינעם שכ?" פאַר 
דאָס נר עס טע אַנכטי- רא ציאנצב 
ליס טי שע װערק אין דער נעשיכטע פון 
דער מענטשלאַכער סילאָסאָפיע, און ‏ ד ו ר ך 
ד ע ם נו פ א פאַר דעם זיכערסטן באַזיס 
פון דעם מאָדערנעם ר ע ? אַ טיוויזם -) 


*) ועגען העגעליס און מאַרקס'עס ,אַבפאָלן- 
טיסטישן שטאַנדפונקט", װאָס ליגט אין זייער ביי- 
דנס לערע וועגן דער אידענטיטעט פון ,דענקען" 
און , זיין", פגל. מיין אַרביוט; ,דער מאַטעריאַ- 
ליזם און די דיאַלעקטישע לאָגיק, געו. שר. בד. 1, 
ז. 104 און ווייטער. 

*) אין דער ,קריטיק פון דעם ריינעם שכל" 
געפינען זיך שוין אויך דירעקטע אָנפאַלן אויףה דעם 
,ראַציאָנאַליסט", 


פּראָבלעמען פון אידישן לעבן אין אַמעריקע און 
אין אַנדערע לענדער. אפשר װאָלט עפּעס קלערער 
געװאָרן דערפון. אפשר װאָלט מען געקאָנט עפּעס 
אויפּטאָן. אָבער וי מאַבט מען עס ? װוי מאַכט 


חר. ח. זשיטלאָווסקי : 


מען, אַז דער אידישער קאָנגרעס זאָל זיין דאָס, 

װאָס זיין נאָמען זאָגט, ניט קיין פּסעװדאָנים 

פּאַר דער אָדער יענער פּאַרטײאָרגאַניזאַציע ? 
ש נ- 


אַ נייע סאָציאַל-פילאָסאָפּיע 
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אַ צווייטע שװאַכע זייט פון דעם בוך, װאָס 
האָט אָבער אויך ניט צו טאָן מיט דער ריכטיג- 
קייט אָדער פאַלשקייט פון ח' נאַטאַנסאָניס גע- 
דאַנקען, לינט אין דעם, װאָס ער האָט זיך, ווייזט 
אוים, נאָך ניט גענוג פאַנאַנדערגעקליבן אין די 
איכוויינכגנפטע שיכות'ן; ואס 
הערשן צווישן די וויכטיגסטע שטאַנדפּונקטן 
אין דער דערקענטניס-טעאָריע. 

קויט זיין אויפפאַסונג פון דעם ענין, זיינען 
אין דער דערקענטניס-טעאָריע ענג צענויפגע- 
בונדן די שטאַנהפּונקטן פון אינטעלעקטואַליזם, 
ראַציאָנאַליזם און רעלאַטיוויזם. זיי אַלֶע מוזן 
פירן וצו דער אָפּלײיקענונג פון אַבסאָלוטע אמתץ. 
זיי אַלע מוזן דעריבער פאַרביטן ווערן אויף 
פּונקט דעם היפּוך זייערן : אינטואיטיוויזם אַנ- 
שטאָט אינטעלעקטואַליזם, איראציאָנאַליזם 
אַנשטאָט ראַציאָנאַליזם, און אַבסאָלוטיזם אַנ- 

שטאָט רעלאַטיויזם. 
אַזױ שרייבט ער אויף זייט 2, אַז די , פּועל- 
יוצא'ס" פון אינטעלעקטואַליזם זיינען ,ראַ- 
ציאָנאַליזם און רעלאַטיװוויזים"- אַזאַ באַהויפּטונג 
װאָלט נאָך געהאַט אַ וועלכן עס זין, ווען מען 
זאָל דעם , און" פאַרשטיין אין דעם באַדײט פון 
אָדער". די מעשה איז דאָ אַזא: דער אינטע- 
קעקטואַליזם איז די שיטה, װאָס לערנט, אַז דער 
איינצינער קװאַל פון דער מענשלאַכער דערקענט- 
ניס איז דער שכ?. דער אינטעלעקט ווערט דער- 
ביי אויך נעלערנט, אַז דער שכל איז ביכלות 
ריכטיג צו ודערגיין דעם אמת'ן תוך פון די זאכן 
און אין אַלע וויכטיגע פילאָסאַפישע פראַגן אויס- 
צוגעפינען אַ ב סאָלוטע אמ ת'ן, װאָס 
זיינען לנמרי אומאָפּהענגיג פון צייט, אָרט, דרוי- 


פענלאָכע באַדינגונגען אין דער פּסיכאָזפיזישׂער 
אָרגאַניזאַציע פון דעם דערקענענדינן מענטשן, 
דעמאָלט ווערט דער א יינ ט ע ? ע ק טו אַ - 
ל יז ם פאַרוואַנדל ט אין ראַציאָנאַליזם. אַזױ 
זיינען אַריסטאָטל, דעקאַרט, ספּינאָזאַ, לייבניץ, 
הענע? און מאַרקס או יע ראַציאַ- 
ג אַ ל יס ט ן. אין אונזער איצטינער צייט, 
װאָס האָט דורכגעלעבט אי די עמפּירישע פילאָ- 
סאָפּיע פון די ענגלענדער אי קאַנט'ס קריטי- 
ציזם, האָבן מיר פונדעסטוועגן נאָך זייער באַדי- 
טענדע ראַציאַנאַליסטן, װאָס שטיין אויף אַ ריין 
ב ס אַ לוטיס טי ש| שטאַנדפונקט, װי 
צ. ב. דער באַרימטעד דייטשער לאָניקער ה | - 
ס ע ר?ל, װאָס איז אַריבער פוּן דער ריין לאָני- 
שער וויסנשאַפט צו מעטאַפיזיק און וועמעס 
סיסטעם מיט זיין ,ריינעם אַבסאָלוטן אמת און 
ריינעם אַבסאָלוטן יושר" עס הויבט אֵן צו נעווי- 
נען אָנהענגער אין דער אייראָפּעאישער וועלט. 
הוסערל לערנט: ,דער אמת איז אירענטיש -- 
איינעם איז אַלץ איינס, צו אים נעמען אויף אין 
זייערע מחשבות מענטשן אָדער פּיפּערנאָטרן, 
מלאכים אָדער געטער". יאָ, נאָך מער: אַפילן 
אזא דענקער, װי ‏ ש אַ פּע נ ה א וע ר, װאָס 
האָט מיט זיין לערע, אַז דער. תוך יפון דער וועלט 
איו נים שכק נאה בלינדער ווילן 
דערלאַנגט דעם גרעסטן קלאַפּ דעם אינטעלעק- 
טואַליזם און איז דערמיט גופא געװאָרן דער 
פּאָטער פון דעם וואָ לונטאריזם אן 
דער דערקענטניס-טעאָריע און דער מעטאַפיזיק, 
-- אַפילו שאפּענהאוער זאָג איך, מוז מודה זיין, 
אַז י ע ד ע פילאָסאָפיע, װאָס װויל ניט נאָר 
כעפיטען. אר אױךר מיי טיילן 
אַבסאָלוטע אמת'ן, מוז אויף אַזױ ווייט זיין 
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קאָאָרדינירטער נֿאַציאָנאַלער אַרבעט אויף די 
אָדער יענע געביטן פון אידישן לעבן. 

אָבער קיינער האָט נאָך אונז ביז אַהער נישט 
געוויזן, װי צוּ פ אַ רוויר ק לאַכן דעם 
פּלאַן, ד. ה. װי צו מאַכן, אַז דער קאָנגרעס, װאָס 
זיין צי? איז אויסצופירן געוויסע אַלגעמײננאַ- 
ציאָנאַלע אויפגאַבן, זאָל באמת דינען דעם אי" 
דישן פאלק און ניט דער אָדער יענער גרופּע. 

לאָמיר זיך פאָרשטעלן, אַז אַלע ריכטונגען 
און פּאַרטײיען זיינען איינגענאַנגען אויפ'ן פּרינ- 


ציפּ פון קאָנגרעס (אין דעם מאַמענט, ווען עס 
ווערן געשריבן די דאָזיגע שורה'ס, ווערט די 


פראַגע ערשט דיסקוטירט אין די קרייזן פון די 
נרעסערע אידישע אַרבעטער-אָרגאַניזאַציעס); 
לאָמיר ווידער אָננעמען, אַז זיי זיינען מושוה נע- 
װאָרן מכח די פּונקטן, װאָס דארפן שטיין אויפין 
סדר היום פון פּאַר?אַמענט" : 
הייסט עס, אַז זיין עקזיסטענץ, זיין אַלגעמײנ- 
נאַציאָנאלע אויטאריטעט און ווירקונגסקראַפט 
איז שוין געזיכערט? ניין, נישט נאָר אין עס 
נישט געזיכערט, -- עס איז נישטאַ אַפילו די 
מינדסטע האָפענונג, אַז דער קאַנגרעס וועט זיין 
דאָס, װאָס ער דאַרף זיין. פאַרװאָס ? וויי? עס 
עקזיסטירן פּאַרטײען, און װאָס פאר אַן אָפּמאַך 
עס זאָל ניט זיין צװוישן זיי, װועט יעדע פון זיי 
טאָן אַלץ, װאָס זי װועט נאָר קאַנען, אלץ, װאָס 
מען מעג און װאָס מען טאָר נישט, וצו באַהערשן 
דעם קאָנגרעס אַדער, וועניגסטנס, אויסצונוצן 
אים, אויף אַן אָפענעם צי אויף א פאַרשטעלטן 
אופן, פאַר אירע ספעציעלע, פּטַרטייאישע 
צוועקן. צו װאָס מוז דאָס פירן ? צו איינס פון די 
דריי: 

אָדער קיינער פון די וצדדים וועט ניט זיין 
גענוג שטאַרק צו ווערן דער אליינהערשער, און 
דאָס ,נלייכגעוויכט" װועט זיך אויסדריקן אין 
אייביגן ראָנגלן זיך פון די צדדים. דאַן װועט עס 
זיין אַן אַלגעמײיננאַציאַנאַלע אידישע דיסקוסיע, 
ניט קיין אידישער קאָנגרעס, װאָס ברענגט נוצן 
און טוט אַרבעט. 

אָדער עס װעט איינגעשטעלט ווערן די דיק- 
טאַטור פון איין פּאַרטײי, און די איבעריגע וועלן 
2 


דוי א -ו שז 
דעם א אידישן 


זי (א וי 3 זיי װעלן זי) טאַלערירן, כל זמן 
זיי וועלן האָפן צו קאַנען זי פאַרניכטן אינניכן 
און ווערן אַלִיין די דיקטאַטאָרס. 

אָדער (און דאָס וועט גיכער וי אַלץ פּאַסירן) 
די מעגלאַכע הערשאַפט פון איין פּאַרטײ װועט 

אָפּשרעקן אָדער אָפּקילן אַלע איברינע פּאַרטײען, 
און זיי וועלן ביי דער ערשטער נעלעגענהייט 
אַראָפּװאַרפן פון זיך די פאַראַנטװאַרלאַכקײיט 
פאַרין קאָנגרעס, װאָס זיי האָבן אַליין נעהאָלפן 
שאַפן, און װעלן זוכן ניט צו פאַרשטאַרקן, נאָר 
אָפּצעשװאַכן זיין אױיטאָריטעט, ניט צו העלפן, 
נאָר צו שטערן זיין אַרבעט. 

ביי די געגעבענע אומשטענדן זיינען, צווישן 
די אידישע פּאַרטײען, די ציוניסטן -- די איינ- 
ציגע, װאָס קאָנען האָפן, אַז זיי װעלן דיקטירן 
דעם קאָנגרעס נאָך זייער ווילן. זעען מיר טאַקע, 
אַז זיי און די, װאָס שלעפּן זיך נאָך נאָך זיי, 
טומלען מער װוי אַלע אַנדערע וועגן דעם אידישן 
זיי זיינען אין דעם איצטיגן מאַָמענט 
פאַדאינטערעסירט, וי עס ווייזט, דערין, אַז עס 
0 עקזיסטירן אן פאַלנעמיינאידישע" קער- 
פּערשאַפט, װאָס זאָל טאָן ציוניסטישע אַרבעט 
אָדער, וועניגסטנס, מאַכן א ציוניסטישע דע- 
מאָנסטראַציע. צו דאַרפן זיי עס פאַר זייער ,אוי- 
קערלאַכער", צי פאַר זייער ,אינערלאַכער" פּאֲלי- 
טיק, צי פאַר ביידע אינאיינעם, -- דאָס איז ניט 
וויכטיג. דער עיקר איז, װאָס זיי װועלן זיין די 
ערשטע צו הייסן דעם , מאָר" ,ניין", ווען ער 
װעט האָבן .זיין אַרבעט אָפּגעטאָן". זיי וועלן זיין 
די ערשטע אַװעקצואװאַרפן אָדּער לאָזן אויף 
הפקר דעם אַנאָנימן שילד פון דעם ;אידישן 
קאָנגרעס", ווען עס װעט זיך זיי בעסער קינען 
אַרױיסצוטועטן נאָר אונטער'ן אייגענעם נאָמען. 

און דאָס אייגענע וועלן טאָן אַנדערע פּאַר- 
טיי גרופּעס, װוען זיי זאָלן ווערן די ,טאנ- 
געבערס" פון דעם , אידישן פּאַרלאמענט"- 

דערפאַר זאָגן מיר : די אידייע פון א אידישן 
קאָנגרעס איז אַ ריכטיגע. עס װאָלט זייער גוט 
געווען, ווען אידן פון פאַרשיידענע קלאַסן און 
פּאַרטײען זאָלן זיך קאָנען צונויפקומן און ערנסט 
און אויפריכמיג זיך אויסריידן וועגן די גרויסע 
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ש. ניגער : 


די טעאָריע און די פּראַקטיק פון דעם אידישען קאָנגרעס 


מען נרייט זיך איצט צו אַ נייער סעסיע פון 
דעם אידישן קאָנגרעס אין אַמעריקע. עס אין 
שוין באַשטימט דער טאָנ, ווען זי װעט זיך אָנ- 
הויבן (אין אָקטאָבער), עס ווערן געמאַכט נאָ- 
מינאַציעס פון קאַנדידאַטן, און עס דרייט זיך 
שוין דאָס רעדל פון די אָנקומענדיגע װאַלן. 

וי איז דאָס ,רעדל" נעמאַכט -- לויט אַלע 
כללים פון אַלגעמײינעם, גלייכן, א. אַז. וו. װאַל- 
רעכט אָדער קויט אַ חבר'שן, קלייזלדיגן נוסח -- 
ניט דאָס איזן די הויפּטפראַגע. עס זיינען דאָ 
רעפּרעזענטאַטיווע אָרגאַנען, װאָס זיינען נעקליבן 
נעװאָרן אויפן דעמאַקראַטישסטן אופן, פונ- 
דעסטווענן איז ניטאָ זיך װאָס צו בענטשן מיט 
זיי ; און פאַרקערט, אָרגאַניזאַציעס, װאָס ווערן 
באַשאַפן פון קליינע גרופּעס, קאַנען, ביי געוויסע 
אומשטענדן, זיין העכסט פּראָדוקטיוו. און ווען 
עס זאָל מענלאַך זיין צו אַרנאַניזירן אַזאַ פאָר- 
שטייערשאַפט פון אידן, װאָס זאָל באמת טאָן 
נוצלאַכע אַרבעט -- אַרבעט, װאָס די עקזיסטירנ- 
דיגע אַרגאַניזאַציעס טוען נישט און קאָנען נישט 
טאָן; ווען עס זאָל ניט זיין קיין אוטאָפּיע די 
עקזיסטענץ פון אַזאַ ‏ ,אידישן פּאַרלאַמענט", 
װאָס איז באמת ,העכער פון אַלֶע פּאַרטײיען", 
װאָלט די פראַגע פון דער צצאָל איינטיילנעמער 
און דעם אופן איינטיילנעמן אין די װאַלן ניט 
געווען נאָר אַזױ וויכטיג. 


דער חסרון איז, װאָס דער אידישער קאָנ- 
גרעס מוז אומפאַרמײדלאַך ווערן אַ אינסטרו- 
מענט אין די הענט פון די אָדער יענע פּאַרטײ- 
גרופּעס. 

עס איז דאָ אַ גרויסע און אומפאַרמיידלאַכע 
סתירה צווישן דער טעאָריע און דער פּראַקטיק 
פון קאָנגרעס. ‏ ט ע אַ ר ע ט י ש אייז דער 
פּרינציפּ פון קאָנגרעס -- אױסערפּאַרטײיאיש- 
קייט. ער וויל אויסדריקן די מיינונג און אָננעמֶען 
זיך פאַר די אינטערעסן פון , אַלע אירן".. 

זיינען דען נישטאָ אַזעלכע אינטערעסן אָדער 
אויפגאַבן, װאָס זיינען נונע אַלע אידן? זיינען 
דען ניישט מעגלאַך אַזעלכע שריט, װאָס אידן פון 
פאַרשיידענע שיכטן און פאַרשיידענע ריכטונ- 
נען זאָלן זיי קאָנען מאַכן בשותפות ? איז דען 
דער רוב מנין ורוב בנין פון דער אידישער באַ- 
פעלקערונג (כדי צו ברעננען נאָר אַ פּאָר ביי- 
שפּילן) ניט אייניג אין דער באַציאוננ צו די 
הויפט פּראָבלעמען פון דער אידישער װאַטדערונג 
אָדער פון דעם קאַמף קעגן אַנטיסעמיטיזם? עס 
זיינען געוויס אויך דאָ פאַראַן מיינונגס-פארשיי- 
דנהייטן בנוגע דער טאַקטיק און די מעטאָדן פון 

דער אַרבעט, אָבער זיי זיינען נישט אַזױ שאַרף, 
אַז עס זאָל נישט מעגלאַך זיין קיין אויסגלייך, 
ביי געוויסע אומשטענרן. עס װאָלט זיכער ניט 
גאָר שווער געווען אױיסצואַרבעטן אַ פּלאַן פון 

1 


1,606 6ץ6א 005 


1770010105 5306101 0װף 06114/6) זסן 6װ!211080 ע;/זווסו 44 
צט 20115066ת 
;1108 0089208 6אז8םפֿז זםתטע אעם;.ז מצטא 805 
צ .א אזסצ סא 06 0202 10 .56 8100006 404. - 
.פותסום 518 91.90 ;/62ע 2 58.00 :1166 חסנוקגעספסטפּ ש 


34 .א ,4ז0 3 סא 24 ,04006) 1056 21 /12116 6129 /560006 25 /46066ת15 א 


109 .סע עבט 3 סמטן / 














זומער קאָלאַניע (קעמפּ) פון דעם 

שלום עליכם. פּאָלקם . אינסטיטום. 

א יט זיר לעבן די שיינע בוירקי 
שויר בערג, 8 מיי? פון קינגפטאָן. 

בויבעריק האָט אַלע איינריכטונגען פון א מאַי 
דערנעם קעמם. 

בויבעריק האָט לערער. איבער אידישע ל?מודים, 
ספּאָרט און קונסט (טאַנצן, הראַמאטיקם, א. 
דג 

בויבעריק איז באַזונדערם. ריד אין פּלעצער 
פאַר בייסבאַל,. טענים, בעסקעט, א. אַ. ו, 

בויבעריק פאַרמאָנט דעם ברעג פון וואונדערי 
שיינעם-, לייק פּטראַדפאָרד" און האָט אן אייל 
גענעם. פאט" . 

בויבעריק איז. ניט קיין פּריװאַטע אונטערנע- 
מוננ. 

בויבעריק איז נים נעבויס אויף פּערזענלאכע 
פּדאָפיְטן. 

מיר רעכענען 145 דאָל. פאר אַ קינד 

פאַר'ן סעזאָן. פאַר 2 קינדער 950 דאָל, 


רעניסטראַציץ ווערט געשלאָסן דעם 
5מן יוני. 


מער איינצלהייטן אין 


ז0/61006 מז52016 
6 1'0118 


1014 600 ,6טמסט 50109608ג0? 1387 
9 =גמסעסן סמס6152 


אַדער אין די 11 שלום עליכם פאַלקם שולן. 





געזאַמלטע. וװוערק 


דר, ח, ושיטלאָווסקי 


ביו אַהער ערשינען 
אנד 1, 2, 23, און 4. 
פּרייז פאַר די 4 ביכער 96.00 
ד 2. אין קאַמף פאַר פּאָלק און שפּראַך. 
6 אַאיד צו אידז און אַנדערע אַרטיַקט. 
באַנד 7. די מאַראַליפאַלאָסאַפיע און אַנדערע אַר* 
טיקלען. 
פּרִייז פאַר די 2 ביכער 98.00 
באַנד 8. איז שווערע צײיטען 
באַנד 9 און 10. צייט אַרטיקלען. 
פּרייז פאַר די 5 ביכער 98,00 
עס נרייטן זיר צום דרוק און װעלן אין ניכן 
ערשיינען די פאָלגנרע ביכער פון 
דר. ח. זשיטלאָװוסקי 
באַנד 11, 12 און 13. 
פּרייז פאר די 2 ביכער 98.00 
באַנד 14 אוּן 15. דער גײיסטינער קאַמף פון 
רעם אידישן פאלק פאַר זײַן עקזיסטענץ. 
פּרייז 00 


מעמאַרן פון אַ סאַציאַליסט 
רעװאַלוציאַנער 


פון מ. מ. ראַזענבאום 
מיט אַ פאַררעדע פון דר. ח. זשיטלאַװסקי. 
ערשטער באַנר איז שוין ערשינען;: צװייטעה 
בּאַנד דרוקט זיך און ערשיינט אין מיכן. 
פּרייז פאר די 2 בענד 95.:00 
דורך דעם פאַרלטג קאָן מען אויך קרינען:. 
דר. ח. זשיטלאָווסקי : 
, די פילאָסאָפיע", אין 2 בענד 
פּרייז 94.50 


סובסקריפּשאָן פרייז פון אַלֶע אויס- 
גרעכענטע 19 ביכער איז 989.00. 
אַדרעס פון פארלאַנ : 


6 ז+אפש28010 8 6 +ת ‏ 


זס ע' שפאן צ8ּש2:084 0883 949 / 




















חבר מ. מ. ראָזענבאום 


פּאָרט איצט ארום אין דער , מיטל-וועסט". 
אין די אינטערעפּן פון דעם רר. ח. זשיטלאָוסקי. 
פאַרלאַג. מיר בעטן אַלע חברים און פריינט צו. 
העלפן אים אין דער אַהבעט. יט 

דר. ס. עלסבערג, פאָרזיצער. - 


א 








יי 92בן 





606 1 סעסון 1005 


מאָנאַטלאַכער זשורנאַל פאר קולטור און געזעלשאַפטלאכע פראַנן 
} "עיל ו 


אונטער דער רעדאַקציע פון 


דר. ח.- זשיטלאָוסקי און ש. נינער 


נין יאָרק, יוני, 1925. י: ערשטע 


צ 


א 
אינהאַ לט 


= 


ש. נינער. -- די טעאָריע און פּראַקטיקפון דעם אידישן קאָננרעס 

דר, ח, זשיטלאָווסקי. -- אַ נייע סאַציאָל פילאָסאָפיע 

משה נאַדיר. -- , יעזוס עהאָר" 

ש. ניגער. -- ח. נ. בואַליק. , 

דר, א, מוקדונ'. -- טעאָטער פאַר זיך, אָדעד טעאַטער 
פַאַר ליטעראַטור 

עֲוזֹר װאַרשאַופקי. -- פראשטשאי !--. 

משה איזענשטאַט. -- לירער 

ליכּט און שאָטן 

ביכער און זשורנאַלן 

פון דער רעדאַקציע 

אַטעריקאַנער אידיטע קולטור-כראָניק 


פּרוי 95 - סענט. 


ר יאָר, נומ, 9 


סזסת2הדהא שומ08ה 


רוחא טאוואשטעק 


84ס? 1958 


0 110 :1060 זעטצום 
0מזהתחב3פ8פ 
4154 א אאזא 


;צ .א אצזסצ אטא .54 60120864 424 


נויבער'ק 
זומער קאַלאַניע (קעמפּ) פון די 
שלום עליכם פאָלקס שולן 
ווערט דערעפּנט דעם 1טן יולו. 
אינפאָרמאַציע -- מינרלאַך און שריפטלאַך 





די זיילן פון דער אידישער 
ליטעראטיר / 


ניין לעקציעס איבער 
מענרעלע, שלום-עליכם און פַּרץ 
א און ביבליאָגראפיע 


פון יואל ענטין. 


אַלע, בא / לעקציעס, שיין נעבונדן אין איין בוך, 


ארויסגעגעבן פון 
אידיש;נאַציאָנאַלן אַרב. פארבאַנד 
פּרייז,,. פֿאַרטאָ. אײינגעשלאָסן, איין דאלאר, 
קלובן, ‏ שולעס און אָרנאַניזאַציעס קריגן 
אַ ראבאט פַאר נרעסערע באַשטעלוננען. 
זיך ווענרן צו :=-- 


פסאאזזוג, פֿתמ 6088 זאאסודאא! פֿושטן 
-}+ א ,זצ אראו צמ8שסבסזם 836 228 


2 עה א וא א 


שיט זזזפֿאז 015 זאק4/:104 5405 
-צ צן אזסל אטג ,266 084!08:װ5ג0ט 1387 








רוסישע ביכער אַרױסנענעבן אין רוסלאַנר ‏ | 


פולע זאמלונגען פון כמעט אַלע רוסישע שרייבער. -- מעסיגע פּרייזען, וי : 





0+--- --- -- .אע 7 מסאחטענסזת 51.00 -- -- -- --- .8,108 טססעההא 
0 ---- אס 4 העד8הל קהאסטס) 2.0. -- -- -- 6א0ע 9 אהאצעץהן 
0 ---- ---- 19 שחמסאסהטנס) 6.0 -- -- -- -- 4080 19 פתסעסן 
0 - -- -- אס 4 1020108 .}עג 0.90. -- -- -- .א0ף 12 08ק10868 
0 -- -- -- --- .408 99 08צ46. 6.:00 -- -- .א10 24 816סמטהחמה2 
0 -- -- -- 84900א16828-עסנף 8.00 -- -- -- .א10 8 ס0אעסעסקסטם 


פאַרשיידענע אידישע און העברעאישע ביכער. 
אַלע ווערק פון מענדעלע מוכר-ספרים, 18 בענד, 411. אַלע ביכער זיינען שיין נגעבונרן. 
בונהענדלער און ביבליאַטעקן באַקומען ראבאט. 
- 9609 0108816 :פסמסמ'?! 87ש8:084 .תם 242 אזענפזתמת ז 











(אידישע פּאַבליסיטי ביוראַ| 


פאַרוואַלט ע טמ פון רטזע שאַס עה 





















מאַנוסקריפּטן פּאָבליסיטי אַדוערטייזינג 
קאַרענירט און יט צום א הי רג א יעם, פאר אלע אירישע צייטונגעף 
פּיעסן, סענאַריאָס : 
עסן, -אנטר א רעפּאָרטס,,. פירקולארס, 


מייפרייטיננ 
א ר ליפלעטס און בריו 
איבערזעצוננען מאָלטיגראַפינג : 1 
פון און אין אַלע שפּראַכן. אין ענגליש, אידיש און העברעאיש. ו! צוזאַמענגעשטעלט און איבערזעצט. : 
ערשטיקלאסינע אהבעט -טעפינע פרייון : 
צוהסזטם ע21:11ט? ה44:06/1080-11008 / 
7968 1מ8פטלעגפֿ :סמסת0ס161 װ286ת218 ,זסנמטמב 1:086 ,סטמסצ, 0006 ר 


4ט 
*י 


קריטיקירט, קאָפּירײטעם, 
פאַדקויפט 











כעיל, טי -ש ייג 5 





ליא 
א 1 מע 





געזאַמעלטע ווערק 
-- פוֹן = 


דד, ח. זשיטלאָוסקי 


ביו שַהער ערשינען 

באַנד 1, 2, 3 און 4, 

פּרײז פאר די 4 ביכער 96.00 
באַנד 5. אין קאַמף פאַר פאלק און שפּראַך. 
באַנד 6. א איר צו אידען און אַנד. אַרטיקלען. 
באַנד 7. די מאָראַלפילאַסאַפיע און אנדערע 

אַרטיקלען. 

פּרייז פאר די 3 ביכער 90.00 
באַנד 8. אין שווערע צייטען. 
באַנד 9 און 10. צייט ארטיפלען. 


פּרײז פאר די 3 ביכער 98.00 


עס נרייטען זיך צום דרוק און װועלען אין גיכען 
ערשיינען די פאָלנענדע ביכער פון 


דר. ח. זשיטלאָווסקי 
באַגר11, 12 און 18. 
פּריין פאר די 3 ביכער 98.00 
דעם אידישען פּאָלֶק פאַר זיין עקויסטענץ. 
באַנר 14 און 15. דער נייסטיגער קאַמף פון 


פּרייז 2+00 
מעמוארען פון א סאָציאליסט 
רעװאַלוציאַנער 
פון מ. מ. ראָזענבאום 
מיט אַ פאָרועדע פון דר. ח. זשיט;אַװסקי. 


ערשטטער באַנד איו שוין ערשינען; צװייטער 
בּאַנד דרוקט זיר און ערשיינט אין ניכען. 


פּרייז פאר די 2 בענד 98.00 
דורך דעם פֿאַרלאַנ קאָן מען אויך קרינען: 
דר. ח. זשיטלאָווסקי : 
,די פּילאָסאַפיע", אין 2 בענד. 
פּריין 94.80 
סובפקריפּשאָן פּרייז פֿון אַלע אויס- 
גערעכענטע 19 ביכער איז 929,850 
אַדדעס פון פֿאַרלאַנ: 
6 +211111,0058 04 .זםת 
104 סא ,87 8:0246 1250 242 





9 ותאגוסזס 141 
זאַקס און שטיינפעלר 
יונישן דרוקעריי 
2 דזשעפערסאָן סטרימ, נ. י. 


אַובייס װערס נעסאַכס נוס און פינקטליף. 








א. ראַפּאַלאָווסקי 
איינבינדער 
+ א עזסצ שא ,51 קזמסת 136 
שבת פאַרשלאָסען. 
טיט טיט יעיקייטטטי טיק יי יי 





פיו בעמן די חברים און פריינט, וועלכע האָבן נע- 
נומען אַבאַנאַפענט-ביכ?אַןך, אַרײנשיקן אין אַפיס די נעמעו 
פון די אַבאַנענטען, װאָס זי האָבו נעמאַכט, צוושטען 
פיט די נעל;לרער, װאָס זי האָבן קאַלעקטירט. 

די פאַרוואלטוננ. 





כּרילען װיסענשאַפטר 
ליך צונעפאָסט 


ערשטע קלאַטע 
ריסטען און באריתמטע אה 
נען - דאָקטױירים אונטערח- 


בלולען א 7 אָפּימעם 
0 בער איער 


ברילען וויפענשאַפטליך צו- 
געפּאַסט פאַר יונג און אַלטן 


דר. בארנעט ל. בעקער 


1 אפּסיקאל אי אונטער רער דד. כעקערש 
ערעונכיכער אויפויכטן 


רטע וע עוועניו 1709 פּיטסין יז ערע 
ראאפשו וויי, 


4 קיסט בר בראדוויי 8 פראסטעקט ע עו 


100 לענאָקס, עען יו זירעטע ע עת. 


4 איסט פּאָרדהאם ראָור, בראַנקס 
שלע שפיסעס נטאג געשלאַפען טיס רער 
אויסנאהמע פון רי אַפיסעם פון 100 לענאָקס 
שועניו, און 181 שעקאַנד עוו., קָאַר. 8טע סט. 





1868 זדשאקא8יס 


אָהוסודפס יט זנוםז פואסזפס 











דער פאַראייניגטער 
דאָס נייע לעבען" און נרי" 
נאָרי נערשוני סאָצ. רעוו. 
ברענטש 247 א. ר. 
טימעט יעדען נטען און 3טען 
דינסטאָג אין ,פאָרװוערטס" האָל. 


סיר צְפּעלִירען צו די יענינע חברים. ויעלכץ 
באַלאַנגע! נאָבּ ניט צו שו אַרנייטער פאַרויכע- 
רוננס נעזעלשאפס, וײ זאַלען וי אנשליסען אִו 
אונוזער ברענטש 
פאַר אינפאַרטאַציע ווענרעס זיר 
צום סעסרעטאר. פריינר ואַזענבערג. 9017 
פּלינטאַן עוועניו, בראנקם, נ. י. 


רעיש יע עייר גע יט טעטש טע טג ריר יט עגיר יעב ערע ער על געט רד יט עי יינ:22:,, 














מאָנאַטלאַכער זשורנאַל פון דער אמעריקאנער 
פאָרשטייערשאפט. פונ'ם אַלרוסלענדערשן 


אידנעוקאם' 


אינ'ם ,אויפבוי" געפינען זיך די פאָלגנדעץ שטענדיגע אָפּטיילונגען: 








אָפיציעלע באַריכטן װענן הילף און אויפבויי אידישע עמינראַציע פון רוסלאַנד. 
טעטיגקייט אין די סאַװעט-רעפּובליקן. לאַנדסמאַנשאַפטן:הילף. 

יע פון אייגענע קאָרעספּאַנדענטן אין מאָסק- הילףיטעטיגקייט אין אַמעריקע. 
װוע, קיעוו, כאַרקאָוו, אָדעס, וויטעבסק, מינסק און 2 ילפסיזמיטלען, 
יי א עי יט א אע ארי 
פאַזן פון אירישן לעבן. לאַנדסטאַנשאַפטן. 

אַרטיקלען וועגן פּראַלעמען פון אידישן לעבן ביבליאָגראַפיע. 


אין דער סאָעטעיפעדעראציע און וװעגען דער טע- נייע אויסגאַבן. 
טיקייט פון הילףאַרגאַניזאַציעס אין אַמעריקע. כראַניק פון עקאַנאַמישן, געולעשאפטלאכן און 


סטאַטיסטיק פון דער אידישער באַפעלקערונג קולטורעלן לעבן פון די אידישע מאַסן אין די 
אין די סאָוועט:ימלוכות. סאַװועט-רעפּובליקן. 


אינטערעסאַנטע אילוסטראַציעס און בילדער. 


דער אויפבוי" איז באַזונדערס וויכטינ פאר: 
רעליף-אָרנאַניזאַציעס, הילף-טוער, פאר אַלע 
פּערזאַנען וועלכע האָבען קרובים אין רוסלאַנד. 


אַבאָנעמענט פּרייז פאר'ן , אויפבוי" אויף אַ יאָר 91.80. 
איינצלנע קאָפּיעס צו באַקומען אויף אַלע צייטונגס-סטענדס, פּרייז 19 סענט. 
מיט סובסקריפּשאָנס און אָרדערס זיך ווענדן לויט'ן אַדרעס : 


-|{שסעאצש- 


188 ונ60 208116 58זשטן אאו5פטם זא 
.+ .א גאנעסצ סא 5660 4064 86ס30 110 


באַזאָרגט זיך מיט דעם פּראַכטפולן ,,ערשטן-מאַי קאַלענדאר" פון ,,אידגעזקאָם" 
פרייז 15 ס ענ ט: 


= - 


יעעעעעעשעע,,,,, 





בק לש אט עשר שטעט עקעט קעב אע טענ א טטעטעצטער אק 2 





דהײיקסטערים אנן רענטמיסמו 
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א8ד4028, 0888 תם 


02418ת410א 


4888 זזתחזהםמ2 תם 


7 אמפם א8א680ת50 
1 !2644 824 


עטאצצא א50זשא 1660 י 
54 2466 2/064 5מ0 :2106 020166 
פ5טתטצן. צונאתסצנמט .ת 607 2 5 
2 1 די 4 זע 4 +פזס 
-צ8:08 .51 1748 זסמזס) מסמזזמנסעקא 7 ת8 1 0 ליהתמפ 
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.1 
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1 אַאַאוֹפֿ :8086? 
9 (:0:088 .781 


188ט0ם .ז 11802108 תם 


851א8ם.8װ680ת50 


88,486 תַם 


.51 העצעואעצאט 179 


-+ .א ,8צזא84800 .54 314 .50 .00 
וצזטסא 

צא שםאסאט .ע 79ג זומס ‏ }8 .? 3 ס1 1 צִאטמטפ 

אתסצ שעא א .? 8 10 6 884 3 סו 1 







אספצתגתג .8 זע 8ם 


צא שסאסת8ם 8451 2450 : 63146006 
צמסזם ,.472 8א164410 2864 
3 0:688:4 .161 5 6עסמסצ 34 


8 19 6 284 3 סז 2 /68מ:/872018 צָט 12 10 9 


םתס .= 6 םת 8תם 
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-אצא א0ס61א1ג45ש 1815 


טעל. פאַרדהאַם 0889 





דר. ארטור שטראַסבערג 


דענטיסט 


4 גתגג!64עסע .161 


ית זע סאזזא .1 


0 איסט 1א1טע סטריט, קאַרנער מעיפּס עועניו. 
בראַנקס, נ. י 


994 10. 18186 6 





1 ממבמג+ס? .7841 4 א = 8 
. { . א .צמס 
.םת 11 ,אה זפ8189 ער .זינטזוום8 
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אויב איר באקומט ניט ,דאָס נייע לעבן", ביו'ן 80טן 


ייז תג א פון טאַנאט, שרייבט אונז װענן רעם. 
= אמט אנ גי וז יט פּאַדערט {רְאַס נײיע לעבן" פון אײער צייטונג און 


זשורנאַליצושטעלער. 





























(כ'מיין די יונגע װעטעראַנעז), הן די יונגסטע" -- װערן 
געבעטן אֵיינטײ? צו נעמען אין ,שטראָם". ;איר וייט 
דאָרט, לייענען מיר אין בריף, א געניגנדע גרופּע. וען 
יעדער פון אייך װועט מקריב זיין צוליב אונז א צװיי 
זאַכן אין יאָר, צי אפשר גאָר איין וװוערק, װעלן מיר אין 
יעדן נומער האָבן אַן אַמעריקאַנער פּנים חדשות, אַ 
גאַסט און אַ ליבן גאסט. אי מיר, אי אונזער לעזער װעט 
הגאה האָבן און פאַר אייך װעט אויד די באַגעגעניש 


פרעמיעס צו 
דאס נייע לעבּן 





נרענגען נוצן. ס'מון קומען דרי דערנענטערוננ. 
טאָרן ניט שאַפן קיין ,אַרטינע" ליטעראַטורן. 


טיר 
אַט-אָט 


װעלן מיר שוין אַװעק אויפ'ן וװועג פון געגנט ליטעראַטורן 


דער רעזשיאָנאַליזם -- פ'איז א סכנה. 


און ביי אונן 


הויבט זיךּ שוין אָן אַ רעזשיאַנאַליזם ניט בקיז פון 


װאָרט, נאָר אויך פון אידעאָלאָגיעס"... 
שיקן מאַטעריא? פאר'ו ,שטראָם", 
ב. גלאַזמאן (2193 איסט 18טע גאַס, ברוקלין). 





מיר האָבן איצט די מעגלאכקייט צו געבן אונזערע אבאָנענטן עטלאכע 
פון די בעסטע אָריגינעלע און איבערזעצטע ביכער אין דער אידישער 
שפּראַך פאר גאַנץ ספּעציעלע פּריזן. די צוויי ביכער פון בראַנדעם 
זיינען נאָר פאַר די יאָרלאַכע אַבאָנענטן -- די איבערינע דריי פאַר 


אַלע אַבאָנענטן. 


1 נעאָרג גראַנדעס 








3 ת לייהרק 











פרידריך. ניצשע הערינהרפכם 
---- א וו } ---- 
פּוילישע אויסנאבן 
הענריק איבסען וינע ש 
(איבערזעצט אין אידיש פון ק. טעפּער). פּרײיז 91.80. פאר אונזערע אַבאָנענטן 
דער פּרייז פון די 2 ביכער איז 92.80. 0 פענט און 19 סענט פּאָרטאָ. 
פאר אונזערע יערלאכע אבאָנענטן איין 
דאלאר און 99 סענט פּאָרטאָ. = 3 
4 נ. נלאומאן 
בש אס סה הי פִ 
2 הערנערט ספענסער שא אה 
די ערציאונג 8 זייטן, שיין ארויסג 2 
איבערזעצט פון דר. י. א. מעריסאָן = הימ שיין אהױסגעט | 
פרייו פון בוך 4100 פאר אוטערע בונדן. פּרייז 91.80, פאר אונזערע אבא- 
אַבאָנענטן 79 סענט און 19 ס. פּאָרטאָ. נענטן נאָר 79 סענט און 15 ס. פּאָרטאַ. 
די יאָרלאַכע אַבאַנענטן קענען אויך קרינן צוויי אָדער מער פון די אויסגע- 
רעכנטע פּרעמיעס מיט די זעלביגע פּריווילעגיעס. 


די, װאָס װוילן 
קאָנען עס טאַן דורך 


עעעעעעעעעעעעעעעעעעעעעתעעעעעעעעעעעעעעעעעעםתעעעעעעעעעעעעעעעעע,,,, 5 








ריכטוננען, נלויבט, אַז קיינע פּראַגראַמעס פון דער אידי- 
שער אינטעליגענציע, װאָס װוילן פאַרענטפערן די אירישע 
פראַנע, קאָנען ניט פאַרװוירקלאַכט װערן אָן דער הילף פון 
דעם אידישן פאָלק, און אַז דאָס פאָלק קאָן זיך ניט נעמען 
פֿאַר אַן ערנסטן קאַמף פאַר זײי, כל זמן די קולטור זיינע 
װעט זיך נעפינען אין דעם זעלבינן נידעריגן מעמד װי 
איצטער; אַז גראָר אין דער איצטיגער צייט, וען אין 
פּנים פון אונזער פאָלק און זיינע בעסטע קינדער װערן 
װידער געשליידערט מיטלאַלטערלאַכע באַשולדינונגען און 
זלזולים, און אונזער מענטשלאַכע ווערדע װוערט װידער 
געטראָטן מיט די פיס -- איז דער חוב פון יעדן אידישן 
אינטעלינענט, װאָס האָט ניט פאַרלאָרן דעם רעספּעקט צו 
זיד אַלֵיין, צו פאַלידאַריזירן זיךּ מיט דעם נור? פון זיין 
פּאָלק און זוכן אויפצוהייבן דעם אידישן קולטור לעבן 
אויף דער מענלאַך העכסטער מררגה. 


די אידישע אינטעלינענציע מוזן איר אייגענעם נייס- 
טינן לעבן מאַכן רייכער און אינטענסיװער אין דער 
אידישער שפּראַך, און דורך דעם אויך העלפן מאַכן ריי- 
כּער און אינטענסיווער דאָס גאַנצע קולטורעלע שאַפן פון 
אונזער פאָלק. 


לעבנדינ אין דער אידישער קולטור ספערע, זוכנדיג 
צוּ באַפּרידינגן אירע קולטור באַדערפנישן אין דער אי- 
דישער שפּראַך, װעט די אינטעליגענציע שוין דורך דעם 
אַלין אויסבעסערן דעם צושטאנד פון דער גאַנצער אי" 
דישער קולטור שאַפוננ די אידישע פּרעסע, דער אידי- 
שער טעאַטער, די אידישע שיינע ליטעראַטור, די אידישע 
טעאָרעטישע שאַפונג, װעט זיד מוזן צופּאַסן צו נייע הע- 
כּערע פאָדערוננען, אָנשטאָט צו דעם נידעריגן קולטור צו" 


שטאַנד פון דער אידישער נאַס, וי זיי טוען אַפט 
איצטער. 
די פונדאַמענטאַלע צילן פון דעם אידישן קולטור" 


קלוב זיינען דעריבער: -- 

א) עפנטלאַך זיך אָנשליסן אַן דעם אידישן פאָלק 
און אַרײנלעבן זִיךְּ אין זיין פּראַגרעסיװנאַציאַנאַלער 
קוכטור ספערע ; 

ב) אינטענסיװוער אוֹן רייכער מאַכן דאָס אייגענע 
נייסטינע לעבן; 
| נ) אויפהייבן דעם נאַנצן קולטור מעמד פון פאלק צו 
דער גרעסטימענלאַכער הויד. 

דער אידישער קולטוריקלוב שטעלט זיך ד ערווייל 
די פּאַלננדע פּראַקטישע אויפּנאַבן : -- 


1 באַשאַפן אַ קולטור צענטער פאַר אַלע, װאָס שטרעבן 
צו באַפרידינן זײערע נייסטינע נויטן אין דער אידישער 
שפּראַדּ. ‏ די מיטנלידער פון קלוב װעלן זיד פּעריאָדיש 
צונויפקלייבן, כדי צו פאַרברעננען אינאיינעם אַן אַװנט, 
נעניסן אינאיינעם די בעסטע פּראַרוקטן פון אידישן קו?- 
טור שאַפן, אויסהערן רעפּעראַטן איבער אַלע דערשיינונ- 
נען פון אידישן און אַלמענטשלאַכן קולטור לעבן, ריס" 


קוטירן און פאַנאַנדערקלײבן זידך אין אַלע פּראָבלעמען -- 
אידישע און אַלמענטשלאַכע, פון אונזער צייט. 

2. באַשאַפן אַ לאַנער פון אַלע בעסערע ביכער אין 
דער אידישער שפּראַךּ און פּאַרשפּרײטן זיי צו רי מענ- 
לאַךּ בילינסטע פּרײזן. 

8. אַײנאָרדענען צירקולירנדינע ביבליאָטעקן. 

4 אויסאַרבעטן אַ סיסטעמאַטישן קאַטאַלאַג פון אלע 
בעסערע װערק אין אידיש. 

5. נגרינדן א פאַרלאַנ פון בעסערע אידישע און אי" 
?בערגעזעצטע װערק, װאָס זאָלן קאָנען פאַרשפּרײט וערן 
צו בילינע פּרײזן. 

6 אויפמונטערן דורך פּרעמיעס דאָס אידישע שאַפן 
אויף אַלַע פעלדער פון דער מענטשלאַכער קולטור. 

7. אונטערשטיצן וויכטינע קולטורעלע אונטערנעמונ- 
גען אין דער אידישער שפּראַך. 

8. אַרײנטרעטן אין פֿאַרבינדונג מיט אָרגאַניזאַציעס, 
װאָס שטעלן זיך ענלאַכע צילן. 

דער אָפּיציעלער אַרנאַן פון דעם אידישן קולטור קלוב 
איז דער חודש זשורנאַל פאַר קולטור און געזעלשאַפט- 
לאַכע פראַנן, ,דאָס נייע כעבן", װאָס װערט אַרױיסגענעבן 
אונטער דער רעדאַקציע פון דר. ח. זשיטלאַװסקי און שׂ 
נינער. 

אַ מיטנליד פון קלוב קאָן װערן יעדער איינער, װאָס 
סימפּאַטיזירט מיט זיינע צילן און צאָלט אֵיין דעם באַ- 
שטימטן מיטנליד-בײיטראַג: מיטנליד -- 10 דאָלער יאָר- 
לאַדּ. אַקטיוװוער מיטנליד -- 25 דאָלער יאָרלאַך, נדבן -- 
0 דאָלער יאָרלאַך, ערןימיטגליד -- 100 דאָלער יאָרלאַךּ. 
דער אַפיס פון דעם אידישן קולטוריקלוב איו: 
,9מ/6טת מ01168ץ2160 ,0ט1) 6ט16ט) 3+1800150 
.+צ .א ,8ז0} שוסצ! .סט4, מ2140190 1 ,288 מנססת 


אַ גערוס און אַ בקשה פון רוסלאַנד. פון אַ 
בריף, װאָס איז אָננעקומען צום שריפטשטעלער ב. גלאַן- 
מאַן פון דער רעדאַקציע פון די ליטעראַרישע חודשיהעפטן 
,שטראָם* *), טאַסקװע, נעמען מיר אַרויס איינינע שטעלן, 
װאָס האָבן אַ געװויסן אינטערעס, מחמת מיר זיינען לי 
טעראַריש נאךּ אַלץ אָפּנעריסן פון סאַוועטירוסלאַנד : 

,... אונזער ,שטראָם* איז אַ פּריװאַטע אונטערנעמונג 
פון איינצלנע ליבהאָבער. ער איז דער נס פון אונזער 


ביכער-מאַרק. די מלוכה קאָן נאָךּ אויף זשורנאַלן קיין 
געלט נישט אויסגעבן. טראָגן מיר אים אַליין אויס מיט 
מסירת-ינפש-ענערניע.. מיר האָבן אַ גרויסן לעזעריעולם, 


אָבער אַן אומזיסטינגן. ‏ דער בעלהבית'? נייט ניט מיט 
אונז -- און סע פרייט אונז. די צוויי שיכטן זיינען ביי 
אונז פולקאַמען אָפּנעשניטן איינער פונ'ם צװייטן. ס'איז 
אונזער אידעאָלאַגישער נליק. מוזן מיר אָבער. ביז די 
מלוכה װעט קומען צו הילף, אַליין זיך אויסהאַלטן".. די 
אַמעריקאַנער אידישע שרייבער -- ,ה1 די װעטעראנען 


)8 באַריכט װעגן ,שטראָם" װעט געדרוקט זיין אין 
קומענדינן נומער ,דאָס נייע לעבן". 
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קעפּ?; ביי שטיפן זענען זיי נישט אָנגענעבן אינגאַנצן 
דאָרט, וואו מען האָט באַדאַרפט זוכן זיי אין די פריער- 
דיגע בענד. 

די דאָזיגע ריין רעדאַקציאַנעלע פעלער 
בשום אופן נישט אִפּ דעם גרויסן װערט סאַי פון דעם 
בוך, סאַי פון דער איבערזעצונג. זי איז בכל? אַ מוסטער- 
האַפטע, מיט די אויסנאַמען, װאָס זיינען אויבן אָנגעװיזן, 
און לייענט זיד זייער לייכט. 

צוליב בעסערער אַריענטאַציע און באַקװעמלאכקייט, 
האָט דער איבערזעצער באַדאַרפט אייגנטלאַךּ איבערלאָזן 
אין טעקסטן די לידער:ציטאַטן, וועלכע זענען געבראַכט 
ביי נידעמאַן. שטיף האָט די לידער-ציטאַטן, במעט אַלע, 
אַריבערגעפירט צום סוף, צו די קװעלן -- און ביי יערן 
מאָמענט ווען דער לעזער ווי? זיי לעזן, כדי צו האָבן אַ 
קלאָרן באַגריף וװענן זיי -- מוז ער זיי אויפזוכן באַ- 
זונדער. 

עס װאָלט געװען כדאי צו איבערזעצן די איבעריקע 
בענד פון נידעמאַנ'ס וויכטיגן װערק אין אידיש, זעלבפט- 
פארשטענדלאַך מיט פאַרבעפערוננען פון די שטעלן, װעל- 
כע זענען צוליב דער נייער ליטעראטור אויף דעם דאָויגן 
געביט, היינט אַביס? פאַרעלטערט. 

גידעמאַנ'ס בוךּ װעט נאָך לאַנג בלייבן דער איין און 


שװאַכן 


איינצינער מקור פאַר אידישער קולטור נעשיכטע. אויב 
אייב רע ה ע מ ס האָט געבראַכט אַ סךּ נייעס צו דער 
קולטוריגעשיכטע פון די ענגלישע אידן, ק א ס װ ט א 
צו די איטאַליענישע, ק א ה ו ט, נ י י נ ע ר און 
בער ?ינע ר -- צו די דייטשע, איז דאַך אַלס פּרואוו 
פון אַ סינטעז נידעמאַנ'פ--דאָס איינצינע בוף. 

באַגריסנדיג די דאַזינע איבערזעצוננ, האָפּן מיר, אַז 
דער איבערזעצער װעט צונעננלאַך מאַכן דעם אידישן 
לעזער אויך די איבערינע בענד. דאָס בוד איז אַרױיס- 
עגעבן געװאָרן זײיער גוט, און לויט די יעצטינע באַדינ- 
גונגען פון דער אידישער אָרטאָגראַפיע, מיט װוינצינ 
דרוקפעלערן. 

דר. יעקב שאַצקי. 


די רעדאַקציע פון דעם יאַהאַנעסבורגער זשורנאַל ,דרום 
אַפריקע", װאָס איז רעצענזירט געװאָרן אין פעברואר- 
נומער ,דאָס נייע לעבן", בעט אונז צוֹ מעלדן, או דרי 
אַרטיקלען, װאָס זיינען דאַרטן געדרוקט נעװאָרן, זיינען 
צוגעשיקט געװאָרן דירעקט צו דער רעדאַקציע פון זשור" 
נאַל און ניט איבערגעדרוקט געװאָרן פון אַנדערע אויס- 
גאַבן, װי עס איז געשטאַנען אין אונזער רעצענויע. 





אַמעריקאַנער אידישע קולטור-כראָניק 


דער פערטער צוזאַמענפאַר פון די אַרבעטער- 
דינג שולן. דעם 21-סטן אַפּרי? האָט זיך אין ניו יאָרק 
נעעפנט דער פערטער צוזאַמענפאָר פון די אַרבעטערירינג 
אויפ'ן צוזאַמענפאָר זײינען געווען פאַרשטייער פון 
ארום 60 שולן און די צענטראַלע אָרגאַנען פון אַרבעטער- 
רינג, װאָס פירן די שוליאַרבעט. עס זיינען אָפּגענעבן גע- 
װאָרן באַריכטן און געהאלטן געװאָרן פארטראַנז וועגן אַלע 
וויכטיגע פראגן פון די ארבעטערירינג שולן. אין קומענ- 
דינן נומער , דאָס נייע לעבן" װעלן מיר ברענגען די רע- 
זאָליוציעס, װאָס זיינען אָנגענומען געװאָרן אויפ'ן צו- 
זאַמענפאָר. 

דער פופציג יאָריגער פון אידישן 
טעאַטער. דעם 91-טן אַפּריל האָט די אירישע אַקטיאָרן 
יוניאָן נעמאַכט אַ יוםיטוב לכבוד דעם 80 יאָריגן יוביליי 
פון אידישן טעאַטער. 

דער זעכציגסטער געבורטסטאָג פון מאָריס 
ראַזנפעלד. דער י 7. פּרץ שרייבעריפאַריין האָט אָנ- 
גענומען אַ באַשלוס צו פייערן דעם 60:סטן נעבורטסטאָג 
פון מאָריס ראָזנפעלד. 

אַ פאַרלאַג פאר קינדער-ליטעראטור. ביי דעם 
,קינדער זשורנאל", װאָס װערט אַרויסגעגעבן פון די 
שלוםיעליכם שולן און דעם נאַציאָנאַלן אַרבעטעריפאַרבאַנד, 
אונטער דער רעדאַקציע פון ש. נינער, איז געגרינדעט 
געװאָרן אַ פאַרלאַג, װאָס זיין ציל איז צו שאַפן אַן אויס- 
געװײילטע קינדערביבליאָטעק. עס װערן אַרױסגענעבן 


00 


יוביליי 


זאַמלונגען און איינציגע װערק, פּראָזע און לידער, פון די 
בעסערע שרייבער. די אויסנאבן זיינען אילוסטרירט. 

אין דעם אידישן קולטור-קלוב. דער אידישער 
קולטוריקלוב אין ניו יאָרק האָט ארויסגעגעבן פאַלגנדע 
דערקלערונג : 

דער אידישער קולטוריקלוב װיל װערן דער צענטער 
פון דער אידישער אינטעלינענציע אין ניו יאָרק. 

ער װויל איר העלפן אין דעם שווערן גייסטיגן קריזיס, 
װאָס זי לעבט איצט איבער. ער װיל, עס זאָלן איר קלאָר 
װערן די אַלע גרויסע פראַגן, װאָס די צייט האָט נעשטעלט 
פאַר אונז. 

די פּראַבלעמען פון דעם אידישן לעבן זיינען ניט נאָר 
ניט פּאַרענטפערט, נאָר זיי זײנען נאָךּ שארפער און 
שװערער געװאָרן. אין אַלע לענדער פון דער װעלט אין 
די לאַנע פון דעם אידישן פּאָלק אומזיכערער און קרי" 
טישער װי װען עס איז פריער. דער אַנטיסעמיטיזם איו 
קיינמאָל ניט געװען אַזױי אַרנאַניזירט אוז האָט קיינמאַל 
ניט געהאט אזא געפערלאכן אינטערנאַציאַנאַלן כאַראַקטער 
װי איצטער עס איז אויף א האַר ניט לײיכטער נעװאָרן 
דער קאמף פון דער אידישער קולטור פאַר איר עקויסטענץ 
און ווייטערדינער אנטװויקלונג. ‏ די העכערע לעראַנ- 
שטאַלטן זיינען אומעטום, און אפילו אין די פאַריינינטע 
שטאַטן, געװאָרן דער צענטער פון דעם גיפטיגן אידןהאָס. 

די גרופּע, װאָס האָט אָרגאַניזירט דעם אידישן קולטור- 
קלוב, צונויפנעשטעלט פון אָנהענגער פון פאַרשיירענע 


פאַרמאַציע פאר דרי 
ביי אידן. 

צי װעט דער נייער זשורנאל פארנעמען דעם פּלאץ 
פון אזא קונסט אֶרגאן, איז דערװויי? נאָך שער צו 
זאַנן. =ַיר האָבן פאר זיך נאָר דעם ערשטן נומער. 
גאנצע פיר זייטן אין סאמע אנהייב זײינען פארנומען מיט 
באגריסוננען, ווינטשעוואניעס און הסכמה'ס פון מוזיקא- 
לישע און טעאטראלישע בארימטקייטן. די רעדאקציע 
פון איר זייט איז יעדן פוּן די באַגריסער מכבר מיט 
קאַמפּלימענטן און מורנו'ס. דאָס שטימט ניט מיט אונ- 
זער פאָרשטעלונג פון א קונסט זשורנאל, װאָס דארף זיין 
אַ מוסטער פון גוטן נעשמאק. אָבער -- ,ס'איז אמעריקע", 


ליבהאָבער פון מוזיק און דראמע 


און פען איז דאַ געוואוינט צו אזעלכע זאכן. דער נומער 
אליין איז -- פון א זשורנאַליסטישן שטאַנדפּונקט -- 
נאנץ אינטערעסאנט צונויפנעשטעלט: אַן אינטערויו 


מיט פּראָפּ. אַוער, ארטיקלען װעגן פּנחס מינקאַווסקי און 
דעם פּאָרשער פון אידישער מוזיק א. צ. אידעלסאָן, װעלי 
כּע זײנען איצט געסט אין אמעריקע, אן ארטיק? פון לעאַ 
אַרנשטיין (פארוואס זאָל ניט שטיין, אז ס'איז אן איבערי 
זעצוננג) וענן דער ,אוקטרא-מאָדערנער מוזיק", אַן ארטיקל 
פון חזן יוסף ראָזענבלאט װענו ,חזנות דאָ און דאָרט", 
אן אינהאלטסרייכע אָפּהאנדלונג פון יאָזעף רומשינסקי 
די מוזיק אין אידישן טעאטער", דער איד און זיין 
מוזיק" פון ג. זעליקאָװיפש, א ביאָגראפיע פון פעליקס 
מענדעלסאָן (געשריבן פון ק. מרמר), ,עדיטאָריעלס", די 
אומפארמיידלאכע אפּטײלונג פאר הומאַר און װויץ און 
א היבש ביס? אינפארמאציע וװענן חזנים-פארבאנד, די 
געזאננסיפאריינע1 א. ד. נ. א גאנץ רײיכער און פאר'י 
שיינדארטינער מאַטעריאל, נעשריבן פון מער אדער 
װיינינער קאַמפּעטענטע פּערזאַנען. 

ריין קינספטלעריש איז אַ ביס? מאָדנע צו טרעפן אין 
איין נומער פוֹן א קונסט זשורנאל לעאַ אָרנשטײן און 
יוסף ראָוענבלאט אָדער יוסף רומשינסקי;: עפּעס איז 
עס ניט קיין פּאַר קליידער, פוטוריזם און חזנות, ,אולטרא 
מאַדערנע" מוזיק און די אידישע אפּערעטע. אבער בכלל? 
איז די מוזיקאלישע אפּטײלונג לעבעדיג צונויפגעשטעלט 
און נעשריבן אויף ניט קיין שלעכטן אידיש דער 
ד ר אַ מ אַ ט י ש ע ר טעאטער:װעלט איז אין דעם 
ערשטן נומער אָפּנענעבן ווייניג, צו ויינינ פּלאַץ. דער 
אַרטיק? ,ארום דעם אידישן טעאטער" דערמאָנט צופי? 
אַן דער פרייטאַנדיגער , טעאטער פּיידזש" אין די טעג- 
קאכע צייטונגען. אן אַרגאן, װאָס א טייל פון זיין לאנגען 
נאַמען איז , טעאטער זשורנאל", דארהף געבן עפּעס מער 
ערנסטער וװענן טעאטער. צו איז אן אויפטו די דראמע 
אין דריי אַקטן (,אין לעצטן שטורעם") פון ?. מאָנפריר, 
װאָס איר אָנהײיב איז געדרוקט אין סוף נומער -- דאָס 
װעט מען קאַנע1ן זען ערשט דאן, וװען זי װעט אָפּנע* 
דרוקט װערן איננאנצן. 

דער נייער זשורנאַל איז, יעדנפאַלס, אַן אויפטו אין 
אונזער פּעריאָדישער פּרעסע. מיר האָפן, אז ער װעט 


גיין אויף א ריכטיגן קינסטלערישן וועג און מיר װינטשן 
אים גליק. 


מ. נירעמאַן, אידישע קולטור:געשיכטע אין 
מיטלאַלטער (אידן אין דייטשלאַנד דאָס 14טע און 15טע 
יאָרהונדערט), אידיש נחום שטיף, כ?? פאַרלאַג, בערלין, 
9, ז. מֹהָּם. 

נ. שטיף האָט איבערגעזעצט דעם דריטן באַנד פון 
נידעמאַנס ,געשיכטע דער עריציהונגס וועזענס אונד דער 
קולטור דער אבּענדלינדישען אידען" און עס געגעבן אונ" 
טער אַ זעלבסטשטענדינן קעפּ? ,אידישע קולטור געשיכטע 
אין מיטלאלטער". 

דאָס בוך, װאָס איז אַרױס אִין יאָר 1888 (אין װין) 
אין שוין היינט אַ ביס? פאַרעלטערט. דאָךָּ בלייבט עס 
דאָס איינצינע בוך אויף דעם נעביט, ניט רעכענענדיג בער- 
לינער'ס ספּעציעלע אַרבעטן אויה דעם דאָזינגן געביט. 
געװויינטלאַר פירט זידך, אַז מען זעצט איבער אַ בוך, װאָס 
האָט פעלערן, מחמת דעם, װאָס דער פאַרפאַסער האָט 
ניט געװאוסט פון געוװיסע קװעלן -- װערט דאָס בוד 
דערגענצט דורכ'ן איבּערזעצער, װעלכער קען רי נייע 
קוועלן. אונזער איבערזעצער האָט לײידער זיד באַנוננט 
מיט דעם װאָס גידעמאַן האָט געגעבן און, אַחוץ קליינע 
אויסנאַמען, נישט גענומען קיין קריטישע שטעלונג צו 
דעם מחבר'ס באַהויפּטונגען. 


אַזוי, למש?, איז די פראַנע וועגן נעלד-וואוכער ביי 
די אידן אין מיט?אַלטער היינט גאַר אַנדערש באַ- 
לויכטן געװאָרן וורך שיסער, קולישער, פּאזדראַ און 
קארא. זײיער ויכטיגע הוספה'ס צום בוךר האָבן געגעבן 
זיינע רעצענזענטן בערלינער, קויפמאַן און בראן. 

װאָס איז שייך דער איבערזעצונג גופא, איז זי נישט 
אַלעמאָל טריי דעם אַריגינאַל. זײיער אָפּט זעצט שטיף 
איבער די פאַרנאַנגענע צײַט מיט דער צוקונפטינער. 
(נידעמאַן ז. 87, שטיף ז. 46.) אַמאָל זעצט ער איבער 
אַזי פריי, אַז עס באַקומט זיך גאָר עפּעס אַנדערש. ני- 
דעמאַן זאָגט (אַרינינאַל ז. 88), אַז מען האָט נישט דער- 
לויבט , קיינע אויפגעשניטענע געשליצטע און געשטיקטע 
קליידער צו טראָנן", אַ זאַץ וועלכער איז וויכטיג היס" 
טאָריש. און דאָס װערט איבערגעזעצט מיט ;ניט אי- 
בעריק פּוצן זיד" (ז. 66 אידיש). אָפט װערן אֶן אַ שום 
מאָטיווירונג איבערנעלאָזט גאַנצע שורות און אוירּ בלע" 
טער. ז. 144 פעלט אַ זאַץ, ז. 147 פעלט דאָסם באַרופן 
זיך אויף קירכהאָף, ן. 102 אַ טעות אין די יאָרען, און 
דאַן פעלט די זייער ויכטיקע פאַר טעאַטער געשיכטע 
זײטלאַךּ 211--907. ראָס זעקסטע קאַפּיט? איז שטאַרק 
פאַרקירצט. מיט דעם אויסנאַם פון לעצטן קאַפּיטל--איו 
נישטאַ כמעט קיין איין קאַפּיט? אָהן ענדערונגען. אין 
אַרינינאַל האָט, למש?, דעם 3טער קאַפּיט? 174 קװועלן -- 
פוסנאָטען ; ביי שטיפן 199 דער 4טער--299 ביי נירע- 
מאַן, און 273 ביי שטיפן. די פאַרקירצטע קװעלן װערן 
ביי גידעמאַן נאָר איינטאָג אויסגעגעבן מיט דעם גאַנצן 
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װאַקסן פּלוצלונג זײיערע אינטעלעקטועלע פיאיקייטן 
װאָס לענגער זיי זיינען אין לאנד? װעגן דעם ענין 
לייענען מיר דאָרט אַזױ: חעס קען זיין, למשל, אז 
די פייאיגערע אימינראנטן האָבן ערפּאָלג און דעריבער 
פארבלייבן זיי אין לאנד, אָבער דער געדאנק וװערט 
אָפּנעשוואכט פונ'ם פאַקט װאָס אזוי פי? ערפאָלגרייכע 
אימיגראנטן קערן זיך יאָ אום קיין אײראָפּע. דאָס 


פאר א שפּעטערדיגער באַ- 
אונטערשיידן (צװוישן די 


בעסטע בלייבט איבערצולאָזן 
שטימונג די פראגע, צי די 


װאָס זיינען אין לאַנד אַ קורצע צייט און די װאָס 
זיינען לענגער) שטעלן מיט זיך פאַר אן אמת'ן חילוק 
אין אינטעלעקטועלער פייאיקייט אָדער עפּעס א חסרון 
(,אַרטיפאַקט") אין דער עקזאמען מעטאָדע."*) 


װײיזט אויס, אז ס'זיינען מעגלאך א סד אנדערע 
סיבות, א חוץ ,אַינגעבאָרענער אינטעלעקטועוזלער פייאי- 


קייט" װאָס האָבן באַאַיינפלוסט די רעזולטאַטן אין 
דער ארמיי. אַזױי, ?שמ?, טענה'ט יערקי'ס, אז פון אַלע 


פארברעכער אין דער ארמיי, האָט זיך ארויסנעוויזן אז 
א גרויסע צאָל פון זי זיינעז געװעז צװישן די נידעריגסטע 
אין דער פּסיכאַלאַגישער גראַדאציע. אזוי וי אבער די 
פּאַליאקן און איטאַליענער געהערן, לויט'ן באַריכט, צו 
דער דאָזיגער קאטעגאָריע, הייסט עס, אז אין פּוילישער 
ארמיי און אין דער איטאַליענישער דארפן פאָרקומען 
מער פארברעכנס װוי, זאָגן מיר, אין דער עננלישער 
אָדער אַמעריקאנער. איז דאָס באוויזן געווארן? פאר- 
װאָס האָט דאָס יערקי'ס ניט אונטערזוכט, איידער ער 
האָט געשריבן זיין ארטיק? אין ,אַטלאַנטיק מאַנטלי". 


איין זאך זאָגט אָבער יערקיס אין דעם דערמאַנטן 
אַרטיק?, וואס פארדינט אונזער גאנצע אויפמערקואמי 
קייט: ,דער פּראַקטישער וװוערט פון פּסיכאַלאַנישע מע- 


טאָדן און זײערע רעזולטאַטן זיינען כמעט אינגאנצן אַפּי 
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הענגיג אָן דער נרינדלאכקייט, נעשיקטקייט, פאַרויכט- 


קייט און ניטיפאראינטערעסירטקייט מיט ועלכע די 
וויסנשאפט אנטוויקלט זיר" (זייט 807). דאָ ליגט דער 
שליסל? צו א סך רעטענישן. די דײװענפּאַרט-רעטעניש 


און די יערקיסירעטעניש, קענען אויך פארענטפערט וערן 
אויפ'זן זעלביגן אופן. דער פּסיכאַאַנאַליז האָט ארויסנע- 
בראכט א געדאַנק װאָס װעט בלייבן א מאָנומענט פאר 
דער דאָזינער פּסיכאַלאָנישער ריכטונג. דאָס איז דער 


געדאנק, אז על פּי רוב זיינען אונזערע ארגומענטן רע- 
זולטאַטן, ניט סיבות פון אונזערע האנדלוננען און נע- 
דאנקן. לכתחילה האָבן מיר פיינט אָדער ליב, דערנאָךּ 


טראכטן מיר אויס א בארעכטינונג, א טעאָריע, א לאָנישן 
הכשר, און מיר נאַרן זיך אִפּ און מיינען, או דער 
לאַניטער הכשר האָט ארויסגערופן אונזער האנדלונג 
אַדער פּסיכישן צושטאַנד. 

אין דעם פּרט איז פארא א קנאַפּער חילוק צװישו 
דעם פּראַפטאַק און דעם געבילדעטן. אויב עס איז יאַ 
דאַ א חילוק, איז ער אזא וואס מאכט דעם געבילדעטן 
פאר א סדּ געפערלאכער. דײיװענפּאָרט'ס אנטיפעמיטיום 
און יערקיס'עס געפיל צו פרעמדינעבאָרענע זיינען נע- 
באָרן געװאָרן א סד א סך פריער איידער זיי איז קלאָר 
געווארן די רעזולטאַטן פון דער פּסיכאָלאָנישער ארבעט 
אין דער ארמיי. קיין ארגומענטן װעלן דאַָ ניט העלפן 
אַ קלאָרע פעסטשטעלונג פונ'ם מעכאַניזם פון מענטשלאכע 
מאַטיװון װעט אונז און אונזערע שונאים פיל מער לער- 
נען װי א בארג מיט סטאַטיסטישן און ארנומענטאַטיװן 
מאטעריאל?ל. פארפאַלגט מען אונז מיט דער הילף פון 
סטאַטיסטיק אוז ארנומענטן, דארפן מיר, נאַטירלאך, 
דעם ענין אונטערזוכן, און אָנווייזן די טעותז, אויב 
אזעלכע זיינען דאָ. דאָס וניכטינסטע איז אבער אִנ- 
צואווייז! יערקיס'עס פריער:ציטירטע הויפּט-באַדיננונג 
פאר'ז פּראקטישן ווערט פון וויסנשאפטלאכע מעטאָרן, און 
אונטערשרייכן אז ראסױהאַס איז קודם כ? ראַסױהאָס 
און האָט מיט וויסנשאפט גאר ניט װאָס צו טאָן- 

י. לעהרער. 





ביכער און 


די אירישע מוזיקאַלישע וועלט און 
טעאַטער זשורנאל, ערשיינט מאָנאַטלאך, 
ראדאגירט פון לאזארוס מאָנפריד, ארויסגע- 
נעבן פוֹן דער אידישער פעדעראציע פאר 

מוזיק און דראמע, מערץ, 1923, ניו יאָרק. 
אי מוזיק, אי טעאטער פאַרנעמט אן אָרט אויבנאָן 
אין דעם אמעריקאנער אידישן לעבן, און עס איז שוין 
קאנג געװעז געוואונטשן, אז עס זאָל זײן א זשורנאל 
אויה אידיש, ואס זאָל זיך אפּנעבן מיט די דאַזיגע 
צוויי וויכטיגע קונסטנעביטן, אָדער מיט איינעם פון זיי. 
דאָס, װאָס מע שרייבט וועגן מוזיק און טעאטער אין די 
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טעגלאַכע אידישע צייטונגען, אין נישט נענוג. די טעג" 
לאכע אידישע פּרעסע האָט ניט קיין ספּעציעלן אינטע- 
רעס אין דעם און נאָךּ ווינציגער האָט זי ספּעציאליסטן, 
װאָס מען זאָל זיך קאַנען פארלאַזן אויף זײַע- 


מענטשן, 


רע קענטענישן, מיינונגען און אינפארמאציעס. עס אי 
דערפאר שוין לאנג געװען נויטינ אן אַרנאן, װאָס אונ" 


טער דער השנחה פון א קאָמפּעטענטער רעדאקציע, זאָל 
ער אפּגעבן זיין גאנצע אויפמערקזאמקייט די פראנן פון 
אונזער מוזיק? און טעאַטעריװעלט. אזא ארנאן װאָלט 
געקאַנט װערן א דערציער פונ'ם קינסטלערישן געשמאַק 
און אַ קװאַל פון אלזײיטיגער און אומפּארטייאישער אינ" 


און ניט בלוין סתם וויסנשאפטסלייט, נאַר אפילו פּסי 
כאָלאַָגן, ארּילו יענע פּסיכאַלאָגן, װאָס זיינען געשטאַנן 
אַן דער שפּיץ פון דער אַרבעט אין דער ארמיי. דאַָ װערט 
שוין דער ענין ניט בלוין מאַרנע נאָר אפילו פּיינלאַך, 
און די פּסיכאַלאַניע פון סאָלדאטן פארלירט שוין אַביס? 
איר אינטערעסאנטקייט לנבי דער פּסיכאָלאַניע פון 
פּסיכאַלאָגן. 

דער אופן װי די פּסיכאַלאָגישע ארבעט איו גנע- 
פירט נעװאָרן אין באַשטאַנען על פּי רוב אין פראגן און 
אויפנאבן װאָס מען האָט פארנעבן די רעקרוטן. די 
דאָזיגע פראנן און אויפנאבן זיינען פאַרזיכטיג צונע- 
גרייט און סטאַנדאריזירט געװאָרן, און פון די געגעבענע 
ענטפּערס האָט מען אויסגעארבעט א נראדאציע פון פּסי- 
כישע פייאיקייטן. װען עס איז ארויס דער אָפּיציעלער 
באַריכט פונ'ם קריגסידעפּארטמענט, האָט ער פאראורי 
זאכט א שטורעם אין דער פּרעסע, און 8 גאַנץ היפּשע 
ליטעראטור איז שוין געשאַפן געווארן װעגן דעם ענין. 
װאַסזשע האָט זיךד עס געפונען אין דעם באַריכט, װאָס 
זאָל אַזױ אויפרענן דעם עולם? דער באַריכט האָט 
צוויי מאָמענטן אויף וועלכע מען האָט זיך ספּעציעל אפּי 
געשטעלט. קודם כל וייזט דער באַריכט, אז דער דורכ- 
שניטלאכער אמעריקאנער איז אין זינע פּסיכישע 
פייאיקייטן ניט עלטער פון א דרייצוד-פערצן יאַרינן אינג?. 
שנית, ווייזט זיך ארויס, אז די פרעמדע, די װאָס זיינען 
ניט געבאָרן נעװאָרן אין אמעריקע, זיינען, מיט עטלאַכע 
אויסנאמען, פי? נידעריגער אין זייער פּסיכישן וואוסס 
איידער די אמעריקאנער. דער שטורעם איז אָבער 
לכתחילה געװוען ארויסגערופן דורך דעם ערשטן פּונקט. 
פאַרװאָס איז דער דורכשניטלאכער אמעריקאנער אזוי 
נידערינ פּסיכיש? שפּעטער צו האָט מען זיך אויד נע- 
נומען באַשעפטיגן מיט'ז צווייטן פּונקט, װאָס האָט נאַי 
טירלאד געפירט צו א מער עפנטלאכן האַָס אנטקעגן 
פרעמרע. 

דר. דיײיװנפּאָרט, דער דירעקטאָר פון דער געקספּע- 
רימענט? עװאָלושאַן סטעישאָן" פון קארנעני אינסטיטוט 
אין קאָלד ספּרינג, איז גנאָר געקומען צו אנטיסעמיטישע 
שלוסן, אלץ זיך שטיצנדיג אויפ'ן דערמאַנטן באַריכט. 
אין אַ דעדע פאר'ן נאַציאָנאַלן אינסטיטוט פון סאַציאַלע 
וויסנשאפטן, האָט ער נעזאנט אז ,די לעצטע אימיגראַציע 
פון די רוסישע אידן האָט אונז געבראכט -- װי עס 
באַװוייזן די פּסיכאָלאַָנישע טעסטן פון דער ארמיי -- 
די נידעריגסטע פון אלע אײראָפּעאישע אימיגראנטן, 
בנונע אײיננגעבאַרענער אינטעלעקטועלער פייאיקייט". צו 
זאָגן מיט אזא גנרויזאמער זיכערקייט אז די ארמיי" 
טעסטן האָבן נעמאָסטן ,אַינגעבאַרענע אינטעלעקטועלע 
פייאיקײיטן", איז פּשוט ניט שיין פאר א ויסנשאפטס- 
מאַן. דאָס קאָמישסטע פון דער גאנצער געשיכט ליגט 
אָבער אין דעם, װאָס -- װי דר. עװועלין גארפילד ווייזט 
ריכטינ אָן אין ,טיימס" -- אינ'ם דערמאַנטן באַריכט 
וװוערן אידן אין נאנצן ניט דערמאַנט. דאָרט רעדט ויךףּ 


ווענן ,רוסלאנד", ד. ה. פון רוסגאנד פאר דער מלחמה, 
וואו עס נייען אריין ליטװוינער, קליין-רוסן, לעטן א. אז. וו. 
דאָרט איז אויך פאראן א באזונדערע רובריק ,פּוילן", 
אָבער, װידער אמאָל דאָס איינענע, די אידן װערן ניט 
אויסגעטיילט באזונדער. ווייזשע קומט עס װאָס אזא 
מענטש װוי דיײיװענפּאָרט, א מענטש װאָס איז געװאוינט 
צו פּינקטלאכע װיסנשאַפּטלאכע פאָרשונגען, און ווייסט 
די געוואלדיגע שװעריקייטן פון זײַן איינענער ביאָלאַי 
נישער וויסנשאפט, װי קומט ער צו זיין אזוי אײליק, 
בפרט וען עס איז ניט בלוין קיין טעאָרעטישע פראנע, 
נאָר א פראנע וואס רירט אַן דאָס לעבן פון מיליאַנען 


מענטשן|? וען א ביאַלאָג זאָל זיך אזוי לייכטויניג בא- 
ציען צו אייננשאפטן פון בעלי חיים, װאָלט מען דאָך 
פון אים נעלאכט אין די פויסטן. 

דער ענין װערט אָבער נאָך ערנסטער. ראַבערט מ. 
יערקיס, דער רעדאַקטאָר פונ'ם דערמאַנטן אַפיציעלן 
באַריכט, דער הויפּט אָנפירער פון דער נאנצער ארבעט 
אין דער ארמיי און אַ קאַננייאָריגער פּסיכאָלאָגישער 
פאָרשער, שרייבט אַן אַרטיק? װעגן דעם ענין אין 
לעצטן (מערץ) ,אַטלאַנטיק מאַנטלי". קודם כ? װאַרפט 


ער אפּ די טענה, אז דער דורכשניטלאכער אמעריקאנער 
איז בלויז אַ אינג? אין זיינע פּסיכישע פייאיקייט. 
צװישן די פארשיידענע ארנומענטן זיינע גיט ער אַן 
דעם זעלבסטפאַרשטענדלאכן פּונקט, אַז נאָרּ אלעמען איז 
דאָס ,מעסטן" מענטשלאַכע פייאיקייטן אָפּהענגיג אָן דער 
זיכערקייט פונ'ם אָנגענומענעם סטאַנדאַרד. דאָ ליגט 
אַבער א גרויסע צרה. כאָטש די אָנגענומענע פּסיכישע 
נאָרמען פאר קינדער ביז צעױצװעלף יאָר זינען 
נישקשהדיג זיכער, זיינען אָבער די נאָרמען פאר דער- 
וואקסענע , פון ניט זיכערן ווערט" (,אטלאנטיק מאַנטליי, 
מערץ, 1923, זייט 859). 

װועלן מיר איצט אָפּלאַזן דעם פּונקט װעגן דעם דורכ- 
שניטלאַכן אמעריקאנער. דאָס נייט אונז ניט אַן אין 
איצטינגן מאַמענט. ווייזשע בלייבט אבער װענן די 
פרעמדיגעבאָרענע ? דוכט זידךּ, אז דער אנגעגעבענער 
ארנומענט פון יערקיס'ן איז דאָך פּונקט אזוי ריכטיג 
אָנצואװענדן אויףה די רעזולטאַטן בנונע די דאָויגע 
אויך. לאָזט זיך אָבער אויס, אז דערזעלבינער יערקים 
װאָס װאַרפט אֶפּ די טענות אַנטקעגן די אמעריקאנער, 
קומט צום שלוס, זיךּ שטיצנדיג אויף טעסטן פון ,אומי 
זיכערן" װערט, אַן ,מען קען כמעט זאָגן, אַז די װאָס 
ווילן הויכע טאקסעס, פולע בית יתומים'ס, א שטענדיג 
וואקסנדינע צאָל שולן פאר דעפעקטיוע, פאר פאר" 
ברעכער, טורמעס, שפּיטאָלן און ספּעציעלע קלאסן אין 
אונזערע פּאָבליק פקולס, זאָלן דורכאויס ארבעטן פאר 
אן אומבאגרענעצטער און ניט אפּנעקליבענער אימיגרא- 


ציע". (דאָרט זייט 265). אויב עס איז טאַקע אמת, 
אַו די פּרעמדיגעבאַרענע זיינען אינטעלעקטועל אזוי 
נידערינ לויט זייער טבע, װי קומט עס, וואס אין יענעם 
באַריכט, אונטער דעם זעלבינן יערקי'ס רעדאקציע, 
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מאסע וואס נלויבט אין נעוויסע פּרינציפּן און ?עבט מער 
אָדער ווייניגער לויט דיזע פּרינציפּן. זי האָט א פאָלקס- 
עלעמענט אויף וועלכן זי שטייט. די טראַדיציאַנעלע 
אָרטאַראָקסישע אידנטום, נלויבט און טוט לויט דעם 
טראדיציאַנעלן אידן. דאָס איז דער המון וואס נייט 
אין די שולן, אין די חסידיםישטיבלאדּ, װאָס לערנט 
אליין וויפיל ער קאַן, לויט זיינע אומשטענדן און שיקט 
די קינדער לערנען. אזא המון, פלייש און בלוט, נעזונטער 
קערן פון פאָלק איז פאראן אין יעדער קאנד, ואוו אידן 
געפינען זיך אין א באדייטנדן צאָל. אָבער די אזוי גע- 
רופענע נאַציאָנאַלע ריכטונג, די העברעאיסטישיקולטורעלע 
ליטערארישע, האָט קיין פּאָלק. עס זיינען ניטאָ קיין מאסן 
װאָס זאָלן פירן א נאַציאָנאליסטיש:העברעאיסטיש-קולט 
רעלן לעבן. דאָס איז א טעאָרעטישער באַגריף וואס אין 
געבליבן ביי יחידים, האָט ניט געפונען קיין פאָלקסמאסן 
װאָס זאָלן עס אָננעמען און װעט ניט נעפינען" 

ה' גדליה בובליק רופט אָן די ניט פרומע אידישיסטן 
,שונאים פון אידנטום". ער װעט אַבער מזון מודה זין, 


אַז גראד צװישן די רבנים, כלי קודש און אנדערע 
פ ר י י נד זיינע געפינען זיר א סך, וואס שפיל-מיט 
די העברעאיסטישע קאַָמעדיע, בעת די אידישסטן זיינען 
געװען די ערשטע, װאָס האָבן פארשטאַנען, אז, כאָטש 
ה ע ב ר ע א י ש איז א היסטאָרישער פאקט, איז 
דער ה ע ב ר ע א י ז ם א אנטיהיפטאָרישע און 
אַנטײאידישע אויסטראכטעניש. איצט הויבן עס אַן צו 
פארשטיין אויך די מער אויפגעקלערטע פריינד פון 
דער אָרטאָדאָקסיע אפילו די ציוניסטן און נאַציאַנאַי 
ליסטן וואס זיינעז דאָ צװישן זיי, הויבן אן צו באַנעמען, 
אז דער העבראַאיסטישער קאמף קעגן אידיש (אין די 
תלמודיתורה'ס, ניט נאָר אין די מאַדערנע שולן!) אין 
א המשךּ פון דעם פריערריגן משכילישן קאמף, -- און 
זי װוילן זיך אפּזאָגן פון שידוף. 
מיר װעלן זיך נישט נעמען צום הארצו, אויב דער 
שידוך צװישן די ארטאָדאָקסישע און משכילישע צין- 
ניסטן װעט זיך פאנאנדערגיין. 
אַ ווילנער. 





ראַסן האַס און פּסיכאָלאָניע 


װען אמעריקע איז אריין אין דער װעלטימלחמה 
און מען האָט געדארפט שאַפן אן ארמיי פון עטלאַכע 
מיליאָן אין א קורצער צייט, האָט מען גענומען אויסי 
נוצן אלע מאַטעריעלע און גייסטיגע רעסורסן פון לאנךר 
פאר דעם צװעק. די פּסיכאַלאָגן, װאָס האָבן געארבעט 
אויף די פּראקטישע מעטאָדן פון זייער ווינסשאפט, האָבן 
אָנגעבאָטן זײער הילף דער רעגירונג. 

זי האָבן זיךּ געשטעלט צויי הויפּט אויפגאבן: 
ערשטנס, אז די ארמיי זאָל באַשטײן פון נאָרמאלע, פּסו- 
כישידערוואקסענע מענטשן, װאָס זאָלן באַנעמען אוו קע" 
נען דורכפירן זייער עובדא, און, שנית, אז וי ווייט 


מעגלאך, זאָל מען זען, אז יעדער זאָל פארנעמען אזא 
פּ;אַץ און ראנג אין דער ארמיי צו ועלכער ער אין 
צונעפּאסט. 


אזא אויפגאבע איז װייט ניט קיין לײײיכטע, און 
װאָגט מען זי נעקענט מיט וויפי? ניט איז ערפאָלג דורכ- 
פירן, װאָלט עס נאַטירלאך געװען א געװאַלטינער 
אויפטו. ‏ עס איז דעריבער קיין ואונדער ניט װאָס, 
כאָטש די רעגירונג האָט זיך לכתחילה באַצויגן סקעפּטיש 
צום נאנצן ענין, זאָל זי דאָךּ האָבן איינגעגאנגען אויף 
א פּראַבע אין וועלכעריעס זיינען געלעגן אזעלכע נרויסע 


הבטחות. פאר די פּסיכאָלאַנז, פון דער אנדערער זייט, 
איז די דאָזינע ארבעט נעװען א סדר מער װי בלוין 
פּאַטריאָטיזם, װאָרים, ראשית כ?, האָבן זיי דאַ געזען 


פאר זיך א מעגלאכקייט אויסצופּרובירן זייערע מעטאָדן 
אויה אזא גרויסער צאָל מענטשן, װאָס זיי װאַלטן אין 
ציווילן לעבן קײינמאָל ניט געקענט צונויפנעמעו אין 
זײערע קליניקם און לאכאַראַטאָריעס. שנית, אויב עם 


58 


זאָל זיך דאָ זיי וירקלאד איינגעבן עפּעס אויפצוטאָן, 
װאָלט עס דאָך נגעװען אזא געוואלדיגער נצחון פאר דער 
פּראַקטישער פּסיכאָלאָגיע, און דער פּרעסטיזש פון דער 
דאָזינער וויסנשאפט װאָלט אזוי פיל געוואונען דערפון, 
אַן בלויז דאָס טראכטן פון דעם האָט געקענט פאר'שכור'ן 
יעדן פּסיכאָלאָג. עס איז נאַטירלאדך, אז אזא געלעגנהייט 
טאָר מען ניט דורכלאָזן. װאָסיזשע זיינען נעװען רי 
אמת'ע רעזו?טאַטן? װי דארפן מיר קוקן אויף זיי איצט, 
אין רואיגע צייטן, פינף יאָר נאָכ'ן נרויסן קריזיס 1 

די דאָזינע פראגן זיינען צו װיכטיק מען זאָל זײי 
באַהאַנדלען כלאחר יד. דאָס װאָס די פּסיכאַלאָגן האָבן 
פּרובירט צו טאָן אין דער ארמיי אין מלחמה צייט, האָט 
א פי? גרעסערע באַדײיטונג פאר'ן ציווילן לעבן אין שלום- 
צייטן. עס װעט נאָךּ אָבער דארפן נעמען א סך יאָרן 
ביז מען װעט קענען גענוי פעסטשטעלן, װאָס מיר 
קענען ארויסדריננען פון דער פּסיכאַלאָנישער ארבעט אין 
דער אַמעריקאנער ארמיי. בין יענע פאָרשוננען װעלן 
געמאכט װערן איז פי? נלייכער אין גאנצן צו שוייגן 
װעגן דעם ענין. דער דרויסנדיגער מענטש, װאָס האָט 
געוויינטלאד קיין צייט ניט, און ציט שלוסן איידער עס 
איז פאראן א בארעכטינונג דערצו, טוט אָפט זײיער פיל 
שאַדן סאי דער וויסנשאפט מיט וועלכער ער באַנוצט זיר, 
סאַי די מענטשן וועלכע ער איז אזוי נייגעריג מודיע צו 
זיין זיינע געדאנקען. 

רעדט מען ועגן די זאכן װאָס די פּסיכאַלאָגן האָבן 
אויסגעפונען אין דער ארמיי, און מען שרעקט דעם עולם, 
און דאָס מערקווירדיגסטע איז װאָס ניט בלויז זייטינע 
מענטשן ריידן, נאָר איפלו גאנץ באקאנטע װיסנשאַפטסלייט 
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איבערנעלאָזט אַלע אידישע וװערטער און אויסדרוקו, 
װאָס ער איז ניט זיכער געװען, אז ער װעט זײ קאַנען 
נענוי איבערזעצן, און אפילו דאָס ?שון קודש נופא איו 
איז דער איבערזעצונג מער אידיש, װי לשון קודש. אין 
דער מעשה מיט די זיבן בעטלער האָט ער אפילו דעם 
נאָמען ניט איבערגעזעצט איננאנצן און עס אָנגערופן 
,מעשה מהז' בעטלירש", מחמת ער האָט געפילט מיט 
זיין איידעל?ן חוש, אַז ,בעטלער" אין דער מעשה איז ניט 
מַעני חוזר על הפּתחים' און ניט ,קבצן", װי עס 
האָבן דאָס איבערגעזעצט אי ה' אברהם כהנא, אי ה' 
ש א. האָראדעצקי, נאָר עס האָט עפּעס אן אנדער שאַ- 
טירונג. ר' נתן נעמיראַװער האָט נישט געװאָלט, או 
דער מינדעסטער ניואַנס פון ר' נחמן'ס סטי? זאָל פארלאָרן 
גיין. איז געקומען ה' כהנא, האָט גענעדערט דעם טעקסט 
פון דער מעשה מיט די זיבן בעטלער, האָט זי אָנגעהויבן 
פון מיטן און ניט געואגט, אז ער לאָוט דורך דעם 
אַנהייב, אַרױיסגעװאָרפן פי? אידישע װוערטער און אפילו 
נישט רערמאַנט ערגעץ נישט, אז זי איז דערציילט און 
פארשריבן געווארן אויף אידיש. אין זיין פּאָררעדע רעדט 
ער עפּעס װעגן דעם, װאָס ר' נתן האָט די מעשיות 
איבערגעזעצט (פון װאָסער שפּראך ?) װאָרט אין װאָרט 
וערב הלעז עם העברי", -- אָבער װאָסער לעזער פון א 
מ אַ ד ע ר נ ע ם העברעאישן בוך איז עס מחויב צו 
וויסו, אז ,לעז" איז איריש1 

ה' כהנא איז רעכט געווען אויפצוהיטן א 
ע ? ט ע ר ט | װאָרט פון אן אלטן טעקסט, אבי 
אויסצומיידן דעם װאָרט אידיש (יהודית). הלואי װאָלט 
ער אָפּנעהיט בעסער יענע ווערטער פון די אלטע טעקסטן, 
װאָס זיינען באמת װערטפו?! פארװאָס האָט ער ז י י 
ארויסגעווארפן ? 


5 איר - 


איז דער תירוץ: מען קאָן זיך בוקן און קניען פאר 
אונזער ,אלטער קולטור" און ניט האָבן אין הארצן קיין 
אכטונג צו די אמת'ע װערטן פון אפאָלקס קולטורן מען 
קאַן קומען מיט טענות צו אנדערע, פאַרװאָס זיי שעצן 
ניט די ירושה פון די עלטערן, -- און אליין זיך דער- 
קויבן דעם ערגסטן סאָרט הפקרות און באַרבאריזם! 


2 
די עקסטרעמען טרעפן זיך צונויף. 


,אַלם ביישפּי? פון די ווייטקייט פון דער העברע- 
אישער באַװענונג פון פאָלקסילעבן קאָן דינען דער נאַ- 
רישער קאמף וואס עס אזי געפירט נעווארן אין דעם 
העברעאישן פאנער נענן דער אידישער שפּראד, דעם 
לשון פון מיליאַנען אידן, פון דעם טייל איד! װאָס 
טראָגן אין זיךּ די גאנצע קראפט פון נאַציאָנאַלן אידישן 
לעבן. מענטשן װאָס שטײיען נאַנט צום פאָלק, וואס 
פארשטייען די פאַלקסינשמה, קענען ניט אזוי האלטן 
זידּ צו א שפּראַך אין װעלכער עס איז ארייננענאָסן גע- 


װאָרן אין פארלויף פון הונדערטער אזוי פיל 
אידישע ליידן און פריידן, א שפּראך אין וװעלכער עס 
איז אריין אזא גרויסער טייל פון אונזער נאַציאָנאַלן 
שון-קורש. אמת'ע אידישע נאַציאָנאלע אידן, רי 
פרומע אידן, האָבן קיין מאָל זיךּ ניט באַצויגן מיט 
שנאה צו דעם אידישן לשון. די שאפער פון חחסירות, 
אַזױ נוט װי די פאַרשטייער פון דער תורה פריער פון 
דער חסידישער עפּאַכע. און שפּעטער, האָבן קיינמאָל 
ניט מבזה נעוועז דעם אידישן לשון. געוויס, האָט קיינעם 
ניט געקענט איינפאלן צו פארגלייכן די אידישע שפּראד 
צו אונזער נאַציאַנאַלן לשון, העברעאיש, אָן וועלכן דאָס 
לעבן פון אונזערנאַציאָן איז אָנגעבונדן, אָבער צו בא- 
קעמפן דער פּאַלקס:שפּראד, איר צוֹ מבוה ויין, דאָס האָט 
קיינעם ניט געקענט ארויף אויפ'ן זינען, ביז וואנען עס 
איז געקומען די השכלה מיט איר פאראכטוננ פאר אַלעס 
װאָס אין אידיש און זי האָט עס אָנגעפאנגען מבוה צו 
זיין אידיש. די משכילים האָבן נעקעמפט נעגן אידיש, 
װיי? זי האָבן געוואלט, אז די אידן זאָלן ריידן די לאנר" 
שפּראךּ. די נאַציאַנאַלע השכלה װאָס האָט אזוי פיל גע- 
ירשנ'ט פון דער פריערדיגער השכלה, האָט איבערגענומען 
דעם דאָזיגן אסימילאטאָרישן קאמף געגן אידיש און האָט 
עס געמאכט פאר אן עיקר אין איר פּראגראם. און נאָך 
היינט קענט איר זען װי יעדער נאַרישער אינג?, װאָם 
שרייבט העברעאיש, זידלט דעם ,ז'רנון" װי לעכערלאך 
איז דיזע ערשיינונג װען מען בארעכנט, אז ה ע ב * 


יאָרן 


ר ע אי שס האָ.ט ארב א ק יוו ם א יו הי 
כענכדעשל ה/ואו אטיוטו ר ייד0ט אי די :ש 
והז ד אר טן וואןן אי ד יש איז סמ פאה 
סמי טא א יכז הע םר עא י אש אי יי א 


שם 2 6 צ ה"י 
האָט עס געשריבן אַ אידישיסט ? 
אויסשניט פון אן ארטיק? אין 


ניין, דאָס איז אן 
,אידישעס טאגעבלאט" 


(אַפּריל 6, 1923), און געשריבן האָט עס ה' גדליה 
בובליק. ער רופט אָן וטאַקע אין דעם אייגענעם ארטיקל) 
די אלע, ,וועלכע באַהאַלטן זיך אונטער'ן נאָמען אירי" 
שיפטן", -- ,שונאים פון אירענטום". ער איז ויכער 


ווייטער פון אידישיזם, װוי פון העברעאיזם. די העברע- 
איסטישע טעאָריעס זיינען אים אָבער פּונקט אַזוי פרעמר 
און פארהאפט, װי אונז, אידישיסטן. און ס'איז גאָר 
ניט קיין וואונדער. די װאָס שטייען נאַענט, אַזוי װי ה' 
גדליה בובליק, צום פרומפארצייטינן אידישן פאָלקסילעבן, 
אזוי װי די פאָרשטייער פון די פרייע, וועלטלאכע, רא- 
דיקאַלע אידישע פאָלקסימאַסן, מוון פילן די אויסגע- 
טראַכטקײט און לעבנסיפרעמדקייט פון דעם העברע- 
איזם. ,עס זײַנען פאראן, שרייכט זײַער ריכטינ ה' 
בובליק, צוויי ריכטוננען ביי אידן, װאָס האָבן א פאָלק 
הינטער זיך, וואס האָבו א המון. די איינע אין רי 
ראדיקאליפאַציאליסטישע און דז צווייטע איז די טרא 
דיציאַנעליאַרטאַדאָקסישע. די ראדיקא?סאַציאליסטישע 
באַװעגונג האָט א מאסע אויף װעלכע זי קען בויען א 
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מתננדישע רבנים. די ,גוטע אידן" 
זאָגן תורה אויףּ איריש; זי 
ב נ ד י גנ 2שוו קוהש בטי 
ווערטלאך. כמעט אין 
געפינען זאַצן גאנצע, וואס 


שפּראך, װוי דרי 
פלעגן נישט נאָר 
פלענן אויך ש ר י י 
נוצן אידישע װערטער און 
יעדן חסידישן ספר קאָן מען 


זײינען געשריבן אויףה אידיש. א חוץ דעם פלעגט 
דער בעש"ט, רב נחמן בראסלאַװער, רב לוי יצחק 
בערדיטשעװוער און אַנדערע נרויסע חסידים אֶָפּט תפלה 


טאָן אויף אידיש. דאָס איז געװוען איינער פון זייערע 
גרעסטע און דרייסטעסטע אויפטוען. טען האָט גע" 
דארפט פארמאָגן די גרויסקייט, די אינעװייניגסטע פרי' 
קייט און דעם רעליניעזן ברען פון אַ רבי לוי יצחק בער- 
דיטשעװוער, צו שטעלן ויךּ ראש השנה אַדער יום כפּור 
אין שול אויסטענה'ז זידך מיט גאָט אויף מאַמע:לשון. אין 
קיין זאדך איז ניט קענטיג געװען אזוי דער ניײיער רעלי- 
גיעזער נייסט פון חסידות, װוי אין די פרייע, הארציגע, 
אינטימע תפילות, אָדער, ריכטיגער, תחינות, װאָס עס 
פגעגן זאָגו די גרויסע חסידישע פירער אויף פּו אָסט 
אידיש. אין קיין זאך איז ניט קענטיג אזוי זײיער טיפע 
אויפריכטיקייט, זיײיער התלהבות, זייער נאַענטקײט צום 
לעבן, צום פאָלק און צו גאָט, װי אין די דאָזיגע תפלות. 
זי זיינען איינע פון די ויכטיגסטע דאָקומענטן, װאָס 
זיינען געבליבן פון יענער וואונדערלאכער תקופה. מיר 
האָבן דערפאר געמעגט רעכענען, אז אין אַן אַנטאַלאַגיע 
פון דער חסידישער ליטעראטור װעלן מיר נעפינען אי 
אַלע איינצינע אידישע ווערטלאך, וואס באשיינען און 
מאַכן אזוי לעבעדיג געװויסע שטעלן אין די חסירישע 
ספרים, אי די אלע חסידישע תפלות און תחינות אויף 
אידיש, װוי וייט זײי זיינען אויפגעהיט געווארן. און 
דאָס װאָלט זיכער געװען אזוי, וװען ביי אונזערע 
מּשכילים זאָל אידיש ניט זיין נאָךְ אַלץ אזוי טריף, אן 
עס איז רעכט ביי זיי אפילו צו פעלשן היסטאָרישע ראָי 
קומענטן, צו פארדאַרבן זייער אַריגינעלן נוסח, צו פאר- 
שמירן זײיער נאַטירלאכע פארב, אבי נישט צו דער" 
מאָנען דעם טריפענעם נאָמען פון דער אידישער שפּראר. 
וואו נאָר ה' כהנא האָט געקאַנט, האָט ער ארויסגעווארפן 
די אידישע ווערטער פון די העברעאישע טעקפטן, װאָס 
ער ברעננט, און פארביטן זיי מיט לשוויקודש'דינע. עס 
מאַכט נישט אויס, װאָס עס האָט נישט קיין טעם און 
קיין ריח און װאָס זיין העברעאיש איז א שלעכט און 
פאַלש העברעאיש (אשטייגער, פון ,באהעלפער" אין 
,שנחי בעש"ט" איז געװאָרן ביי אים ,עוור מלמד"{), 
אַבי ניט קיין אַרינינע? אידיש װאָרט. 

ה' כהנא איז זיר אויד מיט די העברעאישע טעקסטן 
באַנאַנגען אומפארציילאד פריי און געװויזן דערמיט, או 
כאָטש ער איו א געלערנטער און גרויסער קענער פון 
דער אלטער העברעאישער ליטעראטור, האָט ער דאָך א 
קּנאַפּן חוש פאר היסטאָרישע דאָקומענטן, צו וינציג 
דרך ארץ פאר די אוצרות פון דער עלטערער ליטעראטור 
און קיין שום ליבע צו רער געשיכטע, װאָס ער האָט ויךּ 
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אונטערגענומען צו שרייבן. ער האָט ,אויסנעבעסערט", 
ד. ה. קאַליע געמאכט דעם , שבחי בעש"ט" און אפילו רי 


,סיפּורי מעשיות" פון ר' נחמן בראסלאװוער*)! .. ער 
האָט צעשטערט דעם תמימות'דיגן פאָלקסטימלאכן, פון 
אידיש גענומענעם, ריטם פון זייער שפּראַך און אינ- 
גאַנצן אויסגעלאָשן אין זײי דעם גוסט און נייסט פון 


דעם דור און דער עפּאַכע, ווען זי זיינען געשריבן געווארו 
די חסידים האָבן געשאפן זייער אייגענעם סטי? אין 
העברעאיש, זײיער איינענעם טאָן, און ה' כהנא האָט עם 
ניט פארשטאַנען אפּצוהיטן. אָבער אויב די העברעאישע 
טעקסטן האָט ער ;,נאָר" געענדערט, האָט ער די אירישע, 


מעשה תקיף, כמעט אינגאנצן ארויסנעווארפן. און דער, 
װאָס װעט זיד באַקענען מיט חסידות לויט ה' כהנא'ס 
,אַנטאַלאַגיע", װעט נישט ויסן, אשטיינער, אז ר' כוי 


יצחק בערדיטשעװוער האָט פארפאסט אָדער אימפּראַ- 
וויזירט תפלות אויה אידיש. אין ה' כהנא'ס ,פפר 
החסידות" איז וװעגן דעם דאָזיגן וויכטיגן פאקט נישטאַ 
קיין איין װאָרט, קיין איין אות. 

מיינט איר אפשר, אז ער מאכט זיד גאר איננאנצן 
נישט וויסנדיג פון דעם בערדיטשעווער' סתפילות אויף 
אידיש?. ניין, ער ברעננט זיי.. אין א ה ע 3 װ ע = 
אי שע ר איבערזעצונג -- און זאָגט נישט, אפילו אין 
אַן אַנמערקונג נישט, אז ס'איז א} איעברזעצונגן 

זײ} מורא פאר אידיש פירט אים צו לעכערלאכע און 
געשמאַקלאָזע פעלשונגען. דאָס זעט מען אין דעם קאַפּיטל 
וועגן ר' לייב שרה'ס (ביי ה' כהנא איז פון דעם בא- 
רימטן ר' לייב שרה'ס געװאָרן עפּעס איינער ,ר' ליב 
בן שרה"), וואו עס װערט דערציילט ועגן ר' איוזיק 
קאַליפער, װוי אַזױי ער האָט פאַראידישט אַ ליד, װאָס ער 
האָט געהערט פון אַ פּאַסטוד אין וואלד. דאָס ליד װוערט 
געבראכט אויף העברעאיש (װידער -- אֵן קיין שום בא" 
מערקונג, אז ס'איז אן איבערזעצונג), און מען קאַן מיי" 
נען, אז אין אונגארן האָבן פּשוטע פּאסטוכער, נישט נאַר 
גוטע אידן, גערעדט אויף לשון קודשן 

גאר א באזונדער , פרייקייט" האָט דער העברעאישער 

היסטאָריקער פון דער חסירישער ליטעראטור ארויסנעוויזן 
צו די וואונדערלאכע מעשיות פון ר' נחמן בראסלאווער- 
ביי ר' נחמנ'ען זיינען די מעשיות נעװען אזוי טײַער, 


אַז ער האָט געהייסן דרוקן וײי נישט נאַר אין א העב- 
רעאישער איבערזוצונג, װוי זיינע אנדערע זאכן, נאָר 
אוי אין דעם אידי'שן אִריגינאַל. אוּן ר' נתן 


נעמיראווער, וועלכער האָט פארשריבן די מעשיות אויף 
אידיש און איבערגעזעצט זיי אויף לשון קודש, האָט אווי 
מורא געהאט צו ענדערן אין טעקסט אפילו די טינדעסטע 
זאך, אז ער האָט אין דער העברעאישער איבערוזעצונג 





*) מיט אמת'ן פּיעטעטס געפיל האָט דעם העברע" 
אישן טעקסט פון די דאָזיגע ביידע ספרים ארויסנענעבן 
פון ס'ניי ש. א. האַראָדעצקי (פארלאג ,עינות", בערלין, 
2. 


פֿילע שטאָלצירן און אין ארץדישראל ואֵל 
טעאַטער נעפינען אין אַזאַ שפ?'דיגן צושטאַנר 4 

מיר נייען איבער צו די רעזולטאַטן פון דעם העב- 
רעאישן חנורך. 

צווישען דעם הינן יונגן דור געפינט זיך בלי ספק א 
גרויסע צאָל, װאָס קאָן מער אָדער וויינינער רעדן העב- 
רעאיש. איך זאָג ,טערעריוויינינער", װויי? דער גרעסטער 
טיי? פון די העברעאישישפּרעכנדע רעדט העברעאיש אומי 
קאָרעקט אוֹן נרייזיג. אויף אַ פיינשמעקער מאַכט דער 
הינער העברעאיש דעם אַײנדרוק פון אַ טאַנדעטנעם בגר. 
דער באוואוסטער פּעדאַנאָג דר. יצחק עפּשטײן באַהױפּטעט, 
אַז אפילו די העברעאישע קערער און זשורנאַלסיטן קאַנען 
ניט קיין העברעאיש.. װאָס איז די הינע העברעאישע 
שולע? איז פאַראַן אַ חילוק צװישן דער היגער שולע 
און פאַרצייטינן חדר ? דער גרעסטער טיי? פון די הינע 
שולן זיינען נאָךּ זייער מהות נאָךּ מאָרערנע חדרים. דער 
אונטערשיד איז נאָר דער, װאָס אַ חוץ תנ"ך און נמרא 
לערנט מעןי אויך ביאַליקן און טשערניחאָװסקין און אויך 
װעלטלאַכע לימודים, בעת די תלמידים, װאָס האָבן נע- 
ענדינט די פאַרצייטינע חדרים זיינען נעװען סתם בטלנים, 
זײנען די תלמידים פון די הינע שולען ה ע ב ר ע א י- 
שע ב ט ל נ י ם. מיר איז אויסנעקומען צו וואוינען 
אַ שטיק? צייט אין די אידישע קאַלאַניעס, וואו אידּ האָב 
זיךּ באַקענט מיט דעם מצב פון די שולן. אין א קאַלאַניע 
דאַרף די שולע שטרעבן צו פאַראינטערעסירן די קינדער 
מיט דער נאַטור. די הויפּט לימודים פון דער דאַָרפס 
שולע דאַרפן זיין נערטנעריי, ביזזצוכט און אַנדערע צווייגן 
פון אַנריקולטור. אין דער װירקלאַכקײט װערן די דער" 
מאָנטע לימודים פאַרנאַכלעסיגט און אָפּטמאָל פעלן זיי 
איננאַנצן אין דער שולפּראָגראַס ‏ דערפאַר קומען פאָר 
סכסוכים צװישן ועד החנוך און די מזרחיסטן פאַר װאָס 
טען לערנט ניט נענוג רעליגיעזע לימודים, אַזוי װוי מען 
װאָלם זיך געפונען אין אַ פאַרימלחמה'דיקן רוסישן 
שטעטק, וואו עס זיינען פאָרנעקומען סכסוכים צװישן די 
אנהייננער פון פסתם חדרים און חדרים מתוקנים. 

ס'פשארשטייט זיך, אַז אונז, אַרבעטער, קאָן די היגע 


זידּ דאָס 


שולע לגמרי ניט באַפר'דינן. ביי אוֹנז אין העברעאיש 
נעוויס ניט קיין פעטיש. ביי אונון אי די ש 8 ר א רד 
פ א ר'ן ם אַ קס א וז נו 8 ד אָוס ם אָ יס 
פ ט ר דעה שפר אב. 

מיר זיינען פארינטערעסירט אין דעם, אַז די שולע 
זאָל זיין צונעפּאַסט צו די באַדערפנישן פון לעבן ,אַז רי 
קינדער זאָלן לערנען אין שולע פארשידענע פאַכן, מיט 
וועלכע זיי װעלן אומשטאַנד זיין זיך באַנוצן אין לעבן 
די קינדער דאַרפן דערצויגן וװוערן ניט װי דוברי עברית- 
ניקעס, נאָר אין נייסט פון ליבע צו אַרבעט און אַרבעטער. 
מיר פרייען זיךּ ניט מיט די מאַקאַבײער (אטלעטן) קלובן 
פון די הינע שולן, וויי? מיר ווייסן ניט אויף װאָס רי 
מאַקאַבײער װעלן באַנוצן זייערע שטאַרקע מוסקולן: צו 
באַשיצן די אַרבעטער אָדער צו באַקעמפן זיי. בּיי אונן 
אַרבעטער איז די שפּראַךּ ניט קיין קולט. ביי אונז אין 
די שפּראַךּ וויכטיג אויף אַזױי פי?, וויפי? זי דינט די 
אַרבעטער אינטערעסן 

אין דעם פּרט האָט די העברעאישע שולע שטאַרס נע- 


זינדיגט. זי האָט ניט נעמיט ויך צו שאַפן דעם טיםּ 
פון אַ ‏ ; ייע ם אי ד |ן, נאָךּ וװעלכן מיר אַלע לעכצן. 


די ,רעליניע פון אַרבעט", וועלכע דער פאַרשטאָרבענער 
אַרבעטער דענקער און מארטירער א. ד. גאַרדאַן האָט גע- 
פּריידיגט, איז ניט אַרינגעדרונגען אין דער הינער שולע. 
די העברעאישע שולע אין אר'רישרא? שטרעבט ניט אי" 
בערצושאַצן אונזערע נלותיווערטן, צו דערציען דעם יונגן 
דור אין ארץיישוא? אין נייסט פון אַרבעט און פּראָדוק- 
טיוויטעט. דער העברעאישער חנוך האָט זיך באַשעפטינט 
מיט דער דעקאָראַטיװער זייט זיינער, ניט זוכנדינ קיין 
נייע װענן און אַ נייעם אינהאַלכט אין דער סיסטעם פון 
דערציאונג. דעריבער איז אויסגעוואקסן אַ דור װאָס 
צייכנט זִיךּ ניט אויס מיט קיינע באַזונדערע מעלה'ם קנבי 
דעם ,נלות-אירן". 

דאָס זיינען די רעזולטאַטן פון העברעאיש אין ארץ- 
ישרא?, װי מיר זעען זיי אין ליכט פון דער הינער 
װירקלאַכקײט. 

יפו, מערץ, 1923. 





לא כם און שאָטן. 


1 
באַרבאַריזם. 


די העברעאיסטן 
קענן אידיש אין 
טיגער ירושה. 


קומען אָפּט ארויס מיט טענה'ס 
נאָמען פון קולטור, טראדיציע, גייס" 
אָבער איינינע פון זיי האָבן צו דער 
טראדיצע און ירושה פון אונזער פאָלקס קולטור אזא 
באַציאונג, װאָס מען קאַן זי אנדערש ניט אֶנרופן, װי 
ב אַ ר כ אַ ר י ש. אידך האָב עס געזען, ווען איך 
האָב דורכנעלייענט די חסידישע אַנטאַלאַגיע (;אנתר- 
קוניא") מיט'ן נאַמען ,ספר החסידות", װאָס עס האָט 


אדויסגעגעבן איינער פון 
לערנטע, ה' אברהם כהנא.. 

די אַנטאַלאָגיע נעמט אַרײן אין 
דער חסידישער 
תקופה -- ,פון ר' 


אונזערע העברעאישע גע- 


זיךּ טעקסטן פון 
ליטעראטור אין איר ערשטער 
ישראל? בעש"ט ביז ר' נחמן בראס- 


לאווער". אט דאָ, האָב איך נעטראכט, װע? אוֹך 
געפינען אין איין אָרט צונויפגעקליבן דעם מאַטעריא? 
אָדער אַ טי? פון דעם מאַטעריא?, װאָס איזו שיר 
צו דער ראָליע פון אידיש אין דער חסידותליטעראַ- 
טור. װי עס אין באַקאַנט, האָבן די חסידישע רביים 
נגעהאַט א גאנץ אַנדער באַציאונג צו אונזער פאָלקס- 


פאר זײיער מוטערישפּראַךד צוליב פּאַליטישע טעמים. די, 
װאָס האָבן אָנגענעבן אין דער צענזוסיליסטע אידיש װי 
זײער שפּראך זיינען אויך צונערעכנט געווארן צו דער 
קאַטעגאָריע פון העברעאישישפּרעכנדינע, װויי? אונוערע 
פירנדיגע אנשטאַלטן האָבן דערקלערט, אז ,יהודית", 
מיינט העברעאיש. 

מיר דענקען דאָך, אז יעדער אומפּארטײיאישער און 
אויפריכטיגער באַאָבאַכטער פון היגן לעבן װעט מסכים 
זיין מיט אונז, אז די צאָל פון די, װאָס ריידן העברעאיש 
אין ארץ ישראל, איז ניט קיין באַדײיטנדינע. 

עס פארשטייט זיך, אז אויב די װערטער ,העברע- 
אישישפּרעכנדיגע" זאָל באַצײיכענען מענטשן, װאָס ווייסן 
עטלאַכע העברעאישע װוערטער, װי שלום, הידד א. אז. װ. 
דאן אין די צאָל פון העברעאישישפּרעכנדיגע ביי אונן 
זײער א באדייטנדיגע. אויב אבער עס האנדלט זיך װעגן 
מענטשן וואס זיינען אימשטאַנד צו ריידן פריי העברעאיש 
און, בעיקר, וועלכע געברויכן צו מייסטן העברעאיש, דאן 
איז די צאָל פון העברעאישישפּרעכנדיגע ניט מער פון א 
0 פּראָצענט פון דער היגער אידישער באפעלקערונג. 

אין די נאַסן פון ת?יאָביב הערט מען רוסיש, פּויליש, 
אידיש און אַנדערע שפּראַכן, אָבער זייער וינציג העב- 
רעאיש. דער איינצינער פּלאַץ, וואו עס ווערט צו מייסטן 
גערעדט העברעאיש, איז די שולע. דאָך דאַרף מען האָבן 
אין זינען, אַז אויסער דער מאָדערנער העברעאישער שולע 
זיינען דאָ פאַראַן פי? חדרים, תלמודיתורה'ס און ישיבות, 
װאו די שפּראַךּ פון לימוד אין אידיש. אויסער דעם 
זײײינען דאַ פאַראַן שולן פון ,אַליאַנס" און אַנדערע שולן, 
וװאו דער לימוד װערט געפירט אין פראַנצויזיש און 
עננליש. 

אויף די אַלגעמײנע אַרבעטער פאַרזאַטלונגען רעדט 
דער עולם צװישן זיך רוסיש, אידיש און זייער ווייניג 
העברעאיש. װי? אָבער עמיצער רעדן עפּנטלאַך אידיש, 
געפינען זיך ע? פּי רוב איינינע טומלימאַכער, װאָס דער" 
לאָזן דאָס ניט. עס מוז אָבער צוגעגעבן װערן, אַז די 
לעצטע צייט אין דער היגער אַרבעטער געװאָרן פיל מער 
טאַלעראַנט צו אידיש. די ,ראַקעס" (רק עברית'ניקעס) 
לאָזז, אמת, ניט רעדן קיין אידיש, אָבער ניט אלע מאֵל 
ניט זיך זיי אַיין צו שטערן אַ אידישן רעדנער. 

דאָ געפינט זיך אַ ציגל פאַבריק, מיט'ן נאַמען סיליי 
קאט. דאָרטן איז די שפּראַךּ פראַנע פּאַרענטפערט. אַלע 
רעדן רוסיש. 

דער פּועלייוצא פון דעם געזאָגטן איז, אַן בנונע דער 
קוואנטיטעט איזן דער העברעאישער עקספּערימענט ניט 
געווען קיין ערפאָלנ. װעלן זיך אפשר נעפינען מענטשן, 
וועלכע װעלן באַהױפּטן, אַז דער עיקר איז ניט די כמות, 
נאָר די איכות. מיר װעלן זיך דעריבער אָפּשטעלן אין 
אַלגעמײנע שטריכן אויף די נייסטינע װוערטן, װאָס זענען 
נעשאַפן געװאָרן אויפ'ן ארץיישראל'דינן באָדן פאַר די 
לעצטע יאָרן. 
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עס איז באַװאוסט, אַז דער טעאַטער פאַרנעמט אַ באַ- 
דייטנדן פּלאַץ אין דעם קולטור קעבן פון יעטװידער פאָלק. 
װאָגט מען נעקאַנט רעכענען, אַז אין אר'דישרא?, ואו 
עס װערט אָנגעפירט אַ האַרטנאַקינער קאַמף פאַר דער 
העברעאיזאַציע פון הינן לעבן, װעט דאָס טעאַטער פאַר- 
נעמען דעם אױיבנאָן. די העברעער װאָלטן באַדאַרפט אָנ- 
שטריינגען אַלֶע זײיערע כוחות צו מאַכען, אַז דער טעאַטער 
זאָל זיין אַ מוסטערהאַפטער, אַז אין אים זאָלן זיר באַ- 
טיילינן באַדײטנדע אַרטיסטישע קרעפטן, כדי אַז די, 
װאָס פאַרהאַלטן זיך נלייכנילטיג אָדער זאָגאַר פיינטלאר 
צו העברעאיש, זאָלן באַנײסטערט וװערן פונ'ם העברעאישן 
טעאַטער.. ליידער איז דער מצב פון הינן טעאַטער זייער 
אַ נידעריגער. 

מיר װעלן אָנפאַנגען פון רעפּערטואַר. 

די שריפטשטעלער, װאָס וואוינען דאַ אַ לעננערע צייט, 
האָבן ניט געשאַפן קיין דראַמעס, אין וװעלכע עס זאָל 
געשילדערט וװערן דאָס נעגנװאַרטינע הינע אידישע לעבן 
און אויך ניט באַנוצט זיךּ מיט דעם רייכן היסטאָרישן 
מאַטעריאַל אויה צו שאַפן דראַמעס פון דעם העראַאישן 
אידישן עבר אין ארץיישראל. דערום באַנוצן זיך די 
הינע אַרטיסטן מיט די דראַמעס, וועלכע קומען צוֹ דער 
האַנט. די איבערזעצוננען אין העברעאיש װערן ניט נע" 
מאַכט פון פּראָפּעסיאָנעלע שריפטשטעלער, נאָר פון העב- 
רעאישע אַמאַטאָרן. פאַרשטייט זיך, אַז די איבערזעצונ- 
גען ליידן פון דעם. דער העברעאישער סטי? פון די דראַ- 
מעס איז בלאס און אָפּטמאָל ניט קאָרעקט. 

דער נרעסטער טיי? אַרטיסטן קאָנען לחלוטין ניט קיין 
העברעאיש. זיי זיינען איננאַנצן אָננעװויזן אויפ'ן סום- 
ליאָר. פאַרהערט דער אַרטיסט די רעפּליקע פון סופּליאָר, 
נייט אַלעס קאַפּידראַךּ. הערט מען אָפּטמאָל פון די אַר- 
טיסטן אַזעלכע גרייזן, װאָס אַ שילער פון צווייטן קלאָס 
װעט ניט מאַכן. (אַן אויסנאַם איז די מאַדאַס בערנשטיין- 
כהן, וועלכע קען גוט העברעאיש און צו דעם איז זי אַ 
באַנאַבטע און נעשולטע אַקטריסע. דאָךּ װערט זי בטל 
בששים אין דעם עם'הארצות'דיגן ,אַנסאַמבל") 

דאָס פּובליקום קייכט פון געלעכטער הערנדינ דרי נרייזן 
פון די אַרטיסטן. די לעצטע אָבער קימערן זיך ווייניג 
װוענן דעם, וויי? ביי זיי איז דאָס טעאַטער אַ פּרנסה זאַך 
און ניט מער. 

װוען מען האָט מיט אַ פּאַר יאַר צעריק אויפנעפירט 
איז אַ נעוויסן אידישן קלוב אַ דראַמע אויף אידיש, זיינען 
נעקומען די נימנאַזיסטן מיט אַנדערע העברעער פאַנאַטי- 
קער און ניט דערלאָזן די אויפפירונג. װאָלט דען ניט 
געװען בעסער פאַר דער אַנטװיקלונג פון העברעאיש, אַז 
אָנשטאָט צו באַקעמפן אידיש זאָלן די פּאַטענטירטע פירער 
פון העברעאיש ניט דערלאָזן אַ בינטל עמייארצים צו 
שפּילן די הויפּטיראָליע אין טעאַטערר? איז דען דאָס ניט 
משונה, װאָס אין מאָסקװע, וואו העברעאיש ווערט פאַר" 
פאָלנט, איז נעשאַפן נעװאַרן די ,הבימה", מיט וועלכער 


פון אידישע שוישפּילער -- טאָר ניט שליסן 
זיין קרייז פאר נייע פוינלען. זי מוז אריינ- 
נעמען אין זיך נייע צענדליגער, כדי פון די טוצן 
זאָל ארויסשטאַמען יענער א י י נ ע ר -- 
(ווער ווייס פון װאַנען ער װעט קומען און װי 
ער װעט הייסן ?) --- וועלכער וועט טראָגן אין 
זיין האנט דעם עמוד אש פון אידישער בינע- 
קונסט. 

און וויסן זאָל דער קבוץ פון אידישע שוי- 
שפּילער אין אַמעריקע, אַז ניו יאָרק, פילא- 
דעלפיע מ ו ז | איסהאלטן -- אָן מנדבים 
-- אַ שיין אידיש טעאטער... נאָר דער תנאי 
איז, אַז יעדער איינער, װאָס פּרעטענדירט 
צו שטיין אין צענטר, אָדער אין דער שפּיץ 
פון א טעאַטער, טאָר נישט זיין קיין ,סטאַר? 
אין אַמעריקאנער זין פון װאָרט. 


דער גרויסער סּטאַניסלאווסקי איז א שי- 
שפּילער -- א ריז... זאָלן א קוק טאָן אויף 
אים די נדולים פון אונזערע ,קינסטלער-טרו- 
פּעס? און זאָגן: איז ער אַ , סטאַר"? 

און זאָלן װויסן די מדריכים פון דער אי- 
דישער בינע, אַז צו באַשאַפן אַ אידישן ספּעק- 
טאַקל מוז מען זיין -- זיבן מאָל ,סטאני- 
סלאווסקי". 

פּטאַניסלאַװוסקי האָט געהאט פאר זיך די 
איידעלע, נרויע און באַדאָרנטע טראַדיציעס פון 
רוסישער קונסט. סטאַניסלאווסקי האָט געהאט 
די פ אַ ר ט י גנ ע שפּראך און רייכע פו- 
טעראטור. סטאניסלאווסקי האָט געהאט די 


מיטווירקונג פון גבירים אדירים אין משך פון אַ 
סך יאָרן. 

און דער שאַפּער פון אידישן קונסט-טעאַ- 
טער האָט נישט קיין באָדן פון טראַדיציעס, 
האָט נישט קיין מענטשן אין טראַדיציעס דער- 
צויגענע, האָט נישט קיין גבירים. 

אונזער הע ברכהגי 2 כ עב איז 
ד י' נר וקיקע מ אש טע פון או- 
דישן ארב עט ער: דער צושיער פון 
דער צוקונפט. אָבער איך דערלויב זיך צו 
זאָגן אין פולן און פעסטן נטחון, אַז דאס אין 
ג ע נ ו ג:; אידיש טעאטער קאָן און װעט 
באַשאַפן ווערן אפילו אויב אונזערע בירגער- 
לאַכע קרייזן וועלן בלייבן סקעפּטיש געשטימט 
--- ניט היינט, איז מאָרגן. 

זאָל נאָר די אמונה נישט וװערן אויסגע- 
לאָשן אין די הערצער פון אונזערע ;יחידי 
פגולה", און זאָל די מאַסע אַמעריקאנער שוי- 
שפּילער ניט אומקערן דעם רוקן צו אירע חברים 
פון דער אַלטער וועלט. 

עס וועלן קומען מענטשן, אין וועלכע זי 
וועט דערפילן ניט קיין כונה צו עקספּלואַטירן 
זי און אויסנוצן,, נאָר איר צו דינען מיט 
זייערע כחות, מיט'ן גאַנצן ליכט פון זייערע 
טאַלאַנטן.. און אין צוזאמענארבעט פון אַזױ- 
נע מענטשן מיט'ן קבוץ איז דער סור פון ער- 
פאָלג. 

אידיש ט ע אַ ט ע ר מז זיין און װעט 
זיין. און אפשר איז דער ק ר י ז י ס פון 
היינטיגער , קונסט" אַ טריט צו זיין געבורט ? 





יל. טשערמער. 


העברעאיש אין ארץ ישראל 


(א בריה פון אַ פּאַלעסטינער ארבעטער) 


דער שרייבער פון די דאָזיגע שורות' וואוינט א בערךּ 
לעננערע צייט אין ארץ ישרא?, וואו עס װערט נעמאכט 
פאר די לעצטע פּאַר צענדליג יאָר דער העברעאישער 
עקפפּערימענט, ד. ה. די פּראָבע צו מאכן העברעאיש 
פאר דער שפּדאד פון אידישן פאָלק. דארום דענקט ער, 
שז עס װעט זיין אינטערעסאנט פאר די אירן אין ,חוץ 
לארץ" וואס אינטערעסירן ויך מיט דער לאגע פון 
אידיש און העברעאיש, צו הערן א מיינונג פון אַן 


ארץיישראל'דינן תושב איבער דער פראנע, צי 
העברעאישער עקספּערימענט האָט זיר איינגענעבן. 

מיר װעלן זיך נישט אפּשטעלן אויף די סטאַטיסטישע 
ציפערן פון דעם לעצטן רענירונגס צענזוס בנונע צו דער 
צאָל פון העברעאיש שפּרעכנדיגע אין ארץ ישראל?ל. די 
ציפערן האָבן קיין שום וװוערדע ניט, װויי? די העברע- 
אישע פּרעסע און דער ועדיהלאומי (נאַציאַנאַל ראַט) האָבן 
אַניטירט פאר דעם, אז אידן זאָלן אָנגעבן העברעאיש 


גי 


דער 


ביי כ?'ערליי אומשטענדן), מ ו ז זיין קול- 
טיווירט דער שוישפּילער, װאָס דענקט, װאָס 
פילט, װאָס לעבט אויף דער בינע מיט'ן אמת 
פון טאָג און נאַכט און באַלױכט דעם אמת מיט 
זיין קינסטלערישער נשמה. 

אָבער -- דער אמת'ער שוישפּילער פון 
דעם מין טאָר נישט זיין קיין ,סטאַר" אין 
פּראָפּעסיאָנעל-מערקאַנטילן זין פון דעם דאָ- 
זיגן באַגריף. 

מענטשן, וועלכע פּרעטענדירן צו זיין , קע- 
נער" פון די אידישע טעאטער-פאַרהעלטנישן 
אין אַמעריקע, שרייען אין איין קול: 

-- אַמעריקע קאָן נישט אויסהאַלטען קיין 


ערנסטן אידישן טעאטער. 

איך קען נישט דעם אַמעריקאנער אידישן 
עולם. איך קען סתם דעם עולם. און איך 
זאָג פּשוט: אַן ערנסטער טעאטער קאָן און 


מוז אויסהאַלטן אומעטום, וואו אַן עולם אִין 
דאָ. דאָס איז אַ כלל. ווייטער קומען פּרטים, 

די פּרטים פון אַמעריקאנער פּראַקטיק זאָגן 
מיה, או קיין ער נ פט (טעעאט ער א 
דאָרטן ניטאָ. עס זיינען דאָ סטאַרס, װאָס 
ווילן האָבן אַן , ערנסט טעאטער", אָבער נ י ט 
,ע ר נ ס ט ע ר ? װוי זייערע עגאָצענטרישע 
שטרעמונגען דערלויבן עס. 

איך רייד אין נאָמען פון דער זאַך און 
מוז אָנטאַפּן די וואונדן מיט מייע פינגער. 

קיין סך , פּרטים" ווייס איך ניט. 

איך ווייס, אַז... מאָריס שװאַרץ -- וי 
מען זאָגט דער בעסטער טעאטער-דירעקטאָר 
אין ניו יאָרק --- שפּילט אליין אין ,דבוק" דעם 
צדיק א ו | הנןען. 

מיר איז עס גענונ כדי צו זאָנן קאַטעגאָ- 
ריש: זיין טעאטער דינט א י ם, 
נ ע אייגענע, פּערזענלאכע שוישפּילערישע 
אַמביציעס. 

ער קאָן זיך זיין א פּראַכטפולער שוישפּי- 
לער, אָבער ער טראכט נישט װענן אידיש 
טעאַטער. אַ שוישפּילער קאָן האָבן ערפאָלנ. 
יאָרנלאַנג ערפאָלג. אָבער דער אידישער עולם 
זוכט און װי? האָבן א ט ע אַ ט ע ר. און 
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זיש = 


אין אידישן טעאטער דארפן זיך קאָנצענטרירן 
אצ לע ב לומען פון הור 

דער װאָס שאַפּט אידיש טעאטער, מוז זיין 
אַ שישפּילער און דעם שוישפּילער ליבן און 
פאַרגעטערן. ער מוז אָבער זיין אויך מ ע ר 
װי אַ שוישפּילער. ‏ ער מון דעם שוישפּילער 
אין זיך אָפט דערשטיקן און זיין אַ צאַרטער 
מדריך פון נאַנצן דור, יוננע און שמאַכטנדיגע 
אַרום אים. ער מוז פילן די אנטוויקלוננ פון 
שפּראך און ער מוז ניט צונעמען ביים קבוץ 
-- ביים אַנסאַמבל!? -- פאר זיך אליין די 
בעסטע זאַפטן פון נאַנצן בוים -- הן אין 
,סמח", הן אין , תורה" --- סיי אין ראָלן, סיי 
אין געהאַלטן. 

די ב אצי" אוו ;יװ 
צ ום ק ב ו ץ -- און פאַרקערט: אֶט-דאָס 
איז דער שװערפּונקט פון דער אמעריקאנער 
אידישער בינע. דאָ אין די סבה פון איר 
שווערן קריזיס. 

עס איז אַ גרויסער -- לויט אונזער מיי- 
נונג -- טעות פון דער ,יוניע" צו פאַרשפּאַרן 
די טירן פאר נייע מיטנלידער. דאָס איז ניט 
מער וי א , שװאַכקײט? פון די רעדלפירער : 
די געטער האָבן מורא פאר קאָנקורענטן. 

אָבער דערמיט מוז ביטער שטרייטן די 
מ אַ ס ע פון אַמעריקאנער אידישע אַקטיאָרן. 
זי קאָכט זיך אין אירע אַלטע פאַרזייערטע 
זאפטן,. זי איז פארשפּארט, װי אין אַ תפסה, 
אין ענגען קרייז פון אירע פריערדיגע מנהינים 
און שטערנס, זי זעט נישט די ברייטע האָרי- 
זאָנטן און מעגלאכקייטן פון אַ פרייער וועלט, 
און זי האָט רק מורא, עס זאָל ניט קומען אַן 
איבערינער מויל אויף אירע קאַרגע פּעודות, אַן 
איבעריגער נגוף אויף ענגע זיצפּלעצער -- אַ 
שלעכטע און קורצזיכטיגע פּאָליטיק איז עס! 
זאָל מען זי איבערקוקן און זאָל מען פאַרשטיין, 
אַז אידן קאָנען און מוזן האָבן א טעאטער, 
װאָס זאָל נישט אָפּשטײן פון אַנדערע. און 
קיינער װועט אונזער טעאטער נישט באַשאַפן 
אויפער אונז, אידישע שוישפּילער, מיט אונ- 
זערע איינענע הענט, אָבער מיר מוזן קלאָר 
און פעסט וויסן, אַז דער קבוץ -- די מאַסע 


י ה יב 


הונדערטער סבות, וועלכע זיינען פון קונסט 
זייער ווייט... 

קונסט אה לע ב! אי ן הייפ| 
הייער. פון אי ה ע א ? 20 דא וא 
עס פעלט אידעאַל, איז ניטא קיין קונסט: עס 
איז דאָס לעבן פון גאַס --- פון ניו יאָרקער, 
אָדער ווילנער, אָדער בוקאַרעשטער -- עס קאָן 
אנציקן דעם צושויער, ווייל עס איז אזא ?ע- 
בעדינער גרוס פון זיין היים, אַזאַ רופנדיגער, 
?יבער בת קול פון זיין יוגנט; אָבער עס איז 
נאָר אַ , פּיקטשור" פון די קרובים, נישט קיין 
קונסט. 

און אויב טעאַטער לאָזט זיך אויף דעם 
דאָזיגן וועג, מוז עס אומקומען. 

דער הויכבאגאבטער סטאַניסלאווסקי האָט 
אין משך פון זיין קינסטלערישער טעטיקייט 
תמיד געביטן זיינע לאָזונגען און געזוכט, געזוכט 
דאָס ,,העמד? פון נליקלאכן" -- דעם וועג פון 
אמת'ער קונסט. און איינס מון מען מודה 
זיין -- ער פלעגט תמיד ווייכן, וי פון פייער, 
פון די ק אָ נס ע ק ווע נ צ | פן פאַל- 
שע באַהױפּטונגען. זיין יעדער נייער רוף אין 
געוועזן נויטיג און נוציג אַראָפּצושלעפּן דעם 
טעאַטרװואָגן פון פאַרגליווערטן שאַבלאָן. 

,די צייט פון טעמפּעראמענט איז אַװעק !" 
-- אזוי איז געווען זיין ערשטער לאָזונג אין 
סוף פון פאָרינן יאָרהונדערט. 

עס איז אַ מורא'דיגער , חלול השם", ווייל 
,טעמפּעראמענט" פ'הייסט : אינווייניג- 
סטער פייער, כח פון איבערצייגונג -- איז דער 
יסוד פון קינסטלערישן שאַפן. אָבער דא- 
מאָלסט איז סטאַניסלאַװוסקי געווען גערעכט, 
ווייל מיטלמעסיגע אקטיאָרן האָבן פאַרגעסן 
אַלץ ארום זיך -- ז יי ער קו נס ט -- 
און ,געבויט" נאָר אויף זייערע , טעמפּעראַ- 
מענטן". 

האָט זיי סטאַניסלאווסקי געזאָגט: לאָזט 
צורו אייערע טעמפּעראַמענטן. יעדעס ביינק?ל 
און טיש? אויף דער בינע איז וויכטיג אי 
וי אייער , טעמפּעראמענט". 

אָבער בעת דער דאָזיגער אמת איז שין 
ווידער געװאָרן ניט קיין נייס אין טעאטער, 


האָט סטאַניסלאַווסקי געזוכט נייע לאָזונגען. און 
זיין נייסטער לאָזונג איז געווען דער אַלטער, 
דער אייבינער לאָזונג: ק ו נ ס ט א י ז 
ד עה א פת פהן 2 עכבן. די אייג- 
פאַכקייט, דאָס נאַטירלאַכע פון לעבן האָט אין 
רוסישן טעאטער -- פאַר נאָגאָל'ס צייטן -- 
אַריינגעפירט דער באַרימטער שטשעפּקין... 

אויף דער ענגלישער בינע איז דער פאָ- 
טער פֿון נאַטירלאכקײיט דייוויד העריק. 

זיי --- די גאונים פון בינע-קונסט -- האָבן 
פאַרשטאַנען, האָבן דערפילט, אַז דער אמת פון 
לעבן טאָר נישט ווערן פאַרשטויסן דורך דער 
,טעכניק", דורך די פ אַ ר מ ע ן פון קונסט. 

קונסט איז אמת ! 

אָבער -- אַ פראנע: 

-- איז אמת שוין קונסט? 

-- ניין!!! 

איץן פייער פון א ידע אל 
ווע כט ד ער אמות קונ ס טי 

יעדעס קונסטװוערק מוז זיין באַהױיכט מיטץ 
הייסן אטעם פון קינסטלער'ס נשמה ; מוז זיין 
באַשטראַלט מיט זיין לעבנסאידעאַל. 

און דאָ איז עס דער חלוק צווישן אנסאַמבל 
אזוי װי ער אין נויטיג ביי שעקספּירן, און 
דעם אַנסאַמבל פון בייזער מאָדע. 

אין טעאטער מוז ברענען דאָס פייערדיג 
האַרץ פון בינע-קינסטלער : פון שוישפּילער; 
אין דער פאָרשטעלונג מון לויכטן זיין גע- 
שטאלט, מוז פלאַקערן זיין בליק. 

לויכטן און פּלאַקערן און טראָגן מיט זיך 
דעם פּלאַמען -- זייל פון פּראָמעטעאוס קאָנען 
נישט קיין קבוצים -- דאָס קאָנען נאָר יחידים. 
און אָט-די יחידים טאָרן נישט װערן פאַר- 
טיליגט אין דער לופט פון פאָרשטעלונג... 

פון די , הויכע װאָלקנס" מוז איך זיך 
אראָפּלאָזן אויף דער ערד און קלאָר אויסטייטשן 
מיין געדאנק. 

איך מיין, אַז אין אַ טעאַטער, וועלכער 
מאָג און מוז זיין פון עולם געזוכט און גע- 
אַכט (און אַז דער עולם פאַרמאָגט תמיד און 
אומע טום דעם אמת' און פיינעם חוש, 
האָב איך זיך איבערציינט פאר כמעט 20 יאָר 
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נישט, װערט אַ ,רעזשיסער" און פּריידיגט 
,אַנסאַמבל". די אינדיװידואַליטעטן, די אַל- 
טע שארפע פּנימ'ער פּון בינע-קונסט װערן 
פּאַריאָגט, פאַרטריבן אין די פינטסטערע ווינק- 
לען. אויף די , ברעטער" הויבן אָן ארומצו- 
סריכן גע'חלש'טע פליגן, בלינדע ווערים, בלא- 
סע ברואים בצלם פון זייער רעזשיסער. די 
בליצינע, שטראלנדיגע קונסט פון לעבעדיגסטן 
צוישן קינסטלער --- פון שוישפּילער --- ווערט 
פארלאָשן, פאַרטויבט, פאַרטרונקען אין ימים 
פון ליטעראַטור, מאָלערײי און דער רוח ווייס 
דורך וועלכע אָבוֹּת- און אמהות-געשאַפע: 
ילדים פון , טעאַטער.... 

אין רוסלאַנד, וואו די קונסט פון דער בינע 
איז תמיד געווען ראַפינירט (ווייל די סלאַװישע 
נאטור, שאפט דעם טיףפילנדינן שוישפּילער 
און די פּאָליטישע אומשטענדן האָבן תמיד גע- 
טריבן צום טעאטער די טעטיגסטע און פיינ- 
סטע פאָרשטייער פון גייסטיקן אַדל) -- אין 
רוסלאַנד איזן זיך שוין די מחלה פון אַנ- 
סאַמב?" אױסגעשטאַנען. טעאַטער איז איצ- 
טער וידער אויפ'ן װעג פון שוישפּילע- 
ר י ש ע ר טיפער איבערלעבעניש און פון 
באַגאַבטער פּערזענליכקייט. און מיט'ן גאַנצן 
װײיטאָג פון אונזער האַרצן, װאָס איז געװאָרן 
מיד אויף די וועגן פון טעאַטער, װאָלטן מיר 
נעװאָלט װאָרענען דעם אַמעריקאַנער חבר -- 
דעם שוישפּילער װאָס איז ניט פעסט אין זיי- 
נע איבערצייגונגען --- ער זאָל ניט אַװעק אין 
די ועגן פון שלעכטער נאַכקרימעניש דעם 
פּאַלש אויס גנע טייט שטן פּרנ- 
ציפּ פוֹן ,אנסאַמבל". 

אנסאמבל איז ניט קיין נייס פאַר איינעם, 
וועלכער מיינט טעאטער ערלאך. שעקספּיר -- 
אונזער נביא און פאָטער -- איז אינגאַנצען 
אַנסאַמב?. אין גרעסטן טייל פון זיינע פּאַ- 
פּולערסטע ווערק זיינען ניטאָ אפילו קיין 
,צענטראַלע" ראָלן. אויסער האַמלעט'ן קאָנען 
מיר נישט אֶנרופן קיין איין שעקספּיר'ס דרא- 
מע, וואו עס זאָלן ניט זיין עטלאכע נלייכוויב- 
טיגע ראָלן. דאָס, װאָס איינצינע שוישפּילער 
האָבן איבער מערקאנטילע חשבנות'דיגע 
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טעמים זיך ארומגערינגלט מיט צופעליגע 
נפשות און ארומגעשלעפּט שעקספּיר'ס פּער?- 
שטיקּער איבער דער וועלט, בויענדיג דערביי 
ד אַ ס ג ע ש ע פ ט אוה זיך אַלײן, אויף 
זייעד איינענעם שפּילן -- אָט דאָס האָט נע- 
בראכט אַן אונטערנאַנג -- א צייטװייליגן, 
פארשטייט זיך -- שעקפפּיר'ן, און אָט דאָס 
האָט געפירט צו אַ סקעפּטישער באציאונג פון 
קריטיקער בנוגע דער קונסט פון שוישפּילער 
בכלל,. דערפון איז ארויסגעקומען די נליטשיגע 
און זייער צווייפלהאַפטע טעאָריע, אַז אין 
ספּעקטאַקל דארף זיך ,קיינער נישט אויסציי- 
כענען". 

און װער עס האָט ווענן טעאַטער אַ קלאָרן 
און פעסטן באנריף ; ווער עס זוכט זיין אִפּ- 
גאָט נישט אויף די פּנימ'ער פון די רעצענ- 
זענטן און מעסט זיין טאַלאַנט ניט נאָר מיט 
דער אֶוונט-אייננאַמע; פאַר וועמען טעאַטער 
איז דער אינהאַלט פון זיינע יאָרן און טענ 
און נעכט -- יענער ציט זיך פון שעקספּיר'ן 
און צו שעקספּיר'ן. יענער ווייס און פארגעסט 
ניט קיין איין רנע, אַז די קונסט פון שוישפּי- 
לער אין נישט קיין איינזאַמע, קיין אָפּגעזונ- 
דערטע, נייערט אַ קאָלעקטיווע. דער שו- 
שפּילער שאַפט אין רעש און געפּילדער פון 
קבוץ --- אין ,אנסאַמב?"... פון קבוץ הענגט 
ער אָפּ, דעם קבוץ נעהערט זיין האַרץ, זיין 
נשמה, זיין נאַנץ לעבן... 

עס איז אָבער דאָ אַ חילוק צװישן שלעכט- 
געטייטשטן אַנסאַמבל און אמת'ן אנסאמבל. 

אין אזוי גערופענעם אַנסאַמבל-טעאַטער 
איז ניטא קיין טרעגער פון דער אָדער יענער 
פּאַזיטיווער אידייע אין דער פאָרשטעלוננ. 
יעדער אַנסאַמב?ל-שטיק פון אָט דעם מין אין 
סוף כל סוף אַ שטיק לעבן אָן שטראלנדיגער 
באַלויכטונג פון אַ קינסטלערס אידייע. ע סם 
א יז נ אט ור אי זם. א עהנפטן 
פאַל--- פ ר יוואָ ?ע ר נאַטוראליזם. אין 
בעסטן פאַל -- איידעלער, אָבער דאָך נאַט 
ראַליזם. דער צושויער קלייבט זיך נישט פאַ- 
נאַנדער : פון וואנען נעמט זיך זיין אנציקוננ ? 
אין טעאטער קומען אֶפּט די אַנציקונגען פון 


5 אע ער ...2 


אברהם מאַָרעווסקי*) 


א בריוו ווענן טעאַטער 


עס דעונייען צו אונז ידיעות, אַז דאָס 
אידישע טעאַטער אין אַמעריקע לעבט איבער 
אַצינד אַ טיפן קריזיס, און מען חזר'ט ביי אונן 
אָפּט איבער, אַז דער ערפאָלג פון מאָסקװער 
,קונסט-טעאַטער" אין אַמעריקע איז איינע פון 
די וויכטיגסטע סבות, װאָס דער אידישער עולם 
גייט נישט ,אפילו צו שווארץ'ן". 

די דאָזינע ידיעות שטעלן אַװעק פאַר אונז 
די פראַגע וועגן, אירישער בינע-קונסט אין אַמע- 
ריקע אין איר נאַנצער גרויס און פאַרענטפערן 
אייניגע ,האַרבע" פראַגן. 

די שורות געהערן דער פּען פון אַ שוי- 
שפּילער. אַ שוישפּילער מוז זיין פאָרזיכטיג, 
װען ער רעדט װענן פּראקטישע פראַגן פון 
טעאַטער. זאָל מיר דערלויבט זיין צו זאָגן 
פּשוט און קלאָר --- זיך פּערזענלאך, אַלֶם שוי- 
שפּילער, טו איך זיכער נישט קיין טובה מיט 
די דאָזיגע שורות. די טבע פון דער פעדער 
איז שוין צו טרעפן וועמען עס איז -- אָפט 
אפילו ניט מיינענדיג דעם געטראָפּענעם -- 
מיט איר שאַרפן שפּיץ און ממילא קריגן ער- 
געץ-וואו, אין אַן אומבאוואוסטן ווינקל, אַ נייעם 
פאַרביטערטן שונא. 

אָבער איך מוז זאָגן, ‏ אז דער אידישער 
שישפּילער אין אַ תועה בדרכי -החיים, און 
קיינער נעמט זיך נישט די טרחה צו באלויכטן 
אים זיין ביטערן און שווערן װעג מיט דעם 
רעפּלעקטאָר פון אַ גרויסן אידעאל אָדער לפּחות 
מיט דער לאַמטערנע פון אַ דורכגעטראכטער 
און קאָנסעקװענטער פּראָגראם. ביי אונז, -- 
ביי אידן, מער װי ביי אַלע אומות, -- מון 
דער שוישפּילער אליין שלעפּן די לאסט פון 

6 דער פאַרפאַסער פון דעם ,בריוו", א. מארעוע- 
קי, איז איינער פון די טאַלאַנטפולסטע אידישע אַקטיאָרן, 
אַ רעזשיסער און אן ענטוזיאַסטישער טעאַטעריטוער. טמאָל 
האָט ער נעשפּילט אויה דער רוסישער בינע, אין די לעצ- 
טע יאָרן האָט ער זיך אינגאנצן אַפּגעגעבן דעם אידישן 
טעאַטער פריער אין ווילנע און דערנאָך אין פּוילן. זיין 
מיינונג ווענן אונזערע טעאַטעריפראַגן איז כדאי אויסצו" 
הערן. מיר װעלן אָבער געבן פּלאַץ אויך פאַר אנדערע 
מיינונגען פון פּערזאַנען, װאָס שטייען נאַענט צום טעא" 


טער און זיינען באַקאַנט מיט זיין אינװייניגסטן לעבן, 
זיינע פּראַב;נעמען אוזן באַדערפענישן. די רער. 


זיינע אויפגאַבן. ער מוז זיך אַלֵיין שטפֿן, 
וויי? קיין פיינע פריינד פון קונסט -- קיין 
מעצענאַטן אין הויכן און איידעלן זין פון דעם 
באגריף --- האָבן מיר נישט (מיר האָבן אין 
בעסטן פאַל בעלי-גאוה'דיגע מנדבים, און דאָס 
אויך זייער ווייניג), און אונזער אזוי נערופענע 
אינטעליגענץ איז טיילווייז פאַרזונקען אין פי- 
טעראַטור -- טעאַטער אָבער איז אַ גאַנץ אַנ- 
דער וועלט, וי ליטעראַטור און אפילו מוזיס -- 
און טיילוויין פארמשכנ'ט בא פּאַליטיק און 
אזוי גערופענער געזעלשאפטלאכקייט. 


בלאָנדזשעט דער אידישער שוישפּילער אֶן 
ליכט און אָן לופט, איבער דערנער און נרו- 
בער, ראנגלט זיך מיט הונגער און קעלט ; איז 
זיך מחיה, אַז ער נעפינט אַ , שלאָגער", צי- 
טערט פאַר , ליטעראַרישע" פּיעסן, װי פאַר אַ 
בייזן רוח, שעמט זיך צו וויינען און צו לאַכן 
בעת אים ווילט זיך עס --- און ווייס ניט װאָס 
אייננטלאך ווי? מען פון אים האָבן : װאָס איז 
כשר און װאָס טריף ? װאָס איז ,שונד" און 
װאָס קונסט ? װאָס פאר אַ מאָס טראָגן אין זיך 
די טאָנגעבנדיגע קריטיקער און וי אזוי פּאסט 
מען זיך צו דער מאָס צו? און מיט אמאָל 
האָט אים אַ קויל געטראָפן : געקומען , ערלים" 
פון מאָסקװע און צוגענומען דעם גאנצן עולם... 
און חכמים און נבונים װועלן איצטער טייטלען 
מיט די פיננער און זאָגן : 

-- אַהא! אט װאָס מען דארף!.. 

-- אַנסאַמב? דאַרף מען ! 

--- די פטאַרס דארף מען עוקר מן השורש 
זיין! 

און די גרוב, אין וועלכער דער אידישער 
שוישפּילער װעט ליגן אין נאָענטסטן עתיד פון 
אַמעריקאַנער טעאַטער, װעט זיין מסתמא -- 
אַנסאַמב??... 

מיר, די תלמידים פון דער רוסישער בינע, 
זיינען דעם וועג דורכגענאַנגען. 

יעדער איינער, װאָס װיל שפּילן און קאָן 
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ב. לאפּין. 


ביימער, גראָזו און בלומען 

זיינען אומגעקומען -- 

און די פאַרטרונקענע שטרעק 

האָט אַנ'אַנדער אויסזען אָנגענומען. 

די ליימינע פלאַך האָט נאָך קיינמאָל ניט 

אזוי זאַט זיך אָנגעטרונקען; -- 

זי האָט זיך אין װאַסער געטונקען, 

זיך געשפּאָלטן, און ווידער זיך צונויפגעקלעפּט; 
וואודניט-וואו האָבן זיך בערגלאך געטרעפּט, 
אַרױסגענלאַנצט וי גרינע, צעשװאָלענע קערפּערס 
דערטרונקענע אָן ודוי'ס. 

די ליב-באַקאַנטע פויגל, 

װאָס פלענן זיך וויגנדיג אויפ'ן האַרץ פון טייך, 
אָנלענען און זיך אָנטרינקען, -- 

זיי שטעלן זיך אִפּ פאַרוואונדערטע 

אויףה איבערגעקערטע שטאַמען, 

און באַקוקן מיט ניינער די נייע וועלט. -- -- 
אָ, רייד ניט, רייד ניט, ברודער מיינער, 

א האַרץ וועסטו אודאי ניט פאַרצאַמען, 


ווען עס דערפילט די אָנגעשטרענגטע ענגשאַפט 


פון זיין אייגענעם ברעג. 


אָן ווע ר ם ע ר 


כ'ניי ארום אַ פרעמדפאַרלוירענער 

אין דעם וױרבלװאַלד פון ווערטער, 

מיין נעדאַנק, --- נאָך ניט געבוירענער, 
זינקט אין ווערטער אַ באַשװערטער. 


ווערטער, וואו איז אייער ווייטעניש, 
װאָס פלענט צװזאָגן און רייצן ? 
װוי אַ שפּיל אין פאַרבנ-בייטעניש 
מיר דעם רוים מיינעם פאַרפלייצן ? 


אויסגעשעפּטע איצטער ליגן זיי, 

װי א קװאַל אַנ'אויפנעהערטער, -- -- 
װעל איך ווינן, און פאַרווינן זיי 

מיט א באַנגן קלאַנג אָן ווערטער. 


כאַפּסטו זיך פַאַר'ן אויער און לויפסט, 
לויפסט, וואוהין מענטשן לױיפן. 
צום זיינער... 
צו מאָטי זיינער יפסטו. 
סומסטו צו -- געפאקט מיט מענטשן. 
ביי דער זייט שטייט א צעטומלטער זקן. 
פרעגסטו : װאָס געשען ? 
ענטפערט ער : 
נאָר ניט, װאָס זאָל געשען 4 -- 
ניט אױיסגעהאַלטן... 
ווילסטו וויסן : ווער ניט אויסגעהאַלטן ? 
בייזערט זיך אַ אידענע: 
װאָס פרעגט איר : ,ווער ניט אויסגעהאַלטן ?" מאָטי, מאָטי זיינער, נעבאך. 
די רגע פונ'ם בוידעם אַראָפּגענומען. 
בלוי, װי אַ מילץ. 
דער שוים זעצט נאָך פונ'ם מויל... 


דער עולם נעמט זיך צעגיין. 
נייסטו אויך. 
גייען צוויי ווייבער. 
איינע זאָגט : 
ער װי ער, נאָר זי און די קינדערלאך, נעבאך, האָט אַ דונער געטראָפן. 
פרענט די צוייטע: 
וואו האָסטו אַ דונער ? 
בייזערט זיך די ערשטע : 
װאָס דען, אַז ניט קיין דונער ? 
דערקלערט די צווייטע : 
ניט פון אַ דונער, פונ'ם הילך פון אַ דונער. 
דונערן ניזקן דעם מענשן נאָר ווען זיי טרעפן אים. 
מאכט זיך, אז דער רבש"ע שיקט אָן בייזע כמאַרעס, 
פאלן דונער'ן וואס פונ'ם הילך זייערן ווערן מענטשן גע'ניזקט... 


ב. לאַפּין. 
דער 8יכך. 


דעם טייך איז ענג געװאָרן 

אין זיינע אייגענע ברעגן, 

און צום ים האָט ער נרייכן ניט געקאָנט; 
האָט ער זיך צעפלאָפֿן, 

און זיך אױסגעגאָסן 

אויף ליימיגע פעלדער און װעגן; 


ווען די תקופה, 
תקופת תמוז ווען אין? 
איך זאָג אים, ווען תקופת תמון אין. 
דאָס שטיקל נעלע האַנט רוקט זיך אַרױס, דאָס פענסטער וװוערט פריי. 
קוק אין פענטסטער: ) 
די פינור דערווייטערט זיך. 
עפּעס אַ אידענע זיפצט איר נאָך: 
"קאַליע דער זיינער.? 
שב ת ג אַינ ץ 8 ר י. 
מ'קוקט ! 
דורך האַלב אָפענע טירן און פענטסטער קוקט מען.. 
מ'האָרכט זיך איין און מ'קוקט ווייטער. 
פרעגט מען אַ דערשראָקענער : װאָס אין!? 
ענטפערט מען: ששש.. שטילער אַביס?! 
אַ ווינט? טוט אַ בלאָז. 
נגלאָצט איינער אוינן און שטאַמלט : 
מ-מ-מ'זינגט ! 
,מ'פייפט"! -- כאַפּט זיך א צווייטער און ווערט בלייך. 
פון אַ בוידעם פענטסטערל טוט מען אַ יעכץ: 
,מ'גייטס !" 
ווערט אַ געיעג, א נװאַלד, 
ווייבער פאַלְן חלשות, קינדער קוויטשען. 
ס'סקריפּן טירן, ס'קלאַפּן לאָדן. 
ס'ווערט שטיל. 
דאָס געזאַנג און . פייפעריי דערנענטערט זיך. 
ס'קילן די בלוטן. 
די האָר אין קאָפּ שטאַרצן, װי די שפּילקעס, 
שטאַרצן און שטעכן. 
ס'דויערט... שווער, צו זאָנן וויפיל... 
א רגע? 
א יוב?? 
מ'שרייט ; 
גאָר ניט, נאָר ניט! 
שקצים... היימישע שקצים. 
מ'פירט די פערד פון ביינאַכט --- זינגט מען. 
נאָר ניט, נאָר ניט, אידן! 


מ'פילט זיך אַ ניי געכוירענער. 

ס'ציט אין נאס אַריין. 

פ'ווילט, זיך אַ רייז טאָן מיט רער פּופטער שרעק. איר 7הפּעיס אביס? רואינ שפּאצירן. 
רייסט זיך דיר פּלוצלונג אריין אין אויער א גרילץ. 

אַ גרילץ פון אַן איבערנעריסענעם קוויטש. 
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יי יי יי יי 


יאָ, דאָס איז ער, מאָטי זייגער, 
נאָך איר און די קינדערלאך גייט ער. 
ס'איז שוין פּרײיטאָג. 
װעגן שבת טראַכט קיינער ניט. 
איך שטיי ביים פענטסטער. 
װאַקסט אויס פאר מיינע אויגן א פיגור. 
איך קוק זיך איין: מאָטי זייגער! 
ניין, ניט מאָטי זייגער! 
אַ שאָטן זיינער... 
אן אױסגעקלעפּטער פון װאַקס מיט גלעזערנע אויגן. 
דאָס פענטסטער איז אָפן. 
ער פאַלט צו צום פענטסטער. 
אין צימער, פון דער זייט פענטסטער, בלייבט הענגען אַ נע? שטיקל האַנט. 
ס'עפנט זיך 8 מויל, 
ס'פאַלן ליימענע ווערטער ; 
טאָ קיי כח, טאָ... 
זיץ. 
ביי טאָג זיץ איך. 
איינגעדרימלט. 
חלומ'ט זיך: א משפּט! 
פרעג איך : װאָסער משפּט ? 
ענטפערט מען. 
דיין משפּט, שוין פּאַר'משפּט, שוין... 
צו װאָס, פרעג איך, פאַר'משפּט ? 
--- נ'הרג'ט צו ווערן, זאָגט מען. 
ניט מיט מיין טויט שטאַרבן ? 
ווייב, קינדער דאָס צוזען? 
גװאַלד, שריי'ך, װאָס װעט פון זיי װערן! ? 
לאַכט מען : 
זי אַן אלמנה, 
די קינדער יתומים... 
כּאַפּ זיך אויף, 
שטייט מיינע, מינטערט מיך. 


ס'ווערט א וויילע שטיל. 

באַלד האָרך איך ווייטער : 

אַ חלום... איז אַ האַלבער אמת. 
אַמאָל... אמאָל אַ גאנצער. 
-- -- -- געהאַט אַ לוח, 
ווייס ניט ואוו דער לוח. 
נעװאָלט פרעגן ; 


ווער ,זמישעט"? 
פאָכט זי מיט די הענט, טייט מיט די פינגער און נעמט גװאַלדעװוען. 
ווערט אַ געלויף. 
מ'פאַרמאַכט טירן, לאדן... 
באַלד טראָגט זיך איבערן מאַרק אַ יונגערמאַן, 
שרייט ; 

גאָר ניט, נאָר ניט, אידן! 
מאָטי... מאָטי זיינער... ניט מיט אַלעמען... 

גאָר ניט, אידן! 


בארואיגט מען זיך. 
מ'עפנט טירן, לאָדן. 
מאָטי זיינער... מאָטי זייגער... 
איך קען אים, מאָטי זייגער! אַ נאמן איז ער;ט נאמן אין אַ מיל, אין דער וואלצאָװער מיל. 
א ווייב האָט ער ---אַ ברכה צו מאַכן, קינדערלאַך דריי ---אוצרות. 
איין אינגעלע און צוויי מיידעלאך. געראָטענע קינדער. 
זעקס אינדערפרי : 
ער שטעלט אויף דעם סאַמאָװאַר. 
אַ פערט? אויף זיבן : 
ער כאפּט זיך ארויס אינ'ם טלית ותפילין צעבלאָזן דעם סאַמאָוואר. 
האַלב-זיבן : 
ער שטייט אין טלית אָן די תפילין מיט'ן טשאַיניק? ביים סאַמאָװאַר. 
דריי פערטל אויף זיבן: 
ער טראָנט דעם פאַמאָװאַר. 
זיבן ; 
ער שפּאַנט אין מיל אַריין. 
האַלב-צוועלף : 
זי טראָגט אים אנבייסן. 
זיבן פאַרנאַכט : 
ער שפּאַנט פון דער מיל. 
אַכט: 
ער טראָגט עפּעס פונ'ם מאַרק. 
ניין: 
אויסגעלאָשן דער לֹאָמפּ. 


קומט דער שבת, איז פּרייטאָנ צו נאַכט, דאַװנט ער אין דער היים. 
בשעת קדוש קוקט זי אויף אים מיט אוינן, מ'קען צושמאָלצן ווערן פון אַזאַ סוקן. 
נאָכ'ן עסן ס'זאָל דונערן און בליצן, נייט מען צו שווער און שוויגער. 
פיר א זיינער ביי טאָנ. 
אַז דאָס װועטער איז שיין, גייט מען שפּאַצירן. זי מיט די צוויי מיידעלאך, 
ער --- מיטן אינגעלע, זי מיט צוויי מיידעלאך פאָרויס, ער מיט דעם איננעלע פון הינטן.. 
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קיינער האָט ניט געשריגן, 
דער שבן האָט פון שלאָף געשריגן. 
-- פון שלאָף! ? פון שלאָף! ? -- שטױינט זי -- 
זאַנקן השי"ת, נאָך דאָ מענטשן װאָס שלאָפן. ביי מיר האָט עס דעם שלאָף אָפּגענומען. 
די גאַנצע נאַכט די אוינן געמוטשעט און ניט געקענט כאַפּן דעם שלאָף. 
פ'איז נאָך א חסד פון דעם, װאָס לעבט אייביג, װאָס ס'איז אזא דרויסן. 
2{ זינכ טאט". 
היינט איז זונטאָג, זאָגט זי, געשראָקן זיך פאַר'ן זונטאָג, 
מאַרק-טאָג. 
אַ נוי צו אַ גנוי איז ניט גלייך. 
פאַראַן אַ גוי, װאָס ברענגט אַרױס דאָס ביס? שפּייז און זאָגט דיר נאָך אַ נוט װאָרט דאַצו. 
פאַראַן אַ גוי, װאָס טוסט אויף אים אַ קוק, דערפילסטו דאָס מעסער אין זיין בוזעם... 
אַ רענן, אַ שאַרגע אין בעסער. 
קיינער װעט ניט קומען... 
און ער זאָל טאַקע זיין אונזער היטער. 
מ אָנטאַָנ. 
אַ שלעכטער טאָג. 
דינסטאָכ. 
דער אמת'ער נוטער דינסטאָנ... 
ערשט פאַר פיר װאָכן דינסטאָג... 
מי ט ווא ך. 
א שיינער טאָג נאָך אַ סלאָטע. 
אויסנעבלייכטע, פאַרנעלטע פּנימ'ער װי נאָך אַ תענית. 
באַװייזט זיך אין גאס 8 מענטש, 
נייט ער װווי אויף הילצערנע פיס ; 
רוקט זיך. 
מ'שלעפּט זיך צו צום שכן, מ'פרעגט: נו?... װאָס 9... 
ענטפערט מען : װאָס האָט צו זיין ? !... דערווייל, דאַנקען נאָט, גאָר ניט. 
ה אָ ו ער שט א נב. 
ס'איז שטיל, 
פּלוצלינג באַװייזט זיך אין נאַס אַ אידענע. 
זי האַלט זיך ביים האַרץ, שטאַמלט און שיסט אויס : 
' --- אוי, אוי, דער זייגער... 
איך קען ניט ריידן, דאָס האַרץ... 
דאָס האַריץ פליט אַרױס. 
איך עפן די טיר, טוֹ א קוק : 
דער זיינער... 
דער זיינער אין ,זמישעט", 
,זמישעט", זאָג איך אייך! 
מ'פּרעגט : 
װאָסּער זיינער ? 
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דוֹ הויבסט אָן מורא האָבן זי זאָל אַזאַ שואך אָרט ניט אָנטרעפן. 
דו ביסט זיכער אַז זי װעט אָנטרעפן. פארלעשטו דעם לאָמפּ, 
פֿאַרבאַקאַלטסט זיך אין אַ ווינקעלע. צוליב װאָס, ווייסטו אַליין ניט, 
מענלאַך, צוליב דעם, די פינטסטערניש זאָל דיך ניט אַרױסעען. 
נאַכט. 
אַלֶע שלאָפן, 
ווער זאָגט, זיי שלאָפן? זיי מאַכן זיך, אַז זיי שלאָפן. 
זיי האָבן פארלוירן דעם מענטשלאַכן שלאָף. זיי שלאָפן וי אַ בהמה, להבדיל, שלאָפן און האָרכּן. 
.2 קענט זיך דער שלאָף אויפ'ן האַרצן, בלייבט מען אַ וויילע א פארטומלטער, 
דערהאָרכט מען אַ רעש, אַ גערודער... 
מ'טרובעט ! 
טוט מען אַ ברום אַ דערשראָקענער : 
--- ווער איז דאָרט ! ? 
וופט מען זיך אִפ ; 
-- נאָט איז מיט דיר! 
קיינער. 
ווער האָט צו זיין? 
ס'איז גאָר ניט. 
אַ פליג פליט, אַ גרויסע פליג, אַ קאָמאַר, 


פּרואװוסטו זיך בארואיגן. 
נעמט זיך שנאָרכן א קינד, 

דאַכט זיך דיר, אַז ס'ברומט, דאָס קינד, װעקט די פּוסטקײיט מיט אַלֶע אירע בייזע מזיקים. 
ווילסט זיך א לאָז טאָן איינשטילן דאָס קינד, פאַלט אום אַ בענקל, בלייבסטו אַ צעטומעלטער. 
דו האָרכסט : מ'שרייט נואלד. 

דאָס שרייט דער שכן דיינער, װאָס וואוינט פון יענער זייט װאַנט. 

דו געדענקסט אַז אין דער װאַנט איז דאָ אַ טיר, דו קענסט אָבער די טיר ניט געפינען. 
קלאַפּסטו אין דער װאַנט, קלאַפּסט אַזױ לאַנג, ביז דעֶר שכן קומט צו זיך, און דו זאָגסט אים : 
--- גאָר ניט, גאָר ניט! 

אַ בענק? איז אומגעפאלן. 


דורך א שפּאַרע פון אַ לאָדן רייסט זיך אַריין אַ בלוילאך פּאַסעקל. 
דו עפנסט דעם לאָדן : 
ס'שאַרעט אויף טאָג. 
אין דרויסן מבול'ט, 
ס'טוט אַ סקריפּ די טיר. 
ס'קומט אַריין אַ אידענע. 
זי האָט זיך אַרײננעכאַפּט, זאָנט זי, איבערפרעגן, 
זי װאָלט געקענט שווערען, זי האָט געהאָרכט שרייען. 
מ'זאָנגט איר ; 
מ'האָט ניט געשריגן, 


40 


אַ מידקייט נעמט אַרום אַלַּע גלידער. 
עפּעס קלאַפּט מאָדנע דאָס האַרץ, קלאַפּט און לעכערט די אויערן. 
. . . אַ פוס ציט! די הענט װערן שווער ! װאָס פרירט עפּעס אַזױ רי נאָן? 
װאָס איז דאָס? חלשות?! . . . אפשר פאַרזעסן ? 
מ'ווענדט אָן אַלֶע כחות. מ'הויבט זיך אויף. מ'קומט צו זיך. 
ס'ווילט זיך אַ קוק טאָן אין פענטסטער. 
דער רעגן פאַלט, 
שמייסט די ערד. 
די ערד קוקט מיט מוטנע פּאָטיקלאַך. 
ווערסטו אין כעס, פארמאכסט די אויגן. קומט דיר אויפ'ן נעדאנק א שכור. 
פּרואווסטו אים אָפּטרייבן פון זיך, 
װוילט זיך דיר אָבער וויסן, װאָס פאר א שכור דאָס איז, 
א נוטער, צי אַ שלעכטער ? 


פֿאַראַן, זאנט מען, אַ שכור, װאָס, ווען ער טרינקט זיך אָן, ליגט ער און טשעפּעט קיינעם ניט. 
פֿאַראַן אָבער א שכור, װאָס וויפיל ער טרינקט ניט, איז אים אלץ ווייניג. 

ט'ברענט אים, זאָגט מען, האַלט ער אין איין טרינקען. 

ווערט אים נמאס משקה, טרינקט ער בלוט. 


עפנסט דו די אויגן, זעסט ניט מער דעם שכור, 
דו פילסט אָבער, אַן ער איז דאָ, פון ערגעץ קוקט ער אויף דיר. 
ווילסטו אַנטלויפן. 
צובליצט ער זיך מיט זיינע חיה'שע אויגן, פונקן פליען דיר גלייך אין פּנים.. 
דו פילסט, דו ברענסט. פאַלסטו אַזױ צו צום געלעגער. קאַטשעסט זיך, װוי 8 שלאַנג. 
נורעסט, נורעסט זיך אין קישן. 
, . . רוקסט אַרױס אַ פּנים, 
טוסט אַ קוק אין פענטסטער : 
פ'רוקט זיך אָן די נאַכט. 


בין השמשות. 

ד! נאַכט וויל באַקעמפן דעם טאָג, 
מ'נייט א מלחמה אויף לעבן און טויט. 

דו זעסט : 
די נאַכט הויבט אָן גובר צו זיין, ווערסטו מיט אַמאָל דעם טאָגס צר. 
צינדפט אָן א לאָמפּ, צו פאַרטרייבן די פינטסטערניש. 

ווערט ליכטיג. 
יוילסטו אַ ברכה מאַכן , בורא מאורי האש", נהנה זיין פון אַ ליכטיגער שיין. 
נעמט די פינסטערניש און יאָגט זיך אויף דיר דורכ'ן פענטסטער, 
כאַפּסטו און פארוקסט אויף גיך דאָס פאָרהענג?, פאַרמאַכסט די לאָדן. 
נעמט זי זיך טאַפּן די ווענט, דוֹ האָרכסט װוי זי פּראכט, די פינסטערניש, 
װי זי טאַפּט, נישטערט אַ שװאַך אָרט אין דער װאַנט. 
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דיג אין קיין שום בארירונג מיט דעם בריי- 
טערן עולם, וועלכער האָט זיך, װי דער שטיי- 
נער איז אין דייטשלאַנד, אינטערעסירט מיט 
זיי װי מיט דעם פאַראַיאָרינן שניי. פון שפּענג- 
לער'ן אָבער און פון שפּענגלער'ס בוך רעדט 
מען אומעטום, אפילו אין אזוינע קרייזן, וועלכע 


ווייזן געוויינטלאך נישט ארויס קיין נרויס 
אינטערעס צו וועלכע נישט איז אידייען. דער 


נאָמען פונ'ם בוך ,דער סוף פון די מערב-לענ- 
דער" (,,אונטערנאַנג דעס אַבענדלאנדעס" אויף 
דייטש) איז כמעט געװאָרן צו אַן אַלגעמײינעם 
לאָזונג, וועלכן מען פאַרשטייט אויפ'ן וואונק. 
אַזױנס פלעגן מיר נעוויינטלאך זען אין רוסלאנד. 
איצט זעען מיר עס אין דייטשלאַנד. און 
דערביי האָט זיך דער גייסטינער פּרצוף פון 


י. דראַכלער. 


דייטשלאַנד זייער וויינינ נעביטן. דער אינטע- 
רעס פונ'ם ברייטערן עולם צו נעדאנקען און 
אידייען איז דאָ נישט נגעװאָרן שטארקער װי 
פריער, אָבער עס האָט זיך געביטן די נאנצע 
אויסן- און אינווייניגסטע פּאָליטישע סיטואַציע. 
מען האָט זיך אָנגעכאַפּט אֶן אַ װאָרט, װאָס 
האָט צוגעזאָגט צו געבן אַ פאַרענטפערוננ פאַר 
אָנגעווייטינטע פּראָבלעמען, וועלכע האָבן מיט 
אַמאָל געקראָגען אַ באַדרײט אַפּילו פאר דעם 
מענטשן פון דעם פּשוט'ן המון. אויף וויפי? 
דאָס בוך גיט אַ פאַרענטפערונג פאַר די דאָ- 
זינע פּראָבלעמען און װאָס איז בכלל דער מער 
מיט אים, וועלן מיר זען אין דעם צווייטן טייל 
פון אונזער ארטיקל, 


איטה. 


טעג. נעכט. 
נ'פּטר'ט אַ טאָג, גייט א נאַכט. 
אַ זונעןטאָנ, 

זאָגט מען : 


און װידער טאָג, און ווייטער נאַכט. 


זיסע ליכטיגע טעג --- און אַזױ ביטער און פינטסטער אין יעדן אבר. 


א װאָלקן-טאָנ, 
זיפצט מען : 
טעג, וי אויפ'ן האַרצן. 
אַ רענן-טאָג, 
פרענט מען : 


וואוהין לויפט מען, די שעהזאָל ניט זיין, אין אַזא דרויסן ? 


מען זיצט אין שטוב, 
די רעגן טראָפּן פּויקן, צעשיטן זיך איבער'ן דאַך. 
מ'האָרכט װוי דער רענן ניסט. 

פ'ווערט קאַלט. 
מ'כאַפּט אַ קוק אוֹיףה דער סטעליע. 


א נרוי? לויפט אַדורך איבערן לייב. 
די סטעליע איז טרוקן. 


שיטערע זיינען, ווייזט-אויס, די ווענט, זיי אָטעמען מיט פייכטקייט. 
מ'פילט, װי זי יאָגט פון די ווענט, די פייכטקייט, צונייט זיך איבערן צימער, 


און דריקט די ברוסט, 
אומעטיג, 
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האָבן פארמאָנט דעם ווילן צו נעוועלטינן, דעם 
ווילן צו מאַכט האָבן, די רוסישע אינטעליגענץ 
נישט. און אַז עס האָט זיף צעפלאקערט דער 
קאמף ווענן דער פּאָליטישער טאכט, האָבן רי 
ערשטע געמוזט נובר זיין, וויי? זיי זיינען גע- 
װען ענערגישער און פעסטער אין זייערע 
מעשים און האָבן געפירט די ליניע פון זייער 
פּאָליטיק מיט אַן אומ'ברחמנות'דינער אויסגע- 
האַלטנקײט. אינ'ם גייסטיגן און מאָראלישן 
פּרט האָט די רוסישע אינטעליגענץ לגמרי נישט 
פארמאָנט אזוינס, װאָס זי װאָלט געקאָנט 
ארויסשטעלן קעגן די באָלשעװויקעס, װאָרום, װוי 
שוין אויבן דערמאָנט, האָט זי מיט זיי געהאט 
בשותפות כמעט די זעלביגע אני מאמינס. דעה 
איינצינער מאָראלישער אויפווארף, וועלכען די 
רוסישע אינטעליגענץ האָט יא געקאַנט מאַכן 
די באָלשעװויקעס און האָט אים טאַקע געמאכט, 
איז באַשטאַנען אין דער באשולדינונג, אַן זיי 
האָבן אָפּנענאַרט די מאַסן. דער אויפווארף 
איז נישט אין גאַנצן ריכטינ, װאָרום ערשטנס 
מוז דאָך ערשט באוויזן ווערן, אַז די באָלשע- 
וויקעס האָבן נעהאַט די בייזע כונה אָפּצונאַרן 
דעם עולם, און דאָס איז שטאַרק אָפּגעפרעגט ; 
ניכער פאַר אַלְץ ליינט זיך אויפ'ן שכ?, אַז די 
מנהינים פון די באַלשעװיקעס האָבן, לכל 
הפּחות אין דער ערשטער צייט, נעגלויבט 
באמונה שלמה, אַז מיט דער הילף פון די מאַסן 
װעט זיך זיי אייננעבן נובר צו זיין אַלֶע 
מניעות און טאַקע נעבן דעם פאָלק ברויט און 
שלום, וי זיי האָבן עס געהאַט צונעזאָגט. און 
טאָמער ווילן טאַקע די מאַסן מען זאָל זיי אִפּ- 
נאָרן} על כל פּנים מון זיך איטלאכער, װעל- 
כער זוכט בא די מאַסן אַ הכשר פאַר דאָס 
אמת'דינע און דאָס נוטע, זיך ריכטן אויף דע 
רויף, אַז אינ'ם קאַמף ווענן דער מאַכט װעט 
אים דער רמאַי אָדער דער דעמאַגאָג נובר זיין. 
װי די מעשה איז -- דער מאַרקסיזם האָט 
אין רוס?אַנד אַ סך אַ בייזערע ראָלע געשפּילט 
איידער אין דייטשלאַנד. 

דער מארקסיזם איז אַ צוויינ פון יענעם 
בייזן װאָרצל, וועלכער האָט אָנגעהויבן אויס- 
צוזוינן די בעסטע נייסטינע זאַפטן אין דעם 


אָרגאַניזם פון די מערנ-אייראָפּעאישע פעלקער 
זינט דער צווייטער העלפט פון דעם 19טן יאָר- 
הונדערט. דער נאָמען פון דער דאָזינער חולֹאתּ 
אין: די רעליניע פונ'ם , אינטערעס" און דער 
אני מאמין פון דעם קאמף פאר'ן קיום אָדער 
פּאַר דער מאַכט. ער איז נישט סאַציאַליזם און 
אויך נישט רעװאָלוציע אין דעם אמת'דיגן מיין 
פונ'ם װאָרט. וואָרום אים פעלט דער לאָנישער 
יסוד פון זיי ביידן ; די פאָדערונג פונ'ם יושר 
בכל? און מהאי טעמא די פונ'ם געזעלשאַפט- 
לאַכן יושר. די מערב-אייראָפּייאישע מענטשהייט 
װעט נישט געזונד ווערן, כל זמן זי װעט אין 
זיך נישט נובר זיין די דאָזיגע רעליניע פונ'ם 
אינטערעס און פון דער מלחמה פאַר קיום און 
מאַכט. װעט זי אָבער אמאָל נובר זיין די דאָ- 
זינע רעליגיע אין זיך (װאָס איז שטאַרק אִפּ- 
געפרעגט) דאַן װעט דער מאַרקסיסטישער אופן 
פון דיינקען פון זיך אַלין בטל וערן. 
דערווייל אָבער זיינען מיר נאָך ווייט פון 
אזוינע צייטן. ווייטער פון אַלעמען איז דייטש- 
לאַנד,. נראָדר פארקערט: אין דייטשלאַנד דער- 
לעבן מיר בא היינטינן טאָג אַ געוויסע בא- 
נייאונג פון דער מארקסיסטישער שיטהן אַ 
מאַרקסיסטישן תוך אין א נישט-מאַרקסיסטי- 
שער פאָרם; בפירושער אויסגעדריקט: די 
מאַרקסיסטישע אידעאָלאָניע אויף אַ ראַסן-קול- 
טורעלן יסוד. נאָךְ דער מלחמה האָט זיך אין 
דייטשלאַנד אָנגעהויבן צו פאַרשפּרײטן אַ בוך 
אונטער דעם נאָמען : ,דער סוף פון די מערב- 
לענדער". דער מחבר פונ'ם בוך אָסװאַלר 
שפּענגלער איז ביזן אַהער אין דער דייטשער 
ליטעראַטור געווען אומבאוואוסט. דאָס בוך 
האָט זיך פאַרשפּרייט מיט אַזאַ גיכקייט און 
האָט באוויזן אריינצודרינגען אין אזוינע פאר- 
שיידענע לייענער-קרייזן, װי מען האָט עס ביז 
אַהער אין דייטשלאַנד נישט געזען. סענסאַ- 
ציע-ביכער האָבן קיינמאָל נישט געפעלט אין 
דייטשלאַנד (למשל: ,די גרונדלאגן דעס 19טן 
יאַרהונדערטס" פון טשעמבערלען, , די יודען און 
דאַס ווירטשאפטסלעבן" פון זאָמבאַרט'ן), אָבער 
זיי האָבן זִיך תמיד געדרייט אין די ד' אמותּ 
פון געוויסע אינטעליגענטע קרייזן, נישט קומענ- 
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נצחון".. דאָ און דאָרט דער אייגענער נע- 
דאַנק --- אַז מאַכט איז דער יסוד פון רעכט ! 

נאָך א שרעקלאַכערע ראָלע האָט דער מאַרקּ- 
סיזם געשפּילט אין רוסלאַנד. די פּעולה פּונ'ם 
מאַרקסיזם האָט זיך דאָ ארויסגעוויזן אויף אַן 
אַנדער אופן. די נעדיכטע מאַסן פונ'ם פאָלק 
זיינען פון אים נישט אָנגערירט געװאָרן. דער- 
פאַר אָבער האָט ער כמעט אין גאַנצן פאַר- 
כאַפּט די שטאָטיגע און גרױיסשטאָטיגע אינ- 
טעליגענץ. אין מערב-אייראָפּע האָט מען דער- 
פון גאָר אַ קנאַפּע השגה. דאָרט שטעלט מען 
זיך געוויינטלאך פאָר, אַז דאָס גייסטיגע לעבן 
פוֹן רוסלאַנד האָט זיך געפונען אונטער רער 
שליטה פון אַ טאָלסטאִי, אַ דאָסטאָיעװסקי און 
אַ טשעכאָוו. אַזאַ מין בילד איז לגמרי פאַלש 
און נעפינט זיך נישט בהסכם מיט די פאר" 
העלטנישן אין רוסלאַנד פּאַר דער רעװאָלוציע 
און אויך פאַר דער מלחמה. טאָלסטאַיען, 
דאָסטאָיעווסקי'ן און טשעכאָוו'ן האָט מען טא- 
קע שטאַרק געלייענט און אויסנגעטייטשט אויף 
אַלע אופנים, אָבער זייערע אֶנשויאונגען און 
זייערע אידייען האָבן נישט איבערגעלאָזט קיין 
שום פליאַד אויף דעם דיינקען פון דער רוסי" 
שער אינטעליגענץ, וועלכע האָט געשטעקט ביז 
איבער די אויערן אין מארקסיסטישע פאָר- 
שטעלוננען. אַ סך כאראקטעריסטישער פאַר 
דעם גייסטיגן לעבן פון דער רוסישער אינטע- 
כיגענץ זיינען געווען די זשורנאַלן און די פּע- 
ריאָדרישע ליטעראטור בכלל. אין דער דאָזיגער 
ליטעראַטור האָט עס געשוויבלט און נעגריבלט 
פון מארקסיסטישע רעיונות און סברות. כמעט 
אַלֶע רוסישע פּאַרטײען, און אפילו די פּאַרטײ 
פון די סאָציאַליסטן-רעװאָלוציאָנערן, האָבן דעם 
מאַרקסיזם געמאַכט חנ'דלאף, האָבן לכל הפּחות 
געהאַלטן פאר אַ חוב זיך צו פאַרנויגן פאַר 
אים מיט גרויס כבור. 

אין וואס זיינען באשטאַנען די כאראקטע- 
ריסטישע שטריכן אינ'ם דענקען פון דער רוסי- 
שער אינטעליגענץ? מען קאָן אים כאראק" 
טעריזירן אַן ערך אין אָט וועלכער פּאָרֶם: די 
באדערפענישן, וועלענישן און אינסטינקטן פון 
דער מאַסע זיינען דער איינציגער דעה-זאַנער 
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איבער אַלץ װאָס איז אין די אוינן פּון דער 
מענטשהייט אמת און נוט, װאָרום הן דאָס 
אמת'דיגע, הן דאָס נוטע מוון ערשט באקומען 
אַ הכשר פון די דאָזיגע באדערפענישן, וועלע- 
נישן און אינסטינקטן פון דער מאַסע; און 
אַלס אַ פּועל-יוצא דערפון: אַלע מעשים און 
אַלֶע געדאַנקען, וועלכע זיינען נושא חן אין די 
אויגן פון דער מאַסע און האָבן הצלחה בא 
איר, זיינען אמת'דיג און גוט; אלע מעשים, 
געדאַנקען און טעאָריעס, וועלכע זיינען נישט 
ביכולת אויסצונעמען בא דער מאַסע און האָבן 
ביי איר ניט קיין הצלחה, זיינען נישט-אמת'ריג 
און נישט גוט. עס איז נישט שווער צו פאר- 
שטיין, אַז פון דאנען האָט מען געדאַרפט 
מאַכן נאָר איין איינצינן טראָט, כדי צו קומען 
צו אַ פאָלקאַמענער דעמאַגאָגיע און אָכלאָקרא- 
טיע. אזא מין קוק אויף דער ראָלע פונ'ם 
נייסט אין דעם לעבן פון דער מענטשלאכער 
געזעלשאַפט האָט געמוזט פירן דערצו, אַז די 
רוסישע אינטעליגענץ האָט זיך גענומען מיט 
גרויס אימפּעט און נרויס התמדה אאָגן זיך 
אין געװעט נאָך דער לאַסקע פון דער מאַסע. 
פּאָפּולער צו זיין איזן בא דער רוסישער אינ- 
טעלינענץ געװאָרן דער גרעסטער שבֿח, די 
גרעסטע מעלה ; אומפּאָפּולער צו זיין --- אַ 
שטאַרקער חסרון. אין דער דאָזיגער יאָגעניש 
האָט די רוסישע אינטעליגענץ אָנגעװאָרן איר 
גאַנצן זעלבסטבאַוואוסטזיין,4 איר גאנצן איך, 
איר גאַנצע נשמה. זי איז געװאָרן אויסגע- 
ליידיגט הן גייסטיג, הן פּסיכיש. אֶט אין אַזאַ 
מצב האָט זיך געפונען די רוסישע אינטעלי- 
גענץ, בעת אויף רוסלאנד זיינען אנגעשטא- 
נען די באָלשעװיקעס. הנם די רוסישע אינ- 
טעליגענץ איז קענן די לעצטע ארױיסנעטראַטן 
מיט א נרויסן פּראָטעסט, איז דאָך צווישן איר 
גייסטיגן מהות און דעם מהות פון די באָלשעװי- 
קעס אין תוך נערעדט ניט נעווען קיין עיסר'ריגע 
חלוק, װאָרום זי האָט מיט די לעניטע געהאט 
בשותפות די זעלביגע רעליגיע: דאָס צופּאַסן 
זיך צו דער מאַסע. דער איינצינער חילוק 
צווישן איר און די באָלשעװיקעס איז נעלעגן 
נאָר אין אַן אַנדער תחום: די באַלשעװיקעס 
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ממילא אָפּגעװאָרפן געװאָרן אָן א זייט אַלס אַ 
נישט-ממשות'דינע פאַנטאַזיע. 

מער װי אַלע אַנדערע לענדער פון מערב- 
און מזרח-אייראָפּע האָבן נעליטן פון דעם 
מאַרקסיזם צוויי גרויסע מדינות --- דייטשלאַנד 
און רוסלאַנד אין דייטשלאַנד האָט דער 
מאַרקסיזם באוויזן זיך איינצואװאַרצלען גיכער 
און טיפער איידער אין אַלע אַנדערע לענדער 
מחמת די דייטשע אינדוסטריע האָט זיך תיכף 
נאָךְ דער דייטש-פראַנצויזישער מלחמה פון 
1 פּלוצים אַ הויב געטאָן אין דער הויך און 
בהסכם דערמיט האָט זיך גיך צואוואקסן אויך 
אַ שטאָטיג-אינדוסטריעלע ארבעטערשאַפט. אין 
איינעם מיט דער דאָזיגער פּלוצים אויסגעוואק- 


סענער אינדוסטריע האָט דער מאַרקסיזם 
געווירקט אין ‏ דער זעלביגער ריכטונג. 
אונטער זיין שטענדינער השפּעה איז 


דאָ שטאַרקער איידער ערגעץ-וואו אַנדערש צו- 
שטערט געװאָרן דער גלויבן אין די גייסטיגע 
כחות און ס'איז קעגן דעם אויפגעהאָדעװעט 
געװאָרן אַ פאַנאטישער גלויבן אין אַלץ װאָס 
איז שייך צום נוצן, צום , אינטערעס" און די 
עבודה-זרה פון דער מאַכט. פון אזוינע מיני 
אנשויאונגען זעט מען נישט דעם מינדסטן 
שפּור אין דעם פריערדיגן דייטשלאנר, נישט 
אין דער דייטשער קלאַסיק און נישט אין דער 
דייטשער ראָמאַנטיק. אָבער אזינע מיני 
השגות האָבן אָנגעהויבן אריינצודרינגען אין די 
מאַסן און װערן אַ קנין פונ'ם גאַנצן פאָלק 
זינט דער מאַרקסיזם האָט זיך דאָ אָנגעהויבן 
צו פארשפּרייטן. געוויינטלאך זוכט מען די 
װאָרצלען פון די דאָזיגע השגות אין דעם מילי- 
טעריש-פּריצישן פּרייסנטום. אָבער לויט אונ- 
זער מיינונג האָט דער מאַרקסיזם מיט זיין 
פּראָפּאַגאַנדע צווישן די מאַסן אין דעם דאָזיגן 
פּוט אַ סך מער אויפגעטאָן איידער דאָס 
פּרייסנטום, און זיין פּעולה האָט דערגרייכט 
נישט דער ערך טיפער. על כ? פּנים האָט 
דאָס פּרייסנטום באקומען אַ שטארקע הילף 
מצד דעם מארקסיזם. אגב איז די דאָזיגע 
קרובה'שאפט צוװוישן מאַרקסיזם און פּרייסנ- 
טום זייער. כאראקטעריסטיש. אָבער װי די 


מעשה איֹז -- עס איז אַ פאַקט, אַז אין דעם 
היינטיגן דייטשלאַנד דיינקען אויפ'ן מאַרקסיס- 
טישן שטייגער כמעט אַלֶע, פון דעם פאר- 
ברענטסטן דייטשנאַציאָנאַלקן בין צום פאר- 
ברענטסטן קאָמוניסט. לויט דעם מארקסיס- 
טישן שטייגער דיינקען אין דייטשלאַנד אַלע 
יענע, ועלכע קעמפן מיט דער גרעסטער 
עקשנות קעגן דעם מארקסיזם, װאָרום זיי 
קעמפן קעגן די מאַרקסיסטישע פּאָליטיק אָבער 
נישט קעגן דעם מהות פון די מאַרקסיסטישע 
אָנשויאונגען, פון וועלכע זיי זיינען אליין דורכ- 
געדרונגען. און די דאָזיגע באַשטײען: 1) אין 
דער טעמפּקײיט בנוגע צו גייסטיגע און פּסיכישע 
השפּעות, אין דעם נישט-קאָנען תופס זיין, אַז 
גייסטיגע און פּסיכישע כחות סאָנען אָפּטמאָל 
ארויסווייזן שטאַרקע פּעולות, װאָס זיינען נישט 
ווייניגער און אפשר אמאָל נאָך מער ממשות- 
דיג איידער די פון מאַטעריעלע כחות ; 2) אין 
דער מגושמ'דיג הויכער אָפּשאַצונג פון אַלץ, 
װאָס איז שייך צום פּראקטישן נוצן, צום ,, אינ- 
טערעס", און 3) אין דער עבודה-זרה פון דער 
מאַכט. איך געדיינק נישט אין וועלכער נו- 
מער פון דעם , בערלינער טאַגעבלאַט" בשעת 
מלחמה איך האָב געלייענט אט וועלכע ווער- 
טער : ,אַז מיר (די דייטשן) זיינען גערעכט --- 
דאָס װעלן די 42:גער (די באוואוסטע האַר- 
מאַטן פון דער שווערער דייטשער ארטילעריע) 
באווייזן". איך בין נישט ערב פאַר דעם אויס- 
דרוק פון דעם דאָזיגן זאַץ. איך בין אָבער 
ערב פאַר דעם אינווייניגסטן מיין פון אים. 
אין פולן הסכם מיט דעם דאָזיגן זאַץ דריקט 
זיך אויס דער באוואוסטער טעאָרעטיקער פונ'ם 
מאַרקסיזם מאַקס אַדלער אין זיין בוך , מארק- 
סיסטישע פּראָבלעמען", אין אַן אָרט פון דעם 
דאָזיגן בוך שרייבט ער אט וועלכע שורות: 
,לויט דער שיטה פון דעם ניי-קריטיציזם (דעם 
סאָציאַליזם אויפ'ן יסוד פון דער קאַנטישער 
מוסר-פילאָזאָפיע) װעט דער סאַציאַליזם האָבן 
אַ נצחון, ווייל אויף זיין צד איזן דער יושר 
און דאָס רעכט. לויט דעם מארקסיזם וועט 
באַשאַפן װערן אַ נייע השגה פון יושר און 
רעכט, ווייל דער סאָציאַליזם וועט האָבן אַ 
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אַרבעטער-עולם. דער תוך איז געווען לגמרי 
אַנדערש; דער תוך אין געװוען דיקטאַטור. 
נישט קוקנדיג אויף אַלע אַנדערע חילוקים און 
אונטערשיידן צװוישן דעם מאַרקסיזם און דער 
אזוי אָנגערופענער קאַפּיטאַליסטיש-בירגערלא- 
כער אידעאָלאָגיע איז דאָך דער גאנצער מהות 
פון דענקען און פילן ביי זיי ביידן אין עיקר 
דורכגעדרונגען פון דעמזעלביגן ‏ כאראקטער 
און דיזעלביגע נטיות; פאַר דעם איינעם וי 
פאַר דעם אַנדערן איז דער בלויזער פּראקטי- 
שער נוצן, דער אזוי אָנגערופענער , אינטע- 
רעס" דער איינצינער פּסיכישער כח, וועלכער 
טרייבט דעם מענטשן צו מעשים, און מאַכט 
איז דער איינציגער ציל פון אלע מענטשלאכע 
שטרעבונגען. 

אָבער דער מפארקסיזם וי? דאָך 
דורך דער מאַכט באַפרײען די גאַנצע מענטש- 
הייט פון דער עקאָנאָמישער פארשקלאפונג?--- 
מיר דערלויבן זיך אין דעריין נישט צו נלויבן. 
לכל הפּחות זיינען מיר אין דעריין זעהר מסופּק. 
דער מאַרקסיזם האָט אזוי לאַנג און אויף אזא 
עקשנות'דינן אופן חושד געווען אַלֶּע מענטש- 
לאַכע אידעאַלן, אַז אַ ביסל? חשד בנונע צו אים 
גופא װאָלט נאָר נישט געשאַט. צי איןז ער 
טאקע אויף אַן אמת אויסן די באפרייאונג 
פון דער מענטשהייט ? צי עקזיסטירט פאַר אים 
בכלל אַ מענטשהייט ? צי האָט ער דען נישט 
צעריסן אַלֶע פעדים, וועלכע בינדן צונויף אַ 
מענטשן מיט דער מענטשהייט, דהיינו דער 
ענין פון אַ ‏ בשותפות'דיגער גייסטינער קולטור 
און בשותפות'דיגע מאָראלע נייגונגען? מען 
קאָן נישט וועלן באפרייען אַ מענטשהייט, בנוגע 
צו וועלכער מען האָט אָפּגעטרײסלט פון זיך 
יעטוועדע בשותפות'דיקייט מיט איר. 

אין דער געשיכטע פון די באדינגונגען און 
פּאסירונגען, וועלכע האָבן געפירט צו דער וועלט- 
מלחמה, האָט דער מאַרקסיזם געשפּילט אַ 
שרעקלאכע ראָלע, אַ סך אַ שרעקלאַכערע איי- 
דער די ראָלע פון וועלכע נישט איז אַנדערע 
אנשויאוננען און פּאָליטישע ריכטוננען, ווייל 
דער מאַרקסיזם האָט נעפירט זיין פּראפּאנאנ- 
דע צוישן די געדיכטע מאַסן, בעת אַלֶּע אַנ- 
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דערע אידעאָלאָגישע באווענונגען האָבן זעלטן 
אַריבערגעשפּרײזט די גרעניצן פון געוויסע אינ- 
טעליגענטע גרופּעס און אלע אנדערע פּאַליטישע 
פּאַרטײיען האָבן זעלטן דערגרייכט מיט זייערע 
װאָרצלען די טיפענישן פונ'ם פּראָסטן עוֹלם. 
טאָג-טעגלאך האָט מען אין דער מארקסיפטי- 
שער ליטעראטור און דער מאַרקסיסטישער 
פּרעסע אריינגע'טענה'ט אין דעם דאָזיגן עולם, 
אַז אַ גייסטיגע קולטור, אין וועלכע די נאנצע 
מענטשהייט זאָל האָבן אַ חלק, אין נאָר נישט 
בנמצא, אַז עס זיינען נישטאָ קיין מאָראַלישע 
געפילן, וועלכע זאָלן זיין ‏ בשותפות'דיג פאַר 
אַלֶע מענטשן, אַז דער באגריף פון דער מענטש- 
הייט בכל?? איז אַן אויסטראכטעניש פון , ביר- 
גערלאכע" אידעאָלאָגן, אַז דער געדאַנק פון 
מענטשלאכקייט און פרייהייט זיינען מעהר 
נישט װי אַן אנשטע? מצד פון ענאָאיסטישע 
,קלאַסן-אינטערעסן", און אַז דער נוצן בכל?, 
דער , אינטערעס" איז דער איינצינער באוע- 
גער פון אַלע אונזערע מעשים, און דער וואוקס 
פון מאַכט אין דער אָדער יענער פאָרם איז 
דער איינציגער ציל פון אַלֶע מענטשלאַכע 
שטרעבונגען. טאָנדטענלאך זיינען אזוי ארום 
בא דעם מענטשן פונ'ם פּראָסטען עולם פאַר- 
שוועכט געװאָרן די געפילן פון קרובה'שאַפט 
צווישן אים און דער גנאַנצער איבערינער 
מענטשהייט. טאָנדטענלאך האָט מען מושטירט 
די מאַסן װוי סאָלדאַטן פאַר דעם קלאַסן-קאַמף 
צורייצנדיג בא זיי די קאמף-אינסטינקטן בכלל, 
און טאָג-טעגלאך אין מהאי טעמא נעװאַקסן 
די פארפרעמדונג צווישן די מאַסן פון די פאַר- 
שיידענע לענדער. און אַז עס איז אָנגעשטאַ- 
נען די וועלט-מלחמה, האָבן די מאסן געוואוסט, 
װאָס זיי האָבן צו טאָן. פון דער מארקסיס- 
טישער פּראָפּאַנאַנדע איז בא זיי געבליבן אין 
קאָפּ דאָס װאָס איז פאַר זיי געווען נעהענטער 
און ממשות'דיגער -- די אָפּנעריסנקײט צווישן 
זיי און די מענטשן פון אַנדערע לענדער און. 
דאָס טרייבן צום קאַמף. דער שמועס מכח 
דער אינטערנאַציאָנאַלער קרובה'שאפט צווישן 
די אַרבעטער-מאַסן פון די פאַרשיידענע אומות 
און די שליחות פון דער באפרייאוננ זיינען 


מאַרקסיזם האָט זיך אנטוויקלט אונטער דער 
השפּעה פון געזעלשאַפטלאכע כחות, וועלכע 
האָבן זיך אָנגעהויבן ארויסצואווייזן אין דעם 
מערב-אייראָפּישן געזעלשאפטלאכן לעבן אַן 
ערך אין דער מיט פונ'ם 19טן יאָרהונרערט, 
דאָס זיינען געווען יענע אינ'ם מאָראַלישן זין 
הפקר'שע נטיות, וועלכע זיינען געבאָרן און 
דערצויגן געװאָרן אין דעם רעכטן ברען פון 
דעם מערב-אייראָפּייאישן קאַפּיטאַליזם און וועל- 
כע האָבן זיך תחילת געזאַמלט ארום דער פאָן 
פונ'ם דאַרװיניזם און דערנאָך אויך ארום דער 
פּאָן פונ'ם ניטשעאַניזם --- דער קוק אויף דעם 
לעבן אַלִס א קאַמף צוליב ליום אָדער מאַכט 
און דאָס דערהויבן פונ'ם נוצן אַלס אזוינעם 
צו אַ פּרינציפּ פון אַלֶע יחידישע און געזעל- 
שאַפטלאכע מעשים. דער דאַרװיניזם איז גע- 
װאָרן אזוי צו זאָגן דער נייסטיגער פאַרטרע- 
טער פון די קאַפּיטאַליסטיש-דעמאָקראטישע 
געזעלשאַפּטס-גרופּעס, און דער ניטשעאַניזם אַ 
גייסטיגער פאַרטרעטער פון יענע רעשטלאך פון 
די אַלְטע פּעאָדאַלע גרופּעס, וועלכע האָבן בא- 
וויזן זיך כהרחבות'דיג איינצו'סדר'ן אין דער 
פאַמע מיט פון אַ בירגערלאך-דעמאַקראטישן 
געזעלשאַפטס-שטייגער, איינהיטנדיג דערביי 
זייערע קאָנסערװאַטיווע נטיות און אריסטאָ- 
קראטישע זכרונות. די הפקר'שע אנשויאונגען 
פון לִית דין ולית דין האָבן בא די דאָזיגע ביי- 
דע געזעלשאַפטליכע גרופּעס אָנגענומען אַ פאַר- 
שיידענע פאָרם. דער דאַרװיניזם האָט דעם 
קיום, און דער ניטשעאַניזם האָט די מאַ כ ט 


! אַװועקגעשטעלט אין דעם רעכטן מיטן פון זיינע 


אנשויאונגען. 

די דאָזיגע נטיות, וועלכע האָבן סוף כל 
סוף דערפירט צו דער וועלט-מלחמה מיט אַלע 
אירע פּועלי-יוצאים, זיינען זינט דער מיט 
פונ'ם 19טען יאָרהונדערט בא די מערב-אייראָ- 
פייאישע פעלקער געװאָרן דאָס, ואָס מען 
דופט געוויינטלאך אָן -- ,דער גייסט פון 
דער צייט". נישט אומעטום האָבן זיי געװעל- 
טינט מיט דער אייגענער עקשנות, נאָר אומע- 
טום האָבן זיי אין אַ גרעסערער אָדער קלענע- 
רער מאָס פארכאַפּט די נשמות פון די מערב- 


אײיראָפּעישע מענשען, און אומעטום האָבן זיי 
ארויפגעלייגט אַ מער אָדער ווייניגער שאַרפן 
און בולט'ן שטעמפ? אויף די אנשויאונגען פון 
דער מערב-אייראָפּייאישער געזעלשאַפט. עס זיי- 
נען נישט געווען קיין סךר מענטשן, וועלכע האָבן 
זיך געקאָנט ארויסדרייען פון זייער השפּעה. 
פאַרשטייט זיך, אַז אונטער דער דאָזיגער 
השפּעה האָבן באַלד מער אֶדער ווייניגער גע- 
מוזט ארונטערפאלן אויך די ארבעטנדינע קלאסן 
פון דער באפעלקערונג, און דער אויסדרוק 
דערפאַר איז געװאָרן דער מאַרקסיזם. פאַר 
די דאָזיגע ארבעטנדיגע קלאַסן איז דער מאַרק- 
סיזם געװאָרן דאָס, װאָס דער דאַרװיניזם איז 
געווען פאַר די קאַפּיטאַליסטיש-דעמאָקראטישע 
און דער ניטשעאַניזם פאר די פעאָדאַל-קאָנ- 
סערוואטיווע --- א צווייג פון יענער קיום- 
און מאַכט-אידעאָלאָניע, וועלכע האָט אָננע- 
הויבן צו געוועלטיגן אין די מערב-אייראָפּייאישע 
לענדער זינט דער מיט פונ'ם 19טן יאָרהונ- 
דערט, צוגעפּאסט צו די ניינגונגען און באדערפע- 
נישן פון אַן ארבעטער-עולם. פויט דער טבע 
פון זיין אַרבעט און דעם שטיינער פון זיין 
לעבן האָבן די דאָזינע נטיות און באדערפע- 
נישן בא אים געטראָגן אַ געזעלשאַפטלאבן בא- 
ראקטער. אַחוץ דעם דארף מען נישט פאַר- 
געסן, אַז דער אַרבעטער-עולם אין יענער צייט 
האָט זיך באמת געפונען אין אַ מצב פון בא- 
דריקונג, כמעט פון פארשקלאַפונג, וועלכער 
האָט געפאָדערט אַ תקון. און דער אויבענרער- 
מאָנטער אַמאָראַליזם האָט, פארשטייט זיך, דאָ 
געמוזט אָננעמען גאָר אַן אַנדער פאָרם איידער 
בא די קאַפּיטאַליסטיש-דעמאָקראטישע און די 
פּעאָדאַל-קאָנסערװאַטיווע גרופּעס פון דער בא- 
פעלקערונג. אונטער דער הנהגה פונ'ם מאַרק- 
סיזם האָט ער דאָ אָנגענומען די פּאָרם פון אַ 
קהל'שער שטרעבונג צו מאַכט, צו דער מאַכט- 
אידעאָלאָגיע ‏ פון א קלאס. דאָס װאָס דער 
מאַרקסיזם האָט דערביי מבטיח נעווען, אַן ער 
וויל כלומרשט באפרייען רי גאנצע מענטשהייט, 
איז געווען מער נישט וי אַן אויבערפלעכלאכע 
פאָרם, צונעמאָסטן צו דעם שפל'ן מצב און 
דעם געזעלשאַפטלאכן לעבנס-שטייגער פון דעם 
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קונסט פון װאָרט, ווייס װי צו שעצן דעם 
דאָזיגן וואונדערלאַכּן מאָנומענט פון דער העב- 
רייאישער פּאָעזיע, ווען אפילו אים זאָלן פרעמר 
זיין די עמאַציאָנעלע און געדאַנקלאַכע עלע- 
מענטן, װאָס פון זיי איזן ער אויפנעבויט... 

ואם יש צדק -- יופע מעט! 

אד אם אחרי השמדי מתחת רקיע 

הצרק יופיע -- 

ימונר נא כסאו לעד ! 


צי איר זייט מסכים צי ניט מיט דעם, װאָס 
איז דאָ אַרױסגעזאָנט, צי איז עס אייך עמאָ- 
ציאָנעל באַקאַנט אָדער אומבאַקאַנט -- איר 
מוזט אַלץ איינס באַוואונדערן דעם כח, װאָס 
האָט געגעבן אַ וועלט אין פיר פערזן, א וועלט, 
אַן אויפגעשטורעמטע און דאָך אַן איינגעהאַל- 
טענע, אַ וועלט פון נעפילן און געדאַנקען, װאָס 
מען קאָן וועגן זיי שרייבן גאַנצע פּאָעמעס און 
טראַקטאַטן. איר מוזט שפּירן די שיינקייט פון 


דֹר. ר. זעלונמאַן. 


פערזן, וואו עס איז ניטאָ קיין איין איבעריג 
פּינטעלע און וואו דער ריטם און די אָרדענונג 
פון די ווערטער איז אַזױ נאַטירליך, אַזױ אין 
הסכם מיט'ן תוך אין אַזױ אויסדרוקספול, אַז 
איר קאָנט זיך זיי גאָר אַנדערש ניט פאָרשטעלן. 
און אַזױ וי אין א גרעסערער אָדער קלענע- 
דער מאָס איז עס ריכטינ װועגן דער נאַנצער 
פּאֶעמע, נישט נאָר וועגן איינציגע פעדזן, איז 
פטלש צו טראַכטן, אַז דער סוד פון איר וויר- 
קונג ליגט אין איר טעמע, ניט אין איר קונסט. ניין 
,על השחיטה" איז כּריער װוי אַלץ אַ פּראָדוקט 
פון ביאַליק'ס הויכער װאָרט-קונסט, פין יענער 
קונסט זיינער, וועלכע האָט אים אויסגעלערנט 
צו ב אַהערשן, נישט נאָר אויס צו- 
גיסן זיינע שטורמישע געפילן ; צו ש מידן, 
נישט נאָר אָנ צוג לי ען זיינע געדאַנקען. 
און דאָס אייגענע איז ריכטיג אויך וועגן דע 
פּצעמע ‏ אין שהיטה-שטאָט". 
(סוףּ קומט). 


נעאָי-טארקסיום 


(שפּענגלער'ס בוך , דער סוף פון די מערב-לענדער"). 


דער טעות פון 
פונ'ם מאַרקסיזם איז 


דעם רוב היסטאָריקער 
פון תמיד אָן באשטאנען 
אין דעריין, װאָס זיי האָבען געװאָלט ניט אַנ- 
דערש צונויפקניפּלען דעם מארקסיזם מיט די 
סאַציאַליסטישע אֶנשויאונגען און שיטות פון 
די נאָר עלטעסטע צייטן ביז דער סאמער 
מאָדערנער צייט, ארויסשטעלנדיג אים אַלס אַ 
נאַטירלאכן המשך פון דעם סאַציאַליסטישן 
געדאַנק אינ'ם אַלטערטום, מיט?אַלטער און דער 
אזוי נערופענער נייער צייט. אין דער אמת'ץן 
אָבער אין דער מאַרקסיזם אויפנעבויט אויף 
נאנץ אַנדערע יסודות און דאַרף ע? פּי יושר 
ארייננעטראָגן וװוערן אין נאָר אַן אַנדער קאַ- 
פּיט? פון דער גייסטיגער אנטוויקלונג. און עס 
איז טאַקע נעווען נאָרנישט פון די נרינגע זאַבן, 
זיך צו באפרייען פון דער השפּעה מצר דער 
מאַרקסיסטישער פּראָפּאנאַנדע, וועלכע האָט 
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זיך נעפלייסט מיט אַלע כחות איינצוריידן די 
וועלט, אַז דער מאַרקסיזם איז דער העכסטער 
שפּיץ פון דעם סאַציאַליסטישן געדאַנק, אַז ער 
איז אייגנטלאך דער סאַמע אמת'ער סאָציאַ- 
ליזם, וי אזוי ער באדארף צו זיין --- דער סאָ- 
ציאַליזם פּאַר עקסעלאַנס. אַ ריכטינערן חוש 
בנוגע צום גאנצען מהות פונ'ם מאַרקסיזם 
האָבן קעגן דעם ארויסגעויזן יענע ויינינע 
אױיספאָרשער, וועלכע האָבן אין אים געזען א 
געוויסע קרובה'שאפט מיט דארוויניסטישע און 
צו אַ טיי? אויך מיט ניטשעאַנישע פאָרשטע- 
לונגען. און אין דער אמת'ץ אין די קרובה- 
שאַפט צװישן דעם מאַרקסיזם און די דארווי- 
ניסטיש ניטשעאַנישע פאָרשטעלוננען ש אִן אן 
ערך נאָענטערע און טיפערע איידר צוישן 
אים און דעם סאַציאַליזם אין אַלֶע פאָרמעס, 
צו וועלכן ער איז צונעשטאַנען מן הצד. דער 


און ער װאָלט אַלֵיין פאַר זיך גאָר ניט עקזיס- 
טירט, ווען ניט די גרויסע, טיפע און דערהוי- 
בענע, א ויפ ד רוס ס ק ר אַ פ ט, װאָס 
איז דאָ אין זיי... 

נגרויסע נעדאַנקען און טיפע געפילן ווירקן 
אויף אונז אין פּאָעזיע נישט מיט זייער אייגע- 
נער גרויסקייט און טיפקייט, נאָר אַ דאַנק יע- 
נער קראַפּט, װאָס איז אָנגעווענדט געװאָרן אויף 
אויסצודריקן זייער גרויסקייט און טיפקייט. אָט 
די אונז ניט פאַרשטענדלאַכע, אָבער איבער- 
צייגנדיגע אויסדרוקסקראַפּט ‏ נעמט? אנו, 
נישט דאָס, װאָס עס ווערט דורך איר אויסגע- 
דריקט. דער ווערט פון דעם אמת און די מאַכט 
פון די נעפילן, װאָס איז דאָ אין אַ פּאֶָעטישן 
ווערק, איז דאָ אין דעם נאָר דערפאַר, װאָס די 
,פּאָרם" האָט נעמאַכט, אַז דער אמת זאָל אַרױס- 
לייכטן און די געפילן זאָלן זיך אַנטפּלעקן, נאָר 
דערפּאַר, װאָס דער דיכטער האָט זיי אויפגעעפנט 
פאַר אונז און געמאַכט אַז זיי זאָלן בליען און 
װאַקסן, װי די זון עפנט אויף און מאַכט בליען 
די קנאָספּן פון אַ פלאַנצונג פריליננצייט. אָן 
דעם דיכטער װאָלטן די נרויסע געראַנקען און 
טיפע געפילן נישט עקזיסטירט פאַר אונז, ווען 
אפילו מיר זאָלן האָבען געוואוסט פון זיי. אַ 
דאַנק אים, עקזיסטירן זיי פאַר אונז און מיר 
באַוואונדערן זיי, ווען אפילו זיי זיינען אונז נע- 
דאַנקלאך אוּן עמאָציאָנעל פרעמד. מיר באַוואונ- 
דערן נישט דעם נוצן, װאָס זיי ברענגען אונז, 
נישט דעם ווערט, װאָס זיי האָבן פאַר אונן; 
מיר באַוואונדערן דעם וואונדער פון זייער עק- 
זיסטענץ. דאָס קומטן אין באַרירונג מיט דעם 
געניוס פון מענטשלאכן שאַפן, מיט דער שכינה 
פון דער אומענדלאַכקייט, איז דאָס, װאָס װעקט 
אין אונז אויף אַן אנונג פון נליק. מיר בענטשן 
און לויבן דעם שאַפער פון קונסטווערק, וי אַ 
פרומער בענטשט איִן לויבט נאָט, דעם שאפער 
פון דער וועלט... אין אונזער פאַרערוננ פון 
סינסטלער איז דאָ עפּעס רעליניעזעס, וי אין 
יעדער אמת'ער גאָטפאַרערונגג איזן דאָ עפּעס 
סינסטלערישעס... אָכבער דאָס איז נאָר אַן אנדע- 
ענין. װאָס איך האָב געװאָלט זאָנן, איז, אַז 
ווען ניט די ריין פּאָעטישע מייסטערשאַפט װאָט 


ביאַליק האָט אַרױסגעװיזן אין ,, ע? השחיטה" 
און , בעיר ההרגה", װאָלטן די געדאַנקען און 
געפילן, װאָס זיינען דאָ אין זיי, נישט געווירסט 
אויף אונז, מחמת די מאַכט פון זייער עקזיס- 
טענץ, אויב ניט זייער עצם עקזיסטענץ, ווענד 
זיך אָן דער מאַכט פון דעם קינסטלערישען אויס- 
דרוק. און אויב זיי ווירקן אויף אונז, איז עס 
נאָר אַ דאַנק דעם מעכטיגן פּאֶעטישן פלי, װאָס 
דער דיכטער האָט זיי נעגעבן... לייענט ,ע5 
השחיטה": -- 

שמים ! בקשו רחמים עלין 

אם יש בם אל ולאל בכם נתיבֿ -- 

ואני ?א מצאתיו -- 

התפללו אַתם עליי 1 

אני -- לבי מת ואין עוד תפלה בשפתי, 

וכבר אַזלת יד אַף אין תקוה עוד -- 

עד מתי, ער אָנה, ער מתי ? 
ראָס איז די ערשטע סטראָפע. אין איר איז 
דער פּאַטאָס ניט אַזױ אַיינגעהאַלטן, דער געפיל 
--ניט אַזױ מעכטיג און ניט אַזױ בילדלאַך אויס- 
געדריקט, וי אין די איבעריגע סטראָפעס. דער- 
פאַר װועט זי שטאַרקער ווירקן אויף דעם, װאָס 
איז ריין מענטשלאך-עמאָציאָנעל צו איר צוגע- 
גרייט. אַ מענטש, װאָס איז קיינמאָל ניט גע- 
ווען אַזױ אומבאַהאָלפן, אַזױ אַנמעכטיג, א 
מענטש, װאָס האָט קיינמאָל ניט צונעזען מיט 
זיינע אויגן די אומבאַהאָלפנקײט און די אנ- 
מעכטיקייט פון אַ גאַנצן פאָלק, פון אַ גרויסן 
פאָלק, 8 מענטש, װאָס האָט ניט געהערט דעם 
געשריי פון אונזערע תפלה'ס אין אַן עת צרה,--- 
װועט ניט פילן אַזױ, װי מיר, אידן, דעם שטומן 
געבעט פֿון ,אני--לבי מת, ואין עוד תפלה 
בשפתי" און דעם אומאויסדריקלאַכן, אומענד- 
לאַכן טרויער פון אונזער ,ער מתי, ער אנה, ער 
מתי ?? ער וועט עס פילן, אָבער ניט אַזױ טיף, 
ניט אַזױ אינטים, װי מיר. אַנדערש איז מיט 
די איבערינע דריי סטראָפעס. אין זיי איז דאָ 
אַזויפי? עקספּרעסיע, אַזאַ אַיינגעהאַלטענקײט 
פון אינטענסיוון געפי?, אזא געשמידקייט פון 
געפלינלטן פּאַטאָס, אַזאַ געדיכטקייט און צו- 
נויפגעפּרעסטקייט פו! געראַנק, אַזאַ מאַכט פון 
ריטם, אַז יעדער איינער, װאָס איז נאָר פייאיג 
צו שעצן דעם כח פון מענטשלאכן שאַפן און די 
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חננו ועלינון 

אם אַסױ האל מעמנו את ידי 
וארונו מטסומו לא ימוש -- 

נעל נא אפוא בלעדיו! 

ותחת עין זעמו, לברק חמת מבטו, 
נרד לפנינו תועפות ההרים האלה 
ופנים נתראה באויב החמוש! 
האזינון 


און נאָך אט דעם אויסרוף קומט א שנע- 
לער, אימפּעטיג פאַלנדינער, קלאַנגען-דונער, גע- 


נאָסן כמעט אינגאַנצן פון ריש'ן, און דאָס 
איז דער אַפּאָטעאָן : 
הפערה נם היא קוראת לנו: ;ההינון" 


לחרבות! לרמחים!ן יתפּרקוֹ ההרים, ישתברו הגבעות 

או יפּלו פגרינו חמרים, חמרים -- 

הננו ועלינן 

ההרה 1" 

איך ווייס ניט, וי ווייט דאָ איז אַלץ געווען 
אויסנערעכנט, אָבער איינס איז זיכער: דער 
כח, מיט וועלכען דער שטורעם פון דער ליירנ- 
שאַפט איז אַיינגעהאַלטן און געשמידט געװאָרן 
אין פאָרם, איז ניט קלענער װוי דער שטורעם 
אַליין. און מען קען זאָנן מיט זיכערקייט, אַז 
,מתי מדבר" געהערט צו יענע געציילטע ווערס, 


וואו ביאַליק האָט אַרױסגעװיזן די העכסטע 
סראַפט פון זיין שאַפונג -- ד י ק ר אַ פ ט 


פון זעל?לכסטבאַהערשונג. 


,מתי מדבר" איז, װי די גאַנצע פּאעזיץ 
ביאַליק'ס, אנדה, אָבער ס'איז אַזאַ אגדה, װאָס 
אין איר צאַרטן בלויען בלוט איז אַרײנגעטאָן 
געװאָרן דאָס אֵייזן (די זעלבסטדיסציפּלין) 
פון הלכה. 

אין , מתי מרבר" איז ביאליק אַ ב | י- 
מייסט ער, נישט נאָר אַ ליריקער, וי אין 
די װוערק פון זיין צעגאָסענעם, ניט אַיינגעהאַל- 
טענעם פּאַטאָס. דערנרייכט די מדרגה פון זיך 
אַליין באַגרעניצנדיגע- מייסטערשאַפט, האָט ער 
נע ב וי ס זיין ווערק, נגעבויט לויט אַ גאנץ 
באשטימטען פּלאַן און מיט א מאָס און אַ צירקל 
אין דער פאָלגעוודינער האַנט, נישט נאָר סתם 
אַזױ געװאָרפען אימפּעטיג שטיינער און צינל, 
נישט נאָר סתם אַזױ גענאָסן, אַ צעקאָכטער, 
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פילע פון זיינע ניט אַיינגעהאַלטענע פּאַטעטישע 
לידער. 

אין , מתי מדבו", אין אָט דעם געזאַנג פון 
אייננעשטילטן שטרעם, איז אַזי וי 
אין ,הברכה", , לבדי", ,נמדי ליל" און אַנדערע 
לידער פון ש ט י ? ק י י ט, דאָ אַ פאַרײי- 
נינונג פון מוזיק און אַרכיטעקטור. 

און די דאָזיגע פאַריינינונג פון איראציאָ- 
נעלן (מוזיקאַלישן) און ראַציאָנעלן (אַרכיטעק- 
טאַנישן) ריטם איז דאָ אויך אין די אַיינגע- 
האַלטנסטע און פּאַטעטישסטע פון אַלע ווערק 
ביאַליק'ס --- אין די , צער און צאָרן"-לידער, 
דערהוױיפּט אין ,על השחיטה" און ,בעיר 
ההרנה". 

,על השחיטה" איז דאָ נאָר אין העברעאיש, 
,כעיר ההרגה" אָדער, וי דאָס האָט געהייסן אין 
אֶנהויב, צוליב דער רוסישער צענזור, , משא 


נעמיראָװוו" (,אין דער שחיטה-שטאָט") האָט 
דער דיכטער אַלֵיין געשריבן פריער אויף 
העברייאיש, און דערנאָך אויף אידיש. די ביי- 


דע זאַכן, וועלכע זיינען, נאָך מער וי , מתי 
מדבר", מוסטערן פון ביאַליק'ס אַ יי נ נ ע- 
ה אַלט ענ ע ם פּאַטאָס, געהערן צו די העכ- 
סטע דערגרייכונגען פון זיין קונסט. 

זייער ריין קינסטלערישע קראַפט איז נאָך 
אָבער ניט נעקומען צום באַוואוסטזיין פון די 
לעזער. סיר זיינען נאָך אַלץ פאַרכאַפּט פון 
זייער אידייאישן און עמאַציאָנעלן אינהאַלט. זיי 
זיינען אָנגעווייט פון געשעענישן, װאָס מיר 
זיינען צופיל און צו הייס פאַראינטערעסירט 
אין זייער לעבנסוויכטיקייט. האָבן זיי נ יש ט 


גע ק אָ ג ט וערן פאַר אונז לייכט אַן אָביעקט 
פון קינסטלערישער באַטראַכטונג. פאַר אונו 
האָט עקזיסטירט דער צ ע ר א ון צאָ רן, 


די נ ביאות, ניט די פּאֶעטישע קונסט פון 
די , שירי הזעם". פיר האָבן זיך צופרירננע- 
שטעלט סיט זייער אידייען- און געפילס-אינ- 
האַלט. ער איז באמת אַזױ רייך, אַז מיר זיינען 
נעזעטיגט געװאָרן פון אים און כמעט אינגאַנצן 
פאַרזען די ריין סינסטלערישע זייט פון די ווערס. 

אין דער אמת'ן װאָלט אָבער זייער , אינ- 


מען װויל אויספאָרשן יענע פּאַטעטישע שאפונג 
ביאַליק'ס, ואוו ער איז נ י ט אַרױס פון די 
כלים, וואו ער האָט זיך ניט אָפּנעגעבען אין 
רשות פון דעם געפילס-אימפּעט, פון דעם װאָרט- 
שטראָם, נאָר איז, פאַרקערט, געװאָרן א האַר 
און אַ הערשער איבער דעם און געקערעוועט עס 
וואוהין ער האָט געװאָלט -- דאַרף מען זיך 
ווענדן צו די , מתי מדבר" און די ,, שירי זעם", 
צו וועלכע עס געהערט אויך די ,ש'רו; הזעם" 
פון , מגלת-האש". 

אין , מתי מדבר" באַרירן זיך נעהענטער װי 
אומעטום די צוויי עקסטרעמען פון ביאַליק'ס 
שאַפן -- דאָס שטילסטע שווייגן און דער היל- 
כינסטער אויסגעשריי. זיי באַרירן זיך אַזי 
נאָענט, אַז זיי גיסן זיך איבער איינס אין דאָס 
אַנדערע : די אייביגע שטילקייט פון מדבר (און 
פון די , מתי מדבד") איז אַזױ געדיכט און אָנ- 
נעצוינן, אַז זי מוז אַרױספּלאַצן, אױיסגעלאָדן 
ווערן אין אַ שטורעם ; דער שטורעם קומט פון 
דער שטילקייט און צ ו א יו ק ער ט ער 
זיף אום... וען ער צעקאָכט זיך, דער 
מדבר, ווען ער צעבונטעוועט זיך קעגן זיין וויס- 
טער טויטקייט, ווען ער שטייט-אויף קעגן דער 
שטומער פאַרגליווערטקייט, דוכט זיך, אַז ער 
װועט איבערקערן די וועלט און אומקערן זי צע- 
ריק צום תהו ובהו; עס דוכט זיך, אַז די טוי- 
טע ריזן, די מתי מדבר, װאָס האָבן אויפגע- 
װאַכט איניינעם מיט'ן מדבר און צעריק גע- 
כאַפּט זיך פאַר די שווערדן, װעלן זיך נוקם זיין 
אָן גאָט, װאָס האָט זיי געלאָזן אין מיטן וועג, 
אין מיטן דער נרויסער מלחמה, און זיי וועלן 
אַליין, אָן אים, זיך אַ װאָרף טאָן װידער אויפ'ן 
שונא; עס דוכט זיך, אַז דער נייער, פרייער, 
אויפגעבונדענער, אויפגעשטורעמטער ריטם, 
װאָס האָט זיך אַריינגעריסן אין דעם פריערריגן, 
רואיגן, נלייכמעסיגן גאַנג פון די פערזן, װעט 
ניט אויפהערן, ניט אָפּלאָזן, ניט וויסן פון קיין 
גרעניץ; אָבער -- ניין: דער וילדער, מעכב- 
טינער אויפשטאַנד, דער אויפגעברויזטער פּאַ- 
טאָס פון אומרו, ווערט באַלד אַיינגעשטילט, 
איינגענומען -- וע בר ה ס ער. דער שטו- 
רעם ווערט אוױיסגעלאָרן -- 


ישבה הרממה כשהיתה, וערירי יעמור חמרבר.. *). 


*) און עס איז שטי? נעװשָרן װי פריער, און אַפֿײן 
בלייבט דער מדבר.. 
און דער עיקר איז, װאָס אפילו דאַן, ווען 
עס האָט געבושעוועט און געברויזט דער שטו- 
רעמדיגער אױפּשטאַנד, איז ניט געווען אין דעם 
קיין חפקר'דיקייט, נאָר אַ זיך אַלֵיין פירנדיגער, 
זיך אַליין באַהערשנדיגער כֹח... די געציילטע, 
געמאָסטענע און געוואויגענע פערזן, - וואו עס 
ווערט איבערגעגעבן דער געזאַנג פון די אויפנע- 
װאַכטע, אויפּגעשטאַנענע ריזן, האָבן אין זיך 
נישט נאָר אויסדרוק פון מאַכט, עס איז דא אין 
זיי אויך מאַכט פון אויסדרוק. זייער ריטם 
אַליין, שוין נישט גערעדט פון זייער לאָנישן 
אינהאַלט, אָטעמט מיט הייליגער העזה, מיט 
אַיינגעהאַלטענער, לאַנג פאַרשטיקטער, נבורה 
און עקשנות'דינען װידערשטאַנד. וי כװאליעס 
אין אַן אויפגעשטורעמטן ים, אַזױ הייבן זיך די 
סטראָפן איינע איבער די אַנדערע ; װאָס וויי- 
טער, ווערן זיי אַלץ קירצער --- און אַלץ מעפ- 
טיגער. 
פריהער גייען צען שורות : 
הם קוראים: 
אנחנו גבורים } 
דור אחרון לשעבוד וראשון לנאולה אנחנון 
ידֹנוֹ לבדה, ידנו החוקה 
את כבד העו? מע? גאון צוארנו פרקה. 
ונזקוף ראשנן שמימה ויצרו בעינינו -- 
ונערוק למדבר ונאמר לציה: ;אמנון" 
על ראשי הצורים בין מפלשי עבים 
שתינו ממקורו הדרור עם כ? נשרי שמים -- 
ומי אַדון לנו? 
דער דאָזיגער צען-שורה'סדיגער טייל ווערט 
באַלייט פון אַ קירצערער און אינטענסיווערער 
זעקס-פערזיגער כװאליע -- 
גם עתה -- עם סגר עלינו מדברו א? נקם, 
כמעט נגע בנו שיר עזוז ומרי -- ונקם! 
לחרבות! לרמחים! התאַחדוֹן הימינון 
על אפ השמים וחמתם -- 
הננו ועלינו -- 
בסערה 1 
דאַן גייט דער צווייטער אַכט-שורה'סדיגער 
אויפברויז, וועלכער איז אַזױ װי אַן אָפּקלאַנג 
פון דעם ערשטען טייל פון נעזאנג: -- 
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5 

ביאַליקס אַיינגעחאַלטענער פּאַטאָס. 

דאָס אין דער פּאַטאָס, וואו שטורם באַ- 
נעגנט זיך מיט שטילקייט, ואוו שטודעם און 
שטילקייט פילן אָן און מאכן פול איינס דאָס אנ- 
דערע. דאָס איז ביאליקס סינטעז, זיין קינסט- 
לערישע און מענטשלאַכע רייפקייט, זיין גרויסע 
זעלבפט-באַהערשונג, זיין --- איבערגאַנג פון 
באנלה' צו , הל כ ה 7 

אגדה און הלכה זיינען ניט נאָר צוויי אִפּ- 
טיילוננען אין ת?מוד און אין דער שפּעטערדיגער 
רבנישער ליטעראטור. דאָס זיינען צוויי שא- 
פונגס-פאָרמען. ביאליק אליין האָט אין זיין 
עסיי וועגן הלכה און אנדה אויף דעם אָנגעוויזן 
(,כנסת", אָדעס, 1917). ער האָט עס אזי 
פאָרמולירט : הלכה איז די לעצטע און נויט- 
ווענדיגע עסענץ פון אגדה... דאָס רוישן פון אונ- 
זער האַרצנס פאָדערונגען אויף זייער שטורמישן 
וועג צום ציל -- דאָס איזן אגדה; דער רו- 
פּלאַץ, די דערוויילינע באפרידיגונג און איינ- 
שטילונג פון די פאָדערונגען, -- דאָס איז 
הלכה... די הלכה לייקנט נישט אָפּ דעם געפילס- 
לעבן, נאָר זי נעמט עס איין... אזוי איז ביאליקס 
שטילקייט אין דעם טיי? פון זיין פּאָעזיע, וועגן 
וועלכן איך ווי? דאָ רייַדן, ניט שטילקייט, נאָר 
אַיינגעהאַלטענער, אַיינגענומענער שטורם, קאָנ- 
טראַלירטע און קאָנדענסירטע ליירנשאַפּטלאַב- 
קייט, געצאַמטער פּאַטאָס, לירישקייט, פעמיני- 
נישקייט, װאָס איז געהאַמערט, געשמידט גע- 
װאָרן פון מענלאכן עפּאָס, אגדה, װאָס איז קריס- 
טאַליזירט געװאָרן אין הלכה... 

ביאליק האָט שוין לאנג געוואוסט דעם סור 


... כי דממה כלואָה תיקד ער שאו?ל מטה 
ובכי מתאַפּק ער שמים עולה ובוקע *). 


ער האָט געוואוסט דעם גרויסן כח פון יעדן 
קאָנצענטרירטן געפיל, און זיין שטרעבן איז 
אַיינצופּרעסן זיינע עקסטאַזן, אַיינצוצאַמען דעם 
אימפּעטיגן שטראָם פון זיין התלהבות. אָבער 


*+) .. אַז פאַרשלאָסענע טרערן ברענעז ביז צום טיפסטן 
תהום און אַיינגעהאַלטענער נעוויין קאַן הימלען שפּאַלטן... 
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דערנענט זיך צו זיין ציל האָט ער נאָר אין 
אַ קליינעם טייל פון זיינע ווערק. 
אין אַ טיי? פון די , שירי החורף" האָט ער 

באזונגען די איינגעהאַלטענָע, געשמירטע, 
געפרוירענע, קאַלטע און קלאָרע, ,סטיכיע" פון 
ווינטער -- 

הצור הוריד לנו יום חוק מצר, 

יום עז, מוצק אחד כפור, קרח וקר *). 
(ניט אומזיסט חזר'ן זיך דאָ איבער די צ',- ר',- 
און ק'-קלאַנגען.) 


ובהיר ומוצק העולם }... זה כחו -- 
שכובש את עצמו והוא חוזק מתוכו.. 


מרג אמץ כח, מרב עצר אונים 
מתבקעים ביער חסיני אַלונים, 


כמו רתקו בזיקים כ? מצוק יהארץ 
באותו הרגע שחשבו התפּרץ -- 


והם חותרים וחורגים ממפנרותיהם -- 
עוד מעט והתפּוצץ הכדור מפּניהם! *). 


ער האָט ב אַ זונ ג ען די מעכטינע 
מענלאכע שיינקייט פון פאַרשפּאַרטע כחות, 
אָבער אַלין האָט ער זי אַרױסגעויזען נאָר אין 
איינעם אָדער צוויי פון די , שירי החורף" : אין 
זיי איז דער געדאַנק באמת געשמירט, דאָס גע- 
פיל -- אויף אַ צוים געהאַלטן, דער ריטם---ווי 
פון שטאָל און אַייזן. אין די איבעריגע , שירי 
החורף" איז, װי אין דעם גרעסטן טייל , ליכט- 
לידער", אן א וי ס נו ס פון נעפיל, אַ לי- 
רישע פאַרפ לייצ עניש. דערפאר, אויב 


+) דער שטאַרקער (נאָט) האָט נעשיקט אונן א טאָג, 
װאָס איז שטאַרקער װווי שטיין, א טאָג, װאָס איז װי 
פון איין שטיק, אויפנענאַסן פון נליווער, אֵייז און קעלט. 

*) און קלאָר און פעסט איז די װעלט!.. דאָס 
איז איר כח, װאָס זי האלט זיך אֵיין אַלײן און אין 
שטאַרק פון אינעװיינינ.. פון מורא'דינער אנשטרײג- 
נונג, פון נרויס אַינהאַלטעניש פּלאַצן אין װאלד די 
שטאַרקפטע דעמבעס. אַזױ װי די נרונטפעסטן פון דער 
ערר װאָלטן נעשמידט נעװאָרן אין קייטן אין דער רנע, 
װען זי האָבן נגעװאַלט מאַכן אַ מרידה, און זײַ רייסן 
זיףך פון זײיערע שלעסער און קייטן, און אַטיאָט װעט 
צעפּלאַצט און צעשפּרוננען װעון דער ערדקונל!ן 


ראָנ מיד ווייט ! וואוחין? ניט פרעג מיד. 
איינס איז מיר! אַװאו נאַר ס'גליט 
כאָטש אַ פונק פון פרייד און לעבן 

און טא טראַפּן כלוט נאַר זירט. 


יע, איך בין אַ ישיבהיבחור, 
מיין געזיכט, װי קרייד איז װוײס; 
נאָר אין זיך פאַרבאָרנ איך קרעפטן 
אונטער אַ דיקן פּאַנצער איז. 


און מיין אַייו -- עס שמעקט מיט פרילינג, 

װאָס איז פו? טיט פּראַכט און לוסט. 

אַזאַ נייעם פרישן פרילינג 

האָט קיין מענטש נאָך ניט נעוואוסט *). 

א. אז. װו. א. אז. וו 

ווייסן ניט, װאָס איז געשען אין דער 
נאַטור ארום, אָבער מיר ווייסן און פילן, אז 
עפּעם איז געשען אינעווייניג אין דעם דיכ- 
טער: עס האָבן ארױיסגעשפּאַרט פון אים כחות, 
װאָס זיינען יאָרנלאַנג פארשטיקט געווען; עס 
האָבן זיך געעפנט קװאַלן, װאָס זיינען יאָרנלאַנג 
געווען פאַרשלאָסן; עס האָט צעעפנט זיינע 
אַלע מיילער דער מורא'דיגער הונגער נאָך לעבן, 
נאָך ליכטיקייט, נאֶךְ פרייד, -- דער נישט- 
נעשטילטער הונגער. 


= 
מיו 


כ? העולם כחדש: זה החטה הברה, 

וה האַרץ המאירה אַך הכוֹקר אל ברא.. 
נם מלבן כל כות? ומננה כ? ננ 

אשאב שמחה וחיים, אקרא שלום וברכה. 
לבי חונג את חנו, לבי נפתח לרוחה -- 
קרא קרא אל נאור לחנ. 


והננוהות תפרוצנה, בעד חלוני תצפנה, 
את הרצפּה, הקירות, הזויות תשתפנה, 
סחפו כרעי המטה, מלאו זהב כ? חוֹר... 


אלו שבע שמשות, אל, במרום תלית -- 
נפשי סבאת האור לא יכלת רוית -- 
רבה אורים, אל נאור, הב אור! *). 


*) די איבערזעצונג איז פון י. י. שװארץ און 1 
שניאור. 
') - -- -- די נאַנצע װעלט איז װי נײי: אָט די 


קלאַרע זון, אָט די לייכטנדינע ערד האָט גאָט ערשט היינט 
אינדערפרי נעשאפן.. פון יעדער װאַנטס ווייסקייט, פון 
יעדן דאַכס שיין שעפּ איך פרייד און לעבן און איף 


אַזױ רעדט ניט אַ ט מענטש, װאָס איז גע 
וואוינט צו ליכט ; אזוי רעדט איינער, װאָס איז 
פֿון דער פינסטערניש אַרױס און האָט פּלוצלונג 
דערזען די ליכטיגע שיין. 


אַזױ רעדט נישט דער, װאָס לעבט אויס 
זיינע ליכט- און פרייר-געפילן, נאָר דער, װאָס 
שרייט זיי ארויס אין שמאַכטנדינער גלוסטונג. 


טיט קאן הי מ ן איז עס נאָר א 
ת פל?ה צום נאָט פון ליכט און לעבן, א 
תפלה פון איינעם, װאָס בענקט און לעכצט נאָך 
ליכט און לעבן. 


ווער ווערט שכור פון ערשטן זופּ ויין ? 
דער, װאָס איז ניט געוואוינט צו טרינקען קיין 
וויין. ער וערט שכור -- און פאַרלירט דאָס 
גלייכגעוויכט. ער רערט שוין נישט און באַ- 
וועגט זיך נישט נאַטירלאך, נאָר ער שרייט און 
זינגט און שפּרינגט, זייענדי א וי ס ע ר 
זיר 

ביאַליק איז אויס ער זיך פון דער 
זון, פון דעם פּראָסט, פון דער אומגעריכטער 
פרייד, פון דעם יום טוב. 


ער הערשט אינער די לעבנס אימפּולסן, ווען 
זיי דרעמלען ; דערפאר וװוערט ער באַהערשט 
פון זיי, ווען זיי װאַכן אויף. 


זיין צעגאָסענער שטורמישער פּאַטאָס איז 
דער פּאַטאָס פון א באַהערשטן, דער פּאַטאָס, 
װאָס ער ווערט פון אים פארפלייצט, ווערט אין 
אים דערטונקען. ער האָט זיך זיין אמת, זיין 
כח. אָבער ער איז ניט אזוי אמת'דיג און ניט 
אזוי מעכטיג, װי דער איינגעהאלטענער פּאטאָס 
ביאַליקס. 


בענטש און באַנריס. מיין האַרץ פייערט זיין פײיערטאָנ, 
טיין האַר'ץ האָט זיך צעעפנט -- דער נאָט פון ליכט האָט 
אַ יום'טוב נעמאַכט! און די שטראַלן גיסן זיף אַרײן 
אין טיין פענסטער און פאַרגיסן דעם די?, די װענט, די 
ווינקלען, די פיסלאַךּ פון בעט האָבן זיי פאַרפלייצט, אֵנ- 
געגאָסן נאַלד אין יעדן לאָד... נאָט! װען דו זאָלסט זיבן 
זונען אַרײנזעצן אין היםל, װאָלסטן נישט נעקאַנט אָנ- 
זעטיגן טיין ליכטיזשערנע נשטה -- גיב נאָךְּ ליכט, נאָט 
ליכטינער, ליכט, ליכטן 
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ד" יס2 עו פען יל עבט ינקייט, 
װאָס ער רעדט וועגן זיי אזוי פיל און צעקאָכט 
אין ;װחר'; װ * הי ב ט איר אים אָבער 
(און דאָס איך דאָך דער עיקר --- מאַכן, אז מיר 
זאָלן גנ לויבן), װען ער זאַנט: 


ובים די נור זה ובשבלת הזהר 
צללתי נם אני ואספונ ים אורים 
ואצא פי שבע מזוקק ומטוהר. 


ונפרץ מעינים, בעווז אַלפי מסורים 

ש? אושר וניל, קרבי דץ ים הנונה, 

כסחוף זמרת מחו? עזוזה שובבה, 

שתונק בבת אחת מאַלפי כנורים *). 

איר ז ע ט נישט דעם י ם פ וז 
פיי ער, דעם' "ום' 2 יכ טעקיט 
דעם י ם שיי ן, כאָטש (אָדער ווייל) ער 
חזרט זיך איבער עטלאַכע מאָל, אָבער איר 
פ י? ט, אַז עס איז דאָ איינער, וואס האָט 
געהאט אזא אַיינדרוק און איז פארפלייצט נע- 
װאָרן פון אים און פארשכורט נעװאָרן. דאָס 
אָנגעטרונקען און פארשכורט זיין פון ליכט גיט 
אונז ביאַליק, און מיר דארפן נישט פארלאנגען, 
אַז ער זאָל אונז נעבן דאָס ליכט אליין. דאָס 
ציל פון זיינע אַלע קאָכנדיגע, זידנדיגע, מיט 
הייסע טראָפּנס שפּריצנדינע געזאנגען איז ניַט 
אַרויסצוברעננען זיין אינעווייניגסטע וועלט און 
געבן איר אן אָביעקטיווע דרויסנדיגע עקסיס- 
טענץ, נאָר, פארקערט, אריינצופירן אונז אין 
זיין אינעווייניגסטן לעבן. 
מיר זעען עס אין די ווינטער-לידער אַזױ 

גוט, וי אין די ליכט-נעזאנגען. די איינציגע 
בילדער פון ווינטער ווערן דערטרונקען אין דעם 
אַלנעמיינעם עקסטאַז פון קראַפטגעפיל, וואס 
זיי וועקן אין ביאַליקן,. איר ווערט פארפלייצט 


*) ... און אין אָט דעם ים פון פייער און אין אָט דער 
פאַרפלייצעניש פון שיין האָב איך זיך אויך אָפּנעטונקט 
און אייננגעזאפּט אין זיד אַ ים פון ליכטיקייט און בין 
זיבנפאַך נעלייטערט, נעריינינט נעװאָרן. און אַז עס האָבן 
אַרױיסגעשפּאַרט די קװאַלן, די טויזנטער קװאַלן פון נליק 
און פרייד, האָט אין מיר געקװאָלן דער ים פון שיין, אַזױי 
וי איך װאָלט פארפלייצט געװאָרן פון אַ מעכטינן און 
ווילדן קלאַנגעזיטאַנץ, װאָס רייסט זִיךּ אַרויס מיט איינ- 
מאָל פון טויזנטער פירלען.. 
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פון דעם שוימיגן כח נישט נאָר ווען איר לייענט 
אזוינע סרעפטיג געשמידטע שורה'ס, װי -- 
אין זאת כי נתרופף העולם -- ונתנו 
היוצר בלילה הוה ע? נב סרנו 


וינף פטישו, ובהלם ענק 
אל קרא לכת וישום: חוקן 


וניל? תמים בין פּטיש וסדן אותו רקע 
וכאלו כ? כחו, כביכו?, בו שקע..*). 
איר פילט דעם ר י ט ם פון מאכט אפילו 
אין אזעלכע נאַאיוודקונדסדינע אויסנעשרייען, 
וי הש 
והנה שבה זרועי ברול: 
תנו לי הר -- ואעקרנון 
תנו לי כפיר ואשסעהו, 
עונג או נלית -- וארמסנו! *). 
דער כח ליגט דאָ ניט אין די ווערטער, נאָר 
אין דעם אויסשרייען זיי. ‏ די ווערטער זיינען 
אַבסטראקטע, מליצה'דינע, אָבער זיי ווערן גע- 
טראָנן פון לעבעריגע, אויפגעשטורעמטע, נשמה- 
כװאליעס. 
מיר זעהען ניט דאָס, וואס פארשכורט ביאַ- 
ליקן; סיר אָבער ווערן אָנגעשטעקט פון זיין 
פארשיכורטקייט. ער דערציילט אונז פון א 
נאַנץ געװויינטלאַכן זוניגן װינטערטאָג =-- 
פ'ציט אַ רויך זיך פון די קוימענס, 
קרויזט זיך רואיג אוֹן באַזאַכט, 
אויף דעם ווייסן שניי די ראָבן -- 
לעבדיגע שטיקלאַך נאַכט... 
און מיר ווייסן ניט, וואס איז געשען, װאָס ער 
האָט זיך פּלוצלוננ אזוי צוהיצט און צושריען : 


הפקר, הפקר! אַלץ אין הפקר! 
הוי, דוֹ קוטשער ! טראָג נעשװוינדן 
װאַרףּ אַרײן סיךּ אין דעם וויכער 
און צעבלאָז מיר אויהּ דעם װינטן 


*) איבערזעצן די דאַזינע פערזן אָן דעם ריטם פון 
אַרינינאַל האָט קיין שום זינען ניט. 

*) און אָט איז װידער מיין אָרם -- אַייון: נים מיר 
אַ נאַרג -- איךּ װע? אים אויסרייסן! א יונגן לײַב 
אַהער -- איך װעל אים צערייסן! עוג מלד הכשן אַדער 
גלית (גיס מיר אַהער) -- איך װעל? אים צעטרעט! טיט 
די פיס! 


ייט 


טערגערוקט ביידע הענט אונטער אליה'ן און 
אויפגעהויבן אים ; צוגעהאלטן ער זאָל ניט אומ- 
פאַלן. דאָס גאנצע פּנים אין אים פארקלעפּט 
נעווען מיט זאמד. די אויגן פארמאכט, און גע- 
װאָרפן זיך און זיך געשטיקט און פּלוצים אן 
עפן געטאָן דאָס מוי?ל און א רויטער שטראָם 
בלוט האָט א זעץ געטאָן פון האלז ארויס. 

אין איין אויננבליק איז די אומבאקאנטע 


ש. ניגער. 


פרוי ביי זיינע פיס נעלעגן און ארומנעכאפּט די 
פיס, געדריקט צו איהר ברוסט מיט היסטערישע 
נעשרייען. דער קברות-מאן האָט אים געשטופּט 
די גלאָז מיט װאַסער אין די ציין אַרין. אליה 
האָט איין שלונג געטאָן און א צווייטן און נע- 
עפנט די אויגן. 

--- איך בעט אייך, נעמט זי צו פון מיר! -- 
האָט ער געשטאַמלט. 


ה נ. ביא פים 


בי 
ביאַליק'ס שטורמישער פּאַטאָס. 


דאָס ליד ,װאָס שטייט אויפ'ן ערשטן בלאַט 
פון ביאַליקס , שירים", הויבט זיך אָן מיט אַ 
בילד, װאָס דער דיכטער אַלֵיין ניט אונז פון 
זיין , מוזע": 
ביום סתו בקרן חשכה נונה מצאתיה, 
וגבושת אַלמנות אלי במראה התודעה, 


ובחמלה רבה שמה בי עיניה ובדומיה 
על ראשי ידה המתרפּקה חרש הודעזעה *). 


האַרבסט, טונקלקייט, טרויער, איינזאמקייט, 
שטילקייט --- דאָס איז די ראם, װאָס אין איר 
איז אַיינגעפאסט דאָס בילד פון ביאַליקס 
,, מוזע". דאָס איז איר געוויינטלאכער, נאַטיר- 
לאכער, נאָרמאַלער צושטאַנד. - פּאַטעטישקײט, 
עקזאָלטירטקייט, התפּעלות'דיגע אויסגעשרייען, 
ימ'ען ליכט, זיבן זונען, קללה.ס פון דער תּוכחה, 
דונערן און בליצן---דאָס זיינען עקסצעסן. דאָס 
איז א מין אויסער זיך זיין, א מין ארויס פון די 
כלים. 

א מעכטינ זיך פאנאנדערגיפן פון א טייך 
פרילינג צייט. ער פארפלייצט אלץ ארום, און 
מען זעט ניט און מען ווייס ניט, וואו איז זיין 
גרענעץ. אָבער דאָס איז נאָר צייטווייליג. באַלר 


*) אין א האַרבסטיטאָג, אין א טונקעלן ווינק, האָב 
איך זי געפונען אַן אומעטינע, אַנגעטאַן אין טרויער" 
קּלײרער האָס זי זיף געװיזן צו מיר און מים גרויס 
רחמנות האָס זי אַ קוק גענעבן אויה מיר, און איר צערט- 
גענדיגע האַנט האָט שטי? געציטערט איבער מיין קאָפּ.. 


קערן זיך אום די װאַסערן צעריק אין זייער רו 
אַריין, און מען דערזעט די ברעגן. 

ביאַליקס פּאֶעזיע גיסט זיך אָפּט איבער איר 
נאַטירלאַכן ראַנד. אָבער דאָס איז ניט שוים, 
װי עס קאָן זיך דוכטן און װי עס האָט זיך 
מיד אליין געדוכט אמאָל, ווען איך האָב מיט א 
צייט צוריק (טאַקע אין ,דאָס נייע לעבן"), גע- 
שריבן מיט יוגנטלאַכער העזה איינינע זאַכן וועגן 
ביאַליקס ווערטער, װאָס מוזן מיר איצט זיין 
פרעמד און אומפארשטענדלאך. איך האָב, אָן 
אַ געפיל פון מאָס, דאן מ ג ז ם ג עווען 
די גוזומא'דיג קייי ט פו ביאַליקס 
שטורמישן פּאַטאָס. ‏ איך האָב פארגעסן, אן 
נישט שוים אליין, נאָר אויך לעבעדיגע כװאַליעס 
װאַרפט אַרױס דער ים אויפ'ן ברעג, ווען ער 
צעוויגט זיך פון גרויס אומרו און צעשרייט זיך 
און מאכט גוואלדן ביז'ן הימל אין א שטורמ- 
װינט. ? ע ב ע די גנ כװאַליען זיך ביאַליקס 
רייד, ווען זיי זיינען אויפגעשטורעמט; און 
וואו כװאַליעס, דאָרט איז שוים. ניטאָ ביי 
ביאַליקן קיין פּוסטע געשרייען. אמת איז דאָס 
קערנדל פון זיינע איבערטרייבונגען. זאפט פון 
איבערלעבונג מאכט פייכט די אַריענטאַליש- 
פּרעכטיגע, צו פּרעכטיגע בלומען פון זיין שפּראַך 
און גיסט פרישקייט אין דער אַלט-ביבלישער 
מליצה פון זיינע בילדער. 

ווען אפיל איר זע ט נים א קאָנט 
זיך ניט אויס מאָ לן מיט איער פאַנ- 
טאַזיע דעם מ בו? פון שיין און 
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שווארצן קלייד האָבן ארויסגעקוסט א פַּאֶר רויטע 
ניט געפּוצטע שיך מיט אָפּנעריבענע נעזער. 

אליה האָט זיך פו! אָרט ניט גערירט, האָט 
געקוקט מיט נליענדיגע אוינן אויף דער פרוי און 
זיך פון ווייטן איינגעהערט װאָס זי רעדט דאָרטן 
מיט'ן קברות-איד. דֶער לעצטער האָט פון צייט 
צו צייט אָננעוויזן מיט דער האַנט אַהער און 
אהין און צולעצט האָבן זיך ביידע גערירט פון 
די ערטער און זיך אוועקגעשניטן זייטינ. אליה 
און איך --- נאָך אים, נאָך זיי. 

ניט פארשטאַנען װאָס דאָרט קומט פאָר, 
נאָר געפילט אז פ'קומט דאָ פאר עפּעס א מין 
שױידערלאַכע דראמע. אין דעם װאָס די צוויי 
באַקענטע האָבן זיך דאָ װוי פרעמדע געפילט, 
אין דעם, װאָס די ביידע זיינען צוליב איין צוועק 
נעקומען און זיך נעהאלטן אין ווייטער פרעמד- 
קייט איינס פון דאָס צווייטע איז געווען צו 
זען, אַז עפּעס קומט צווישען זיי פאָר אויסער- 
געוויינטלאכעס. 

זיי זיינען נענאַננען און מיר נאָך זיי און 
סיאיז געווען צו דערקענען אַז אליה פילט זיך 
דאָ אין דער געגנװאַרט פון זיין באַקאַנטער פרוי 
נאָך פיל איינזאַמער וי ווען איך האָב אים ביז 
דאָס מאָל נעזעהן. איבערגעגאננען איין ריי 
קברים און א צווייטע זיינען זיי געבליבן שטיין 
לעבן א פרישן קבר װאָס די זאַמדיגע ערד האָט 
נאָך ניט באַװיזן פאַרטריקנט צו וװערן. אין 
לענג פונ'ם קבר האָט מען געזען אז דאָרט לינגט 
באנראָבן א נרויסער מענטש; און אָן דער פריש- 
קייט איז געווען צו דערקענען אז דער מענטש 
איז ערשט ניט לאננ דאָרט באגראבן געווארן. 

נלייכנילטיק צום פרעמדן קבר און נלייכ- 
נילטינ צום פרעמרן מענטשן איז זיך דער 
קברות-מאן אוועקנענאנגען און די אומבאַקאנטע 
פרוי איז אליין נעבליבן א וויילע שטיין אין 
ערווארטוננ ביז אליה װועט צוקומען און פון 
ווייטנס נאָך האָב איך געזען, װי זי איז פאר- 
נליווערט נעבליבן אין אַ פארשטיינערטער פּאָזע 
אין פאַרגליווערטער האַרטקײט איז זי געשטאנען 
וי גרייט א קאמף אויפצונעמען פון דעם װאָס 
זי ערווארט. 

ווען אליה איז נאָענט צום קבר צונעקומען 
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האָט זי נעגעבן א צי אויס א האנט מיט א הארטן 
ביינערדינן פינגער און אָנגעוויזן : 

-- אָט רא פינט ער} 

אליה איז אין איין אויגנבליק צונעפאלן צוםּ 
קבר. דאָס פּנים זיינס איז נלייך איינגעקוועטשט 
געווארן אין דער פרישער, ווייכער ערד און די 
אומבאקאנטע פרוי האָט זיך אָפּנערוקט און נע- 
שטאַנען און נעקוקט אויף אליה'ן און אויפ'ן 
קבר מיט נליענדע אויגן. זיי האָבן נעבלאנסט 
די אויגן אירע, מיט אזוי פיל האס און די אַיינ- 
נעפאלענע ברוסט אירע האָט זיך מלחמה'דיג 
געהויבן ארויף און אראפ. 

און אויפ'ן קבר איז נעלעגן א מענטש און 
געכליפּעט. און נגעדאכט האָט זיך אז דאָס קול 
פון לעבעדיגן מענטשן נייט פון קבר ארויס, פון 
טויטן, װאָס דאָרטן לינט באנראָבן. דער נאנ- 
צער קערפּער זיינער האָט זיך קאָנוואולסיוו 
געװאָרפען. עס האָט זיך געהערט אַ נעוויין ניט 
װי מ'באוויינט א טױטן, נאָר א נעוויין פון 
אן אומנליקלאכן, פון אן איינזאמען, וועמען 
ס'איז גארניט נגעבליבן אין לעבן נאָר אָט דאָס 
בערג?ל ערד און ארום און ארום איז נעווען 
שטיל?. אַ שטיינערנע שטילקייט, אַ האַרטע, אַ 
פרעמדע, א נרויס-שטאָטישע, קברים איינער 
דעם אנדערן פרעמר מיט פארשיידנארטינקייט 
פון שטיינער װווי אָפּגעריסן און פרעמד איינער 
דעם צווייטן איז ביים לעבן אין דער נרויסער 
שטאָט נעווען אזוי פרעמד איינער דעם אנדערן 
נעבליבן נאָכ'ן טויט... און געשיינט האָט די 
זון און שטיינער האָבן נענלאנצט מיט פאראיי- 
בינטער פארשטיינערטער רואיגקייט... 

זי האָט צו מיר אַ וואונק געטאָן און צונע- 
נאַנגען איינס צום אַנדערן האָט זי מיר אויף מיין 
אַקס? ארויפנעליינט א האנט און שטיל מיט 
צעבראָנכקייט געבעטן איך זאָל גיין ארויסרופן 
דעם קברות-מאן און ברעננען מיט זיך א נלאָן 
וואסער. איך האָב עס איר גערן געפּאָלנט און 
נעקומען צוריק מיט'ן קברות-איד און מיט א 
גלאָז וואסער, האָט איך זי נעטראָפן שטיין אָננע- 
בוינן איבער אליה'ן. זזי האָט גענומען ביי מיר 
דאָס נלאָז וואסער און נעבעטן דעם קברות- 
מאַן ער זאָל אים אויפהויבן ער האָט ארונ- 


א הענטל מיט א דראָט איין מאָל און אַ צווייט 
מאָל און ערגעץ נאָענט ביי נאָענטער שטילקייט 
האָט א נלעסל עטלאכס מאָל מיט גלעס?דיגן רעש 
אנגעפּיקט אין דער בית-הקברות שטילסייט און 
דערהערט האָבן זיך טריט און מיט מאַסיווער 
שווערקייט האָט זיך אַריײיננעשטעקט אַ שליסל 
אין טויער אַרײן און דער טויער האָט זיך צעעפנט 
מיט אייזערנער שווערקייט און באַװויזן בית- 
הקברות'דיגע ברייטקייט מיט קברים און מצבות. 
צוזאמען מיט'ן טויער, צוזאמען מיט'ן עפענען 
האָט זיך גערוקט א איד, אַ גרויסער, װאָס האָט 
אויסנעזען ביים גרויסן טויער זייער קליין און 
נגעקוקט אויף אונז מיט קאַלטע אויגן, מיט פרעמ- 
דער נלייכגילטיגקייט צו לעבעדיגע מענטשן וואס 
קומען צו מתים, צו אייגענע, וואס זיינען מער 
זיינע וי זייערינע. 

אָפּגעגאַנגען פון טויער דער איד האָב איך 
ערשט דערזען וי הויך און ברייט דער איד איז, 
ער האָט אַ פרעג געטאָן ביי אליה'ן װאָס מיר 
דאַרפן און אליה האָט געפרעגט צי ס'װואַרט שוין 
דאָ ניט איינע אַ דאַמע אויף אים און דער שומר 
פון די טויטע האָט געענטפערט, אַז קיינער איז 
נאָך היינט ניט געווען און קיינער װאַרט ניט 
אויף קיינעם. 

אליה האָט מיט א צוטראָגן-אומרואיג-פלא- 
מענדיגן בליק געבלאָנדזשעט איבער די מצבות, 
װי ער װאָלט עפּעס געזוכט דאָרטן און דער 
קברות-איד האָט געקוקט אויף אונז און ניט גע- 
וואוסט װאָס מיר ווילן און ניט געוואוסט װאָס 
צו טאָן מיט'ן טויער, צי זאָל ער צעריק צושליפן 
און אונז לאָזן פון יענער זייט, אָדער ער זאָל 
אונז אַרײנלאָזן. און אליה האָט ווייטער געזאָגט; 

--- אהערצו האָט באַדארפט קומען א דאמע 
און אויב זי איז נאָך ניטאָ װועט זי געוויס באלר 
סומען. איר קאָנט אונז, אויב איר ווילט, אריינ- 
לאָזן. 

דער קברות-מאַן האָט ברייטער צעעפנט דעם 
טויער, אונז אַרײינגעלאָזט און צוגעשלאָסן איז 
ער פּאַמעלאַך מיט'ן שליס? אין האַנט אַועקגע- 
שפּאנט צום ווייסן נעפּוצטן שטיבעלע פון וואנען 
עס האָבן פון איין פענטסטער ארויסגעסקוקט 


צוויי פּנימ'ער, א יונג פּנים מיט אן אלטן, ביירע 
ענלאך אויף דאָס אנדערע, קענטינ א מוטער 
מיט א טאָטכער. און איך מיט אליה'ן האָבן 
זיך אװעקגעלאָזט נלייך מיט דער אַלייע וואס 
האָט ניכער דערמאָנט א שפּאַציר-אָרט װי א 
בית-עולם און די מאַרמאָרנע מצבות און באַ- 
פּוצטע קברים מיט קרענץ און מיט בלומען האָבן 
אויך פי? מער אָן לעבן דערמאַנט װוי אָן טויט 
און ס'האָט געמאכט אַזאַ מין אַיינדרוק, אז קיי- 
נעם אַרט ניט וואס דאָ לינן טויטע מענטשן. עס 
אַרט ניט די לעבעדינע און ס'ארט ניט יענע, 
װאָס לינן אונטער פארפּוצטע קברים. צװוישן 
שיינקייט און פארפּוצעניש איז צעשוואומען גע- 
װאָרן דער איינדרוק פון טויט. עס האָט גנע- 
מאַכט אן איינדרוק אז דאָ לינן עפּעס וואלוועלע 
מתים וואס זיינען ניט אוועק איננאנצן פון לעבן, 
געבליבן אונטער א לעבעדינער אטמאָספערע און 
קאלטער נלייכנילטיגער פארנליווערונג, צװוישן 
מאַרמאָר און שטיין... 

מיר זיינען גענאנגען און געלייענט די אוים- 
שריפטן, זיך אָפּגעשטעלט און זיך איינגעקוסט 
אין לעבעדיגע פאָטאָגראַפיעס אַיינגעפאַסט אין 
שטיינער, פאָטאָגראפיעס מיט לעבן און מיט 
לעבעדינע אוינן האָבן ארויסנגעסוקט פון שטיי- 
נער אַרױס און אויף קיין פאַל זיך ניט געלאָזט 
צונויפבינדן מיט יענע וואס זיינען אונטער רי 
שטיינער געלעגן. 

אין א פופצן מינוט נאָך אונזער אריינגיין 
האָט רעשיג דאָס גלעקל אַ קלונג געטאָן און גע- 
דאכט האָט זיך אז אימיצער האָט א נאָס געטאָן 
עטלאַכע בייסנד-שרייענדיגע טראָפּן אין דער 
מתים שטילקייט אריין. אליה האָט האסטיג 
גענעבן אַ שטעל אָן די אויגן צום טויער און איז 
פארנליווערט געבליבן מיט זיין קוקן און ווארטן. 

,זי" איז געקומען. איך האָב זי דערקענט, 
ווייל? איך האָב שוין גוואוסט, אז זי דארף קומען. 
אַנדערש װאָלט איך זי זיכער ניט דערקאָנט, 
אזוי פארענדערט איז זי געווען: דאָס פּנים 
נעלבלאך בלאס, וי אלע מאָל ביי יענע פרויען 
װאָס פּודרען זיך און פארבן זיך א ריי מיט 
יאָרן, אָנגעטאָן איז זי געווען אין שווארצן 
פון קאָפּ ביז די פיס. פון הינטער'ן פאננען 
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דו קענסט מיר אַמאָל אָנטרעפן אין אַ מינוט, איך 
זאָל דיר אלץ וועגן זיך דערציילן, אָבער מקנא 
זיין נאָך דעם װעל איך דיר ניט... דיין לעבן װעט 
קיין האָר ניט ווערט האָבן... היט זיך בעסער, דו 
קליינער כיטראק ! און אויב אפילו איך אליין, 
ס'קען טרעפן, װעל ריר פון זיך וועלן עפּעס אֶנ- 
הייבן דערציילן זאָלסטו ניט װעלן הערן, דו 
זאָלסט אַנטליפן! הערסט, דו זאָלסט אנט- 
לויפן, הערסט, אויב דיין לעבן איז דיר 
טייער !... 

פּונקט צען אזייגער האָט אליה א קלאַמפּ 
געטאָן מיט'ן דעקל פון טשייניק אָן טשייניק; 
ער האָט באַצאָלט און מיר האָבן פארלאָזט דעם 
טראקטיר. אראפ פון די אַייזערנע טרעפּ האָט 
ער א יאָג נעטאָן דעם שוייצאר וואס איז 
הינטן ביי דער טיר געשטאַנען, ער זאָל לויפן 
און ברענגען אַ איזװאָשטשיק. דער פּריץ מיט 
די מעשענע קנעפּ האָט זיך נלייך ארויסגעװאָרפן 
אין דרויסן אַרױס און אין אַ מינוט אַרום האָט 
ער צוגעקנאַקט מיט א דראָזשקע וואס איז נע- 
בליבן שטיין פּונקט אַנטקעגן דער טיר, וואו מיר 
זיינען געשטאַנען,. אליה איז גלייך אריינגע- 
שפּרונגען אין איר מיט די ווערטער : 

--- אויפ'ן נייעם בית עוֹלִם ! 

איך בין געשטאַנען און ניט געוואוסט צי 
דארף איך דאָ בלייבן, צי אליה וויל מיך מיט 
זיך, איך זאָל מיט אים מיטפאָרן, און אליה 
איז געווען אַזױ צעטראָגן, אַז ער האָט סענטיג 
נאָר אינגאַנצן אָן מיר פאַרגעסן. נאָר ווען פערד 
און רעדער האָבן זיך פון אָרט גערירט האָט מיך 
ערשט אליה באַמערקט שטיין און אויסגעדריקט 
פארוואונדערונג װאָס איך זיץ ניט לעבן אים. 

--- װאָס שטייסטו ? 

ניט קוקנדיג אויף מיין שטאַרקער נייגערי- 
סקייט צו וויסן נאָך װאָס ער פאָרט עפּעס פּלוצים 
אויפ'ן בית עולם, האָט מיך דאָך עפּעס אן 
אינערלאַך שווער נעפי? אפּנגעהאלטן פון פרעגן... 
איך האָב פּשוט מורא געהאט פאר אים און פאר 
דעם אָרט וואוהין ער האָט זיך געהייסן פירן... 

-- איך אויך 3 ... 

לאַנג, זייער לאנג האָבן די געקאָװעטע 
רעדער נעטראכקעט איבער רי שפּיצינע שטיינער 
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פון די אויסגעבהוסירטע נאסן און פיל מאָל זיך 
נעקערעוועט פון איין גאס אויף דער צווייטער, 
אַזױ לאנג ביז די שטיינער האָבן זיך אויף א 
זאמדינן שליאך פארביטן און אויפנעהערט זיך 
קירעווען. דאָס פערר האָט אָנגעהייבן צ ניין 
טריט ביי טריט. קיין הייזער, באַוואױינטע, איז 
שוין דאָרטן ניט געווען, נאָר אַן אַנדער סאָרט 
הייזער, וואו מענטשן געפינען זיך נאָר בײיטאָנ 
און פארלאָזן זיי אויף ביינאכט. הייזער הויכע, 
שװאַרצע, קויטיגע, מיט גרויסע לאמטערנדיגע 
שויבן, נרויסע פארשלאָסענע טויערן אוֹן ארום 
די הייזער איז געווען שטיל, אָבער אין זיי האָבן 
גערוישט מאשינעס און די דעכער האָבן מיט 
אַייזערנע נאָזדלעכער געבלאָזן פון זיך מיט פּאַרע 
און פון הויכע גיגאַנטישע קוימענס האָבן זיך 
נעצויגן לאננע בויכינע צעפּ. 

די לופט איז דאָרטן שווער געווען, אויסגע- 
מישט היץ מיט ריחות פון פאבריקעס און פון 
זאַכן װאָס דאָרטן אין די פאבריקעס זיינען פאב- 
ריצירט געווארן. דאָס פערד האָט מיט די 
שטאָטישע נעקאָוועטע פיס אויפגעהויבן ארום 
זיך און ארום אונז א גאנצן װאָלקן מיט שטויב 
און האָט ביי יערעס מאָל וואס דאָס פערר האָט 
א פוס אויפנעהויבן האָט אין װאָלקן שטויב א 
בלאַנק געטאָן דער שטאָל פון די געקאָװועטע פיס. 
ענדלאַך האָבן זיך איינס נאָך דאָס אַנדערע 
אָנגעהויבן צו באַווייזן איין מצבה נאָך רער 
אַנדערער. גאַנץ גרויסע און קלענערע און נאָר 
קליינע מצבות מיט שװאַרצע און ווייסע פארבן 
און מיט געקריצטע אותיות וואס האָבן אויסגעזען 
וי אויגן בלאַנקענדיגע שװאַרצע און אוינן 
פייערדיגע פון נאָלד. 

זיך אָפּנעשטעלט ביי א גוואלדיג גרויסן 
שווארץדנעפארבטן אייזערנעם טויער. אויבן 
אויף דער האלב-רונדער געמויערטער ראַם, וואו 
דער טויער איז געווען איינגעפאסט איז אויפ'ן 
ווייסן פאָן מיט גרויסע שװואַרצע אותיות נעווען 
אָנגעשריבן : ,זה השער לד' צדיקים יבואו בו". 

אליה איז גלייך אַראָפּנעשפּרונגען, באַצאָלט 
און געזאנט, אז אויב ער, דער איזוואָשטשיק וויל, 
קען ער דאָ צואווארטן אוויילע, ווייל ער, אליה, 
װועט מסתמא באלד צוריקפאָרן, און א צי געטאָן 


טיט בלאָנרע געגרייזלטע האָר און מיט בלויע 
אויגן. דער גאַנצער זאל איז פול געווען מיט 
טישלאך און בענקלאך בארעסט מיט טישטוכלאך 
און רויטע פערוועסקעס אויף זיי. א בּאַר 
צענרליג טישלאך זיינען געווען באזעצט מיט 
געסט. די גנעסט האָבן געטרונקען, גערויכערט, 
גערעדט און געקלאפּט מיט די דעקלאך פון די 
טשאַיניקעס אויף די טשאַיניקעס, 

אין איין זייס זאַל, אין מזרח זייט, זיינען 
אויף די פענטסטער געווען אראָפּגעלאָזט לאנגע 
טונקל-באָרראָ פארהאנגען, די זון זאל ניט 
אריינשיינען. אנטקעגן זיינען די גאנצע ריי 
פענטסטער געווען צעעפנט און עס האָבן זיך אָן- 
געזען שפּיצן פון ביימער, גרינע און רויט-גע- 
פארבטע דעכער, ברייטע, פּלאַטשיגע, גרויס- 
שטאָטישע קוימענס און ווייט, איבער ווייטקייט 
צעװאָרפן האָבן ארויסגעשטארטש העכער פון 
הייזער, העכער פון ביימער לאנגע קיילאכריגע 
פאַבריס-קוימענס און ס'האָט זיך אָפּגעצױיגן פון 
זיי אין איין מאָס און איין לענג און אין איין 
ריכטונג געדיכטע גרויזיגע גרויע רויכיגע צעפּ 
און זיך געהאלטן מיט זייער רויכינער געדיכטע- 
ניש שווערער און הארטער פון דער ריינער 
דורכזיכטיגער לופט. 

אליהו האָט געטרונקען טיי אין געק.קט 
אוים | זייגער. ס'איז קענטיג געווען, אז ער 
טרינקט די טיי כרי דרי צייט צוֹ פארטרייבן, צו 
דערציען ביז א געוויסער שעה און ס'איז קענ- 
טיג געווען, אז ער איז זייער אומרואיג, אן רו 
שעה װאָס ער דערװאַרט איז עפּעס אן אויסער- 
געװיינטלאַכע, 8 גאַנץ נייע אין זיין לעבן, איך 
בין געווען אומרואיג פּאַר אים און דרך ארץ גע- 
האט פאר זיין אומרואיגסייט, איך האָב ניט 
געװאַגט צו פרעגן ביי אים אין װאָס די אומ- 
רואיגקייט זיינע באַשטיט. האָב איך װי אַ 
הינטפ געטריי געקוקט אויף אים, געקוקט און גע- 
שוויגן און געזען, אז ער ליירט זייער, אז עפּעס 
מאַטערט אים, * שטיק לעבן זיינס װאָס ע- 
חאַלט באגראָבן ביי זיך, האֵב איך אים גע- 
זאנט ; 

-- איך בֿין דיינער א פריינד אליהו. 

-- יא, -- װאָט ער געזאגט. -- ער פילט 


עס, אָבער איך בין צו יונג, איך בין נאָך א 
אינגל. = און די ווערטער זייגע האָבן מיך גע- 
קרענקט. איך האָב געװאָלט זיין עלטער מיט 
א פּאָר יאר און אליהו'ס פריינד זיין און ער 
זאָל מיינער זיין און ער זאָל מיר רערציילן פון 
זיינע איבערלעבענישן. 

-- אויב דו זאָגסט אמת, איז א סימן, אז 
דו ביזט א גליקלאכער מענטש -- האָט ער היצינ 
געזאגט און זיין פּנים אין נאָך ערנסטער גע- 
װאָרן. -- מיר זיינען פאלש דערפאר וואס מיר 
זיינען אומגליקלאך, אומגליקלאכע מענטשן מוזן 
זיין פאלש. 

ער האָט גערעדט צו א גרויסן און איך האָב 
ניט פארשטאַנען װאָס ער מיינט דערמיט און 
כ'האָב געמאכט א מינע, װוי איך פארשטיי אים. 

-- דו ביזט א פאלשער, אליה ? 

-- פון קאָפּ ביז די פיס... 

-- ביזטו אומגליקליך ? 

-- ווען ס'איז ווער גליקלאך און מוז זיין 
גליק באַהאַלטן, דערשטיסן אין זיך איז דאָס 
דאָס גרעסטע אומגליק... ווען איך װאָלט אזא 
גליק ניט געהאט װאָלט איך אזוי אומגליקלאך 
ניט געווען. 

ער האָט נאך קיינמאָל, פאר דער צייט װאָס 
איך קען אים, גיט גערעדט צו מיר אזעלכעס, 
װאָס איך זאָל ניט האָבן פארשטאנען און ס'האָט 
מיך געפרייט װאָס ער רעדט צו מיר אזעלכעס, 
װאָס איך פטרשטיי ניט. און ער האָט עס, 
זעט אויס, באַמערקט, און גענויטיגט האָט ער 
זיד, זעט אויס, אין א פריינך װאָס זאָל אים 
יא פארשטיין און דאָס האָט אין אים ארויס- 
גערופן פארביטערונג געגן מיר. 

-- הער! -- האָט ער ניפטיג געואגט . - 
דאָרטן וואוהין מיר קלייבן זיך באלר צוֹ פאָרן 
וועסטו א דריט מאָל זען א פרוי װאָס דו האָסט 
שוין צוויי מאָל געזען, דו זאָלסט ביי מיר גאר 
ניט פרעגן און אויב דו וועסט פרעגן און איך 
ווע דיר ענטפערן דעמאָלט וװעסטן אונז שוין 
ביירן ניט רארפן מקנא זיין... איך באַמערס די 
לעצטע צייט וי סיבליסטשען די אוינעלשך ריי- 
נע, עפּעס ווילסטן זיך ביי מיר דערוויסן און דו 
גיסט אִם ט 6 סריך שריין אין הארצן פריין.. יא, 
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יסוד פון זיין גאַנצן סיסטעם שטעלט ער אַװעק 
די איראציאָנאַליטעט ה ע כ ע ר פאַר דער 
ראַציאָנאַליטעט, נעפיל און װילן ה ע כ ע ר 
פאר'ן שכל, , אינטואיציע? (אין בערגסאָנ'ישן 
אויסטייטש) העכער פאר דעם אינטעלעקט. 
,די דיינקנדע וועלט", דערציילט ער אונז, 
,אנערקענט איצט די גרויסקייט און וויכטינקייט 
פון די ראָלן פון נעפיל און װוילן ? ג ב י דער 
ראָליע פון דעם אינטעלעקט". , מעטאַפיזיס", 
ציטירט ער אויס בערנסאָנען, , מוז אַריבער- 
שטייגן די באגריפן, בכדי צו דערגרייכן די אינ- 
טואיציע? און ער פאַרטייטשט אונז דעם מיין 
דערפון: ,באַגריף איז דער טייטש א י נ- 
טע ?לע ק ט, און אינטואיציע --- אַ סינטען 
פון הװילן און /בעפיל 2 (047. פון 
דער דרייאייניגקייט ווערט אויף אזא אופן ניט 
מער וי אַ צוויי-איינינקייט: דער ,נאָט-פאָ- 
טער", דער שכל, ווערט ,אַריבערגעשטיגן פון 
זיינע צוויי גליקלאַכערע שותּפים אין געשעפט. 
,אינ'ם אידעאליזם, זאָגט דער מחבר, האָבן דעם 
אויבנאָן געקראָגן דער װאָלונטאַריזם, דער 
אינטואיטיוויזם, דער איראַציאָנאַליזם, --- קורץ, 
אָט די אַלע איזמען, װאָס שטעלן די טראָפּ אויף 
געפי?ל אנשט אָט געדאַנק, אויף ווילן א נ- 
ש ט אָ ט אינטעלעקט". (ז. 90). און ער 
פאַרגעסט דערביי, װאָס ער האָט מיט זיבן בלעט- 
לאך צעריק געזאָגט, אַז ,די טראָפּ דאַרף גע- 
שטעלט ווערן אויף דער נשמה ווי אַ גאַנ- 
צ ע ס ". אויף זייט 299 ווערט שוין רי נשמה 
גופא אויסגעטייטשט װי ווילן און גע- 
פ י ?, װאָס דאַרפן טריאומפירן איבער דעם 
טראַכטן און די קלאָרע געדאַנקען, און אין זיין 


יונה ראָזנפעלד. 


פּאָלעמיק אַנטקעגן די סאַציאַליסטן-רעװאָליוצי- 
אָנערן פאָרמולירט ער שוין די גרונט-פראגע 
אַזױ : ;אין דעם גייסט נופא, װאָס פאַרנעמט 
דעם סא טע אויב נאָ ן: דער געשיפ 
אָרער די פאַרנונפּט?! די נשמה אָדער דער 
געדאַנק ... דאָס האַרץ אָדער דער מוח ?" (ז. 
0) און זיין ענטפער דערויף ווערט צענויפגע- 
פּרעסט אין די װוערטער: , די ? אָגיס-- 
דער הומר און הער נעם יל - 
העך ײ הצור 7י.. טי( 892 

פון די אַלע ביישפּילן וועגן גייסט און מאַ- 
טעריע, מענטש און חיה, נשמה און גוף, קולטור 
און ציװויליזאַציע, געפי? און אינטעלעקט, זעען 
מיר, אז די רו נטטש ענדענמץ פֿו העם 
מחבר איז אַ ריין ספּיריטואַליסטישע; אַז זי 
איז אָבער נאָך ניט איננאַנצן אָפּגעקלערט און 
ניט דורכגעטראַכט ביז צום סוף, און דערפאַר 
פאַרקריכט זי אַלע וויילע אין אַ גאַניץ פרעמדער 
וועלט פון סינטעטישן מאָניזם און פּאראלעליזם. 
דער מחבר װועט זיך מוזן נאָך א מאָל אָפּגעבן אַ 
קלאָרן דין וחשבון ווענן זיין שטעלונג צו די 
אַנטשײדענע פּראָבלעמען פון דער וועלט- און 
לעבנס-פילאָסאָפיע און אָדער רעזאָלוט און קאָנ- 
סעקווענט אָננעמען אַ װאָסער עס איז איין איינ- 
ציגן שטאַנדפּונקט, אָדער באַװייזן, וי אַזױ מען 
קאָן אין איין און דעם זעלביגן שטאַנדפּונקט 
פאַרייניגן און צונויפגיסן אַ ס ינטע טי ש|ן 
מאָניזם, װאָס באַטראכט די צוויי היפּכּים פאַר 
אַבסאָלוט גלייך , וואויל געבאָדענע" אין זייער 
מהות און בארייט, מיט א ג ע נ ע טי ש| 
מאָניזם, װאָס גיט איבער די בכורה איינעם פון 
די צוויי היפּכים, 


אַ קאַפּיטל פון אַ ראָמאַן. 


. . . גאַנץ פרי בין איך געזעסן מיט אליהו'ן 
אין טדאקטיר , אַריאָל", א צוויי גרונדינער זאל 
מיט צוויי רייען פענטסטער איין רייע איכער 
רער אנדערער. די וענט פארפּוצט מיט פאר- 
שיירענע בילדער און גרויסע שפּינלען אין גע- 


20 


שניצטע בראָנזעװוע ראַמען. אין די וינקלען 
זיינען געשטאַנען אױף הױכע פאססטמענטן 
סטאַטועס. דער סופיט נעצשַצקעט און אוֹיסגע- 
מאָלט מיט נאַקעטע ברוסטינע פרויען מיט צע- 
לאָזטע האָר און מאלכים'לאך מיט פליגעל, אלע 


מחבר אויך דאָ ניט געקאָנט אין גאנצען אראפּ- 
טרייסלען פון זיך דעם צויבער פון שפּינאָזא'ס 
איינהייטס-געדאנק. יענער צויבער דריקט זיך 
אויס אַם קלאָרסטן אין די פאָלגנדע שטעלן : 

, אמפולסטן און אמשטאַרקסטן דריקט זיך 
אויס די פּערזענלאכקייט... אָדער אינדיווידוא- 
ליטעט אין דעם מענטשן אין האנדלונג, און יערע 
האנדלונג איז א סינטעז פון דענקען, פילן און 
וועלן, אן אָרגאנישע פארבינדונג צװישן דעם 
אלץ אין באוואוסטזיין אוֹן דעם אלץ אין 
דעם אונטערבאַוואוסטזיין"... אין דעם 
צוואנציגסטן יאָרהונדערט ווערט די , טראָפּ" 
,געשטעלט אויף דער נשמה אלס (װי א) נאנ- 
צטס אנשטאָט אויף דעם אינטעלעקט, אלס (װוי) 
א טייל בלויז פון איר" (ז. 83). , דאָס דענקען 
ווערט איצט מער און מער באטראכט אלס (ווי) 
א פּועל-יוצא פון דער העכסטער אנשטרענגונג 
פון אלץ, וואס שטעלט צונויף דעם מענטשן, פון 
די געפילן אזוי נוט װי פון דעם ווילן און פון 
דעם ווילן אזוי נוט, וי פון דעם אינטעלעקט... 
קולטור זוכט דאָס גאנצע און ניט קיין פראג- 
מענטן; זי שטעלט דים סינטעז העכער איבער 
דעם אַנאַליז" (ז. 107). אין אן אנדער אָרט 
רעדט ער וועגן ,דער דריי-אייניגקייט פון גע- 
דאנק, נעפיל און ווילז", װי א באזיס פאר , רעם 
שטאַנדפּונקט פון אַבסאָלוטער פרייהייט און 
נלייכהייט", ד. ה. װי דעם באַזיס פון דעם 
מחבר'ס סאָציאַל-פילאָסאָפיע (ז. 206). ער 
גלויבט אויך, אַז ,די אבסאָלוטע אמת'ען" 
,קאָנען אָפּט דערשפּירט ווערן מיט די גע- 
פילן און נאָך מער מיט דעם גייסט אונזערן 
אַלס (װוי) אַ גאַנצעס, אין דעם מאָמענט, 
ווען די געפֿילן דערהייבן זיך צו דער מדרנה, 
טאו זײ;, ט י ט ד ע ר פ| ? פ ט ע ר 
און פ אָ לק אָ טמ פ ט ער צו שטו- 
ה וינע א הן. שאה פיר ייר 2 ה ייג טס 
הור ן גע ד א נק .2 שמעצן זיר אי 
צונויף מיט אים, אַז עס איז אוממענלאך רורכ- 
צופירן אַ גרענעץ צווישן נעדאנק און נעפיפ" 
(ז. 804). 

דאָס זיינען אַלץ כאַראַסטעריסטיש-סינטע- 
טישע אידייען, רער סינטעטישער מאָניזם 


אין דער אַלנעמיינער פילאָסאָפיע אין אָבער, 
װי דער ,קריטיציזם" אין דער דערקענטניס- 
טעאָריע, אַ ניין איבער דעם רוקן פון אַ הויכן 
באַרג, --- א באַרנ-רוקן, אין וועלכן עס לויפן 
זיך צונויף פון ביידע זייטן, -- פון רעכטס און 
פון לינקס, --- אַלע ליניעס, װואָס ציען זיך פון 
אונטן אַרױף. דאָ, אין דער העכסטער הויך 
פון דעם נעדאנק, באַגענענען זיי זיך, אֶט-די 
אַנטקעגננעזעצטע ליניעס; דאָ באַנרענעצן זיי 
איינע די אַנדערע און דאָ גיסן זיי זיך צונויף 
איניינעם. עס איז אָבער ניט אַלע מאָל 
גרינג צו גיין אין דער לעננ פון אַזאַ נע- 
דאַנקלאַכן באַרנ-רוקן. אָפּטמאָל הייבט ער זיך 
אויף צו אַזעלכע הויכן, וואו די מענטשלאַכע 
ברוסט קאָן ניט אויסהאַלטן די קלאָרע, ריינע, 
אָבער טרוקענע און פּראָסטינע לופט, װאָס 
הערשט דאָרטן, און אומבאַמערקט פאר זיך 
אַלֵיין לאָזט מען זיך װוידער אַראָפּ נעענטער 
צו דעם מילרערן טאָל אויה ד ע ר זייט אָדער 
אוױף י ע גנ ע ר זייט פון דעם באַרנ. דער 
װאָס װוי? ניין זיין נאַנג אויף אַ באַרג-רוקן, 
מוז תמיד אכטוננ נעבן אויף זיך אַליין, זיין 
געדאַנק זאָל זיך ניט אויסנליטשן און זיך 
ניט אַראָפּקאָלערן ערנעץ-וואו אויף דעם איינ- 
זייטיגן שיפּוי. 

אונזער מחבר איז, לויט דעם גאַנצן אויס- 
קוק פון זיין סיסטעם, ניט קיין באַרנ-רוקן- 
גייער. אים איז ליב און טייער תמיד נאָר 
א י י | זייט פון דעם באַרג. אין אונזער 
פאַל איז דאָס די אַנטײאינטעלעסטואַליסטישע, 
אָדער די איראַציאָנאַליסטישע, און די נאָר- 
װאָס געבראכטע שטעלן זיינען ניט מער, וי 
ד יס אָנאַ נסן, צופעלינע עקסקורסיעס 
אין דער הויך, װאָס לאָזן ניט איבער קיין 
טיפע שפּורן ניט אױף דעם נאַננ פון זיין 
דענקען, ניט אויף די רעזולטאטן, צו וועלכע 
ער קומט. 

אויך אין זיין ענמטפער אויף דער פראַגע : 
,מַח" אָדער , הארץ"? רעכנט ער זיך ניט 
מיט יענע ס י נ ט ע ט י ש ע אוױכבליקן, 
װאָס האָבן זיך צופעליג אַנטפּלעקט פאר אים 
אויף דער הויך פון דעם באַרג-רוקן. אין דעם 
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נאָוון אין דעם איינזייטיגן מאַטעריאליזם, ווערט 
ביי אונזער מחבר די שפּינאָזיסטישע אויפגאבע 
פארטרונקען אין דעם איינזייטינען אידעאליזם 
אָדער ספּיריטואליזם. 

שוין אויף ז. 100 ווערט ארויסגערוקט די 
פאָדערונג, אז אין לעבן ,זאָל די קולטור 
הערשן איבער דער ציווי'לי- 
זאַציע אןניט פארקערט." אָט דער לייט- 
מאָטיוו פארקלינגט אלע אנדערע נעדאנקען און 
דערגרייכט זיין העכסטן פּונקט אין דער אלטער- 
נאַטיווע, וועלכע דער מחבר שטעלט אװעק: 
,אנטוועדער ציוויליזאציע בלויז אלס (װי) א 
מיט? פאר דער קולטור, אָדער אינגאנצן אָן צי- 
וויליזאציע !'" (ז. 262). קיין שפּור פון א 
פּרואוו צו באַהאַנדלען די צוויי , פּאראלעלע 
נייסט-אויסנופן", -- די באהערשונג פון דער 
מאטעריעלער וועלט אין דער , ציוויליזאציע" 
און די בארייכערונג פון דער נייסטיגער וועלט 
און דער , קולטור", --- וי צוויי גלייך מעכטינע, 
גלייך וויכטינע נרונט-טענדענצן פון דעם 
מענטשלאכן קולטור-שטראָם, װאָס איינע פון זי 
סאָן צ יי ט נ וו י י ז אֶפּשטײן אויף א 
וויילע פון דער אנדערער און איינשליננען 
אויף א וויי ?לע װינינער באַשאפע- 
רישע ענערגיע, איידער די אנדערע, וואס מוז 
אָבער אין דעם משך פון דער געשיכטלאכער 
אנטוויקלונג אָניאָגן די אנדערע אזוי, אז, גע- 
מאָסטן אין גרויסע וועלט-געשיכטלאכע פּערי- 
אָדן, װעט קלאָר ארויסטרעטן זייער ביידנס 
פּאַרצלעליטעט. 

איך מאך דערפון בשום אופן ניט קיין פאָר- 
וואורף דעם מחבר. ער האָט פּונקט אזא רעכט 
אויף אן איינזייטיגן ספּיריטואַליזם אין זיין 
וועלט-אנשויאונג, װי די מארקסיסטן האָבן א 
רעכט אויף זייער איינזייטיגן מאַטעריאליזם. 
אָבער פון ביידע צדדים האָבן -מ י ר א רעכט 
צו פאָדערן, זיי זאָלן דעם זיידע שפּינאָזא און 
ז יי ן דרך אין באהאנדלען טעאָרעטישע 
פּראָבלעמען, לאָזן צורו. דעם סינטעטיש-מאָניס- 
טישן געדאנקען-נאנג און פאָרשונגס-וועג, װאָס 
זיין פאָטער איז בלי ספק שפּינאָזא און װאָס 
האָט ליידער ביז אַהער געהאט אזאַ קנאַפּן גליק 
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אין דעם אויסבוי פון פילאָסאָפישע סיסטעמען 
(א חוץ אין קאַנט'ס קריטיציזם), קאָן מען בשום 
אופן וענין ניט איינשפּאנען ניט אין דעם רייט- 
װאָגן פון מאַטעריאליזם, ניט אין דעם רײיטװאָגן 
פון ספּיריטואַליזם. און פּונקט וי פּליעכאַנאָוו 
האָט טעאָרעטיש געהאט א מיאוס'ן אֶפּשניט, 
ווען ען האָט געװאָלט אידענטיפיצירן 
שפּינאָזאן מיט מארקסן, אזוי מוז יעדערער 
שפּילן א לכתחילה פארלאָרענע שפּיל, ווען ער 
פּרואווט אידענטיפיצירן אים מיט בערגסאָנען, 
אָדער מיט א װעלכן עס איז אנדערן, ריין 
אידעאליסטישן דענקער. 

ס'איז ניט קיין חוב צו זיין א שפּינאָזיסט. 
מען האָט א רעכט צו זיין אזוי איינזייטיג ספּי- 
ריטואליסטיש אָדער מאַטעריאליסטיש, וי נאָר 
איינער וויל און קאָן. יעדער איינער מוז אָבער 
זיין אויסנעהאַלטן, האַלטן די איי- 
גענע געדאנקען אין צוים און ניט דערלאָזן, אז 
זי זאל א י ן אי ין א ן + עד 
זעלבינער פרהאנע זיך פאנאנהער- 
לויפן אין אַזעלכע צוויי פאַרשיידענע און איינס 
דאָס אנדערע אויס ש לי סנדע ריכטונען, 
וי שפּינאָזיפטישער פּאראלעליזם און בערגסאָ- 
נישער אידעאליזם. 

ליירער באמערקט זיך ביי אונזער מחבר 
דיזעלביגע אומאויסגעהאלטנקייט און ניט-דורכב- 
געטראכטקייט פון די גרונט-פּרינציפּן אויך אין 
נאָך אַן אנדער פילאָסאָפישן ענין, װאָס שפּילט 
אן אומגעהויער וויכטיגע ראָליע אין דער דער- 
קענטניש-טעאָריע בכלל און אין זיין סאָציאל- 
פילאָסאָפיע בפרט. מיר האָבן דאָ אין זין די 
שייכות'ן, װאָס דארפן הערשן אין דער דער- 
קענטניש צװוישן , שבל", , אינטעלעקט", , מוח" 
פון איין זייט און ווילן, געפיל, און , הארץ"" 
פון דער אנדערער. 

פאר א שפּינאָזיסטיש דענקענדן קאָפּ קאָן 
אויך דאָ ניט זיין קיין שום מניעה צו זוכן דעם 
אויסוועג פאר אלע פארפּלאָנטערטע פּראָבלע- 
מען פון דעם , מח-האַרץ-קאָנפליקט" אין דעם 
סינטעטיש-מאָניסטישן צונויפנוס פון די זיך 
צונויפשטויסנדע עלעמענטן. ס'וייזט אויס, אז 
וי אין אלע נרונט-פּראָבלעמען, האָט אונזער 


זירט אויף א קאָמפּראָמיס און קעגנזייטיגער צו- 
פּאסונג, נאָר א ווירקלאכע אינווייניגסטע פאר- 
איינינונג". דאָס קלינגט היפּש שפּינאָזיסטיש. 
אָבער תוך כדי דבור, אַפיפן ניט איבערכאַפּנדיג 
דעם אָטעם, טענה'עט ער ווייטער : ,דער גייס- 
טיגער עלעמענט דארף דורכדרינגען דאָס הארץ 
פון דעם מאטעריעלן לעבן. ער דארף עס פיו- 
טערן און רייניגן און מאכן זיין גאנצע קאָמ- 
פליצירטע פולסייט א טייל פון דעם פפּירי- 
טועלן לעבן ; אַזא פארייניגונג דעגראדירט 
גיט דעם גייסט, זי דערהייבט דאָס פלייש און 
באַהױיכט עס מיט א געטלאכער שכינה. דאָ 
רעדט זיך שוין גאנץ קלאָר, אז ,דאָס פלייש", 
דער גוף און זיינע באַדערפּענישן זיינען אין זיך 
גופא עפּעס נידעריגערעס, איידער רי ,נשמח", 
אז ער דארף לֶר צעפא פן צ+ו אוה 
דורכגעדרונגען ווערן פון איר, אויפנעבן די איי- 
גענע זעלבסטשטענדיגקייט און װערן ,אַ טייס 
פון דעם ספּיריטועלן לעבן", ייס אז ניט, װאָלט 
דער חומר ד עגר א דירן דעם גייסט. און 
אוֹיף דעם נעקסטן בלעטל (ז- 298), ווערט שוין 
גאנץ קלאָר ארויסגעבראכט דער געדאנק, אז 
גיף" און ,נשמהי, וי אויך די באדערפענישן, 
וואס שטאַמן פון זיי, זיינען צװײי ‏ א גנ ט - 
קעגנגעזעצ טע קרעפטן װאָס 
קאָנען פארגליכן ווערן צו דעם ציילער און דעם 
רופער פון א תשבורת . דער ציילער איז, פאר- 
שטייט זיך, די , רוחניות און דער רופער -- דוּ 
גשמיות, און דער ווערט פון דעם מענטשן איז 
אלץ גרעסער, װאָס גרעסער עס איז אין אים די 
,רוחניות" און װאָס סלענער די ,נשמיות" (פגל, 
וועגן דעמזעלביגן ענין זו. 93, 2, 298, 0, 
2, 9 און נאָך אנדערע). 

גאר שארף שטערט דער צומיש פון א שפּי- 
גאָזיסטישן מאָטיוו אין דעם מחבר'ס געראנקען 
וועגן קולטור און ציוויליזאציע. איינגענלויבט 
אין דעם שארפן חילוק, װאָס הערשט צווישן זיי, 
מוז ער אקוראט אזוי שארף און איינצייטיג 
ארויסברענגען זייער אינווייניגסטע שייכות און 
זיין קולטור-פּילאָסאָפישע וועלט-אנשויאונג. 
װאָס טוט זיך מיט ז יי פָ דארפן זיי בא- 
האנדלש. וערן ,שפּינאָזיסטיש", וי צויי 


*יהמיעלנלויפנרע זייטן פון איין 
און דערזעלבינער דערשיינונג, -- דעם װיסטאָ- 


!רישן לעבן, -- אזוי אז די פארגרעסערונג אדער 


פארמינדערונג פון איין , לוניש" איז אינוויי- 
ניגסט צונויפגעבונדן מיט דער פארגרעסערונ: 
אָדער פאַרמינערונג פון דער אַנדער ליניע? 
אָדער , קולטור" און , ציוויליזאציש" דארפען 
באהאנדלט וערן װי , צויי אנטקעגנגעזעצטע 
קרעפטן? וי די אויבערשטע און די אונטערשטע 
צֹאֵל פוֹן א תשבורת ? 

גלייך אין אֶנהוֹיב פון דעם בוך ווארפט זיך 
אייך אין די אויגן די קאַטעגאָרישע פאַרזיכע- 
רונג, אז , סולטור און ציוויליזאציע זיינען צוויי 
פארשיירענע, אָבער פ אר א 5 עלע געראנ- 
קען אָדער גייסט-אויסגוסן" (ו. 0. דאָס 
וװעקט ביי דעם לעזער די דערווארטונג און דעם 
גרויסן אינטערעם, אז דער מחבר קלייבט זיך 
אויפצובויען א קולטור-פילאָסאָפישן סיסטעם 
אין א ריין ,פינטעטיש-מאָניסטישערי' אָדער 
,שפּינאזיסטישער" ריכטונג. איך זאָג: ,דעם 
גרויסן אינטערעס" דערפאר, ווייל גראד אויף 
דעם פעלד פון קולטור-פילאָסאָפיע האָבן אזעל- 
כע, פיפ צוזאָגנדע פּרואוון, זיך ביז איצטער ניט 
איינגענעבן. 9 א בריאָ9 8 ס פּרואו צו 
באהאנדלען די אזוי אנגערופענע ,עקאָנאָמישע" 
און ,אידעאָלאָנישע" ,קרעפּטן" וי פארשיידענע 
פּאראלעל-לויפנדע זייטן פון דער איינציגער 
,סובסטאנ, -- דעם געזעלשאפטלאכן לעבן, 
+= האָבן שוין ביי לאבריאָלא'ן גופא געטראָגן 
קלאָרע סימנים פון א מאטעריאליסטישן איבער- 
װאָג, און ווען פּליעכאַנאָו האָט אויפגעכאפּט 
דעם דאָזיגן סינטעטיש-מאניסטישן געדאנק און 
האָט געפּרואווט פארשמירן מיט אים די 
שפּאלטן, װאָס האָבן זיך באוויזן אין דעם 
מארקסיסטישן סיסטעם, איז דער , שפּינאָזיזם" 
אין גאנצן ;בט? בשישים" געווארן אין זיין 
מאַטעריאליזם. 

די דערווארטונג פון דעם לעזער, אז אונזער 
מחבר װעט אפשר זיין גליקלאכער אין אָט דעם 
קולטור-פילאָסאָפיש אזוי וויכטיגן (און באמת 
אזוי ש| וער) פּרואו, ווערט אבער באלר 
צערונען, װי רויךּ. נאָך מער, וי ביי פּליעכ- 
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קורצן, אז אלע לעצטע ועגן פון דער וויסנ- 
שאפט, פילאָסאָפיע און קונסט פירן צו אן אלץ 
ארומנעמענדער וועלט, װאָס איר תוך און תמצית 
איז ניט קיין מאַטעריעל-ממשות'דיגער, נאָר א 
קאָנקרעט אידעאליסטישער. (ז. 312). דער 
אַנטי-מעטאפיזיקער קאנט, דער דואליסט דע- 
קארט און דער סינטעטישער מאָניסט שפּינאָזא 
האָבן דאָ געמאָגט אַרױסגעלאָזט ווערן פון שפּיל. 
און ס'קאָנען אָבער בלייבן גאנץ זיכער די ריינע 
איהעאליסטן ייב ניץ און 8 לא - 
טאָן. דער שטאַנדפּונקט פון אונזער מחבר איז 
דער ריין אידעאליסטישער פון א שאָפּענהאוער, 
הארטמאן, בערגסאָן, װוי ער ווייזט דאָס אליין 
דארויף אָן אויף דעמזעלבינן זייט?ל. היינט צו- 
ליב װאָס אריינפּלאָנטערן אהער דעם אַ ב ס א - 
לוט פרעמ דן שפּינאָזיסטישן מאָטיו ? 

איך װאָלט מיך ניט אפּנעשטעלט אזוי לאנג 
אויף אָט דעם דיסאָנאַנס אין דער מעטאַפיזי- 
שער גרונט-פראגע, ווען ער װאָלט ניט שטענריג 
מיטגעקלונגען ביי אונזער מחבר אין יעדן אנדער 
וויכטיגן פּראָבלעם, װאָס איז פארבונרדן מיט 
איר. 

מיר מוזן דאָ אביס? קלאָרער מאכן דעם 
ענין. אומעטום, וואו מיר האָבן צו טאָן מיט 
דעם היפּך פון צוויי פּרינציפּן, וועמעס חשבונות 
עס דארפן װי עס איז צונויפגעפירט ווערן, קאָן 
מען דענקען אַ ד ע ר מאַטעריאליסטיש, ווען 
מען נעמט זיך אָן פאר דעם ,נידעריגערן" פּרינ- 
ציפּ לגבי דעם ,העכערן", אַ ד ע ר אידעא- 
ליסטיש, ווען מען באַפּעסטיגט די אויבערהאר- 
שאפט פון דעם ,,העכערן" איבער דעם , נידערי- 
גערן", אַ ד ע ר שפּינאָזיסטיש, ווען מען 
שאַפט לגמרי אֶפּ זייערע , ראַנגען?" און מען 
דערקלערט זיי ביידן פאר ג ?יי כווער - 
טיג אן אלע פּרטים און הינזיכטן. אונזער 
מחבר שטייט אויף א ריין אידעאליסטישן 
שטאַנדפּונקט; עס רייסט זיך ביי אים אבער 
תמיד דורך א שפּינאָזיסטישער דיסאָנאַנס, סאַי 
אין דער נאַטור-פילאָסאָפיע, סאי אין דער סאַ- 
ציאל-פילאָסאָפיע. 

לאָמיר נעמען צ. ב. ש. זיין שטעלונג צו 
,מענטש" און ,חיה". פאר יעדען אי רד עאַ- 
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ליס ט (אין דער נאָר װאָס אָנגעװוענדעטן מע- 
טאָדאָלאָגישן זין פון דעם װאָרט) איז וויכטינ 
צו שטעלן דעם טראָפּ אויף דער פּרינציפּיעלער 
פאַרשיידנקייט און אַ ב ס אַ לו ט העכערן 
מהות פון , מענטש", פארגליכן מיט ,חיה". 
אזוי טוט דאָס אויך אונזער מחבר. אויף זייט 
8 אידענטיפיצירט ער זיך מיט בערגסאָנען 
און לערנט אונז, אז ,דער חילוק צװישן דעם 
מענטשן און דער חיה אין א חילוק ניט נאָר 
אין נראדן, נאָר טאקע אין תוך און תמצית... 
דער מענטש באזיצט אן אינטואיציע?, װאָס איז 
,אפשר נאָר א מין שטראָם פון דער אוניווערסא- 


לער באוואוסטזיינס-פליסיגקייט, וואס נעמט 
נאָר דעם מענטשן אוֹן קיין אַנד ער 
ה יה ג יט 


אויף זייט 214 אָבער רעדט ער צו אונז מיט 
מעטערליננען ועגן דעם אינהייט- 
לאכן , תוך און תמצית פון , מענטש" און 
,חיה" אזוי : ,עס איז ניטאָ (קיין) מער אָדער 
ווייניגער אינטעליגענטע וועזנסם, נאָר עס אין 
פאראן א צעשפּרײטע אַ לנע מיינע אי- 
טעליגענץ, אזא מין אוניווערסאלע פליסיגקייט, 
װאָס דרינגט דורך אויף פאַרשיידענע אופנים 
די אָרגאניזמען... דער מענטש... האָט ארויסגע- 
וויזן דעם מינדעסטן װידערשטאַנד צו דער 
דאָזינער פליסיגקייט... זי איז אבער ניט פון קיין 
אנדער נאַטור, קומט ניט ארויס פון קיין אנדער 
קוואל, װי דער שטראָם, װאָס גייט דורך דעם 
שטיין, דעם שטערן, די בלום און די חיה". הייסט 
עס, אז דער חילוק צווישן , מענטש" און , חיה" 
איז נאָר א חילוק אין גראדן, אָבער ניט , אין תוך 
און תמצית." 

דערזעלביגער , שפּינאָזיפטישער" דיסאָנאַנס 
קלינגט דורך אויך אין דער פראגע וועגן דעם 
ווערט און באַדייט פון ,נוף" און , נשמה". אויף 
זייט 224 איז אונזער מחבר מסכים מיט די, 
װאָס מיינען, אַז ,די צוויי עלעמענטן אין דעם 
מענטשן, דער פיזישער און דער ספּיריטועלער.... 
קאָנען און מוזן לעבן אין פאָלקאָמענער צונויפּ- 
שטימונג, ניט וי פיינט. און די דאָזיגע צונוים- 
שטימונג איז ניט קיין וואפנשטילשטאנד צווישן 
צוויי אנטקעגנגעזעצטע קרעפטן, װאָס אין בא- 


איז דער רוסיש-אידישער שריפטשטעלער , שעס- 
טאָוו" (שווארצמאן) אן אנהענגער פון אָט דעם 
אייגנטלאכן אַ ננאָס טישן מיסטיציזם. 

דער אַנדער מאָטיוו איז אַ ,געװויינטלאַך" 
מיסטישער, װאָס גלויבט, אז די וועלט-מיסטע- 
ריע איז נאָר אזוי לאנג א מיסטעריע, אויף װוי 
לאנג מען װיל זי דערקענען דורכ'ן שכל, דורך 
דער עמפּירישער פארשונג און דורך דעם לֹאַ- 
גישן דענקען. קיין ניט אריבערצושפּרײזנדע 
תהום'ען צווישן אונזער דערקענטניש און איר 
זיינען ניטאָ. מען דארף נאָר זוכן אנדערע וועגן, 
וי צוצוקומען צו איר. זי, די וועלט-מיסטעריע, 
רעדט צו אונז, װי דער , שומר פוּן דעם אריינ- 
גאנג" צו , אַנאַטעמאַ, דעם סימבאָל פון דעם 
מענטשלאכן ש כ ? ' ד י נ ן דערקענען, אין 
אַנדרעיעווס דראמא: ,מיין פּנים איז אֶפן, 
אָבער דו זעסט אים ניט. מיינע באַפעלן קלאָר, 
אבער דוֹ הערסט זיי ניט?. כדי קלאָר צו דער- 
זען דעם פּנים פון דעם וועלט-תוך און צו הערן 
זיינע געבאָטן דארף מען זיך אֶנפארטרויען, 
גלויבט אונזער מחבר, דעם איראַציאָנאַלען מע- 
טאָד פון בערגסאַנס אינטואיציע. דאָס מעג זיך 
זיין ריכטיג אָדער פאלש. אָבער דערביי דארף 
מען ניט אריינמישן דעם פרעמרן מאָטיוו פון 
פינטסטערנישן און פאַרבאָרגענישן". 

ניט גאנץ אפּנעקלערט און דעריבער ניט 
פריי פון דיסאָנאַנסן איז אויך דער גרונט- 
פּרינציפּ פון דעם מחבר'ס מעטאפיזיק. וי 
שטעלט ער זיך פּילאָסאָפּיש צו דעם פּראָבלעם 
פון גייסט און מאטעריע ? -- אז ער איז ניט 
קיין מאַטעריאליסט איז קלאָר פון יעדן זייטל 
אין זיין בוך. אָבער דער היפּך פון מאַטעריא- 
ליזם איז דאָך ניט נאָר אידעאליזם און ספּירי- 
טואַליזם. ס'איז דאָ נאָך א ויכטינערער און 
שטאַרקערער געגנער, װאָס קעמפט אנטקעגן זיי 
אלעמען. דאָס איזן שפּינאָזאס ס י נ טע - 
טישער מאָניזם, װאָס דערלאָזט ניט 
פאַנאַנדערצורייסן די איינהייטלאכע וועלט אין 
,מאַטעריע" און , גייסט", אין ,, גשמיות? און 
,רוחניות!', װאָס לערנט, אַז ביידע זיינען ניט 
מער, וי צוויי ,, זייטן" פון איין-און-דערזעלביגער 


,געטלאַכע? , אטריבוטן" פון דער איינהייטלא- 
כער געטלאכער , סובסטאַנץ". 

איז אונזער מחבר א שפּינאָזיסט? מען 
װאָלט דאָס געקאָנט מיינען, ווען מיר לייענען 
אויף זייט 299 אזעלכע שורות: ,מיט א 
ש פּ ינ אַ זאַ*) און א בערגסאן װעט דער 
נייער סאציאליזם באטראכטן דעם הימל און די 
ערד, אָדער דעם גייסט און דעם שטאָף אלס (װווי) 
צוויי פאַרשיידענע אויסדרוקן, אָנבליקן אָדער 
באוועגונגען פון איין גרויסער און טיף אין זיך 
איינהייטלאַכער וועלט". אזא שפּינאָזיזם װעט 
אָבער בשום אופן ניט הארמאָנירן מיט יענעם 
וועלט-בילד, וועלכן דער מחבר רוקט אונז אונ- 
טער אויף יעדן שטריט און טריט און פון וועלכן 
עס קוקן אויף אונז שטרענג און אָנגערוקט די 
אָנגע'ברונז'טע בליקן פון דעם ריינעם ס פ יו - 
ריטואַליזם, פאר ועלכן דער הימל,-- 
דער גייסט, --- איז דער עיקר, די ערד, אָבער,--- 
דער שטאָף איז א תפל, וואס האָט נאָר אזוי פיל 
בארעכטינונג אויף וויפיל ער קאָן דינען וי 
א מי ט 5 צו א ספּיריטואליסטישן צוועק. 

אזוי פארזיכערט ער אונז, אז ,דער סאמע 
לע צ ט ער טערמין אין דער אוניווערסאלער 
פאַרגלייכונג מוז זיין גייסט" (ז. 49); אז די 
מאַטעריע איז א , ריקווערטס נייענדע באווענונג 
און דער גייסט א פארװוערטס-נייענדע באווע- 
גונג" (ז. 223). דאָס איז פּונקט דער היפּן 
פון דעם, װאָס שפּינאָזא האָט געלערנט, פאר 
וועמען , גייסט" און , מאַטעריע" זיינען ערשטנס 
גאָר ניט קיין , באווענוננען? און צווייטנס זיי- 
נען זי ניט אַ נט ק עגננעזע צט אן 
זייער ריכטונג און באדייט. אזוי פאָרמולירט ה' 
נאַטאַנסאָן ריכטיג זיין שטאַנדפּונקט, ווען ער 
זאגט, אז ,אויף אזוי ווייט... װי עס האנדלט 
זיך וועגן... אן אוניווערסאלער דערקענטניש, 
אלס דער (וועגן דעם) מהות פון דער וועלט, 
ואס ווייטער פון איר איז ניט נויטיג צו גיין, 
זיינען מיר צוריקגעבראכט געווארן צו קאַנטן (?) 
אוּן דורך אים מיט לייבניצן, שפּינאָזאן און 
דעקארטן (?) צו פּלאַטאָנען... דאָס מיינט אין 


זאך, -- גלייך-לויפנרע, גלייך-באדייטנרע, גלייך יי אַלע אונטערשטרייכוננען אין די ציטאַטן זיינען 
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ד ער ק ענב ארן אין דער װעלט. אזי 
שרייבט ער: , די מינדסטע פארטיפונג אין די 
פּראָבלעמען פון קולטור ווייזט אונז, אז יערער 
טריאומף פון מענטשלאַכן געדאַנק איבער דער 
נאַטור ברענגט דעם מענטשן פּנים אל פּנים מיט 
נייע... רעגיאָנען, װאָס זיינען פול מיט פינס- 
טערנישן און פארבאָרגענישן... דער חוש פאר 
דעם אומענדלאכן, די שפּירונגען פון דער מיס- 
טעריע אין דער נאַטור און איבער דער נאטור... 
זיינען די נשמה און דער תמצית פון דער קול- 
טור" (ז. 150) לפי דעם װאָלט נאָר קיין רייד 
ניט געקאַנט זיין וועגן אן אבסאָלוטער דערקענט- 
ניש פון דעם וועלטן-גרונט. וייל , שפּירן א 
מיכטעריע" הייסט ניט קיין אנדער זאך, וי 
שפּירן, אז ס'איז עפּעס דאָ אזוינס, װאָס קאָן 
קיין מאָל פאר אונז ניט ארויס פון זיין פאר- 
באָרגעניש. דאָס קלינגט אָבער װוי אן אבסאָ- 
ליוטער דיסאָנאַנס צוּ דעם גאנצן גרונט-געדאנק 
פון דעם בוך, װאָס זוכט מיט דער גאַנצער 
מאַכט אריינצוהאמערן אין דעם לעזער דעם 
גלויבן, אז פאר דער אינטואיטיוו-מיסטישער 
דערקענטניש, אויף וועלכער עס רוט די , קולטור" 
אין איר היפּך צו דער , ציוויליזאציע", זיינען 
פּרינציפּיעל קיין פארבארגענישן ניטאָ. דער 
צװאַנצינסטער יאָרהונדערט, פארזיכערט ער 
אונז, האָט אויסגעפונען, אז , די גרויסקייט פון 
דער וועלט-מיסטעריע ליגט אין דער אבסאָ- 
לוטקייט פון פון דער וועלט אלס (װוי) גייסט, 
און די אבסאלוטקייט פון דעם וועלט-נייסט נע- 
פינט איר אויסדרוק אין די אבסאָלוטע ווערטן 
פון אמת, שיינקייט, גערעכטיגקייט און נוטס- 
קייט, וועלכע זיינען די ווענווייזער פון דעם 
מענטשלאכן לעבן." {ז. 77) אויף אזא'ן אופן 
ליגט די וועלט-מיסטעריע שוין ניט מער אין א 
פארבאָרגעניש. זי ברעכט דורך אַלע צאַמען 
און רייסט זיך אַריין אויך אין דער מענטשלאַכער 
אַבסאָלוטער דערקענטניש. דער מחבר פאדערט 
אויך, אז ,די וועלט-מיסטעריע, װאָס פילט אֶן 
יעדעס פאַלדעלע און יערעס קנייטשעלע פון דער 
וועלטינשמה מוז פון דאָס ניי זיך דורכרייסן 
דורך די... צעלן... פון דער מענטשהייט, וועלכע 
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גייט אויס פון קולטור-הונגער און ערשט דער- 
נאָכדעם װועט קאָנען קומען די רעוואליוציע." 
(ז. 247). 

אַ פאַרבאָרגעניש, װאָס שווימט ארויף אויף 
דער ליכטיגער שיין אין אזעלכע קלאָרע פאָרמען 
וי , אמת, שיינקייט, גערעכטיגקייט און גוטס- 
קייט", וועמעס אבסאלוטע ווערטן די , אינטואי- 
ציע? קאָן ארויסברענגען כמעט מיט מאַטעמאַ- 
טישער פּינקטלאַכקײט און זיכערקייט, קאָן שוין 
מער ניט אָנגערופן ווערן , מיסטעריע". 

ס'איז קלאָר, אז מיר האָבן דאָ צו טאָן מיט 
א ניט אפּנעקלערטקייט פוּן דעם געדאנס, מיט א 
צונויפמיש פון צװיי ‏ פ א ר ש יי ד ע נ ע 
פילאָסאָפישע מאַטיוון, וואס הארמאָנירן ניט 
איינער מיט דעם אנדערן. איין מאָטיוו איז דאָ 
דער מאָטיוו פון דעם מיס טישן אַג- 
נאָסטיציזם, װאָס לייקנט אפּ יע דע 
מענטשלאכע דערקענטניש, -- פ ון וו אַ ס 
פ א ר א ?קוח צל ז"ײ זא ק וי ט 
שטאַ מען, -- װאָס לייקנט יע ד ע אֶר- 
דענונג, יעדן ,אמת", יערע , שיינקייט, גערעכ- 
טיגקייט און גוטסקייט"; וואס באטראכט 


אלץ, װאָס דער מענטש קאָן ד א אוי ף 
ד ע ר ו ו ע 57ט אריסברעננען אדער זיך 


דערוויסן, װי א געפּלאפּל פון א נארישן קינר ; 
װאָס באטראכט, אז נאָר אין א ויס ע ר גע - 
וויינטלאַכע פאַלן קאָן די מענטשלאכע 
נשמה, װי ע ? פּ י נ ס, ארינפאלן און 
זיך פארכליניען אין דער, כאַאָטישער וועלט- 
מיסטעריע און ווען זי סומט ארויס צוריק, האָט 
זי ניט קיין ווערטער, מיט וועלכע אפילו מ ר מ ז 
צו זײַן. אויף 'דאס א וי פ ערוועלט- 
ל אַ כ ע, װאָס זי האָט דאָרטן דורכגעלעבט. 
דאָס איז דער מאָטיוו פון דעם אומפארפעלשט, 
אייננטלאַכן מיסטיציזם, װאָס לערנט, אז צװוישן 
אונזער וועלט און דער , יענער וועלט" לינט אן 
אייביגער תהום, װאָס ק אָן ניט אַַרי- 
בערגעבריקט ווערן; אזדאָס, װאָס 
,דאָרטן" קומט פאָר, סאָן קיין מענטש ניט 
משיג זיין, וי א בלינד-געבאָרענער קאָן ניט 
משינ זיין קיין פארבן. צוישן רי היינטיגע 


קומענדינע בענד און פארשטאַרקן די אייגענע 
פּאָזיציעס. 


קודם מערקט זיך א דיספּראָפּאָרציע אין די 
מיטלען, וועלכע דער מחבר ווענדט אָן אויף צו 
באַקעמפן די געגנער און צו פארטיידיגן די איי- 
געיע פּאָזיציעס. די פא לע מיק פארנעמט 
אַ סך א גרעסערן טייל איידער די סיסטעמאַטי- 
שע פאנאַנדערלייגונג און באגרינדונג פון די 
אייגענע געדאנקען. דאָס װאָלט געווען בארעכ- 
טינט ביי א סיסטעם, װאָס האָט זיך שוין איינ- 
געפונדעוועט ביי א געוויסן עולם, אָדער אין אַ 
ליטעראטור-ספערע, וואו דער לעזער װאָלט גע- 
קאָנט אין אַנדערע ווערק געפינען די באגרינ- 
דונג פאר דעם מחבר'ס ארויסשטעלוננען. אין 
אונזער אידישער ליטעראטור, וואו דער לעזער 
סײַן שעפּן די פּאָזיטיווע ארגומענטן נאָר פון 
דעם מחבר'ס בוך אליין, האָט דער מחבר גע- 
דארפט לייגן מער װאָג אויף דעם באַווייז פון 
זיינע טעזען, איידער אויף דער באקעמפונג פון 
די געגנערישע מיינונגען. 

דערצו איז די פּאָזיטיווע באווייזדפירונג פון 
דעם מחבר פון א וייניג אריבערגעווינענדער 
קראפט. זי באַשטײט צוֹ דעם גרעסטן טייל 
פון ציטאַטן אויס אנדערע װוערק. ס'איז אמת, 
אז כאר א י ם אייז געװען וויכטיג קלאָר צו 
מאַכן וואוהין עס טראָגט זיך דער נייער גע- 
דאנקען-שטראָם און וועלכע עלעמענטן ער פירט 
מיט זיך. אָבער אפילו ווען דאָס װאָלט זיך 
אים אַיינגעגעבן, בלייבט דאָך פאָרט די שאלה 
ביי דעם לעזער ניט פארענטפערט, אָדער ניט 
א יננ אנ צ |ן דערשטיקט: 6און װער 
גאַראַ נכטיר ט אונ, אז אָט דער נייער 
געדאנקען-שטראָם, װאָס ז אָ ג ט, אז ער 
האָט דעם אבסאָלוטן אמת, האָט אים טאַקע 
ארויסגעבראכט 4? ס'איז ניט גענוג אויסצו- 
מאָלן וי אזוי מאָדערנע דענקער דענקען ; מען 
דארף נאָך באווייזן, פאר וואסס מ י ר זאָלן 
אָנהויבן דענקען ווי זיי. ‏ װאָס זיי זיינען מ א - 
ד ע ר נ ע, איז נאָך ניט קיין ערבות, אז 
זיי נייען אויף דעם ריכטינן וועג. דער גאנצער 
נייער געדאנקען-שטראָם, קאָן זיין, איז א ר ע- 


אַקציאָנערער, אָנשטאָט צו זיין א 
פּראָנרעסיווער. אזעלכעס קומט דאָך פאר אין 
דער געשיכטע פון דעם מענטשלאכן געראנס; 
און עס קאָן אויך זיין, אז ער איז א נאטיר- 
לאכער באשטרעבן איבערצובוינן דעם שטעקן 
אין אן עקסטרעם אידעאליסטישן זין, ווייל דער 
שטעקן איז פריער געװוען צופי? אויסגעבויגן 
אין אן עקסטרעם מאטעריאליסטישן . די סיס- 
טעמאַטישע אויפקלערונג װעגן דעם א ינ - 
ווייניגס טן א מת, וװאָס לינט אין 
דער נייער ריכטונג, --- אלץ איינס, צי זי איז 
אלט אָדער ניי, --- װאָלט געגעבן דעם לעזער 
די מעגלאַכקײיט בעסער אָפּצושאַצן דעם באַדײיט 
פון די נייע אידעען. 

דערצו קומט, װאָס דעם מחבר'ס שטעלונג 
צו א סך פונדאמענטאַלע פילאָסאָפישע פראגן, 
װאָס האָבן א פּרינציפּיעלע באדייטונג פאר זיין 
וועלט-און-לעבענס-בליק, זיינען ניט ארויסגע- 
בראכט געװאָרן מיט דער נויטיקער קלאָרקייט, 
אָדער ווערן איבערגעריסן און מטושטש געמאכט 
מיט אנדערע טעזען, װאָס פּאַסטן זיך ניט אריין 
הארמאָניש אין דעם געדאנקגאַנג. 

מיר ווילן דא ברענגען א פּאָר ביישפּילן. 

איינע פון די וויכטיגסטע פראנן אין דער 


פילאָסאָפיע, --- איז די פראנע וועגן די ג ר ע - 
נ ע צ | פון אונזער דערקענטניש. האָט די 
וועלט עפּעס אן אייביגן סוד אין זיך, 


א מיסט עריע, צו ועלכער די מענטש- 
לאכע דערקענטניש וװועט זיך בשום אופן און מיט 
קיינע מיטלען ניט קאָנען דורכרייסן ?. אָדער 
איז דער מיסטישער אָפּנרונט פון דער װעלט 
פארשטעלט נאָר פארא ג עוויס ער אַ ר ט 
פון דער מענטשלאַכער דערקענטניש,--זאָגן מיר: 
פאר דער שכל'דיגער, ראַציאָנאַליסטישער ; בעת 
אַן אנדער דערקענטניש-אופן, --- זאָגן מיר דער 
,אינטואיטיווער?, -- קאָן זיך יאָ דורכרייסן 
צו אים און ממילא מאכן א סוף צו דעם 
אייבינן מיסטעריום ? 

פון איין שטעלע אין דעם בוך באקומט זיך 
דער אַיינדרוק, אז דער מחבר פארשטייט גאנץ 
גוט דעם גאנצן באַדײט פון דעם ‏ איי ביג- 
מיפטעריעון; אייהינב- אע מ- 
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דעם אַלטן אינטעלעקטואַליסטישן אידעאליזם, 
מיט אַלע ראַציאָנאַליסטיש-רעליאַטיויסטישע 
פּועל-יוצא'ס, װאָס וואקסן פון אים ארויס. דער 
אַנאַרכיזם (װאָס זיין אַנאַליז װעט געגעבן ווערן 
אין דעם צווייטן באנד פון דעם ווערק) האָט 
זיך אויך ניט געקאָנט באפרייען פון די אלטע 
וועגן. די באָלשעװיקעס האָבן יע נעוועזט זיך 
אויפגעהויבן צו דער הויך פון דער אויפגאבע, 
צו פארווירקלאכן אייבינע אמת', אפילו ווען 
עס זאָל דערביי ליידן די ציװויליזאַציע מיט איר 
אָפּגאָט, דעם מאַטעריאלן רייכטום ; זיי זיינען 
אָבער באלד ווידער אראפּגעפאלן צו דער נידער 
מיט איר רעליאטיוויזם און האָבן גענומען גיין 
אויף קאָמפּראָמיסן. 

פאר דער סאַציאליסטישער וועלט וואקסט 
דאריבער אויס די אויפגאבע, אויפצובויען א 
,ניייסאָציאליזם?; לכתחילה איבערצובויען 
אלץ אויף די יסודות פון דעם נייעם פילאָסאָ- 
פישן געדאנקען-גאנג. דאָס דארף געטאָן ווערן 
אין דעם ליכט פון , קולטור" און ניט אין 
דעם ליכט פון , ציוויליזאציע", מיט דעם בליק 
אויף די אייביגע אמת'ן און אַבסאָלוטע פאָדע- 
רונגען, צו וועלכע מיר דערגייען אויף דעם וועג 
פון דער איראַציאָנאַלער אינטואיציע. די פאָ- 
דערונגען זיינען: אָב ס אָלוטע פריי- 
הייט פון וואָרט אװן שרי8ט 
און אַב ס אָ לוטע עק אַָנאָ מישע 
גלייכ קייט פאר אלע מיטגלידער פון 
דער געזעלשאפט. זאכן, װאָס זיינען דאָ אָדער 
קאָנען באשאַפן ווערן אין איבערפלוס זאָלן זיין 
פריי פאר אלעמען ; זאכן, װאָס מוזן באשאפן 
ווערן אין א באגרעניצטער צאָל דארפן פארטיילט 
ווערן צוישן אלעמען אבסאָלוט נלייך, און יענע 
זאַכן, װאָס קאָנען ניט קלעקן פאר אַלעמען, זאָלן 
אָדער בלייבן אין קהל'שן באזיץ אזוי, אַן יעדער 
זאָל קאָנען האָבן א גלייך גרינגען צוטריט צו זיי, 
אדער לכתחילה גאָד ניט פּראָדוצירט ווערן. 

די אומקאָמפּראָמיסלאכע דורכפירונג פון אט 
די פּאָדערוננען תיכף נאָך דער אָפּשאַפונג פון 
דעם איצטיגן רעזשים װועט אפשר פארמינערן 
דעם געזעלשאפטלאכן רייכטום און אראפּדריקן 
די ציוויליזאציע אויף א נירעריגערער מדרגה; 


דאָס זאָל אבער אונז ניט אַרן,. מען לעבט ניט 
צוליב דער ציוויליזאציע, נאָר צוליב דער קולטור, 
און א י ר ע אויפגאבן קאָנן דורכגעפירט 
ווערן אויך ביי אן עקאָנאָמישן צושטאַנר מיט 
ווייניגער מאַטעריעלע באדערפנישן אין א קלע- 
נערן רייכטום. אויב אָבער די פאדערונגען פון 
דער קולטור קאָנען ניט דורכגעפירט ווערן אין 
א מענטשלאכער ציוויליזאציע, אין דעמאָלט 
מעגן זיי ביירע, --- אי די ציוויליזאציע, אי די 
מענטשהייט, -- לגמרי חרוב ווערן און פאר- 
שווינדן פון דער וועלט. די אייביגע, איבער- 
מענטשלאכע, נעטלאכע וועלט-אמת'ן און פאָרע- 
רונגען וועלען זיך קאָנען דורכזעצן אין דער 
וועלט אויך אָן דער מענטשהייט, 


דער לעצטער שלוס-אקאָרד פון דעם מחבר'ס 
גרונט-געדאנק מארקירט יענעם שארפן לאָגישן 
גרענעץ, צו וועלכן ער ווערט געטריבן און פאר 
וועלכן ער שרעקט זיך ניט אֶפּ. אין אמת'ץן 
גלויבט ער אין דער מענטשהייט און אין דער 
מאַכט פון דעם נייעם געדאַנקענגאַנג װאָס האָט 
ענדלאך געפונען דעם אבסאָלוטן ציל און דרי 
ריכטיגע וועגן פאר איר, זי זאָל קאָנען לעבן 
אין אייביגער האַרמאָניע מיט די איבערמענטש- 
לאכע, געטלאכע יסודות פון דעם זיין. 


דאָס איז אין קורצן דער תוך פון דעם בוך. 
עס קאָן ניט אריינגיין אין די אויפנאבן פון מיין 
היינטינן ארטיקל אפּצושטעלן זיך אויף זיין 
סריטישן אנאליז. דערצו דארף מען ארויסנע- 
מען פון ספרים-אלמער כמעט דעם גאנצן פילאַ- 
סאָפישן ש"ס און דורכגיין מסכתּה נאָך מסכתּה, 
משנה נאָך משנה,. איינצעלנע פראנן, וואס 
האָבן א שייכות צו דעם מחבר'ס געדאנקען- 
גאנג, האָפן מיר, פון צייט צו צייט, צו פאנאנ- 
דערקלייבן אין , דאָס נייע לעבן". 

דאָ ווילן מיר נאָר אויפווייזן אויף אייניגע 
שװאַכע זייטן פון דעם מחבר'ס ארגומענטאַציע, 
װאָס האָבן קיין שייכות ניט צו דער ריכטיגקייט 
אָדער אומריכטיגקייט פון זיינע הנחות און אויס- 
פירונגען. אויב ער װעט מסכים זיין מיט אונ- 
זערע קריטישע באמערקונגען, װעלן זיי אפשר 
העלפן אים צו באפרייען זיך פון זיי אין די 


טע אי נט ו אי צי ע, װאָס שפּרינגט 
אַריבער די אויבערפלאכלאכע נעצן פון דעם 
שכל'דיגן באגריפן-געפלעכט און שפּרינגט מיט 
געפיל און ווילן אריין, זינקט אריין אין דעם 
שטראָם פון דעם אלװועלטלאַכן געשען און גיסט 
זיך מיסטיש מיט אים צונויף. אויף אַזאַ'ן אופן 
ווערט דער אינטעלעקטואַליזם פארוואנדלט אין 
פעם אינטואיטיוויזם, דער הא- 
ציאָנאַליזם גיט איבער זיין הערשאַפט דעם 
אירדראציאָנאַליזם, אן דער פּעל- 
יוצא דערפון איז ניט דער אפּשוואכנדער, דע- 
נערווירנדער רעליאַטיוױיזם, װאָס קאָן ניט געבן 
ניט קיין קלאָרן, אױימפאַרענדערלאכן אויס- 
גאנגס-פּונקט, ניט קיין קלאָרן אבסאָלוט בא- 
שטמיטן אומפארענדערלאכן ציל, נאָר דער ענער- 
גיזירנדער -אַבסאָלוטיזם?, װאָס שעפּט זיין 
דערקענטניש פון דעם געטלאַכן וועלטן-גרונט, 
װאָס גייט דאריבער ארויס פון געטלאַכע, איי" 
ביגע, אומבאדינגטע וועלט-אמת'ן, כדי צו פאר- 
ווירקלאכן געטלאכע אייבינע, אומבאדינגטע 
וועלט-צילן. 

אָט די נייע שטעלונג פון דעם פילאָסאָפישן 
געדאנק און פון דעם פּראָגרעסיװון צייט-גייסט 
בכלל פירט צו א נייער איבערשאצונג פון אלע 
מענטשלאַכע שטרעבונגען אין דעם געזעלשאַפּט- 
לאכן און היסטאָרישן לעבן. יענע שטרעבונגען 
דארפן איינגעטיילט ווערן אין צוויי פארשיי- 
דענע קלאסן : די שטרעבונגען צו צ י ווי - 
? י וא צ יע און רי שטרעבנוננען צו 
קול?לטור. אונטער. צ יוו י ליוא ציע 
פאַרשטייט אונזער מחבר אלץ, װאָס פארשאפט 
דעם מענטשן מער מאטעריעלן רייכטום, מער 
באקוועמלאכקייטן, א גרעפערע טעכנישע מאכט 
איבער די קרעפטן פון דער נאַטור, --- דאָס איז 
טעכניק, טעכנישע נאַטור-וויסנשאפטן, געזעצ- 
געבונג, עקאָנאָמיק און אַז. װו. אונטער קול- 
טור דארף מען אָבער פארשטיין אלע יענע 
באשטרעבונגען, װאָס צילן אויף דער באריו- 
כערונג פון דעם מענטשלאכן נ ש מ ה - לעבן, 
אויף דער פארטיפונג פון אירע לעבענס-פּראָב- 
לעבן, אויף דער פארשטאַרקונג פון איר צענויפ- 
בונד און צענויפגוס מיט דעם געטלאכן וועלט- 


גרונט. אָט די שטרעבונגען געפינען זייער 
אויסדרוק אין דער קונסט,. דער פילאָסאָפיע, 
דער רעליגיע און אין יענער רייןדטעאָרעטישער 
נאַטור-וויסנשאפט, װאָס יאָגט זיך ניט ארום 
אויף דער אויבערפלאך, כדי איינצושפּאַנען די 
נאַטור-קרעפּטן אין דעם דינסט פון א מאַטע- 
ריעלן וואוילזיין, נאָר לאָזט זיך אַראפּ אין די 
טיפענישן פון דעם וועלט-געשען, כדי זיך צו 
דערנעהענטערן צו זיין געטלאכן תוך. 

ס'איז נאַטירלאך, אז אונטער דער אויבער- 
הערשאפט פון מאטעריאליזם און אינטעלעקטו- 
אַליזם, װאָס האָבן פארפרעמדט די מענשלאכע 
נשמה פון איר נעטלאכן תוך האָבן די שטרע- 
בוננען צר צ דװ הי ליזא צ יע העוט 
פארנעמען דעם אויבן-אן. א ייר עססיסטענץ, 
א י ר אַנטויקלוננ, זיינען געװאָרן די הױפּט- 
אויפגאבן פון דעם מענטשנס טראכטן און טאָן. 
די גאַנצע ענערגיע פון דער נשמה גייט דערביי 
אַרײין אין דער ,ראציאָ", און די גאנצע , ראַציא" 
גייט דערביי אַװעק אויף דער באַהערשונג פון 
די נאַטור-קרעפטן און די ארויסברעננונג פון 
װאָס מער מאטעריעלן רייכטום. מיט דער 
פארווארפונג אָבער פון דעם מאַטעריאליזם און 
אינטעלעקטואליזם בכלל, מיט דער ארויסרו- 
קונג אין דעם פאָדערגרונט פון די אירראציאָנאַ- 
לע נשמה-עלעמענטן און זייער אינטואיטיוון 
בענקען נאָך א געטלאכן זיין, מוז די ק ול טור 
נעמען די אויבערהאנט איבער דער צ יוו י - 
ליזאציע און די לעצטערע קאַן נאָך 
האָבן נאָר אויף אזוי פיל וװוערט, אויף וויפיל 
זי קאָן דינען, װי א מיטל? צום צוועק. 

בליקט מען פון דער הויך פון אָט דעם נייעם 
געדאנקען-גאנג אין דער פילאָסאָפּיע און דער 
קונסט אויף יענע טעאָריעס, װאָס הערשן אין 
דעד סאַציאַליסטישער וועלט, זעהען מיר, אז קיין 
ריכטונג אירע איז נאָך ניט דורכגעדרונגען פון 
די נייע רעװאָליציאָנערע אידעען. די סאַציאל- 
דעמאָקראטיע איז מאטעריאליסטיש, אינטעלעק- 
טואַליסטיש, ראַציאָנאַליסטיש און רעליאטיוויס- 
טיש. די סאַציאַליסטן-רעװאָליוציאָנערן האָבן 
זיך, אמת, אָפּגעזאָגט פון דעם מאַטעריאליזם, 
זיינען אָבער געבליבן שטעקן אין די פעלערן פון 
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און זיי אלע וװערן באלויכטן, -- די איינע 
מער, די אנדערע ווייניגער, --- פון דעם מחבר'ס 
שטאַנדפּונקט. מיר וװעלן דאָ פּרואוון איבער- 
געבן בקיצור זיין גרונט-געדאנק. 

דער מאָדערנער אלוועלטלאַכער סאָציאליזם, 
רוט אויף טעאָרעטישע און פילאָסאָפישע גרונט- 
לאַנן, װאָס האָבן שוין אָפּגעלעבט זייער צייט. 
ער איז געבליבן הינטערשטעליג לגבי דעם ניי- 
צייטלאַכן געדאנקען-שטראָם.. אין אָט דעם 
געדאנקען-שטראָם, װאָס ווייזט זיך ארויס אין 
דער נייער פילאָסאָפישער שאַפונג און אין דער 
אינוויינינסטער טענדענץ ביי די ערנסטע גרויסע 
קינסטלער פון אלע פעלקער -- באַמערקט דער 
מחבר די אויבערהערשאפט פון אָט ועלכע 
גרונטישטרעבונגען. דער מאַטעריאליזם האָט 
אין גאנצן אָנגעװאָרן זיין פריערדיגן פּרעסטיזש 
און באַדײט. אויך די אַגנאָסטישע און ריין 
עמפּירישע ריכטונגען, װאָס ווילן זיך ארויס- 
דרייען פון די אייביגע פּראָבלעמען וועגן גאָט, 
דעם מענטשנס נשמח, דעם זין פון דער מענטש- 
לאַכער עקסיסטענץ אױף דער װעלט, זיינען 
אָפּנעשטופּט געװאָרן אין אַ ווייטן ווינקל. דעם 
פאַדערגרונט פארנעמען געדאנקלאַכע שאפונגען, 
װאָס ווילן אנטפּלעקן די סודות פון דעם וועלט- 
אַל און אויפבויען א וועלט-אנשויאונג אויף אַ 
רײן אי"דעא ליפטיי שן יסד. אַבער 
אין דעם אידעאַליזם נופא איז אױפגעשטאַנען 
אַ ריכטונג, וועמעס שטים עס פארהילכט אלע 
אנדערע אוּן װאָס האָט אין זיך די קראפט צו 
דערגרייכן יענע צילן, צו וועלכע די אנדערע 
אידעאליסטישע ריכטונגען האָבן זיך ניט גע- 
קאָנט דערשלאָגן די נייע אידעאליסטישע 
ריכטונג בויט אירע האָפענונגען אויף א גאַנץ 
אַנדערן צוטריט צו די פילאָסאָפישע פּראָב- 
לעבען און אויף גאנץ אַנדערע דענק-מעטאָדן, 
איידער די, װאָס האָבן געהערשט פריער. די 
אידעאליסטישע פילאָסאָפיע פון אַמאָל האָט 
אַלע אירע האָפענונג געליינט אויף דער מאכט 
פון דעם שכל ; דער צוטריט צו די פילאָסאָפישע 
פּראָבלעמען איז געווען דורך דעם וועג פון דעם 
ריינעם שכל'דיגן טראכטן, פון קלאָרע באנריפן. 
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דאָס איז געװוען דער װעג פון דעם ריינעם 
אײיינ על עס טוא ליזם. די גאנצע 
מענטשלאכע נשמה האָט געהאט נאָר אויף אזוי 
פיל באדייט, אויף וויפיל אין איר איז געווען 
טעטיג די ר אַ צ י אָ, דער קלאָרער שכל. 
די מאכט פון די געפילן און דער ווילן זיינען 
באטראכט געװאָרן אָדער װוי א גלייכגילטיגע 
זאך, אָדער װי א ש ט ע ר פאר דער דער- 
קענטניש. פרוכטלאָז ארומגעפּלאָנט זיך מיט 
ריין שכל'דיגע קאָנסטרוקציעס, האָט אזא אידע- 
אַלִיזם סוף כל סוף געמוזט מיאש זיין זיך פון 
דער האָפּענונג, ארויסצוברענגען אייביגע אב- 
סאָלוטע אמת'ן וועגן גאָט, וועלט און מענטש, 
וי אויך אייבינע אבסאָלוטע לעבנס צילן און 
פאדערונגען פאר דעם יחיד אין דער געזעל- 
שאפט. דער אַלטער אידעאליזם איז ארייננע- 
פאק אי ר ע לייא טיוויז ם., ואס 
לייקנט אִֶפּ די מעגלאכקייט אויסצוגעפינען איי- 
ביגע פונדאמענטאלע אמת'ן פאר דעם מענטשנס 
דענקען און שאפן. 

דער נייער אידעאַליזם דעקט אויף דעם 
גרונט-פעלער פון דעם אלטן. די סודות פון 
דער וועלט קאָן מען ניט דערגיין אויף דעם 
ועג פון דעם שכל'דיגן דענקען. די מענטש- 
לאַכע נשמה, װאָס איז אליין א טייל פון דעם 
וועלט-אַל און מוז שטיין אין דעם ענגסטן צױ 
נויפבונד מיט זיינע טיפסטע יסודות, האָט אין 
זיך ניט נאָר די ראַציאָ, דעם שכל. זי איז אין 
איר עצם א סך מער נעפיל און ווילן, איידער 
שכל'דיגער דענקען : די איראַציאַנאלע עלע- 
מענטן אירע איז דער וויכטינסטער טייל אין 
איר, ניט נאָר דורך זייער ראָליע אין רעם אינ- 
ווייניגסטן לעבן פון דער נשמה, נאָר א וי ך 
ווי א זוע ג צו הער דעהקענטניש 
פן דעם ווע לטן-תנך, פיט װעלבן 
זיי זיינען א סך אינטימער פארבונדן, איידער 
דער שכל. מען מוז זיך דאריבער ווענדן צו 
דעם א י'ר א צי אונכא לין אין אונע 
כדי צו דערגיין די פאר אונז וויכטיגע אייבינע 
וועלט-אמת'ן. די מעטאָהע דערביי אין די 
פון בערגסאָנען אויסגעפונענע און אויפגעקלער- 


דר. ח. זשיטלאָווסקי. 


אַ נייע סאָציאַליפילאָסאָפיע. *) 
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חבר נאַטאַנסאָנס בוך , קולטור און ציווי- 
ליזאציע? איז גאנץ זיכער א זייער דערפריילאכע 
פּאַסירונג אין אונזער אידישער ליטעראַטור. עס 
איז דער ערשטער באַנד פֿון א גרויס- און 
ברייט-פאַרטראכטער אַריגינאלער ארבעט אויף 
דעם פעלד פון דער סאַציאַלער פילאָסאָפיע. דער 
מחבר שטעלט זיך דעם צוועק, אויפצודעקן די 
ריכטיגע אויפגאבן און וועגן פון דעם סאָציאַל- 
פילאָסאָפישן דענקען און די פונדאַמענטאַלסטע 


ענד-צילן פון דעם סאַציאל-רעװאַלוציאָנערן 
קאמף. 

די וויכטיקייט פון דער אויפנגאַבע, דער 
ניװאָ פון אלגעמיינער בילדונג און פאך- 


באלעזנטקייט, װי די קראפט פון דער ארגומענ- 
טאַציע, וועלכע דער מחבר וייזט אַרױס אין 
זיין בוך, װאָלטן פארזיכערט פאר אים א פּלאץ 
אין יעדער מאָדערנער ליטעראַטור. שוין דאָס 
אַלין איז גענוג, מען זאָל פריידיג באגריסן זיין 
דערשיינען אין דער אידישער ליטעראַטור, װאָס 
איז אלץ נאָך אזוי ארעם אין ערנסטע ווערק און 
זעלבשטענדיגע אונטערזוכונגען. דער וװוערט 
פון ח' נאַטאַנסאָנס ארבעט פאר אונזער ליטע- 
ראטור שעפּט זיך אָבער ניט אויס בלויז מיט 
דער דרויסנלאכער בארייכערונג פון דעם אידישן 
שאַפן אין אידיש. חבר נאַטאַנסאָנס בוך שטייט 
אין א מער נאָענטער און אינטימער סרובה'שאַפט 
צו דעם אידישן שאַפן, איידער דאָס רוב פון די 
אָריגינעלע ווערק אין אונזער שפּראך. די מער- 
סטע פון זיי זיינען ניט געבאָרן און ניט אויסגע- 
טראָגן געװאָרן אין דער אידישער קולטור-ספערע. 
סיי די טעמען, סיי דער מאַטעריאל, סיי די גייס- 
טינע ווירקונגען, װאָס ברענגען ארויס א אידיש 
בוך, שטאַמען דאָס רוב פון דער אויסער-אידי- 
שער ספערע, דער מחבר זאַמלט זיין מאַטע- 
ריאל אין דער פרעמד, ארבעט עס איבער אין זיין 

עה אי פֿאַנסאַן. קולטור און ציװיליזאַציע. 


(ערשטער באַנד פון דער) סעריע ,ניי סאָציאַליזם". שי" 
= פאַרלאג ,נײיע נעזעלשאַפט". 461 זו. שיקאנאָ, 


נייסט און די פּראָדוקטן פון זיין שאפן ברענגט 
ער אהיים. געוויס, שפּילט אויך ביי אונזער 
מחבר די אינטערנאַציאָנאַלע גייסטינע ספערע 
די הױפּט-ראָליע. זיין גאַנצן ויסן און די 
וויכטיגסטע אָנרעגונגען פון זיין געדאנק האָט 
ער געזויגן פון אויסער-אידישע קוואלן. אבער 
אויך קוואלן פון אונזער אידישער קולטור- 
ספערע האָבן געהאט א גאנץ באדייטנדע השפּעה 
אויף דער אויסארבעטונג פון זיין בוך. ס'איז 
ניכר, אז דער גרונט-געדאנק און זיינע פאר- 
צווייגונגען זיינען אויפגעקומען און האָבן זיך 
געצייטיגט אונטער דער ווירקונג פון דער אידי- 
שער קולטור-ספערע. מען קאָן זאָגן, אז דער 
געראַנקען-גאַנג פון דעם מחבר איז געשטאַנען 
דער עיקר אונטער דעם דאָפּלטן אַיינפלוס פון 
בערגסאָנ'ען און פּרץ'{ן. און נאָך אנדערע 
אידישע קינסטלער וװערן אַריינגעצױיגן צו אי- 
לוסטרירן און צו באַװייזן דעם אָדער יענעם 
פּרט. ביי אונזער מחבר האָט דאָס א באזונדערע 
באדייטונג דערפאר, װאָס ער לייגט אזוי פול 
געוויכט אויף יענע גייסטיגע שטרעמונגען אין 
דער ניי-צייט, װאָס אַנטפּלעקן זיך אין דעד 
קונסט. א גרויסער טייל פון דעם בוך יוערט 
אַועקגעגעבן פאר א פּאָלעמיק אַנטקעגן דעם 
שרייבער פון אָט די שורות אויף רעם פמך פון 
יענע אַרבעטן, וועלכע איך האָב פארעפנטלאַכט 
אין אידיש. מיר האָבן דאַריבער דאָ צו טאָן 
מיט דער ערשטער ערנסטער טעאָרעטישער שא- 
פונג, װאָס איז אויפנגענאננען אויף אונזער איי* 
גענעם ליטערארישן פעלד, און מיט א באונ- 
דערער באפרידיגונג דריקן מיר אויס אונזער 
האַרציגסטע באַגריסונג צו דעם נייעם אַרבע- 
טער, װאָס װעט מיט זיין טאַלאַנט און וויסן 
העלפן דאָס פעלד באאַקערן און באַבױען. 

די טעמע פון דעם בוּך און דער ברייטער 
בליק, מיט וועלכן דער מחבר נעמט זי אויף, 
ברענגען מיט זיך, אז אין דעם בוך זאָלן בא- 
רירט ווערן כמעט אַלע וויכטיגע פראגן פון דער 
סאַציאַלער און דער אלגעמיינער פילאָסאָפיע, 


איינס און צוויי און אָט איז פאַרטיג שוין די גרוב. 

אויך דער דריטער איז שוין פאַרטיג מיטן נייעם קנופּ, 

גייט ער צו און שטעלט זיך הינטער מיר און הינטער סלופּ, 
טוט אַ שליידער אויף מיין האַלז דעם קנופּ און טוט אַ צי, 
אונטערשפּאַרנדיג צום סלופּ זיין רעכטע קני 

און די אַנדערע --- זיי זעצן זיך דערווייל אַװעק 

אָפּצורוען, ווייל זיי זיינען מיד פון האַקן מיט די העק... 


ש 


ווייסל האָט דאָס שװאַרצאַפּל דעריאָגט, פאַרטריבן. 
שװאַרצאַפּל האָט ערגעץ הינטער זיבן ברעמען זיך פאַרקליבן ; 
אויף דער גאַנצער גרויס פון אױפגעפּראַלטע אויגן 

האָט דאָס ווייסל, וי דער הימל, זיך צעשפּרייט -- צעצויגן ; 

אַ לבנה קומט אַרױס אַרומגעקראַנצט מיט שטערן 

שווימען זיי אַרום אין ווייסל ביז זיי ווערן 

אָנגעזאַפּט מיט גליווער-שטאָף און הייבן אָן זיך טרינקען, 
הוידען זיך און לאָזן זיך אראָפּ און זינקען... 

אויף דער גאַנצער גרוים און ברייט פון מיינע אויגן 

ווערן אָדערלאך אַזױנע רױטלאַכע פאַרצױגן... 


יא. 
דאָס געזאַנג פון האַרטן שניי -- געזאַנג פון העק 
פון די ראַנדן פון דער עפענונג און ביז'ן דעק.. 
פון די ראַנדן פון דער עפענונג און ביזן קנופּ.. 
פּלייצעס דריי אַ הינטערװײילאַכטס רוקן זיך צום גרוב, 
בויגן זיך אַרונטער ביז צו די ראַנדן מיטץ קאָפֿ... 
הענט -- צוריק צום גראָבאײזן : אַרױף, אַראָפּ; 
שפּילנדיגע גראָבאײזנס דעם ווייכן זאַמד 
קלאַפּן איין און גלייכן אוים פון ראַנד ביז ראנד.., 
פּלייצעס דריי געלאָדענע מיט לאָפּעטעס און העק 
נעמען זיך דערווייטערן און הוידען זיך אַוועק.. 

יב. 

זעמדלאַך פון דער ערד, מיט מיר זיך צו באַהעפטן, 
דריקן זיך צו מיר מיט בענקענדיגע קרעפטן; 
זעמדלאך שטרייטן מיט אַנ'אײינגעשפּאַרטן ווילן -- 
אויפּגעוועקטע -- קענען זיי שוין זייער אומרו מער ניט שטילן; 
יעדעס זעמדל וויל זיין ערשט דאָס לייב מיר צו פאַרדעקן, 
אין מיין לייב דאָס נייע צווייטע לעבן אויפצואוועקן ; 
די, װאָס האָבן מזל אויף מיין פּנים זיך צו לייגן, 
ווערן גאָר ניט זאַט פון קושן מיר די ליפּן און די אויגן ; 
די, װאָס בלייבן העכער און זיי קענען מיך ניט גרייכן, 
טרויערן, באַװיינען זייער גורל אין די הויכן... 


אָבער סיי וי סיי שוין, זע איך, פלעקט זיך דורך דיין קלייד -- 


איז פאַרפּאַלן שוין. פאַרבלייב איך מיר ביי מיינע רייד.. 
און דו -- דו עפנסט אויף דיין בלוט-גום פאַר דער צייט, 
תליון וועט ערשט קומען מיט דער זון פון מזרח זייט... 
2 
אָן דעם סלופּ דעם ווייסן קיל איך. 7 באַקן, 
און איך דריק נאָך שטאַרקער צו צו אים מיין נאַקן ; 
דאָס געשריי פון לייב און בלוט אה לאָזט זיך הערן 
פון דער פרעמדקייט ערגעיץ ורך פאַרשטיקטע רערן... 


דאָס געשריי א שטילער מי יט'ן אָנקומען פון וואו ונדער : 


בלוט רינט אוי ן טיילט זיך אָפּ פון לייב באַזונדער, 
בלוט צופלייצט 0 אויפין עב און ווערט דערווייטערט -- 
לייב ווערט אויפגעריכט מיט זיך אַלײן. געלייטערט ; 
איבער מיינע אַקסלען, היפטן, לענדן, ריפּן 
גיסט זיך וי אַ קװואַל מיין יום-טוב-שמייכל פון די ליפּן... 
1 
רופט זיך אָפּ דער דריטער פון די דריי און זאָנט : 
איך פאַרמאָג נאָך מערער קראַפט וי ווער פאַרמאָגט -- 
על איך נעמען און באפעסטיגן נאָך מער דעם סלופּ, 
און נאָך מער צוזאַמענציען דאָס געפלעכט פון קנופּ; 
תליון װועט ניט קומען אַזױ שנעל צו גיין 
נעם איך און איך מאַך פאר תליון זיך אַלײין ; 
נעם איך מיר צו פלעכטן נאָך א שטריק, 
נאָך אַ קנופ פאַר האַלז און פאַר געניק... 
און ביז װאַנען איך ווער פאַרטיג מיט'ץ קנופּ -- 
נעמט די נראָבאײזנס און גראָבט דערווייל די גרוב... 
ח. 
. . - רונד אַרום מיין שטערן, רונד אַרום די שלייפן 
קייקלען זיך צעקלונגענע, צעשטראַלטע רייפן ; 
אינ'ם סאַמע האַרץ, אין מיט'ן פונ'ם רעגנב ויגן 
מאַנצן לעצטן פריילאכם מיינע ביידע אויגן ; 
און אין ביידע אויערן -- צוזאַמענברוך פון טאַצן, 
פידלען, פייפּעאָלן, באַראַבאַנען פּלאַצן ; 
סמרונעס פון באַנדורעס -- אָנגעצויגענע קאַנאַטן 
רייסן אויף וי אָנגעפּולווערטע האַרמאַטן ; 
ווייסל פון די אויגן װויל דאָס שװואַרצאַפּל פאַרלויפן 
אין געיעג פון ווירבלענדינע שטראַלן-רײפן. 
גראָבאײזנס דערגראָבן זיך דורך שניי צו ליים, 
מ. 
ליים איז פעלזן האַרט און לאָזט זיך גראָבן קוים -- 
נעמען זיי, די גרעבער, העק און -- האָפּ און הופּ... 





ב. 

און פון פאָרנט מיר -- אַ וועלט אין שניי פּאַרטרונקען, 
און אַ זון -- שוין האַלב אין נאַכט אַריינגעזונקען ; 

פון דער צווייטער האַלב נאָך זעט מען זיך צושפּרײטן 
זיבן הערנער, איינער רויטער פאר'ן צווייטן ; 

שניידט: זיך דורך דורך זיבן װאָלקנס יעדער האַרױ -- 
בלום פון װאָלקנס ווערט פאַרהייטלט, ווערט פאַרפּראָרן ! 
רויטע הערנער בלייבן שמעכן אינ'ם גליווער 

און צעברעקלען זיך פון אינווענינסטן שיווער ; 

און די נאַכט, נאָך אַלע פרוכטלאָזץ געיעגן, 
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מיינע היטער האָבן אָפּגעטרונקען זייער טייי 

הייבט זיך איינער אויף און גיט אַ זאָג אַזױ, 
שטרעקנדיג צו מיר זיין אויפגעקנוילטע האַנט : 
--;אָט די האַנט איז שטאַרק -- וי מױיער-װואַנט, 
קומט אָן באַרװעס מיט די גליווערדיגע וועגןי-- 

אָט די האַנט קען איבערברעכן װי אַ שפּאַן דעם סלופּ, 
און צערייסן וי א פאָדים דאָס געפלעכט פון קנופּ, 
און דיך ראַטעװון פון תליון װאָס קען באַלד 

אָנקומען אַהער פון שטורמדינן װאַלד; -- 

נאָר צו װאָס זאָל אָט די האַנט, װאָס האָט די שטריק 
שוין אײינמאָל אויפגעפּלאָכטן, אָפּפלעכטן צעריק ?-- 


די 
באָרװועס קומט די נאַכט פון גליווערדיגע וועגן 
מיר, צום טויט-פאַר'משפּטץ, אַנקעגן ; 
גוט איז מיר צו הענגען אַ געבונדענער און קוקן 
וי די אַקסלען מיינע ווערן גאָר ניט מיד פון צוקן, 
וי די פּינגער מיינע ווערן גאר ניט מיד פון זינגען 
אינים קלאַמער פון די איינגעשטייפטע קנופּן-רינגען ; 
אַז איך טו אָפּ מיינע אויגן פון אויף זיך צו קוקן 
ווענד איך זיי צום סלופּ דעם צוגעשמידטן צו מיין רוקן ; 
ווייס איז דער סלופּ און שמעקעדיג, אין זיינע שפּאַלטן 
אַזא װאַרטנדיגע יום-טוב'דיגקייט ליגט באַהאַלטן.-. 


ה. 

הייבט זיך אויף דער צווייטער פון די דריי און זאָגט : 

איך פּאַרמאָג ניט אַזא גבורה װוי דער פריינט פאַרמאָגט; 

אויב איך קען ניט איבערברעכן וי אַ שפּאָן דעם סלופּ 

קען איך אָבער לויזער מאַכן דעם געפלעכט פון קנופּ, 

אַז די שטריק זאָל זיך ניט איינשניידן ביז ביין 

און פון לייב דיר זאָל ד ע ר ן וייל אומזיסט קיין בלוט ניט גיין; 


אויף אַזאַ'ן אופן איז דער אַלװעלטלאַכער 
פּראָלעטאַריאַט טיה צעשפּאָלטן אין צויי 
פיינטלאַכע לאַגערן: איינעם אַן אָנגעשראָקן- 
אָפּאָרטוניסטישן, װאָס האָט מורא אפילן אַ 
קוק צו טאָן אויף דעם אָדלער אין הימל, צי- 
טערנדיג איבער דעם גענזעלע, וועלכן ער האַלט 
אין די הענט. און דעם אַנדערן -- אַן אומ- 
געלומפּערטן, פאַרשייט. און בארימעריש-רע- 
װאָליוציאָנערן, װאָס שטייט, פאַרריסן דעם 
קאָפּ צום הימ?, און פייפט אויף דער גאַנצער 
וועלט... 

און אזוי טיף איז דער תהום צװישן די 
ביידע לאַגערן, אַז עס וייזט אויס, זיי האָבן 
לחלוטין אויפנעהערט צו פ אַ ר ש טי ין 
איינער דעם אַנדערן, אויפגעהערט צו פ י 5 |, 
אַז זיי ביידע זיינען ‏ טיילן פן איין און 
דעמזעלביגן אַרבעטעריקלאַס; אַז נאָר אין 
זייער פאַרייניגונג און ברידערלאַכער סאָלו- 
דאַריטעט לינט זיין מאַכט און דער גור? פון 
דעם סאַָציאַליזם, דער גורל פון דעם גאנצן 
מענטשלאַכן פּראָגרעס, 


װאָס קאָן א ז אַ פּראָלעטאַריאַט דעמאָנ- 
סטרירן דעם ערשטן מאַי פאַר דער גאַנצער 


וועלט, אויב ניט זיין אַבסאָליוטע אומפייאי- 
קייט איבערצונעמען די פירער ראָליע אין דעם 
געזעלשאפטלאכן לעבן ? 

אָט פאר װאָס דער ערשטער-מאַי יום-טוב 


ה. לייוויק. 


איז אַזאַ פאַרשטערטער. ווידער ווערן אַ ליכ- 
טיגער יום-טוב װעט ער ערשט דעמאָלט, וען 
דער סאַציאַליסטישער געדאַנק װעט געפינען אַ 
כּראקטישן וו עג וי אזי צו פאַך- 
װירקלאַכן זיין ע נ ד - צ י ?, -- אַ װעג, 
װאָס זאָל ניט דאַרפן פירן ניט דורך די ווילדע 
פעלזן פון דעם באָלשעוויזם און זיין גליטשיגן 
ראַנד ביים אָפּגרונט, וואו איין אומפאָרזיב- 
טינער שריט קאָן אַראָפּשלײידערן אין דער טיף 
דעם גורל פון דורות, און אויך ניט דורך דעם 
זומפּ פון דעם איבערגעשראָקענעם אפּאָר- 
טוניזם, פון וועלכן מען קאָן בכלל זיך ניט 
אַרױסרײסן אין אַ משך פון אייביקייטן. 

נאָר -- אַ פאַרשטערטער יוםיטוב אין 
פארט אַ יום-טוב. פילע פון אונז װעלן אים 
אָפּריכטן ניט בציבור, נאָר ב י ח י ד ו ת. 
פ אַ ר זי ך װעלן זיי זאָגן זיין ליכטינע 
הגדה, פון וועלכער זיי שעפּן טרייסט אוּן האָפע- 
נונג פאַר דער צוקונפט. און פאַר זיך וועלן 
זיי אויך דאָס יאֶר באנייען זייער שבועה; 
צו טאָן אַלץ װאָס זיי קאָנען, אַז די אייניקייט 
און ברידערלאַכע סאַָלידאַריטעט צווישן אַלֶע 
טיילן פון דער אַרבעטערשאַפּט און דער סאָ- 
ציאַליסטישער באוועגונג זאָלן ווידער אוים- 
בליען, כדי זיי ביידע, --- די ארבעטערשאַפט 
און די סאַציאַליסטישע באוועגונג, --- זאָלן, 
בארייכערטע און פאַרשטאַרקטע, קאָנען אויפ- 
נעמען און דורכפירן זייער היסטאָרישע מיסיע. 


אין אַ יוב-טובדיגן טאָג 


א. 


. . . האָט מען מיך גענומען און צוגעבונדן צו א סלופּ, 

און די עקן פונ'ם שטריק צונויפגעפלאָכטן אין א קנופּ, 

און אַזױ א צוגעסלופּטן מיך געלאָזן שטיין 

ביז די זון האָט שוין גענומען אונטערגיין ; 

און אַהינטער מיר, נים ווייטער פון א פופצן טרים, 

ביי א קנאַקעדיגן צווייגן-פייער, זאַלבאַדריט, 

זיינען זיך געזעסן די, װאָס האָבן מיך געבראכט צום סלופּ, 
טיי געזופּט און רייד גערעדט צווישן זופּ און זופּ, 

רייד הנאה'דיגע, אנגעווארימטע אויף הייסער צונג, 

מיט'ן טיי די רייד געשלונגען שלונג נאָך שלונג. 


מוניסטישער פראַזע און אַן אַלץ דערשטיקנדי- 
גער אָדער פאַרקריפּלענדיגער אַלמאַכטיגער 
ביוראָקראטיע. 

און אָט דער טרויערינער רעזולטאַט פון 
פאַלשע ווענן און מעטאָדן, אָט דער, מיט 
קראפּאָטקינען צו רעדן, קלאָרער מוסטער, ,וי 
אזוי אַ סאַציאַלע רעװאָלוציע טאָר נ י ט 
געמאַכט ווערן", ווערט אין דעם דריטן אינ- 
טערנאַציאָנאַל אַװעקגעשטעלט, וי אַן אָפּנאָט, 
פאַר וועלכן דער גאַנצער פּראָלעטאַריאט מוז 
זיך בוקן; און עס ווערט געפאָדערט, אַז דער 
גאַנצער פּראָלעטאַריאַט זאָל אָן 8 שמץ פון 
אייגענעם ווילן זיך לאָזן פירן גראָד פון יענע 
עלעמענטן, װאָס האָבן אַ דאַנק זייער אייגע- 
נעם אומפאַרשטאַנד און פאר'עקשנ'טער איינ- 
געגלויבטקייט אין זיך אליין, שוין אפשר פאַר- 
לאָרן אַלע שאַנפן, וועלכע אַ רעװאָליציאָנערע 
צייט ניט פאַר אַ ראַדיקאַלן איבערקער, און 
האָבן די זיך קלאָר ארויסגעריסענע סאַציאַלע 
רעװאָליוציע פארװאַנדלט אין אַזא משונה'די- 
גער פאַרקוקעניש. 

איז דען אַ חדוש, װאָס די פינטסטערע 
שאָטן זייטן פון דער רוסישער סאַציאַלער רע- 
װאָלוציע האָבן אריינגעװאָרפן דעם אַלװעלט- 
לאַכן פּראָלעטאַריאַט אין אַזא סאַציאַלער מרה- 
שחורה, אַז ער איז ניט ביכולת צו זען אירע 
? י כ ט.י ג ע זײטן: ניט די ראַדיקאַלע 
פאַרניכטונג פון דעם צאַריזם און דעם פעאָ- 
דאַלן רעזשים אין רוסלאַנד, פון וועלבן מען 
װאָלט אפשר ניט געקאַנט אין גאַנצן פּטור 
ווערן אונטער אַ קאָמפּראָמיסלאַכער קאָאַלו- 
ציאָנס-רעגירונג; ניט די ראדיקאַלע באפריי- 
אונג פון דער פרוי ; ניט די ראַדיקאַלע באַ- 
פרייאונג פון די אונטערדריקטע נאַציאָנען און 
פעלקערשאַפטן ; ניט די צעשמעטערונג פון 
דער הערשנדער קירך; ניט די פּראָקלאַמירונג 
אין דער טעאָריע און אין דעם לעבן, אַז די 
אַרבע ט, די געזעלשאפטלאך ניצלאַכע אַר- 
בעט, איז דער נויטווענדיגסטער פאָרבאַדינג פאַר 
פּאליטישע רעכט; אַז די עקזיסטענץ, װאָס 
איז געגרינדעט אויף עקספּלאָאַטאַציע פון 
פרעמדער אַרבעט, איז אַ פ י צ י ע ? און 
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פ ון גע זע ץ - שטאנדפּונקט, אַ 
שערלאַכע און אַ שאַנדלאַכע, װאָס מון ג ע- 
דולדעט װערן, אזוי לאַנג װי מען קאָן פון 
איר ניט פּטור ווערן, װאָס מוזן אָבער אויס- 
געראָט װוערן, װי נאָר עס אין דאָ די מעג- 
לאַכקײט דערצו. 

אָט די און נאָך אַנדערע ליכטינע זייטן 
פון דער רוסישער סאַציאַלער רע;, אליוציע, -- 
װאָס זיי ניט צו זעען קאָן נאָר אַ פאַרבלענד- 
טער באָל'שעוויקי-פרעסער, װאָס זיי אַ פּ צ |- 
ה י ט {ן דאַרף זיין די אויפנאַבע פון יעדן 
סאַציאַליסט אין רוסלאַנד, --- זעט ניט דער 
אַלוועלטליכער פּראָלעטאַריאַט, װי ער טראכט 
זיך ניט אַרין אויך אין יענעם קלאָרן באַ- 
ווייז, װאָס די באָל'שעװויסטישע רעואליוציע 
האָט געבראכט, אַז אַ סאַציאַליסטישע פּאַרטײ, 
ווען זי שטיצט זיך אויף די לעבנס-נויטן און 
די אינטערעסן פון דער מאַיאָריטעט, קאָן 
אויך אין אונזערע צייטן איבערנעמען די פי- 
רונג פון דער געזעלשאַפט און -- מיט דער 
הילף פון דער דאָזינער מאַיאָריטעט --- מאַכן 
אַ תל פון אַלֶע געגנער, װאָס שטעלן זיך איר 
אין װעג -- קורץ, אַז אַ סאַציאַלע רעװאָ- 
ליוציע איז ניט עפּעס אזוינס, װאָס מוז , פון 
זיך אליין אױיסװאַקסן", נאָר עפּעס אזוינס, 
װאָס קאָן ,געמאַכ ט" וערן דורך דעם 
באַוואוסטזיניגן אַרײינגרייפן פון רעם מענטשן 
אין די אַזױ אָנגערופענע ,, סטיכישע פּראָצעסן". 

װי געזאָגט, האָט די ב א ש ט י מ ט ע 
א ר ט, וי אזוי די רוסישע רעװאָליוציע איז 
געמאַכט געװאָרן, --- דער אומנעלומפּערטער 
אופן צו האַקן מיט דער רעװאָליוציאָנערער 
האַק, װי אַ שכור'ער, אויף רעכטס און אויף 
לינקס -- און דער אומפאַרמײידלאַכער סאָ- 
ציאַל-עקאָנאָמישער און פּאָליטישער קוד?-מורל, 
װאָס דערפון האָט געמוזט ארויסקומען, אזוי 
אָננגעשראָקן דעם סאַציאַליסטישן אַרבע- 
טער-קלאַס פון דער וועלט, אַז ער האָט מור א 
ערנסט צו טראכטן ועגן דעם, די פארווירק- 
לאַכונג פון דעם סאַציאַליסטישן ענד-ציל? זאָל 
ווערן דער ערשטער און וויכטיגסטער פּונקט 
אויף דעם סדר היום פון זיין טעטיקייט. 


גענע כוחות, סאַי די, װאָס זיינען , פון הימל 
אַראָפּגעפאַלן" אין דעם שויס פון דער מענטש- 
הייט, װי אַ שטיקל טרייסט אין דעם גרויסן 
אומגליק פון דעם וועלט-קריג, --- זיי קאָנען ניט 
פאַנאַנדערטרייבן יענע פינטסטערע װאָלקנס, 
װאָס פאַרדעקן דעם פּראָלעטאַריער.ס הימלען 
און פאַרטונקלען די זון פון דעם ערשטן מאַי. 

אָט די אַלֶע נצחונות פאַרלירן זייער גאַנצן 
באַדײיט ווען מען דערמאָנט זיך, אַז דער עי ס ר 
פון דעם ערשטן-מאי-יום-טוב איז צעשטערט ; 
יענער ע י ק ר זיינער, װאָס באַשטײט אין 
דער דעמאַנסטראַציע פון דער אינטערנאַציאָנאַ- 
לער אייניקייט און סאָלידאַריטעט, װאָס דאַרף 
הערשן ביי אַלע טיילן פון דעם אַלװעלטלאַכן 
אַרבעטער-קלאַס, און זיין גרייטקייט צו קעמפן 
פאַר זיינע לעצטע און העכסטע צילן. 

דער אינטערנאַציאָנאַל איז צעריפן אין דריי 
שטיקער: דעם רעכטן פליגל, דעם לינקן און 
דעם צענטר. דער רעכטער פלינל און רער 
צענטר װועלן זיך מסתּמא באַלד צענויפגיסן 
אינאיינעם. אָבער זעט: װאָס איז רער גייט" 


װאָס באַהערשט זיי ? לייענט דעם באַריכט* 


ווענן דער לעצטער יאָרלאַכער קאָנפערענץ פון 
איינער פון אירע ראַדיקאַלסטע אָרגאַניזאַציעס, 
--דער ענגלישער , אינדעפּענדענט לייבאָר פּאַר- 
טי". וװעגן װאָס האָט זיך דאָרטן גערעדט ? 
וועלכע צילן און וועגן האָט באַטראַכט אַ פּאַר- 
טיי, װאָס קלייבט זיך ניט היינט--מארגן 
אַװעקשטעלן זיך ביים רורער פון דעם שטאַטס- 
שיף? קיין וו אַ ר ט ניט, קיין שאָטן פון 
אַ װאָרט ניט וועגן דעם, װאָס זי קלייבט זיך 
צו טאָן, ווען די אחריות פאַר דער פירונג פון 
דעם געזעלשאַפּטלאַכן לעבן װעט אַרױפאַלן 
אויף אירע אַקסלען. לויט דעם הערשנדן גייסט, 
איז דאָס געווען אַ קאָנפערענץ פון אַ פּאַרלאַ- 
מענטאַרישער אַרבעטער-פריינדלאַכער רעפאָרם- 
פּאַרטײ. ‏ און זעט: װאָס איז דער גייסט 
װאָס הערשט אין דעם 5 ר אַ ג רד א ם פאַר 
דעם קומענדיגן אַל-װעלטלאַכן קאָנגרעס אין 
האַמבורג ? קיין װאָרט ניט, קיין שאָטן פון 
אַ װאָרט וװענן די גרונט-פּראבלעמען, ואס 
שטייען באמת אויף דעם סדר-היום פון דער 


סאַציאַליסטישער באוועגונג: די קלאָרע צילן 
פון אַ סאָציאַליסטישן איבערקער און די וועגן 
און מיטלען, װי אזוי אים דורכצופירן אין 
לעבן. אויך דא איז דער הערשנדער גייסט -- 
די פּאַרלאַמענטאַרישע רעפּאָרם-אַרבעט, װאָס 
פאַרשטופּט דעם פּראָבלעם פון דעם ענד ציל 
אין אַ נעפּלהאַפּטער צוקונפט. 

און איז דער אֶנבליק פון דעם לינקן פליגל 
אַ דערפרייענדערער ? 

אמת: אין דעם פּרט פון ,רעװאָלוציאָ- 
נערישקייט", פון אָנגעגרייטקייט חרוב צו מאַכן 
אַלץ, װאָס װױל זיך ניט בוינן אונטער זיין 
ווילן, וועלען זיינע אָנהענגער פאַרשטעקן יעדן 
איינעם אונטער'ן גאַרטעל. אָבער -- וו אַ ס 
א יז. פער 20 אצ א ליפ טישעה 
וו שהט פוז זילן וו ?לן? 

די באַלשעװויסטישע סאַציאַלע רעװאָלוציע 
אין רוסלאַנד, מיט איר דיקטאַטור פון אַ 
קליינער מינאָריטעט ; מיט איר צעשטערן 
אַלע פּראָדוקציאָנס-באדינגונגען און עקאָנאָ- 
מישע לעבנס-פאָרמען, איידער זי האָט אוים- 
געבויט דעם פונדאַמענט פאר נייערע און בע- 
סערע; מיט איר דערשטיקן י ע דן פריען 
װאָרט און פרייען געדאַנק; מיט איר אומדער- 
הערטן בלוטיגן טעראָר אנטקעגן אַלע אַנדערש- 
דענקענדע סאָציאַליסטישע ריכטונגען; מיט 
איר פאַרגװאַלטינונג פון גרוזיע (ויי? זי 
,האָט געדאַרכּט האָבן די דאָרטיגע נאַפט- 
קװאַלן") ; מיט איר צינישן אֶפּלאַכן פון די 
אייגענע פּרינציפּן, וועלכע זי האָט פּראָקלאַ- 
מירט ; מיט איר וואויל-יונגערישער באַרימעריי, 
אַז זי האָט תמיד אויסגעפירט אַלְץ װאָס זי 
האָט געװאָלט און אַן נאָר זי איז בארופן 
צו רעטן די מענטשהייט, --- אָט די סאָציאַלע 
רעװאָלוציע האָט אומפארמיידליך געפירט צו 
אַן אומנעלומפּערטער באשעפעניס, װאָס איז 
איצטער אַ געמיש פון אַן אומבאהאָלפענעם 
שטאאַטס קאַפּיטאַליזם און אַ פּרימיטיוו-רוי- 
בערישן, , נעפּ'ישן" פּריװאַט-קאַפּיטאַליזם, אֶן 
אַ פונק פון אַ וועלכן עס איז סאַציאַליסטישן 
גייסט אין ערגעץ-ניט, מיט אַן אַלְץ פאַרטויבנ- 
דער און פאַרליאַרמענדער רעװאָלוציאָנער-קאָ- 
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פעריי פון די מאַסן און אויף דעם שאָוויניס- 
טישן פעלקער-האס ; 


אַז זי, די אַלװעלטלאַכע אַרבעטערשאפט, 
איז אָרגאַניזירט אין אַ טאַטן-דאָרשטיגער קאַמף- 
אַרמײ ; 

אז די רייען פון אָט דער אי ן 


נאַלער ארמיי װאַקסן פון יאֶר צו יאָר 

אַז פון יאֶר צו יאָר װאַקסט אין. איר דער 
גייסט פון אייניקייט, ברידערלאַכער סאָלידאַ- 
ריטעט און אומברעכבאַרן, אומבוינזאַמן קאַמף- 
מוט ; 

און אַז ניט ווייט איז שוין די שעה, ווען 
דער אַלװעלטלאַכער אַרבעטער-קלאס, דער טרע- 
גער פון דעם אַלמענטשלאַכן פּראָגרעס, װעט 
אַראָפּװאַרפן פון זיך אַלע יאָכן און צוטרעטן צו 
דעם אויפבוי פון אַ נייער ליכטיגער פרייער 
וועלט פאַר אַלע פעלקער פון דער מענטשהייט. 

דאָס אַלץ א י ז דער אינװענינסטער תּוך 
פון דעם, װאָס ווערט סימבאָליזירט אין דעם 
ערשטן-מאַיייום-טוב. ‏ און דאָס אַלץ דאַרף 
קלאָר אַרױסטרעטן און לייכטן פאַר די אויגן 
פון דער גאַנצער וועלט און קודם-כ? פאַר די 
אויגן פון די, װאָס קלייבן זיך צענויף איניינעם 
און יום-טוב'ן אונטער זיין פאָן. 

ליידער קאָן אָבער דער היי-יאָרינער ערשטער 
מאַי ניט ארויסרופן אין אונז יענע געפילן פון 
פרייד און התלהבות, וועלכע דער אַרבעטער-פּסח 
דאַרף אין אונז אַרויסרופן,,. װי אויך דער אי- 
דישער פּסח קאָן אַמאָל זיין א פאַרשטערטער 
יום-טוב, ווען עס קומט אויס צו פּראַווען אים 
אויף די פרישע חורבות פון אַ פּאַנראָם, בעת 
זיינע ווילדע קולות טראָגן זיך נאָך אין דער 
לופטן. 

דער גרויסער וועלט-קריג, װאָס זיינע ווילרע 
קולות טראָגן זיך נאָך אין דער לופטן, האָט גע- 
בראַכט אַ פּאָנראָם אויף דעם אַלעװלטלאַכן 
אינטערנאַציאָנאַל, און ער איזן נאָך עד היום 
ניט געקומען צו זיך. די גרעסטע מאַיאָריטעט 
פון דער אַלװעלטלאַכער אַרבעטערשאַפט האַלט 
די לעצטע יאָרן אין איין דעמאָנסטרירן פאַר 
דער וועלט ניט איר אייניקייט און גאַנצקײט, 
נאָר איר צעבראָכנקייט און צעשפּליטערטקײט; 
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ניט איר מאכט און אומבוינזאַמן קאַמף-מוט, 
נאָר איר שװאַכקײיט און נאָכגעביקייט. 
איך װויל דערמיט ניט זאָגן, אַז די עקאָנאָ- 
מישע לאַנע פון דעם אַלװעלטלאַכן פּראָלעטאַ- 
ריאַט איז פאַר דער לעצטער צייט ערנער גע- 
װאָרן, אָדער אַז זיין פּאָליטישע װאָג איז או- 
מעטום פאַרקלענערט געװאָרן. ניין, דאָס ניט. 
מען האָט געוויס אַ רעכט אויפצואווייזן, אַז 
ב ד רך כ ל ל האָט די אַרבעטערשאַפט או- 
מעטום געוואונען באַדייטנדע נצחונות סאַי אויף 
דעם עקאָנאָמישן, סאַי אויף דעם פּאָליטישן 


פעלד. כמעט אין יעדן לאַנד איז די פּאָליטישע 
לאַגע פון דער אָרגאַניזירטער אַרבעטערשאַפּט 
געװאַקסן. אין ענגלאנד שטייט זי אויף דעם 


שוועל איבערצונעמען די שטאַטלאַכע מאַכט אין 
אירע הענט. אין רוסלאַנד שטייט זי שוין אִפי- 
ציעל ביי דעם רודער פון דעם שטאט. 
מען װאָלט אויך געקאָנט אָנשטימען אַ טרו- 
אומפירנדיגן , הלל הנדול" צוליב דעם נצחון פון 
דעם ערשטן מאַי, ווען מען זאָל האָבן אין אויג 
יענע צייטווייליגע פאָדערונגען, וועלכע מיר 
פלעגן געװויינטלאַך פאַרבינדן מיט דעם יום-טוב 
אין דער צייט פאַר דעם וועלט-קריג. 
מיר פלענן פאָדערן דעם אַכט-שעה'דיגן 
אַרבעטס-טאָג, און מיר קאָנען קאָנסטאַנטירן, 
אַז די פאַרקירצונג פון דער אַרבעטס-צייט איז 
אומעטום דורכגעפירט געװאָרן אין אַ באַדיי 
טנדער מאָס און אַז אין אייניגע וויכטיגע אינ- 
דוסטריעס ליגט שוין די 48-שעה'יגע אַרבעטס" 
װאָך ווייט הינטער דעם דערגרייכטן ציל. 
מיר פלעגן פאָדערן די אָפּשאַפונג פון דעם 
צאַריזם אין רוסלאַנד און אויפמונטערן די רו- 
סישע רעװאָלוציאָנערן צו אַן אומדערמידלאכן 
קאַמף. דער צאַריזם איז צעבראָכן און צע- 
שטויבט, און די געשיכטע האָט נאָך אונז אונ- 
טערגעטראָנן אַ ס ור פּ ר יז: דעם פאַל פון 
דעם מאָנאַרכיזם אין דייטששלאנד און עסט- 
רייך-אונגאַרן און די באַפרייאונג פון די פעל- 
קער, װאָס האָבן געשמאַכט אונטער זיין יאֶך. 
אָבער אָט די אַלֶע נצחונות פון דעם מענטש- 
לאַכן פּראָגרעס,--סאַי די, װאָס זיינען אויסגע- 
קעמפט געװאָרן מיט דעם פּראָלעטאַריאַט'ס איי- 
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דר. ח. זשימלאָווסקי. 


צו דעם ערשטן מאַי. 


דער ערשטער מאַי האָט בלי ספק געדאַרפט 
זיין דער היילינסטער און פריילאַכסטער יום- 
טוב פאַר דער גאַנצער אַלװעלטלאַכער אַרבע- 
טערשאַפט. דאָס איז דעם אַרבעטער'ס , פּסח", 
דער יום-טוב פון זיין ,יציאת מצרים", פון דעם 
,זמן חרותנו", ניט אין דער פאַרגאַנגענהײט, 
נאָר אין דער צוקונפט. 

אַזאַ יוםיטוב סימבאָליזירט מיט זיך אַלֵץ, 
װאָס דאַרף זיין טייער יעדן פּראָגרעסיוון 
מענטשן, פאַר וועמען די אידייע פון מענטשלאַכן 
פּראָגרעס איז ניט קיין װיסטע פּראַזע, נאָר אַ 
לעבעדיגער אידעאַל, װאָס שטייט קלאָר פאַר די 
אויגן מיט אַלע זיינע װעלט-אַרומנעמענדיגע 
רעװאָלוציאָניזירנדע פאָדערונגען : 

די פ אֶל יטישע באַפרייאונג פון יעדן 
צװאַנג און דרוק, װאָס פּענטעט איינעמס ווילן 
לטובת אַ הערשנדער פּערזאָן, גרופּע, פּאַרטײ 
אָדער קלאַס ; 

די עקאַנאָמישע באפרייאונג פון די 
כאַאָטישע קרעפטן אין דער מאָדערנער קאַפּי- 
טאַליסטישער געזעלשאַפט, װאָס פאַרװואַנדלען 
דאָס גאַנצע לעבן פון די ארבעטער-מאַסן אין 
אַ שקלאַפישער צוגעבונדנקייט צו דעם שטיקפ 
ברויט מיט פּוטער, אין אַן איינע ציטערנעש, 
וי ניט צו פאַרלירן אים, אין אַן אָנגעשטרענגטן 
סאַמף, וי אַזױ אַרױסצורײסן פון דעם קאַפּו- 
טאַליסט נאָך א שטיקל און נאָך א פּיצל ; 


די נ אַ צ יאָנאַ לע באפרייאונג פאַר 
אלע אונטערדריקטע פעלקער ; 

די גייס טיג ע באַפרייאונג פאַר יעדן 
יחיד פון אַלע קייטן, װאָס שמידן אים צו צו 
אַן אָפּגעלעבטן סדר ; 

ועל כולם : די באַפרייאונג פון אַלֶע באַר- 
יערן און צאַמען, וועלכע פינטסטערניש און 
מענטשן"האַס האָבן אויפגעבויט צװישן פאֶלק 
און פאָלק, און די פאַרברידערונג פון אַלֶע גלייך 
פרייע און אַװטאָנאָמע פעלקער אין אַן איינ- 
הייטלאַכער באַפרייטער מענטשהייט. 

דאָס אַלץ ליגט אין דעם אידעאַל פון סאָ- 
ציאַליזם, װאָס איז ניט קיין אַנדער זאַך, װי 
דער איינציג מענלאַכער פּירוש אויף דעם אי- 
דעאל פון פּראָגרעס. אַלע זיינע איינצל-פאָ- 
דערונגען פליסן ארויס פון די נאָר װאָס אֶנ- 
געמערקטע אור-קװאַלן זיינע. און דער ערש- 
טער מאַי דאַרף זיין אַ דעמאָנסטראַציע פאַר 
דער גאַנצער אַלטער וועלט : 

אַז די אידעאַלן פון סאַציאַליזם און פּראָ- 
גרעס האָבען געשלאָגן טיפּע װאָרצלען אין דער 
פארייניגטער אינטערנאַציאָנאַלער אַרבעטער- 
שאַפט ; 

אַז זי האָט דערקלערט אַ קאַמף אויף לעבן 
און טוט דער גאַנצער אַלטער וועלט, װאָס 
בויט איר ממשלה אויף דער פּאָליטישער, עקאָ- 
נאָמישער, נאַציאָנאַלער און גייסטיגער שקלאַ- 
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מיר זיינען געצוואונגען נאַכאַמאָל צו 
דערמאָנען וועגן. די האַלב-יאָריגע אַבאָנע- 
מענטן,. װאָס האָבן זיך געענדיגט מיט'ץן 
מערץ:נומער. ניט קוקנדיג אויף דעם, װאָס 
מיר האָבן עטלאכע מאָל וועגן דעם דער- 
מאַנט אין זשורנאַל נופא, און האָבן אַהוץ 
דעם ארויסגעשיקט ספּעציעלע דערמאַנונג- 
בריוו האָבן מיר דערהאַלטן אַ ריי אָנפּראַ- 
נעס פון די אַבאָנענטן פאַרּואָס זיי דער- 
האַלטן ניט ווייטער דעס זשורנאַל. 

מי דיק ענער ניט שיו 
ד עם זשורנאַל ביז מיר וועלן דער 
האַלטן די. באַנייאונג מיט דער 
בטנלײייפֿונבנ פֿון דער ב א- 
טרעפּנדיגער סומע. אױב איר 
האָט ניט קיין טמשעק, קענט איר שיקן דעם 
באטרעף אין פּאָסט-מאַרקעס. דערמאָ 
דאָס אייערע פריינט ווען זי באַקלאָגן 6 
פאר אייך, אַז זיי דערהלאַטן ניט דעס זשור- 
נאַל. : 

צו דערזעלבינער צִיִיט ווילן מיר דער 
מאַנען אונזערע פריינט, אַז די אַרבעט צ 
שאַפן נייע אבאָנענטן טאָר ניט אט 
ווערן אויף קיין איין מינוט ---. מיר האָבן 
נאָך ווייט ניט דערגרייכט אַפּילן דעם מי- 
נימום אין וועלכן מיר א זיך. 

פאַרװאַלטוננ. 
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סמסאן :6110 212025108 
146 242 ,תתגת280 {נתס11 ::1120286 80510658 
-צזג) .+צ 0 ,ע3װו8:020 

מסעס 1 6צָגא 008 :216 פֿזסמאוס סמ} זהתך .2 
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,01989665הוז ,161615סג'אמסט מורסת! סמז זהתך 3 
1 אתוח1סת עס שתומששס 0014618 צזנצטװ60פ 0061 0ח8 
,20005 01 זמטסנתה 10181 01 6ץסמת עס +060 /65ת 
6 :216 5600:1065 /0106 09 ,188869זסגת 

-ש81 ,6ט220 זצסת פֿת20:ז9ה/8ק סשו} סו} /המ 1‏ 4 
646 510082014615 פֿזסמטוס ס6װ} 01 פסנתהת 06} 8מו 
זאון סו} צ|מס זסת מוֹהומ00 יצָמ 14 ,11010615 ץז1זט560 
-מה צסמ} 85 2010618 {צתט566 /6ת8 5106800106:8 01 
תו ,2150 זטם צמגקות60 106 01 פאססם 186 מתסקט זםפען 
/80146 {זוזט60פ זס ז8100400146 106 6זסהאר 08565 
-5טז! 85 צתגקמזסס פו} 01 2005 186 מסקט 688ק80 
סותהת 106 ,ת1618/00 {ת8וסט864 :0106 צמה מו +ס 166 
הסטפ מזסמר 10 00128008ת00 עס מ50זסםן סמ} }0 
44 סו1 1026 2150 :גסעום 18 ,קת:/20 18 05166:} 
-800 מ/80עקנת6 518166015 מנ8}ת0ס פתקהזפהזמק סאו 
-מזטסזוס 106 10 85 261161 286 616026ו00, 1310 פ'זתם 
695 מסואו 0064 5ת00261110 826 5180065 
6 מםסקט זסמקה זסת 00 סםאר 8ע10166 ק6ו860 806 
1068 2016 ,11051665 85 צתפּקמתסס 06} 04 פאססט 
24 01 זהמז מהה} ז6װז0 צז080801 8 חוֹ 5600010069 806 
00 סם פגה /ת8װ20 פוה} סת2 ;עסמאיס 8646 התסם 
7 .ת858001800 ,חספזסק זסװ}ס צמהם 1031 6טסוןסק 10 








א 176 2066 1005 


נייע 92בן 


סאַנאַמלאַכער זשורנאַל פאר קולטור און געזעלשאַפּטלאַכץ פראַנן 
אונטער דער רערדאקציע פון 
דך. ח. זשיטלאָווסקי און ש. נינער 


ניו יאָרק, מאי, 1925. ערשטער יאָר, נוט. 8. 


אינ האַ לט 


דר. ח. זשיטלאָווסקי. -- צו דעם ערשטן מאי 
ה. לייוויק. -- אין א יוםזטוב'דיגן טאָג 
דר. ח: זשיטלאָווסקי. --- א נייע סאָציאל פילאָסאָפיע 
יונח ראָזענפעלד. -- א קאַפּיטל פון א ראָמאַן : 
ש. ניגער: -- ח. נ. ביאליק 
דר. ר. זעליגטאַן. -- נעאָ-מאַרקסיזם 
י. דראכלער. -- אימה 
. לאַפֿין. --- דער טייך 
אָן ווערטער 
א. מארעווסקי. -- א בריוו ווענן טעאטער 
ל. טשערמער. -- הענרעאיש אין ארץ ישראל 
ליכט און שאַטן. -- כארבאַריזם, די עקסטרעמען טרעפן 
זיך צונויף. =- א. ווילנער 
?. לעהרער -- דאַסן האָס און פּסיכאָלאַגיע 
ביכער און זשורנאַלן 
אַמעריקאַנער אידישע קולטור כראָניק 


ר 


-+ ת ס 8 8 8 8 ה א 8 ם 


8 8 8 8 





פרײין 98 סטנש + 6 4 


נייאיקייטן אָנגעקומען פון יוראָפּ 


אין מייזעל'ס נונסטאָר 
.3018 אוטאן ,84 6מ6:4 424 


בערנעלסאָן, אַפּנאַננ, געבונרו -- = -- -- 4115 
צייטלין אהרן, מטטרון, אַפּאַקליפּטישע פּאָעמע 30. 


רובשטיין, בן-ציון, די אַנטשטײיאונג און אַנט- 
וויקלונג פון דער אירישער שפּראר -= -- 480 
רובשטיין, ב|ציון, נאַליציע און איר באַ- 
פעלקערונג חד דח די חי זיר חי הי == -- 450 
קעלערמאַן, פטער נאַוועטבער (ראַטאַן) -- -- 100 
גוטנגבוים, ק., ארטור שאָפּענהױער, געבונרן 80. 



















זינגער, פּער?, געבונדן = די == == == == == 400 
לאַנדױ, זישׂא, דער בליער נאַכטיגאַל 
וארלעקינאדא) -- == -ך הי == == == == 480 
גלאַזמאַן, ב, אויף א האָר, געבונרן -- -- -- 180 
מאַרטאַוו, זכר ונות - = == == == == == 488 





בנ ר לאט טניט 2015 5 רשב 1 ייט 

שוין ערהאלטען : 
מילגרוים אוז רּמון, נומ. 3 מיט זעהר א 
רייכו אינהאַלט און פילע קאָליר צייכנונגען 18. 
ביכער וועלט, נומ. 6, ענטהאַלט פילע קרי- 
טישע אֶפּהאַנדלונגען איבער אַמעריקאַנער 
אוז אייראַפּעאישע שרייבער ------ ---- 48 


0 ---- --- .408 7 מסמתמעהנטזא 
0 -- -- 108 4 הזעחאגע /88ט0 
0 ------.ע 19 שאט0א0ועג) 
0 -- -- -- .108 4 10210108 .הא 


0 -- -- -- --- .40 29 08צסס 
0 ---- -- 16-1642848100ט 


רוסישע ביכער אַרויסגענעבן אין רוסלאַנד 


פולע זאמלונגען פון כמעט אַלע רוסישע שרייבער. --- מעסיגע פּרייזען, װוי : 








ניטשע און איכסען!! 
אַ פרעמיע צו ,ראָס נייע לעבן"! 


מיר האָבן געקראָנגן די מעגלאַכקײט צו געבן אונ- 
זערע יאָריגע טע 2 אַ יי -- צוני? זיייער 


פול קֹ יט 
פוירריך ניטצשע אוו הענריק איבפען פ 


זיי 
פרידריך וו ה 
באַרימטן קריטיקער רג יט ראַנרעס, אינעגטט 
אין אידיש פון ק. טעפּער. 

דער פּרײז פון די צװיי ביכער איז 8250. די, 
װאָס װעלן זיד אַבאָנירן אויף אַ יאָר ,דאָס נייע לעָבוי, 
קאַנען באַקומען ביידע ביכער צוצאָלגדיג בקוין 1 
דאָלאַר (פּאַרטאָ 28 סענט עקסטראַ). 

די װאָס ר אויס ,דאָס נייע לעבן" אוֹיף אַ 
האַלב יאָר, קאָג ער קרינן אי הרעמין דאָס באַרימטע 

הערבע 


ט ספ : 
תעריק פון ענם יי ױ ר מעריפֿאַן. 


נ גנ" איבערגעזעצט פו 
צוצאכגריג בלוין פ5ז ס דעֶר געװיינטלאכּער 
פּרייז פון דעם בוד איז 5180 (פּֿאָרטאָ 15 סענט 
עקסטראַ). 
די נייע אַבאַנעגטן קאַנען קריגן דעם זשורנאַל פון 
דעם ערשטען נומער אָן, אָקטאָבער 1922. 
דער אַבאָנעמענטס פּרײן איז 5300 אַ יאָר; 
רער פּרעמיע פון די צװװוײי ביכער--5400; 


סיט 
פּאַר 8 


= = קע עיינ יע טע עי יע יינ יי ריע דייר ערעיינ 


דער ביכם 


פון ה. קייוויק (פּוילישע אויסנאכע)--פריין 81.20- 
פאַר אונזערע אַבאָנענטן נאָר 50 סענט (פּאָרטאַ 15 ס.) 


די פאַרװאַלטונג. 


האַלב יאָר--51.20, מיט דער פּרעמיע--82.25. 








280 
2.0 
50.: 
0 --- -- -- .40 12 מ08װג1086 
0 --- --- .108 24 22026206414 
0 ---- --- .אס 8 1684840סק180 


פאַרשיידענע אירישע און העברעאישע ביכער. 
אַלע ווערק פון מענדעלע מוכר-ספרים, 18 בענד, 411. אלע ביכער זיינען שיין געבונרן. 








בוכהענדלער 





מאַנוסקריפּטען פּיעסען טייפּרײיטינג און 
אע 0 על אראט2 = מאָלטעראַפנג 


בע רזע צונג עו 


פון פארשיידענערליי 2" (איינשליסענדינג מואװיננ פּיקטשורס סעגאַריאס) פון און אין 
אַלע שפּראכען 
ערשטקלאסינע ארבייט -- מעסינע פרייזען. 


טגסזטם {}נסוומט? 0611080-1100158חג/ 


.-צ .צ' ‏ אצס 3 צוסאן 


,דס גײע לעבן" 








אירישע פובליסימי 
פאַרװואַלטעט פון ראָזץ שאָמער. 
9 צווייטע עוו. (קאָר. 12טע סט.), ניו יאָרט. פטייי יט א? 


8 /6986+ץט56 :161608006 


װוערט געררו?ּט ביי אַפּיטױדײס פרינסינג קאַ., קע1 קאַנע? סטריט 


און ביבליאַטעקן באַקומען ראבאט. 
9 02688:4 :2006 +89ש8:086 .8 242 אזפז8זתתעפ ז 





ביור 







אין אידיש און אין ענגליש. 






-- == -- --- 4108 8 2/668 
-- -- --- .א0ע 5 ההאענעג'ן 
-- == -- -- .106 12 1001018 


{6טת6ט8, ייט 9 3 2 
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געזאמעלטע ווערק 


-- פון -- 


דר. ח. זשיטלאָוופקי 


ביו שהער ערשינען 
באַנר 1, 2, 5 און 4 
פרייז פאר די 4 ביכער 96.00 
באַנד 5. אין קאַמף פאַר פאלק און שפּראַך. 
באַנד 6. אַ איד צו אידען און אַנד. אַרטיקלען. 
באַנר ?. די מאָראַליפילאָסאַפיע און אַנדערע 
אַרטיקלען. 
פּרייז פאר די 5 ביכער 98.00 
באַנד 8. אין שװוערע צייטען. 
באַנר 9 און 10. צייט אַרטיקלען. 3 
פּרײ! פאר די 3 ביכער 98.00 
עס נרייטען זידּ צום דרוק און וועלען אין ניכען 
ערשיינען די פאַלנענדע ביכער פון 
דר. ח. זשיטלאָווסקי 
באַנר 11, 12 און 13. 
פּרייז פאר די 2 ביכער 92:00 
דעם אידישען פאָלק פאַר זיין עקויסטענץ, 
באַנר 14 און 12. דער נייסטינער קאַמף פון 
פּרייז 99:00 
מעמוארען פון א סאַציאליסט 
רעװאַלוציאָנער 
פון ט. מ. ראָזענבאום 
מיט אַ פאַררעדע פּון דר. ח. זשיסלאָווסקי. 


ערסשטער באַנד איז שוין ערשינען; צװייטער 
באַנד דרוקט זיך און עישיינט אין גיכען. 


פּרײז פאר די 2 בענד 98.00 

דורך דעם פאַרלאַג קאַ: מען אויד קריגען: 
דר. ח. זשיטלאָווסקי : 
,די פּילאָסאָפיע?, אין 2 בענד. 
| פּרייז 94.80 
סובסקריפּשאַן פּרייז פון אַלע אויס- 
גערעכענטע 19 ביכער איז 938.80 
אַדרעס פון פאַרלאַג: 

6 +צ58ש241110 .68 :םת 
/זסץ שסא! ,ץ8ש86סם 6פ5הץ 242 





וועלכער איז די לעצטע 8 יאָהר פאַרטרעטער 
פון די ,דזשואיש פּובליקיישאָן סאָסייעטי" 
איז וויליג אייך צו געבן פרייע אינפאָרמאַציע 
וועגן אַלע סאָרטן ענגליש-אידישע ליטעראַטור | 
מִיר האָבן יעצט א נייע אויסנאכע פון 
נרעטץ'יס אידישע געשיכטע 
אין אַ לייכטן עננליש 
אַדרעסירט : 
8א8058 י'תחמם,ז,. 
צעס + אס ,ע8טס8סעם טפ 202 








אַלטער ראַזען | 















בּרילע װסענטאַפד 
ליך צונעפּאַסט 


ערשטע קלאַפע אָפּטאָמעם= 
ריסטען און באַריהמטע אוי- 
נען - דאָקטורים אונט 

כען אויגען און פּאַסען צוּ 
ברילען אין אלע ז אָפיסעם 
פון דר. בעקער, אונטער דר 
בעקער'ם פּערזעגליכעף 
אויפזיכם 

ברילען וויפענשאַפטליך צִו- 
געפּאסט פאר יונג יש 
פּאַר טענער. פרויען 
קינרער מעסיג פיייון 
יעדער פּאַר ברילען ג 
טירמ 


ידר. בארנעט ל. בעקער 


ז אַפּטיקא? אפיסעס אונטער רער רו. בעקער'ש 
פּערעונליכער אוימויכם: 

1 2טע וע עועגין 109 פיטקין עען 

ייר ראקאוויי, בראַנזווין 


יי איסט בראָדוויין 898 פּראַספּעקט עו 
געבען קלינטשן סט. נעבען 3168ע, ברא 


100 0 גנאק עוען 8 זיב עטע על 
בעט. 


262 אט אט א באט 
6 שָפיסעס וונטאג נעשלאַסען פיט רער 
אויסנשהמע פון רי אַפיפעס פון 100 לענאָקם 
עוועניו, און 181 סעקאַנד עװ., פאַר. 8טע סט. 






,םע זדיאהא טיס 
אָגוטודסס 00 זנוהדטואסזקס 
9 מעתגםסז0 161 
זאַקס און שטיינפעלר 


יוניאַן דרוקעריי 
2 דזשעפערסאָן סטרים, ג. י. 


אַרבײט װעיט געמאַכט נום און פינפּטליף. 





א. ראַפֿאלאַווסקי 
איינבינדער 
-} א אזסץ 6אטא! ,51 צזחסנן 136 
ישבת פארשלאָסען. 











מיו בנעט!ן די חבוים און פריינט, וװעלכע האָבן נע- 
נומע! אַבאַנאַמענטיביכ?אד, אַרײנשיקן אין אַפיס דרי נעמען 
פון די אשכאַנענטען, װאָס זײי האָבן נעמאַכט, צוואַטען 
מיט דרי נעלדער, װאָס זי האָבן קאַלעקטירט. 


די פאַרװואַלטונג. 





דער פאַראיינינטער 
דאָס נייע לעבען" און נריי 
נאָרי גערשוני סאָצ. רעוו. 
בוענטש /24 א. ר. 
מיטעט יעדען 1טען און 3טען 
דינסטאָג אין ,פּאָרװוערטם" האָל. 
מיר אַפּעלירען צו רי יענינע חברים, ווציכע 
באַלאַננען נאָבּ ניט צו אַן אשרבייטער פטרויכע- 
רונגס נעזעלשאַפט, זײ ואַלען זיך אַנשליסען אַן 


אונזער ברענטש. 
פאַר אינפאַרטאַציע ווענרעס ויױ" 


צום סעפרעטאו, פריינר ראוענבערג, 8017 
קלינטאַן עוועניו, בראנקס, ג. י. 
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0 איסט 0181ע סטריט, קאַרנער מעיפּם עועניו. 
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אנ סע 


אויב איר באקומט נים ,דאָס נייע לעבן". כביו'ן 30טן 
פון מאַנאט, שרייבט אונז װענן דעם. 

פאַרערט ;דאָס נייע לעבן" פון אייער צייטונג אוו 
זשורנאַליצושטעלער. 

















צונפרעכנם װוערן רי צזויי ארטיקלען פון דערמאנט) רר. 
ש. מארנאַשעס װעגן אידישער צדקה און װעגן רעם מצב 
פון דער אירישער ערציאונג אין אמעריקע. 


דער אַרטיק? װעגן צדקה איז אַנגעשריבן אין א 
פיכאנטראַפּיש:באַלעבאטישן טאַן און דריקט, פארשטייט 
זיך, נישט אויס אונוער בליק אויפ'ן נאנצן ענין 
פילאנטראָפּיע. ‏ עס האָט אָבער די מעלה, װאָס עס גיט 
אונז א נענוי בילר איבער דער פארצויינטער צרקה'" 
ארבעט צווישן די אידן אין ניו יאָרק. 

דער ארטיק? וװעגן דעם מצב פון דער אידישער 


ערציאונג אין ניו יאָרק כאַראקטעריזירט אויסגעצייכנט 
די אַלטמאָרישע אירישע ערציאוננסאַנשטאַלטן;: וען 
ס'קומט אַבער צו דער מאָרערנער אידישער ערציאוננ, 
די ארבעטער רינג שולן, שלום עליכם פאָלקס שולן 
א. אז. װו. װײזט דער פאַרפאסער ארויס א קנאַפּע בא" 
האַװנטקײט אין דעם ענין. ער וויסט ניט צו 
דערמאַנען, או עס עקסיסטירן לערעריקורסן פון אדבעטער 
רינג, אז עס נייען ביי אונז ארויס צוויי קינדע-יזשורנאַלן, 
אַז עס עקסיסטירם אין ניו יאַרק אן ארבעטער רינג 
מיט? שול שויז דאָס צווייטע יאר און, אז דער לערער אין 
דער מאַדערנער אידישער שול איז ניט דאָס ,פּעדאנאַנישע 
געבעכ?* פון צען יאַר צוריק. ער וייס אפילו ניט, 


8ז עס עקזיסטירן שלום עלֵיכם פאלקסישולן, װאָס ציים 
שוין א געשיכטע פון 108 יאָר. העכסט ניט אפּשאַצנריג 


זײנען די אפּשאַצוננען פון דעם מאַדערנעם איריש 
גערער און פון דעם אמעריקאנעם אידישן לערער אין 
דער ת"ת אַדער אין דעם העברייאישן חדר. דער 


אידישער איז. לויט דער סיינונג פון דעם פארפאסער, 
אָן פּעדאגאַנישער בילרונג און בכל? ניט צונעפאכט צום 
פאדּ, בשעת דער ,אמעריקאנער" קערער איו א נראדו" 
איטער פון אן אוניװערויטעט און א קענער פון דעם 
ענין. אָבער, יעדער איינער װאָס איז באקאנט מיט דעם 
אידישן לערער, װעט נלייך איינזען, אז עס זינען 
איבערגעטריבן די מעלה'ס פון דעם ‏ אמעריקאנעם" 
כערער און אז דער פארפאכער הייבט נישט אַן צו קענען 
דעם שטאַב לערער, װאָס ס'געפינען זיר אין רי נין 
יאָרקער ,אירישיכטישע" שולן, װי ער רופט זי אֶן. 
מיר װאָלטן אים נעקאַנט אויסרעכענען א צעטל לערער, 
פיט ועלכע אן אמת'ע אמעריקאנער שו? װאָלט געװען 
שטאָלץ. 

ארום און ארום איז דער אלמאַנאַדרּ נישט געלוננען, 
און עס איז א שאָד, עס װאָנט נעקאַנט זיין זײער א 
ניצלאכע אויסנאבע. 

י. שטיינבוים. 





אַמעריקאנער אידישע קולטור-כראָניק. 


8 נייץ טעאטער געזעלשאפט. 

דורך דער איניציאַטיוו פון אַ גרופּע ליבהאַבער פון 
רער אידישער טעאַטער קונסט האָט זיך אין ניו יאָרק 
כגעצטנס נעגריגדעס אַ אידישע טעאַטער געזעלשאַפט סיט'ן 
ציל צו העלפן אַנטװיקלען די סצענישע קונסט, אויפבויען 
א אידישע טעאַטער'שול און אַ אירישן קינסטלערישן טעאַי 
טער אויף נעועלשאַפּטלאַכע יסורות. 

אַ מיטנליר פון דער נעזעלשאַפט קאָן װערן 
װאָס צאָלט 90 דאָלער אַ יאָר. 


דער פערטער צװאַמענפאַר פון די 
ארבעטער-רינג שולן. 

דער צוזאמענפאָר װעט זיך עפענען פרײיטאָנ בײטאָג, 
דעם 90:טן אפּריל, אין דעם האַרלעמער כאַציאַליסטישן 
בי?רונגס צענטער און װעט אנהאַלטן 3 טענ (20, 21 און 
9'טן אפּריל). 

צום צוזאַמענפאַר װערן דערװאַרטעט פון 80 ביז 90 
דעלענאַטן -- צו צוויי פאַרטרעטער פון יעדער שו?. עם 
װועלן אויך זיין פּאַרטראָטן די צענטראלע ביקרונגס אַר- 
גאַנען פון ארבעטער ריננ. 

דער טאָג אַרדענונג אַנטהאלט פאַלננדע פּונקטן: 
פּראַגראַםיפראַנן: אידיש, נעשיכטע, נעזאנג, שפּילן, קינ- 
דערנאָרטן און מיטלישול. -- אינספּקעציע. -- התחייבות 
פון די שולן צום גענעראַל אָפיס. -- די פונקציעס פון דער 
נאַציאַנאַלער שול קאַמיסיע און איר קאָמפּעטענץ. -- ניט- 


דורכגעפירטע באַשלוסן פון די פריעררדינע צוזאַטענפּאַרן-- 
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יערער 


װי אַזױי צו באַפעסטיקן די סאַטעריעלע לאַגע פון רי 
אַרבעטער ריננ שולן. -- צייט פון לערנען. -- קאַטאַלאָגן 
פון קינדער ליטעראַטור. -- פּעדאַגאַגישעד זשורנאַל. -- 
אַרבעטן פון גערער. -- היים אַרבעט. -- די אַרבעטישול. -= 
כערער קורסן און ארבעטער אוניװערסיטעט. -- שול* 
מכשירים און קינדער ליטעראַטוד. -- זומער קאַלאַניעס. -- 

אַ קאָנכערענץ פון די שלום-עליכם 

פאָלקס-שולן. 

דעם 20יטן אפּריל װעט אין ניו יאָרק זיין א קאַנפֿע- 
רענץ פון אַלע 10 שלוםיעליכם פאָלקסישולן פון ניו יארק 
און אומנעגנט. די קאַנפערענץ װעט אָנהאלטן 3 טענ, בין 
דעם 22טן אפּריל. יעדע שול וועם זיין פאַרטראַטען רורךל 
9 חברים -- דעם לערער, פעקרעטאַר און 3 מיטגלידער פון 
דער פּאַרװאַלטונג. 

עס װעלן געהאַלטן װערן רעפּעראַטן: 1) װענן די 
נרונם יסודות פון די שלוםיעליכם פאַלקסישולן. 9) לימורים 
פּראַגראַם. 8) פּינאַנציעלע יסורות פון דער שלום:עליכם 
פאָלקסישול. 4) די היים און די שול. 5) געשיכטע. 
אויסער דעם װעלן פאַרהאַנדלט װערן פאַלגנדיקע פּראק" 
טישע פראַגן: באַריכט פון אינכטיטוט, באַ-יכט פון 
גערער ראַט, ביבליאַטעקן אין די שולן, פאַרלאַג פון קינ" 
דעריליטעראַטור, קינדער זשורנאַל, פּראָפּאַנאַנדע, פּאַלקס" 
אוניווערסיטעט, זומער-קאַלאַניע, פּאַרבינדוננען מיט אנ" 
דערע שולן, קערער כעסינאַר, עלטערן זשורנאַל, געזאָג 
אין די שולן. 


זײער פיל לעונען. עס אי אבעו אמת א שצד, װאָס 
מיר קאָנען לערנען בלויז פון זיין פרענען, אַבער נים 
פון זיין ענטפערן. װאָרים דאָס רוכ פון זיינע פראגן 
זיינען סאַי פון פּעדאנאַנישן, כאי פון געזעלשאפטלאכן 
שטאַדפּונקט גערעכטע און װייזן אַן אויף אמת'ע וואנדן 
אין אונזער קעבן. זײין ענטפער אַבער זעט שוין אויס 
צו זיין א פאנטאַכטיש נעװעב און נאָךּ דערצו אַן פאנ- 
טאַסטישן חן. ?. לעהרער. 


דער אידישער אַלמאַנאַך, 1993--תרפּ"ג. 
אַ יאַרבוך פאר אירישע און אלגעמיג 
אינפארמאַציע, כראַניק און סטאַטיסטיק. רער. 
פון װיקטאָר מירכקי, ארויכנעגעכן פון דער 
דזשואיש אלמאנאק פּאַב. קאַם, ניו יאָרק. 
די ארויסגעבער און רעדאַקטאָרן פון דעם אידישן 
אַלמאַנאַך האָבן אונז שוין אײנמאַל פריער מוכה עו 
מיט אַן ענלאַכער מתנה, דאָס איז דער אידישער אַלמאַ- 
נאָךְּ פאר'ן יאַר 1929. קיין נייס לאָון זײי אונז דאָס 
מאָל ניט הערן, א חוין װאָס די צאֵל זייטן איו פארגרע- 
פערט געווארן און דאַ און דארטן מערקט זיך א צר 
פעליגע אויסבעכערונג ; צופעליג, וי אין ביידע 
בענד פון אלמאַנאַך קענט איר ניט געפינען קיין כימן 
פון א פיסטעם, פון אן אויכנעהאלטענעם ואונטשט צו 
נעבן א פּלאנסעכינן און אַרינינעלן מאטעריא? כארן 
לעזער פון אַ אידישן יאַרבוך. 
דער איצסיגער אלמאַנאַד באַשטײט פון דריי טילן: 
אַנאַנסן, סטטיכטישע ציפערן און אינפאדמאַציעס און 
אַרטיקלען איבער כאַציאַלע , ליטערארישע און וויסנ- 
שאפטלאַכע ענינים. 
די אַנאַנסןאפּטײלונג איז גאנץ ריך. אויף אַלע 
בעסערע אידישע אויסגאכן געזאגט געװאָרן! נישקטה'ריג 
צוזאמעננעשטעלט איז די אָצטײלונג פאר כטאַטיסטישע 
ציפערן און אינפארמאַציעס, אָבער זי איז ניט פריי 
פון קוריאָון און פעלערן. גלייך אין אַנהײב לאָזט אַייך 
דער אַלמאַנאַך וויסן, אז דאָס יאַר 1953 איז דאָס 2083'סטע 
יאַר זינט די וועלט איז באשאפן געווא-ן, אַן קיין שום 
בּאַמערקונג מצד דער רעדאקציע, אז דאָס איז די טראַ- 
דיציאָנעלע אידישע צייטירעכענונג. מיט עטלאַכע זייטי 
לאך שפּעטער דערציילט מען אַיך, אז .מען מעג עסן 
חמץ ערב פּסח ביז 12 מינוט נאָךּ 9 פרי" און ,װען 
עמעצער פארפעלט ציילן ספירה, ציילט מען ספירה אִו 
א ברכה.." די איבערינע אינכארמאַציעס און סכטאַ- 
טיסטיקעס זיינען נראד זייער ניצלאַכע, אַבער מיר האָבן 
זיי שוין פריער באַמערקט אין אנדערע אויסנאכן, כאַי 
אידישע, כאַי ניטיאידישע. איר נעפינט דאַ די גע- 
וויינסלאכע טאַבעלן פון דער צאֵַל אידן און זייערע װאַנ- 
דערוננעו, ארויכגענומען פון דעם .דזשואיש ייר בוק", 
און פון דעם ,ואַירלד ייר בוק", און אַנרערע אינפאַר" 
מאַציעס װאָס האָבן זִיךְּ געלאָוט איבערררוקן, הנם עס 
װערן נים אַנגענעבן די קוואלן. 
די דריסע אפּטײלונג, די אַרטיקלען איבער ויכנ" 





שאַפּטלאַכע און כאַציאַלע פראנעס, אי! היײיאו א סף 
בעכער װי פאראשיצרן. עס זינען אַבער דאַ עטלאַכע 
אַרטיקלען, װאָס קענען זיך זיין זײער נוט, אָבער זייער 
כּלאין איז ניט אין אַ האַנטכוך ‏ צו די ארטיקלען נע" 
הערן: פּ. װיערניקס געשיכטע פון די אידן אין אמע" 
ריקע (דער לענגנכטער ארטיק? פון אלע), רי געשיכטע 
פון אלף בית (ניט אונטערנעשריבן פון וואנען ס'איז 
נענומען געווארן), אידישע דיכטער, פון יוסף מארנאשעס, 
. קאקסאנ'ס קליינע ענציקלאָפּעריע און דער ארטיק? פון 
דעם באַלאַכאַס פון זשורנא? װעגן נייעם ײנערעכטיקייטס" 
טריבונאל". 

ה' לאַקכאָן האָט אַרײנגענומען אין זײן גענציקלאָר 
פּעדיע", װאָס ס'איז אים נעקומען אונטער'ן האנס. האָט 
ער זיך, למש?, דערמאַנט, אז מאפּו איז געװען א גרויסער 
שרייבער, האָט ער נעעפנט א ביאַגראפיע און א שרייב 
געטאַן וועגן מאפּו. אָן סמאַלענסקין אַדער שלוםיעליכם'ען 
האָט ער זיך ניט דערסאַנט, זיינען זייערע נעמען נישטא. 
אַקוראט דאָס זעלכע האָט ער געטאַן מיט גרויסע רענ" 
רער, פילאזאַפן, וויסנשאפטסלייט. איינעם דערמאַנט ער 
אויכפידלאך, א צװייטן פּטר'ט ער אִפּ מיט די דאַטו 
פון נעבורט און טױט, אַ דריטן דערמאַגט ער נארניט, 
און אלץ צופעליג. 

ה' יוסף מאַרנאשעס הײינט דאַ אן א סעריע אר" 
טיקלען װעגן אידישע דיכטער; זײן פארנעם איו א 
געוואלדינער: ער הייבט אַן מיט די דיכטער פון פאר 
דעם הורבן בית שני (בן סירא) און ענדיגם (אין אַן 
אַרטיק? פון 9 זייטלאדךּ) טיט עמנואל? הרומי פון פערצנטן 
יאָרהונרערט. בכרהכ? נעמט ער ארום 1000 יאָר אי" 
דיטע פּאָעזיע, נישט מער און נישט װינציגערן אלע 
ציטאַטן, ואס ער ברעננט, זײַנען געשריבן אין דעם 
מיטלאלטערלאכן העברייאיש, ניט איבערגע:עצט, קענ 
איר זיךּ שוין משער זיין דעם גרויסן װערט פון דער 
קאמפּילאטיװער ארבעט פאר דעם פּשוט'ן ליײיענער. 

אין די פּאַליטישע קולטורעלע איבערזיכטן װערן 
מיט קיין איין װאָרט ניט דערמאַנט אזעלכע ערשיינונגען, 
װי די גרינדונג פון א קולטורילינע אין אטעריקע, דרי 
פארצוויינטע טעטיקייט פון דער צענטראלער אידישער 
שו? אַרנאַניזאַציע אין פּױלן, די אידישיפאַרלענערישע 
טעטיקייט אין דייטשלאנד, די פארשיידענע סכסוכים און 
קאמפן אין דער אידישער ארבעטערשאפט אין אַמעריקע, 
און אַ סך ענלאַכע געשעענישן. עס װערט אַכער דע-מאַנט 
די טעטיקייט פון ארבי אין פּולן, די ,פאַרפאָלגוננ" 
קנען דער אידישער אמונה אין רוסלאנד און אז אין 
כֿאָנדאַנער אוניװערזיטעט זיינען געעפנט געװאָרן קורסן 
פאר העכברייאיש אויף אחהר'העמ'ס נאַמען. 

נאַנין גלאַטינ און אינפאָרמאַטיװו זיינען אָנגעשריבן 
די ארטיקלען פון דר. ש מארנאַשעס (אידישע אַרדנס 
אין אמעריקע) , דר. ש. אַשיצער (פארוויילונגס פּלעצער 
פאר אונזער יוגנט), ב. ס. סטאָון (אירישע פארמעריי 
אין אמעריקע) און דר. דובראַװוסקיס אַרטיקלען װעגן 
טובערקולאַז און הייטישע רפואות. אהער דארפו נאַך 
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ביכעה און זשהחרצאלן. 


יודל מאַרק : פאָלק שול. 
פארלאג , ליכט" , קאָוו נע, 1922. 
פון אלע מלוכות װאָס זײינען געבאָרן געווארן נאָך 


איינהייטלאבו 


דער מלחמה, איז ליטע די איינציגע ואו אויטאַנאָמיע 
פאר סינאַריטעטױיפעלקער עקסיסטירט ניט בלויז אויפ'ן 
פּאפּיר. ‏ אויך די אידישע איטאַנאַמיע איז דאָרט א 


זיכערער פאַקט. װאָס נעפינט זיך אַבער אין סכגה ניט 
צוליב דער רשעות פון דער מלוכה, נאַר א דאנק די טאָנ- 
טענלאכע רייבוננען אין אונזער אייגענעם לאַגער. 

אין זיין ביכ? ,איינהייטלאַכע פאָלקשול" באַרירט 
הער יוד? מאדק די דאַזינע פרא:ע אויף װי װייט זי 
האָט אַ שייכות צו דער שו?ל. ער װוײיזט קודם כ? אֵן, או 
יערע אירישע פּאַליטישע פּארטיי װאָס האָט וװען גע" 
חלומ'ט פון א קולטורעלער אױטאַנאַמיע האָט תמיר 
שַװעקגעשטעלס די שו? אין צענטער פונ'ם אויטאַנאַמיע 
געדאנק. אפילו אזעלכע פּארטײען װאָס זיינען פּרינצי- 
פיעל געװען גענן א קולטורעלער אױטאַנאָמיע אין די 
אזוי גערופענע גלות לענדער -- װי די אמאָליגע ס. ס. 
כמש? -- האַבן אויך געטראכט װעגן איינענע שול פאר- 
באַנרן װאָס א זיג פון דער רעװאַליוציע דארף מיט זיך 
ברעננען. אַבער אַז דאָס שולװעון זאָל אין גאנצן 
ארויסניין פונ'ם רשות פון דער אויטאַנאַמיע, דאָס האָט 
זיךּ קיינעם ניט גע'חלוט'ט דאָס איז אכער די איצ'י 
סינע ווירקלאכקייט אין דער באפרייטער ליטע. 

אין ליטע עקסיסטירן איצט דריי טיפּן אירישע 
שולן: אַרטאַדאָקסישע -- אַדער איבנה" שולן; העב- 
רייאיסטישע -- אָדער ,תרבות" שולן: און סאַציאליס- 
סישטע -- אַדער די שולן כון דער קולטור ליגע. נאָך 
דעם װי דער שרייבער ניט אַ קלאַדע כאַראקטעריכטיק 
פון די אַלע שולן און זײיערע אינװייניגסטע שאַטירונגען, 
קומט ער צו דער מסקנא, אז ,די דריי ריכטונגען מיט 


די דריי שולן זײנען א סתירה צוֹ דער נאַציאָנאַלער 
אױטאנאַמיע. זי זײנען נים קיין נאַציאַנאַלע שולף 
ניטא קיין נאַציאַנאַלע שולן, עס קען נאַר זיין ד י 


נאַציאַנאַלע שול. די שולן פון די ריכטונגען האָדעװען 
אַן אומנעוונטן, אומבאַהאַלכענעם דוֹר, װאָס װעט ניט 
קענען פארשטאַרקן זיינע עקאַנאָמישע און סאַציאלע 
פּאַזיציעס און זיך ניט אײנשטעלן פאר דער נאַציאָנאַי 
גער קולטור. מען פאַרקויפט דאָ די פאָלקסימאַסן פאר 
,פּרינציפּ"ילינון. דער באַגריף ,דאָס לעבעדיגע פאלק 
באַשטימט דאַ ניט דעם כאַראקטער פון די שולן. און 
זײער הויפּטאידע איז ניט דאָס קינד, נאַר עפּעס זיי- 
טינס. סיר האַבן יבנה, תרבות, קולטוריליגע שולן -- 
און ניטאַ קיין פאלק שולן סיר האָבן דריי שולן, און 
קיין איינע נים." (זײײט 99). 

אין די דאזינע װערטער ליגט זיכער א שטיק אמת. 
עס איז זיכער א וייטיג אין הארצן צו הערן אכט- 
יאָרינע קינדער זידלען זײערע הברים װוי? זיי באַזוכן 
נעגנערישע שולן (וייט 87); 
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אַדער הערן א לערער לאכע ריכטוננען 


סשטיקן פון קלאס פאר שטעלן 


אַדער ביוואוינעז װי 


,טאַפּעו מיט די פיס, ארוי 


צַ פראגע אין איריש" (1ז. 83); 


די קולטורילינע שוכן ציטערן פאר'ן טערמין .נאַציאַנאַלע 
קולטור" און בויען די אִנכּאַגג שול אויף אפּדאַלעטאַ: 
רישער קולטור", װאָס קיין שום ילור אשה וייס ניט 
װאָס דאָס אין; אָדער דאָס װאָס די לערער פון רי 
יבנה שולן זיינען די ,אַלטע מלמדים, די אומנליק;אַכע 
כא יצלח'ס (ז. 48); דאָס אַלץ דארף זיכער אַרויסדופן 
אַן אמת'ז װייטיג אין האַרצן פון יעדן קולטור טוער 


א;ע פארענטפערט װערן 1 
דריי שולן זינען אִן 


װי אָבער קען די דאָוינע 
דער שרייבער וייום אֵן, אז 


אומוין. עס דארף זיין איין איינהייט?אַכע שול. ניט 
קיין כּשרה שול, ניין, נאַר אַ שול װאָס איז צונעפאסט 
צו דער ליטװישיאידישער ווירקלאכקייט. וי זשע קען 


דאָס נעמאָלט זיין, בעת דאָס ליטווישע אידנטום איז דאַךּ 
ניט איינהייטלאדּ? דער ענטפער איו, אז עס דאר 
זײן א שול װאָס זאָל אין די אַנפאַנג קלאסן ארייננעמען 
העברייאיש און תנ"ך און רעליניע זאָל ניט זײן 
אַבלינאַטאַריש. מען זאָל לערנען נאַר װען די עלעטרן 
װועלן דאָס פארלאננען. 

אויף פּראַסט אידיש הייסט דאָס טאַלע א פּשרה" 
שול, נאָר ניט דאָס איז וויכטיג. וויכטיג איז דאָס, 
װאָס װען אַפילו אַזאַ שול זאָל זיין װינשנסװערט איז 
זי אויךּ ניט מער װי אַ ,לירישער" הלום. דעם מהבר'ס 
כקיצע כּון די װירקנדינע כחות אין דער אידישער ליטע 
איז צו קלאַר מען זאָל ניט אַיינזען, אז זיין פאַרשלאג 
װעגן אַן איינהייטלאכער שו? װעט נאָך א ?אַנגע, לאַננע 
צייט ניט זען די ליכט פון טאָג. 

איז אָבער אַזאַ אידעאל אַ 
דאַזינע פראגע איז, דוכט מיר, צו לייכט בא- 
האנדלט געװאָרן פונ'ם שרייבער. זאָגן אז .אַלע פעלקער 
האָבן פּאַרטײען, קלאַסן, ריכטונגען -- און דאָדךּ האָבן זײ 
איין פאלק שול" (ן. 87), איז א שטיק? נוומא. האַלאנד, 
למשל, איז אַן אויפנאם. דאָרט האָכן די פארשיידע:ע 
קריסטלאַכע ריכטונגען אויסגעקעמפט באזונדערע שולן. 
אין דער אמת'ן איז דאָס אַ גוזמא. כאר אלע לענדער 
אומעטום עקכיסטירן שולן פון פארשיידענע ריכטינגען. 
דער הילוק איז בלויז דאָס, װאָס בלוין איין ריכטונג 
װערט פינאַנציעל? געשטיצט פון דער רענירונג. איז עס 
נאָךּ א גרויכע פראנע צי דאָס איז יושר'ריג. ריידן מיר 
אָבער װעגן אידן, האָכנדיג אין זינען וואסקער מורא'דינע 
רעװאָלוציע עס איז פאַרגעקומעז אין אונוער לעבן אין 
די ?עצטע, זאָגן מיר, פינף און צוואנציג יאַר, נעמט 
מען אויף זיך א צו גרויכע אחריות ווען מע פּטר'ט אִם 
דע בענין אזוי לייכט. 

אין אַל;עמײן, האָט הער יודל מארק זײער קלאַר 
באַהאַנדלט די פראנע. יעדער װאָס װיל זיך באקענען 
מיט אונזער שוליװועזן און מיט אונזערע געועלשאפט- 
אין דער ליטע, װעט פון זיין ביבל 


ווינשנסװערטער ? די 


ביס? 


אין שזש קולטורע? שַרימען אידישן 
הייבן אידן אַן צו פילן די נויטינקייט 
כֿאַכער איריטער שול. 
און נישט נאַר אין 
בריף דערװויסן מיר ויךּ 


ישוב, װי 
פון א 


פֿאַנראָן, 
וועלט" 


אַ ג ד אַ ן. פון א פּריװאַטן 

(ליירער, זיינען נישטאַ װעגן 
דעם קיין אויספירלאַכע ידיעה'ס אין דער פּרעכע), אז 
אוידּ אין בכ ונ אַ ס אַ ייר ע ס, ארגענטינע, זיינען 
דאַ שוין װעלטלאַכע אידישע שולן. א פּאַר זיינען גנע" 


נרינדעם נעװאָרן פון די פּועלי ציון און איינע האָט 
נעשאפן די ,אידישע ראַציאַנאַליסטישע נעזעלשאפט". 


די לעצטע האָס נישט, װי עס ווייזט, קיין שום נאַציאַנאַ- 
כיסטישע מאַטיװן, נאָר צוליב ריין פּעראגאַנישע צילן 
האָט זי גענרינדעט אין כבוענאָס אַיירעס אַ סאָדערנע 
אירישע שול, א אידישן קינדער קלוב, אַ אידישע קינדער 
ביביליאָטעק און האָט אַרױסנענעבן א נאַנצע ריי בראַָי 
שורן (איבערזעצט פון שפּאניש) װעגן די פּראַבלעמן פון 
מאַרערנער דערציאוננ. 


די באַװענונג פֿאר דער אידישער שול האָט לאַנג 
שוין אויפנעהערט צו זיין אן אַרטינע ערשיינונג. זי 
נעמט ארום -- און פאראייניגט -- אַלע אירישע ישובים 
פון דער נאַנצער װעלט. זי װערט װאָס ווייטער אלץ מער 
רער צענטער פון דער אלנעמיין נאַציאַנאלער אוז א- 
וועלטלאכער אירישער קולטור באַװעגונג, 


8 
אױסשניפֿן. 


, . . . אין אונזערע ?יטערארישע קרייזן איז פאר 
קיין זאךף נישטאַ קיין אינטערעס, אַלץ איז מען מבטל, 
אלץ באַשפּייט מען, לאכט מען אויס. צי אין אין אונ- 
זערע ליטערארישע ספערן פאַראַן אַמאָל אן אָפּקלאַנג פון 
אונזער לעבן און אַ פּרוב מיט אַן איינענעם שוואונג עס 
צו דערהויבן? מען שטייט אַָן דער זײיט פון די שװערע 
חבני לידה פון דער אידישער קולטור. ליטעראטור איז 
דער יסוד, קונסטשאַפן איז א זעלבסטשטענדינער ציל, 
אַבער מען מוז דאָך האָבן לופט ארום זיך. ואו איז די 
װאַרעמקײים אפילו פאר'ן שרייבער ? צי איז פאַראַן 
א קאַלעקטיו, ‏ א רעזאַנאַנס פאר דעם שעפער צװישן 
זיינע איינענע חברים ? מען איז מעכאַניש צונויפגענ" 
מען, אַבער נישט אינערלאף צונויפגעבונדן. זעלבסט- 
צופרידנקייט פון איין זייט, שנאה און בטו? פון דער 
אנדערער זייט".. דאָס איז ניט װעגן ניו יאָרק, וי 
עס קאַן זיךּ דוכטן, נאָר װעגן װאַרשע. דאָס האָט נע- 
שריבן אַ פּוילישער אידישער קולטוריטוער, ה' ש 
מענדלכאַן (.קולטור", חורשיזשורנאַל, ארויסגענעבן דורך 
דער איניציאַטיװױנרופּע ,קולטור לינע", נומ. 1, װאַרשע, 
92) און דאָס פאַלגנדינע איז שוין נעװיס װעגן 
ווארשע: , . . . די גנאַלעװקעס",*) דער דורכשניטסי 





*) די אידישע האנדלס גאס אין ווארשע. 


מענטש אזי וייט פון אונז, ער אין טויב פאר רער 
אידישער קולטור. רעדט ער אפילו אידיש, לייענט א 
אידישע צייטונג, אָבער ער האָט ניט קיין אַרנאַנישע 
באַרערפניש פאר דעם אלעם, ער נויטינט זיך נישט 


אין דעם. נאָך דער מלחמהידעמאַראליזאציע איזו ער 
נאָך מער װי פריער אָנגעשטעקט מיט גרויען קאַריעריזם, 
אַרײנגעטאַן בלב ונפש אין האנדל... די אלטע רעליניעוע 
קולטור איז ביי אים שוין אויסנעװעבט: צביעות'ריג 
האַלט ער זיך נאָךּ ביי איר; קיין נייעם גלויבן האָט ער 
ניט אסימילירט ער זיך, איז נייסטיג פארפוילם און 
איננאנצן נאָטלאַן. קיין היילינ פייער? אין הארצן, קיין 
פונק פון אינטערעס פאר ועלכע עס איז העכערע און 
שענערע ערשיינוננען..= 


אמת, צו אונזערע אמעריקאנער אירן איו עס ניט 
שייך? נאָר טאַמער װעט זיר דאָךּ נעפינען איינער, 
װאָס װעט זען א רמז אין די ציטירטע ריד אויף רי 
אידן פון דילענסי סטריט אָדער איסט בראַדװײ און ער 
װעט טראכטן, אז פון דעם דורכשניטלאכן אירנס 
פרעמדקייט צום אידישן קולטורילעבן און צו דער 
אידישער ליטעראטור נעמט זיךּ אפשר טאַקע ראָס, װאָס 
דער אידישער שרייבער איז אַזױי עלנר, אזוי אָפּנע* 
ריסן, אזוי אפּגעלאַון. == קאַנען מיר אים טרייסטן, 
אַז אוה אן ענלאכער ערשיינונג קלאָגן זיר אויב רי 
פאַרשטייער פון דער אמעריקאנער ליטעראטור. אין 
זיין אַרטיק? װעגן דעם ?יטערארישן לעבן אין אמעריקע. 
אינ'ם זאַמלבוד 
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ברענגט דער יוננער אמעריקאנער קריטיקער ווא יק 
ברוקס א נאנצע ריי ציטאַטן פון אמעריקאנער שרייבער, 
װאָס קלאַנן זיך אז די אמעריקאנער געזעלשאפט הטלט 
דיכטונג פאר אן ענין, װאָס עס ניבן זיך אִפּ מיט אים 
נאָר לײידינייערס און שלימולניקעס. און ערשט די 
טענ האָט דזשיימס אָפּפענהײם, א דיכטער און א קר" 
טיקער, נעשריבן אין ,פרימען": גריכנלאנר 
האָט באוואונדערט קונסט און באקרוינט דעם דיכטער 
מיט קרענץ. די רייכע לייט פון דער רענעסאַנס תקופת 
האָבן נעמאכט פילן דעם קינסטלער, אז ער איו אן 
אויסדערװיילט װעזן. אײראַפּע האָט אפילו איצט נאָףּ 
אַ הויכע מיינונג װענן דעם, װאָס שאפט מיט דעם כח 
פון זיין פאַנטאַזיע. בלויז אין אמעריקע וװערט דער 
קינסטלער נאָךּ אלץ באטראכט װי א שטער אין לעבן, 
װי עפּעס אווינס, װאָס איז אוטנעלומפּערט, װילד און 
פרעמר" .. 


און פאר'ן אידישן שרייבער איז די נאנצע װעלט -- 
אַמע די קע 1 


עס מוז אויפקומען א נייער דור. וװעסם אים וי 
נייע אידישע שול ארויסברעננען? 
א. ווילנער. 


זאַנו, אן דאָס אין די מיטלאַנטערלאכע אירישע 
פּסיכאלאָגיע, איז א באַלײדינוננ פאר דעם אידן פון 
מיטלאַנטער. ער איז נעװען אַ סך שטאָלצער און אוים" 
ריכטינער איידער די ראַבײ סילװוערמאנס. ער האָט 
זיךּ א סך וינציגער געשראַקן פאר'ן נוי. די שרע- 
קעדיגע פּסיכאַלאַגיע איז די פּסיכאַלאַגיע פון דעם ,עמאַנ- 
סיפּירטן", ,רעפאַרמירטן" יאַהודי, װי אויך פון אונזער 
אייגענעם ,קאַלװאַריער דייטש". דאָס האָט ע ר אַלץ 
מורא, מען זאָל ויך נישט דערװויסן, װאָס ביי אידן 
טוט זיר 

עס אזי נאָר א שאָד, װאָס ער איז ניט קאַנזעקװענט. 
ער װי? באהאלטן פון די נויים אונזערע ,הייזלאדּ" (הגם 
מען מוז זאַנן, אז אין פארנלייך מיט די גויאישע שאםּי 
שִאָװיטשעס איז אַש'ס ,פעטער", װאָס בענקט נאךְ רייג- 
קייט, א צדיק נמור!) אָבער א חוץ זיי, זיינען דאָך 
פאַראַן עפּעס נאָך זאַכן ביי אונז, װאָס ,נערן דעם אַנטי- 
סעמיטיזם". צום ביײשפּיל, די אידישע באַנקירן. זי 
האָבן אין דער לעצטער צייט צונעשטעלט דעם ,דיערבאָרן 
אינדעפּענדענם" א היפּש ביס? מאַטעריא?. אפשר װאָלט 
נגעװען א סברה, אז ראַבײ סילווערמאן אָדער אן אנדע- 
רער פון דעם פיפט עװעניו טעמפּ? זאָל זיךּ משתד? זיין, 
אַזו מען זאָל ,אַראָפּנעמען פון דער בינע" די נרויסע 
אידיטע באנקירן? אויב שוין יע זיך רעכענען מיט די 
אנטיכעמיטן, װאָלט געװען א יושר צו באַהאַלטן פון 
זיי, א חוץ שאַבשאַװיטשעס, נאָךּ א היפש בּיס? אנדערע 
חאידישע" נעשפטן? מיט װאָס איז עס דער אַרימער 
יענק? שאַבשאַָװיטש אזוי טריף? עס קאַן זיין, או ער 
האָט שוין געמאכט גענוג געלט, האָט פארמאַכט דאָס 
קרעם?, האנדלט מיט ואליוטע, איז פארשריבן אין 
דער חברה קאלװאַריער דייטשן און האַלט שוין איצט ביי 
װערן ערגעץ אין א טעמפּ? א װיצעפּרעוירענט ? 

מענגן זי י עס ויסן? 

2 
די אױיסשפּרײטונג פון דער אידישער 
שול-באַוועגונג. 

מיט אַ יאָר פופצן צוריק איז די װעלטלאַכע אידישע 
שול געווען א ,אוטאָפּיע", אַ ,פאַנטאַזיע". זי איז געװען 
אין דער פַּראַגראם פון די אידישע אַרבעטעריפּאַרטײע. 
זעלטן װער אַבער עס האָט געגלויבט, אַז זי װעט װערן 
נאָר אינגיכן אַ שטיק װירקלאַכקײט. זי איו עס גנע" 
װאָרן. אין אַמעריקע אין זי נאָך אַלץ נישט מער װי 
אַ צונאַכ צוֹ דער ,פּאַבליק סקול". אויף יענער זייט 
ים װערס זי װאָס װוײטער, אַלץ מער און מער די 
נאַרטאַלע אידישע פאַלקסישול. אין אַזעלכע לענדער, 
װי רוסלאנד, אוקראַינע אַדער ליטע, איז זי שוין 
אריינגענומען נעווארן אין דער נעץ פון די מלוכהישולן... 
די אַפּטימיסטישסטע פריינד פון אידיש האָבן זיך ניט 
פאַרגעשטלעסט, אַז די פאַרװאַרלאָוטע אידישע שפּראךף 
װעס אין אַזאַ קורצער צייט אַפּהאלטן אַזעלכע נרויסע 
נסיונוח! 
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איצט דערוויסן סיר ויף, אזן דרי װעלט;אַכע שול 
אויף אידיש האָט שוין נעלאָון װאַרצלען אפילו אין 
אַזאַ װײניג פּרוכטבאַרן באָדן, װי דער אידישער הֹאַני 
דאָן. ביז דאַ ניט קאנג זינען דרי אלע פרובן װאָס 
זיײנען נגעמאכט געװאָרן צו נרינדן א אירישע שול אין 
לאַנדאַן נישט געלונגען. מיט אַ יאַר צוריק איו, 
כויט דער איניציאַטיווע פון דעם אַרטינ1 ;אַרבעטער 
רינג", געעפנט נעװאָרן אַ אידישע שול, און איר ערפאַלג 


איז אַזױ זיכער, אז מען זוכט שוין איצט צו שאַפן 
פאר איר אַן איינן הויז. די איינצלהייטן װענן רעם 
דאָזיגן ערפאַלנ האָט דערציילט די טענ די לאַנדאַנער 
,צייט': אין דער שול?, שטייט דאַרטן, קערנען 60 


קינדער, צעטײי?ט אין דריי קלאסן... קינדער, וועלכע האָבן 
פריער ניט פארשטאַנען זאַגאר קיין אידיש, ריידן היינט 


אַ פּליסינגן אידיש, לעון און שרייבן אידיש.. זייער 
פיל פארלאננען קומען אַן פון עלעטרן, אַון מען ואל 
זײערע קינדער ארייננעמען אין דער שוֹל, אַבער דער 


פּלאַץ איז פיל צו קליין".. עס איז צונויפנערופן נעװאָרן 
אַ קאָנפערענץ און זי האָט אָנגענומען די פאַלננרינע בא" 
שלוסן : 

,1) דער לימור זאָל זיין אין איריש. דער קאָמיטעט 
האָט זיךּ גנעשטעלט דעם צװעק ניט נאַר צו לערנען, נאַר 
אויך צו דערציען די קינדער, און זי צו פאראייניגן מיט 
דער שטוב אין ועלכער זיי פארברענגען זייערע קינרער" 
יאָר" זי זאָל זי ניט זיין צו פרעמר. עס זאֵל אַפּשאַפן 
די מחיצה צװישן קינדער און עלטערן. און דאָס קען 
נאָר דערגרייכט װערן דורך דער אירישער שפּראר. 

,2) אידישאַלװעלטלאַכע לערע אין דעם אלמענטש- 
לאַכן באַגריף. (?) 

,3) אנטוויקלען ביי די קינדער די ליבע צו שיינ" 
קייט און דעם דראנג, װילען און ליבע צו ארבעט און 
טרבעטער.* 

צולעצט איז אָנגענומען געווארן פאַלננדינע רעוש" 
כוציע: 

חמיר, די פארזאמלטע קאַמיטעס פון די אויבנדער" 
מאָנטע בראנטשעס, אויסהערנדיג די באַריכטן פון דער 
שולע, לימודים און די נוטע רעזולטאַטן, װאָס זיינען 
אונטער די אומשטענדן דערנרייכט נעװאָרן און קומענ" 
דינ צו דער ערקענטניס, אז װען די שולע ואָל האָבן 
מעהרערע פינאַנציעלע מיטלען װאָלט די שולע קאַנען 
מער און גרעסערע רעזולטאַטן דערגרייכן, דארום שלאָגן 
מיר פאֵר, אז אלע בראנטשעס פון ארבעטער ריננ, או 
זי זאַלן העלפן אין דער ארבעט. מיר אַפּעלירן אויד צו 
די זעלביגע, זיי זאָלן פארויכערן די עקסיסטענץ פון 
דער שולע. זיי זאָלן שאַפן א באשטענדינע שטיצע פאר 
דער שולע דורך א פּערמאַנענטן אַיינקונפט." 

די שפּראךּ פון דער רעזאָלוציע איז ניט גאר ,ליטע" 
ראריש". מען זעט, אז די, װאס האַבן זי געשריבן, 
זיינען ניט גענאננען אין קיין אירישער שול. זײערע 
קינדער װעלן שרייבן כבעסער. ויכטיג איז, וואס אפילו 


פ 5 5 ו?, אט דער וואונדערלאַכער פּל5ו2, װאָס בויט 
אויף אַ װאָרט, אויף אַ רמז, װאָס דרש'ענט אַלע ,את'ן* 
און און* װי א מחהכבר, סברות, השערות, האַרישפּאַל- 
טעדיי, הגהות, פּרושים, עורוק'ן" -- קורץ, אַ עכטע 
מהר"שאיאַרבעט; ישיבות און קלויון רארפן דערויף 
מקנא זיין. װער ס'קאַן ניט היינטינע צייטן די דאָויג 
פּלפּוקימעטאַרע פונ'ם מהבר, קאָן זיך שאַפן װענן איר 
אַ גאַנץ גענויעם באַגריף, אויב ער װעט דורכקריכן ב- 
ציון רובשטיינ'ס שיעור (נאָר לייכט איז דאָס ניט!). 
אײין זאַך איז דאָ אינטערעסאנט: דער פאַרלאָג 
חשו? און לעבן", װאָס האָט דעם פּלפּו? אַזױ געטריי אִפּי 


נעדרוקט, מסתמא מיט דער בעסטער כוֹנח. איױ האָב 
אַלע מאָל געמיינט, אַז אידישיפארשונג איז אַ שטיפּ יתום 
ביי אונז און האָט ניט װאו דעם קאָפּ אַנצושפּאַרן. 
פון נאָרּ דעם ערשטן ,פּנקס" האָבן מיר אַזאַ צווייט 
בוך ניט, סיידן יעדער אידישיפאַרשער זֹאֵל אַלײן שרייבן 
אַ בוד און ויך זוכן אַ פארלענער. לאַזט זיך אויס, 
אַן ביי אונז איז אַן אמת'ע עשירות, איר קאַנט שרייבן 
און דרוקן וועגן אידיש װאָס און וויפי? איר װילט, מ'וועט 
דאָס ממש פארצוקערן! וװוער האָט זיך נעקאָנט דערויף 
ריכטן ? 
בערלין, דעצעמבער 15, 1922. 





ליסם און שאַטן: 
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,זיי טאָרן ניט וויסן". 
ס'איז שוין היבשע עטלאַכע יאַר אַו מען פירט:אויף 
שלום אַשׂ'ס ,נאָט פון נקמה" אויף אידיש, אויף רו' 
סיש, אויף רייטש, -- און קיינעם אין ניט אייננעפאַלן, 
או אין דער דראמע שטעקט א מורא'דינע נעפאר פאר 
דער מאַראַל, און אַז מען דאַרף זי, די דראַמע, ניט די 
מאַראַל, פאַרבאַטן. ביז מען האָט עס אַנגעהויבן שפּילן 


אויף עננליש אין אַן אַמעריקאַנעם טעאַטר. האָט זיך 
באַלד אַרײנגעמישט פּאַליצײ. פּאַליצײי אין דאַ זייער 
מאָראַליש, אָדער, מאָראַל איז פּאַליצײיאיש. מען װויס 


דאָ, קענטיג, דעם סוד, אַו מען קאָן זיך נישט פאַרלאָון 
שטאַרק אויפ'ן בירנער, אַז ער װעט זין אַלײן יאני 
שטענרינ": ה י ט מ ע |א י ם. מען ציטערט, 
טאָמעד װעט חלילה די מאָראַל אַליין ניט קאַנען אָפּהיטן 
איר אומשולר, שטעלט מען איר צוקאָפּנס אַ שומר, עפּעס 
אַ מין פּאַליצײיאישן סריס. 

אָבער כ? זמן יענק? שאַפּשאַװיטש האָט גערעדט אי" 
דיש, איז קיינעמס דאנה ניט געװען, װאָס עס טוט זיך 
דאַרטן אויף דעם אונטערשטן שטאַק פון זיין וואוינוננ. 
װעמען אַרט עס, מ'שטיינס נעזאַגט, װאָס עס קומט פאֵר 
ביי אַ אידן אין געשעפט, אין הויז, אין דער פאַמיליע ? 
אַ איד איז, אנב, דערמיט אַלײן, װאָס ער איז אַ איר, 
ניס אנשטענדיג: ערנער װעט ער שוין ניט װערן. אָבער 
אַו מען איו געקומען מיט ;נאָט כּון נקמה" צו דרי אנ" 
שטענדיגע, ריינע, אָפּגעהיטע, נאָטספאַדכטינע עננליש- 
שפּרעכער, דאַ האָט מען געמוזט ,אַָננעמען מיטלען". אן 
ענגקישישפּרעכנדינגער וייס דאָךּ נאר נעבאד ניט, אין 
זיין טיפער אומשולד, אז עס ויינען דאַ אזעלכע מיאוסע 
פּרנסה'ס, װי שאַפּטאַװיטשעס, אַדֶער אז עס איו דאַ 
אַזאַ אויסנעלאכענע זאךּ, װי סאַנקע. קומט דער דאָזינער 
רודאַלף שילדקרויט און יל אים צייגן אזעלכע זאכ. 
האָט מען זיך נעטוזט אַרײנמישן און ווייזן, אז ס'איז 
ניט הפקר א װעלט און אז אין ניו יאָרק, דערהויפּט 
אין יענעם טייל, ואס איז נאַענט צו בראַדװײי, דערלאָוט 
מען ניט קיין אומאנשטענדיגע אויפירוננ. 


אנב, נײיט עס אום דעם כבוד פון אידישקייט, ניט 
סתם אזוי, אום מאָראל. ראַבײ סילװערמאַן, האָט נע" 
שריבן אין זיין אַפיציעלער מסירה, או ;נאָט פון נקמה" 
איו אן אומכבוד פאר נאָט פון טעמפּ? ,עסונאל". פארי 
װאָס האָט ראַבײ סילווערמאן זיךּ ערשט איצט שרום" 
געוען, אז ס'איז א פארשוועכונג פון אירישקייט 1 מען 
האָט עס דאָרּ יאָרנלאנג געשפּילט אויףה אידיש? װייזם 
אויס, אז אויף אידיש איז ניט שייך לויבן נאָט אַדער 
לעסטערן. דער נאָט פון ראַכײ סילװוערמאן אנערקענט 
גיט קיין אידיש. ער הערט גאַרניט, וואס מען באלאי 
באַטעװעט דאָרט אויף זשאַרנאַן. אָבער ענגליש, זעט 
איר, אויף ענגליש אז אידן ריידן ניט קיין פרומע זאכן, 
דאָס קאַן ראַבײ סילווערמאן נישט פארטראָגן, װאָרים, 
אַ חוין די באַזוכער פון טעמפּ? עמנואל, זיינען דאַך פאַראַן 
נאָך אויך גויים, אמת'ע גויים, װאָס פארשטייען ענגליש. 
און פאר גויים אין די אויגן דארפן אידן היטן שטאַט. 
װי זאָגט דאָרט יענק? שאפּשאַװיטש: ;אַלץ אונטן".. 
אונטן, ביי אייך דאָרט, מעגט איר, אידעלאדך, טאַן װאָס 
איר װילט, האנדלען מיט װאָס איר װילט, ריידן, װאָס 
איר װילט, אַבער -- זיי ט אָרן גישם וויסן 
ד שירפ 1 יה . 

דאָס איז די פּסיכאָלאַגיע פון אלע ראַבײ סילוער" 
מאנס אין אַלע צייטן און אין אלע לענדער. אָט האָט 
אונו פּרץ הירשביין דערציילט אין ,טאַג", װי ער אין 
ערנעץ אין גיייזעלאנד, אין װעליננטאַן, געווען אומפאָר- 
זיכטיג צו פדענן ביי אַ יאַהודימשן רעװורענד, א ניי" 
זעלאנדישן ראַבײ סילווערמאן, וויפיל?ל אידן עס זיינען 





דאָרט פּאַראַן, האָט זיך יענער אזש דערשראָקן און 
געזאָגט אים אויפ'ן אויער: .מען טאָר פון וייער 
צאָל ניט ריידן אזוי הויךּ.. אונזערע שכנים באַדאַרפן 


פון אונזער צאֵל ניט וויסן..- 

גאונזערע שכנים" דארפן ניט ויסן, ויפי? סיר 
זיינען. *אונזערע שכנים" דארפן ניט ויסן, װער מיר 
זיײינען און װאָס מיר זיינען. גאונזערע שכנים" דארפן 
ניט וװיסן, אז מיר זיינען איבערהויפּט דאַ אויף דער 
וועלט. 
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אזוי דאַרױ סען האָבן פאר דער וװויסטינער אַנגראַי אָרער 
ירידים טעאָריע! 

אַ פּאַר װערטער װענן דער , צ אַ ל ר י י כ ע ר 
5 ש טע וםכטחוישע ננעערר טע ר אוה 
א ויס ד ר ו ק !1*, װאָס זײנען אַרײן אין דער אי- 
דישער שפּראַךףּ ביי דייטשע אירן מחמת דעם פאַרקער 
פיט די ,נולייאשכנז" אין די סלאַװוישע קענדער. רובי 
שטיין פּאַרזיכערט אונז, אַז די דאַזינע ,סלאַװיאַניזמען" 
זיינען פאַראַן אַפיכו אין דער שריפּטישפּראַך ביי ;אידיש- 
דימטע מתברים'. א * ו = א 5 ד א ם ר ו ב' 
ש ט יי ן וו יי ז {ן אוו כדי אים גריננער מאַכן 
די אַרבעט, װעל איך אים אַנװײזן וויינינגסטנס וואו צו 
זוכן. זאָל ער װײזן, אַשטײנער, די ,סלאַװיאַניזמען" 
אין אַזאַ פּאַפּוכער בוך, װי גליק? האַמעלנ'ס מעמואַרן 
(געשריבן די צווייטע העלפט כּונ'ם 17טן יאַרהונרע-ט), 
ביי אַ פרוי, װאָס האָט גראד געהאנדלט אויף ירירים 
און האָס זיך געטראַפּן מיט פּוילישע אידן אויך, אין 
,בראנטשפּיגל" (באַועל, 1002), אין ,7ב'טוב" (פּדאַג, 
0) אין ,שמחת הנפש" (פראַנקפורטיאַם-מײן, 1707), 
ד. ה., אין מופריפפרים, װאָס זיינען געװען זיכער אויסי 
נערעכנט פאַר פּױלישליסװישע אידן אויך. זאָל ער 
ווייזן די סלאַװיאַניזמען אַפילו ביי אידישע מחברים, 
װאָס שטאַמען פון ס 2 ט ו ו י ש ע ג ע ג גנ טן, 
ווי, אַשטײנער, אין אסס'חיים" (פּראַג, 1290), פון אברהם 
אַשכנזי אפּטיקר פון װלאַרימיר (סמכתמא געמײנט: 
װלאַדימיריװאָלינכק, זװיהי?), אין דעם אירישן בענט- 
שערל (.ברכת המזון", באַזעל, 1000), פון ר' יעקב בר' 
אברהם, אַ אידן אַ פּאקנטרעגער, װאָס ער גופא זאַגט אין 
רער הקרמה אויף זיךּ, אַז ער איז פון ר י י ס ן (פון 
מעועריטש אין ליטע, ביי בריסק), דאָרט האָט ער געלאַזט 
װײיב און קינדער, אין דײיטשלאַנד דדיים ער זִיךְ אַרום 
מיט ספרים כרּהכ? 3 יאַר און רייכס זיך װאָס ניכער 
אַהײם. (זיכער, הייסט דאָכ, א כ?שװישער איר!) זאֵל 
רובשטיין װוײיזון 

צום כוף אַ קוריאָז; 
אין די ;אידישדייטשע ספרים און 
װאָס ער רעדם פון זיי גאַנץ ברייטלאַד (אַלץ פון גריג- 
בוימ'ס ,כרעכטאַמאַטיע* !) אין א פאמר:המוסגר, ניט זיךּ 
רובשטיין אַ זאַנ: ,די אידישדייטשע ספרים און א" 
בערזעצונגען פון יענער צייט: גסכפר התשבי", ,ספר 
מדות", ,ארחות צדיקים", .ספר שמות דברים ע"ר אליהו 
בחור אשכנזי הלוי", קעוװויטא'ס ,תהלים:איבערזעצוננ" 
(ז. 19). דאָס איז ממש אַ פּערל אין דער קרוין. דאַרף 
מען לכל הפּחות אויפדעקן דעם לייענער, אַז: 1) "ספר 
תשבי" און .טמות דברים" זיינען ניט קיין = א יד יש- 
די י םס עים פ ר ײ ם- איוין 3 יום = 6 ז 
,א יב ער וע צוננעזי2 ,תסביי אין ט נלא" 
פאַר, געשריבן אויף ה ע ב ר י י א י ש, דאָרט װערן 
געבראכט 712 העברייאישע װערטער (כמנין ,תשבי"), 
דעדקלערט אויף העברייאיש און פאַרטייטשט (איבער- 
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רובשטיינ'ס ‏ ב ק י א | ת 
איבערזעצונגען", 


זעצט) אויף איטאַליעניש און אויף אידיש. י.שמות 
דברים' איו אַ. אידישהעכברייאישער װערטערבוךד; 
2) ,ספר מדות" און ;ארהות צדיקים' איו א ' ' } 


ב וך, נישט קיין צויי ביכער; אין די ערשטע אויס" 
גאַבן היײיסט ער מיט דעם עדשטן נאַמען, אין די שפּע- 
טערדיגע -- מיט'ז צווייטן. 3) אאליהו בהור הלוי אשכנזי* 
און ,לעװיטאַ* זיינען ניט קיין צוויי פּאַרשירענע מחברים, 
נאר איינע אוו היזע קבע פערו צו- 
און אַז מ'בריינגט דעם מהבר נאָכאַנאַנד צוויי מאֵל אין 
איין שורה, דאַרף מען אים ניט אַננעבן מיט צװיי נע- 
מען, װאָס קליננען אַווױי פא-שיידן, אויב מ'איז זיב 
קלאָר דערויף, אַז ס'איז איינער, נישט קיין צװוי. 


אויך זייער שטארק צע- 
רטט מיט רובשטיינ'ען 


מיין נאַטיץ איז זיך אזוי 
וואקכן און איך האַלט נאָךְ 
אין דערמיטן. צום נליק קאַן איך מיר פּאַרגינען צו 
ריײידן װעגן דער צװוייטער העלפט ביכ? (;די שפּראַכ- 
לאַכע אַנטװיקלונג פון די אידן אין די רוסישע געננט") 
שטאַרק בקיצור, װײיל, װי געואָגט, האָט זי ניט צו דער 
,אידישער שפּראַרּ"ל ניט צו איר ;אַנטשטײאוננ", נים 
צו איר .אַנטװיקלוננ" די מינדסטע שייכות ניט. ס'איו 
שוין פריער דערמאַנט געװען, אַז די דאָויגע העלכּט איו 
דאָס אַלטע אַרטיק? רובשטיינ'ס אין ,פּנקס" (,רי אשַמאַ- 
כינע שפּראַךּ פון אידן אין רוסישע געגנטן"), אויפנע- 
פרישטט מיט אַביס? נגײיער פּאַלעמיק, או! איז אויסן 
די כלאַװישע לעגענדע, ד. ה,, צו װײיזן, אז אידן אין 
דרוסירוס?אַנד און אין ליטע האַכן נאַךְּ ביו'ן 17טן 
יאַרהונדערט גערעדט רוסיש. ועגן אידיש בעצם וערן 
דאָרט געבראכט אַ פּאַר פראזן, אַז כוף כליסוף האָבן ,נולי" 
אשכנזא אַסימילירט די ארוסישריירנדינע" אידן. דאָס 
איז גאַר װעגן אידיש. דאַ איז פּטוט מעכאַניש צונע- 
שטוקעװעט אַ גאַנצע העלפט, װאָס האָט צו דער טעמע 
קיין שום שייכות ניט. 

אינטערעסאנט איז דאַ אײין פּדט: די געקאַנאַמישע 
מעטאַדע", װאָס מיר איר הילף האָט רוכישטיין אין דער 
ערשטער העלפם קאַנסטרואירט מיט'ן שכל הישר דריי 
אידישכטאַדיעס ביי רייט2ע אירן, -- איז דאָ ניט גע" 


װאַרן, אויכגערונען להלוסין. פֿון דער שפּראַרּ נופא 
איז דאָךּ שוין אָפּגערעדם; פון װאַנען זאָל זי זיב 


נעמען, אַז פון די פרוסישריידנדיגע" אידן איו ניםט 
נעכליבן ק יי'ן א יין שריפ ט ?אַכע ר ד א8ַ- 
ק ו מ ע גנ ט, מיט אידישע אותיות, אויב ניט רע- 
כענען די ניין װערטער פון אַ אידן אַ יון, שמוילא וויסי 
טיצקי, װאָס האָס זיך צעשריבן אויף אַ .סקאַזקע", און 
װאָס רובשטיין האָט זיךּ דאָס דע-ואוכט לאחר המעשה 


פון מיין אַרטיקל אין דער גאידישער וועלם" װעגן 
.פּנקס" } די גאַנצע אַרנומענטאַציע איז ,באַגלויבלאכע" 


עדות (אַ מין יאָריעדות!), אַ װוילרע פּראַזע פון אַ רב 
ר 'מאיר כץ, װאָס קליננט אַווי באַנלױיבט, װי וואנענ" 
זײל'ס אַדער פּוילוס עסיליאוס פראַזע, און דערהויסט 


זֵיין בנמצא. איף בין ניט מסכים מים נידעמאנ'ס קוק 
אויף אידישדייטש אין יענער צייט. איך מיין, או נירע" 
מאַן האָט דאַ אַביעקטיוו צױפי? געוויכם געלייגט אויף 
דער אידישער ש ר י פ טיש מפּ ר אַ דךּ, װאָס האָט זיךּ 
יענע צײט כל? ניט געדעקט מיט דער אומנאַנגס-שפּראַך, 
און סוביעקטיוו האָט ער דאַ געהאט אַ געװויקע טענרענץ. 

צװישן איין שפּדאַךּ (ביי גידעמאן) און צװיי לנמרי 
פּאַרשידענע שפּראַכן (ביי רובשטיינ'ען) איז נעוויס פאַי 
רצן א דריסע, א זיכערע ליניע: די א י י ג נ אַ ר" 
ט י ק י י ט פון דער אידישער שפּואַך; די דאַָזינע 
ליניע דארף מען גרינדלאַך שטודירן, מ'זאָל זי ארויסי 


באקומען. רובשטיין האַלט לכתחילה, אז דאָס איו ניט 
זין זאָך, װאָרים זיין עקאַנאַמיק איז נוזר, מוו שוין 
זיין, װי ער װיל?. אַבער דאָס מערקװוירדיגסטע איז דאַ 
אזש ואַך: כעת רובשטיינ'ס טענרענציעזע חקירה װעגן 


אידיש איז, בכלל נענומען, אָביעקטיוו ריכטינער פאַר ני" 
רעמאַנ'ס קוק, װעס יעדער אומפּאַרטײיאישער מענטש, 
װאָס װעס לײענען בלויז נידעמאן און רובשטיינ'ען, 
מוזן אָפּנעבן גערעכט נידעמאַנ'ען. דאָס איז די מעלה 
און דער חסרון פון איינעם און דעם אַנדערענ'ס מ ע- 
ס אַ ד ע. אַזױ קונציג האָט דאָס געמאכט דער פאַר" 
ברענטער אידישיסט רובשטיין! 


ס'זיינען אָפּנעשאפט נעװאָרן ,די לעצטע שפּורן פון 
סאַציאַ?יקונטורעלן פאַרקער צװישן די אידן און ניט- 
אירן", -- מ'דאַרף דאָךּ קאַנען אזוינס זאָגן}! װאלט 
רובשטיין נעהאט די מינדסטע יריעה אין דער אלטער 
אידישער ליטעראטור און שפּראַך, װאָלט ער געוואוסט, 
אַז כמעט די נאָרע װעלטלאַכע אידישע ליטעראטור פון 
מיטלאלטער ביו דעם 1317 יאַרהונדערט איז א י ב ע ר- 
ג אנ 2 אנ צ ם אוו רב צוא ר בע ט פ וו 
ד ייט שע ק ווע 2ן, אַו די אידישע ליטעראטור 
האָט קולטיװירט דעם ד י י ט ש | פ אַ ' ק ס- 
ע 8 אַ ס, ככל? אַלע מאַטיוון פון דער דייטשער מיט?- 
אַלטערישער ?יטעראטור, וי, שטיינער, מאַטיוון פון 
ניבעלוננעויליד (דיטריך פון בערן), די לעגענדע װעגן 
קענינ אַרטוס, איילױשפּיג?, קייזער אַקטאַװיאנוס, רי 
זיבן װײיזע מייסטערס, די שילדבירנער, דער שמיד וי" 
כאנד, טריסטאַן און איזאַלדע, א. אַז. װ. ער װאָלט 
נעוואוסט, או אידן האָבן נעוונגען ר י י ט ש ע 
מאַלקס ליד ער (עע אַשטײנער ראַזענבערג'ס ווערק: 
6140 "/018811646ע /6460150116 קמט!מזנת88 סמופןי 
פון דעם אַקספּאַרדער מאַנוסקריפּט) און אַז עפּעס איו 
נעבליבן דערפון ביי אונז אַפילו איצט אוידּ (אַשטײנער 
די רעטענישיליר מיט אַזאַ פערז: ,װאָס אין העכער 
פאַר אַ הויז און װאָס איז פלינקער פאַר אַ מויז", א. אַז. 
װ.). נידעמאַן נייט אַפילו אַזוי ווייט, אַז ער מיינט: 
,היות װי יערער איד האָט געקאַנט לייענען אידיש, אָבער 
גאָר ניט יעדער קריכט האָט נעקאַנט לייענען דייטש, קאַן 
מען זיכער זאָנן, אַז די דייטשע נאַציאָנאַל ליטעראטור 
אין פיסלאנטער השם געהאט בצרך א סױ פער לייענער 


און שעצער צװוישן אירן, איידער צװישן קריסטן" (נירע- 


מאַן : ,אידישע קולטוריגעשיכטע אין מיטלאַלטער", 
ז. 110 און ווייטער). ער װאָלט געוואוסט, אַשטײנער, 
אַזו די ד י י ס ש ע פאַפטנאַכטישפּילן האַבן געהאט 


אַ גרויכע השפּעה אויף דער אַנטװיקלוננג פון דער אירי" 
שער פאָלקסידראַמע, אויף די פּאַרשידענע פּורים שפּילן. 
נאָךר מער: אידישע מחברים זיינען געװען אַזױי ווייט 
פּאַרטדויט מיט דעם דייטשן פאַלקס'יעפּאָס, אַז זיי האָבן 
איבערנעאַרכעט רייךדאידישע סוזשעטן אויף די מאַטיװן 
פון יענעם עפּאָס, אַשטײגער דער .שמואליכוף", דער 
סוזשעט פון שטוא? א' און ב' באַאַרבעט אין אַ ריטער" 
פּאַעמע לויט דעם נייסט, סטי? און פערז נאָךְּ דעם 
דייטשן ניבעלונגע"ליד. און מ'דאַרף זיך פּאַרשטעלן, 
אַז דאָס איז ניט נעװען פרעמר דעם אידישן פאַלקסי 
מענטשן (גראד די לומדים האַבן דערפון זייער וייניג 
געהאַלטן!), װען דער דאָזינער בוך האָט (יענע צייטן!) 
געהאט 9 אויסנאבן פון 1244 ביז 1019 (חוץ די מאַגר 
סקריפּטן){ דאָס איינענע מיט ס' מלכים. רובשטין 


פּלפּול"ט אזוי פיל װענן עטלאַכע העברייאישע און 
פרעמדיווערטער, ועגן ,קמון"' און ,שחור:מים", װאָס 


זיינען אידן געקומען פונ'ם ,מזרחיהאַנד?", ועגן העבריי" 
אישע יורידישע באַגריפן וכדומה, און האָט דעם מינדסטן 
באַגריף ניט (אָדער מאַכט זיך ניטוויסנדיג) װעגן דער 
היבשער צאל טעכנישע אויסדרוקן פון דער דייט שער 
נעריכטישפּראַך, פון דער ד י י ט ש ע ר האַנדלסיועלט, 
פוו ד י י ט ש ע אינסטיטוציעס ביי דייטשע אירן, 
װאָס זיינען אונז געבליבן אין אידישע ספרים און װאָס 
באַװײזן, װי אידן זיינען דעמאַלט נעװען אויסנעקאַכט 
מים דעם דײיטשן עפנטלאַכן לעבן (זע: גידעמאַן, 
ז. 111). ער האָט ניט דעם מינדסטן באנריף װי רבנים, 
לומדים (און אידישע שרייבער אודאי) זיינען געװען 
אויפנעבונדן מיט דער ד י י ט ש ע ר שפּראָך, מיט 
איר פאנעטיק און גראַמאַטיק בכל?, און אז אַ היבש 
ביס? שאלות-ותשובות, אַשטײנער, ביי מהר"י איסרלין, 
מהרי"?, מהר"ם מינץ, אין חנחלת-שבעה" וכדומה זיינען 
אינטערעסאנטע אַפּהאַנדלונגען װעגן דער דעמאָלטינער 
דייטשער שפּראַךּ (זע: נידעמאַן, ז. 56--61). ער זעט 
ניט און װײסט ניט, ויפי? העברייאישע און אירישע 
װוערטער זיינען גראד איז מיטלאַלטער און שפּעטער אַרײן 
אין דער דייטשער צינײינערישפּראַדּ, אין דער דייטשער 
שפּראַך בכל? (אַ טיי? איז געבליבן אין דער אומנאַנג- 
שפּראַךּ ער היום: משנע, פּלטה, שמירה, מיאוס, וכדומה), 
וויפיל אידישער וויץ ס'האָט זיך אריינגענאָסן אין דייטשן 
און פאַרקערט, אַ באַװײז פאר דעם לעבעדיגן קולטור- 
פאַרקער צװישן אידן און דייטשן. ס'זיינעז געװעז אַפילו 
איד! ד ייט שע ד י כ ט ע ר (זיסקינד פון טרימ- 
בערג). און דאָס אַלץ הייסט ביי אים: ס'זיינען אָפּנע- 
לעצטע שפּורן פון סאַציאַליקולטױ 
רעלן פּאַרקער צװישו רי אידן און גישט-אירן", 


שאַפט נעװאָרן ,די 


װײ? 


יי 


זאַכן, װי בשמים, מרנליות, אדום (רובי;), קנמון, שחור" 
מים (קאַװע), װאָס זיינען שוין צו דער ניייצייט אַפילן 
ניט דערנאַנגען (דער בעסטער סימן, װי פּאַפּולער זיי 
זיינען געװען!). און שוין זיך דערמאַגט לכוף אַן דער 
,נאַציאָנאַלזרעליניעזער אויטאַנאַמיע" איז ביי אים דאָס 
וויכטינסטע דער ;אידישער מאַראַלער און ציוויליקרימי" 
נעלער קאָדעקס, נישט חלילה די רעליניע (װי פּאַסײ דאָס 
-- רעליגיע !). ס'װאָלט געװען העכסט אינטערעסאנט, 
וובשטיין זאָל אונז אויפּדעקן, װאָס איז אַזױינס דער 
,מאָראַלער" און דער ,קרימינעלער אידישער קאָדעקס". 
דאַרױף, זעט אויס, װעט נאָךּ אויסקומען צו ווארטן. 
אָבער װען רובשטיין זאָל זיךּ מטריח זיין דורכקוקן, 
אַשטײגער, אַ פּאַר בלעטלאד ביי צונץ'ן אין זיינע אנאָטעס- 
דינסטלאַכע פאַרטרעגע" (פון צוריק מיט אַ יאָר 10--50), 
װאָנט ער זיכער אַרױס מיט בעקסע-ע באגריפן װעגן דעם 
שורש און דער ראָל פון העברייאיש אין דער אידישער 
שפּראַך. אים װאַלט דעמאַלט קלאָר געװאָרן, אַז די וויכי 
טינסטע ראָנ האָט דאַ נעשפּילט: די אידישע אמונה, 
דאָס אידישע נייסטיגע לעבן, אידישע זיטן און לעבנס" 
שטיינער, ניט ,מזרחהאַנדל" אוו אודאי ניט דער ;מאָי 
ראַלער און קרימינעלער אידישער קאָדעקס". ער װאָלט 
דעמאָלט דערזען, אַז אַ כױּ הונדערטער העברייאישע 
װערטער האָט אידיש איינגעואפּט קודם כל פאר'ן רע" 
כיניעזן קולט, פאר'ן רעליניעזן לעבן בכלל, פאר'ן נאַי 
ציאָנאַליגעזעלשאפטלאַכן לעבן, פאַר נייסטיקייט אוו אַבי 
סטדאַקציעס, פאר'ן פאַמיליעזילעבן, דאָס הייסט, פאַר דעם 
נאַנצן קאָמפּלעקם נייסט:או"-לעבנסיבאַגריפן, װאָס אויף 
זי האָט גערוט די ר ע ? י נ יע ז ע ה ש פּ ע ה*). 
אַ גאַנץ באַשײדן אָרט פּאַרנעמט אין העברייאישאידיש 
דער מסחר (דער ,מזרחהאַנד?" קיין שום אָרט נישט) 
און די ,אידישע יוריסדיקציע", ד. ה, דער מקור פון 
העברייאיש אין דער אידישער שפּראַךּ לויט רובשטייג'ס 
,סאַציאַלינישיהיסטאָרישער" חקירה. 

אַזױ באַהאַנדלט רובשטיין די העברייאישע עלעמענטן 
אין אידיש, ד. ה, איינעם פון די וויכטינסטע ;נאַציאַי 
נאַכיזירנדיגע (לויט זײינע רייד) פאַקטאָרן, װאָס לאָזט זיך 
ממש אָנטאַפּן מיט די הענט, און װאָס דערפון איז שוין 
אַנב גענוג נעשריבן נעװאָרן אויךּ (סירקין, טאַװיאָו, 
באַראַכאַוו, א. אַז. וו.). 

נאָך 8 פּרט: א י ד י שע ע ק אנ א טי שע 
אזן פא צ ײא ל-קו 2 טס ווריעילע א פ גע- 
שכאָ סנ ק ק י יט אין דײטששלאַנד די צווייטע העלפט 
מיטלאַלטער (ד. ה., 11--12טער יאָרהונדערט). פאר דעם 





*) אַזאַ שפּראַדיגעלערנטער, װי י. מיזעס, ויל, 
אַשטײנער, האָבן, אַז די רעליגיע איז געװען דער ויכ- 
טינגסטער נורם אויכצובילדן אידישע דיאַלעקטן, און 
דיאַלעקטן בכלל. זע: 
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4 און 15ט1 יאָרהונדערט האַָבן מיר צום נליק ניט 
בלויז רובשטיינ'ס אַ חקירה, נאָר אַזאַ קלאָריװיסנשאַפט- 
אַך װערק, װי נידעמאַנ'ס ;,אידישע קולטוריגעשיכטע" 
(ב. 3) אוידּ. נידעמאַן אָפּערירט ניט מיט קיין השערות 
און ניט בלויז מיט שאַרפער אינטואיציע, נאָר מיט אַ 
וויסנשאַפטלאַכער מעטאָדע, טריינגעצויגן קודם כ? די אַלע 
געשיכטלאכע ק ווע ל? ן און ד אַ ק ום ע גנ ט ן 
פון יענער צייט, סיי אידישע, סיי דייטשע. און אויפ'ן 
גרונטיערנסטער מעטאַדישער פאַרשוננ פון ט מענטשן מיט 
אַ קלאָר אויג באַװײזט ער אזוי איבערצייגנד קלאָר, אַזױ 


בילדלאַך 8 ונ ק ט ד ע ם ה י פ וך, װאָם רובי 
שטיין װיל? האָבן. ניט דער עקאַנאַטישער, ניט רער 
סאַציאַליקונטורעלער פאַרקער צװישן אידן און דייטשן 


האָט זיךּ ניט איבערנעריסן אין יענע באמתיפינטסטערע 
יאָרן, נישט קוקנדינ אויף די רדיפות פון רעגירער, 
קאַנקורענץיהאַס און אויף דער העצע פונ'ם קאַטױלישן 
קליר. אַפּילון אין קולטורעלנייסטיגן 2עבן, װאָס אין 
זיכער נגעווען מער אָפּנעשלאַסן, איידער דער עקאַנאַמישער 
און לעבנספאַרקער, באַװײיזט ער אַ מערקווירדיגן 8 אַ- 
ר אַ ל ע 2 י ז ם אין זיטן, מנהנים, לעבנסשטיינער 
בכל? ביי אידן און דייטשן, ד. ה, אַזוינס, װאָס שטימט 
לחלוטין ניט מיט רובשטיינ'ס חקירה, אַז ,די טויערן 
פון געטאַ האָבן אָפּנעשאפט ד לעצטע שפּורן (1) פון 
סאַציאל:קולטורעלן פאַרקער צװישן די אידן און נישט- 
אידן" (ז. 23). װאַלט אפשר רובשטיין אַנגעהויבן דער" 
פון, װאָס ער װאָלט טריט ביי טריט אָפּנעלײקנט גי" 
דעמאַן, איידער איבערניצעװוען אַלטע שרטיקלען פאר אַ 
גײיעם צװעקן 


די גאַנצע מעשה מיט ,די כעצטע שפּורן" פאַרקער, 
װאָס זיינען יענע צייטן ,אָפּנעשאפט" נעװאָרן, דאַרף 


מען האָבן, כדי צו דערלעבן אַ נהת אין דער אידישער 
שפּראַךּ. װויבאַלד אַנגראַיהאַנר? און אויס פאַרקער צװוישן 
אידן און דייטשן, מ ו ז שוין אידיש שַזוי דערװייטערט 
װערן פונ'ם מקור (אַ ברירה האָט זי!), טז דייטשן 
זאָלן זי ?חלוטין ניט פאַרשטיין. נידעמאַן האָט זיך אין 
זיין דערמאַנטן װערק אויך אַפּנעגעבן מיט אידיש, און 
ער איז װידער געקומען צו א 5 ו נ ק ט פ אַ רי 
ק ע ר ט ן אויספיר, איידער רובשטיין. נידעמאַן מיינט, 
אַז אידן און דייטשן האָבן געהאט נאַר אוו נאָר איין 
שפּראַך, נישט קיין צוויי פאַרשידענע שפּראַכן. איינע 
פון די סך ראיות, ואָס ער בריינגט, און װאָס איז באמת 
מערקווירדיג -- איז די, אַז אין די אלע דייטשע חווס- 
שריפטן פון יענער צייט, וואו אידן ערז ביטער אויס" 
נעלאַכט און נעזידלט, איז ניט פאַראַן קיין ספּעציעלער 
חוזק אויף דער דייטשער שפּראַךּ ביי אידן אין מויל, 
דאָס װאָס פ'האָט אַנטיסעמיטן שפּעטער נענעבן אַזוי פיל 
שטאָף. ער מיינט, אַז אידנפיינט, װאָס האָבן באַמערקט 
און אָפּגע'חוזק'ט יערדע אידישע תנועה, װאָלטן ניט דורכ" 
נעלאָזט די נעלעננהייט אָפּצושפּאָטן פון אַזאַ זאַר, װי א 
.פאַרדאַרבן דייטש" ביי אירן, װע! אַזוינס זאל נעהעו 


י.י"  ,;,‏ ...יי ייט יע יי 


יע עי יי 


דרוקן, קאַנקערװירט פאַלקסידיאַלעקטן און פאַרעלטערטן 
שפּראַכס מאטעריאל, אונטער פארשידענע וירקונגען 
אויסגעארבעט אן איינענעם קינטאַקס, און רוקא ניט מיט' 
נעמאכט די אנטװיקלונג פון ניי'הויכדייט'ש, דערהויפּט 
פון דער קולטורישפּראַךּ. ס'איז אַכער אַ ווילרע זְאַךְּ און 
לחלוטין אַן אומפאַרשטאַנד און אַן אומװיסן פון דער 
אידישער שפּראַרּ צו זאָגן, אַז ענרע מיטלאַלטער ;איז 
זי געװאָרן אומפאַרשטענדלאד פאר דער אַרומינער קריסט" 
כאַכער באַפעלקערונג". רובשטיין נופא מוו דאָס שפּע- 
טער מיט 40 זייטלאך אָפּלײקענען (אומכאמערקט פאר זירּ) 
און קאָנסטרואידן ביי אידן ;אַ מין מיטלשפּראַד", װאָס, 
אדרבא, אַ ? ע דייטשן פארשטייען זי. ס'איז ריב" 
טיג, און דאָס װוייסט מען שוין לאַנג, אַן איריש האָט אין 
זיך איינגעזאפּט שפּראַרמאַטעריאל פון פאַרשידענע רייטי 
שע דיאַלעקטן. ס'איו אָבער אַ בויך סברא רער ;מין 
מיטכשפּראַך", װאָס ער האָט אויסגעקלערט צו פּאַרענט- 
פערן די ירידים'טעאָריע. סכ'איז אַ פּאַקט, אַז דייטשע 
אידן האָבן נגעהאַט אַ לעכעריגן פּאַרקער סמיט פּויליש: 
כיטווישע אידן, ס'איז אַבער אַן אויכטראַכטעניש, אַז 
דייטשע אידן האָכן איבערנענומען (און אַפילו אין זײיער 
שריפּט:שפּראַך|) אַ , צאַלרײכע מאַכע סלאַװוישע ווערטער 
און אויסדרוקן", כרי צו געפינען עפּעס נייעס אין דער 
דריטער סטאַדיע. ס'איז נעוויס ריכטיג אין גרויסן און 
אין נאַנצן, אַו די עקאַנאַמישע נאַענטקײט אָדער דער 
ווייטערטקייט פון אַ קבון צו אַַ געװיכער שפּראַךי 
כביבה האָט אַ כך צו זאַגן פאַר דער שפּראַדּ פון דעם 
קבוץ, אָבער ס'איז אַ אידישלאַכער דריי מיט'ן גראָבן 
פינגער דערפון אויסצודרינגען די דריי פטאַדיעס: 
) מורחהאַנר? און העברייאיזירונג;: 9) אַנגראַ האַנר? 
און אַן ,אומפאַ ענדלאַכע*" אידישע שפּראַך (פאַר 
דייטשן); 46) ירידים און ,סלאַװיאַניזירונג". דִי עצם" 
סטאַדיעס זײינען עקאַנאַמיש אַ פּלפול און שפּראַכלאַך וייי 
גען /יו פהככ 3 * שוםט ב נ;מ צ א. א: אה 20 
א. טו. 0 








קורץ, נאַכנײן רובשטיינ'ען פוסיטריט לוינט זיך ניט. 
פ'איז שַבער כדאי, כדי אויפצוקלער; די זאָךּ, אִנ" 
װײזן אַ פּאַר פּרטים. 


די ה ע ב ר יי אי שע ע לע ס ע נט | אין 
דער אידישער שפּראַךּ. רובשטיין װיל האָבן, אַז די 
העברייאיזירונג איז פּאַרגעקומען אין דער ע ר ש ט ע ר 
פטאַדיע (7--10ט1 יאָרהונדערט) און אַז דאָס איז אַ רע- 
זולטאט כּון דעם מזרההאַנד? און פון דער ,דייטשער 
יוריסריקציע". בנוגע דער צייט, איז היות װי קיין ראַקד 
מענטן, ניט פון רער אידישער שריפטישפּראר, ניט פון 
דער רייד שפּראַך זיינען ביז איצט ניט באַקאַנט (מסתמא 
רובשטיינ'ען אוידּ ניס), -- איז לֹאָוט זיך ראַ זאָגן, 
װאָס מ'ווי?ל: נײ באװײז, אז ניט! אַבער בנוגע די 
ווייטערדינע פּטאַדיעס װי? רובשטיין האַבן, אַז די 
העברייאיזירונ; איז נעפאַלן;: אַווי ם | ז זײן, װאַי 
רים -- עקאַנאַטיקן אויס סורת'האנר? און אוים ,איי 


רישע יוריסדיקציע" 1 וייסן מיר אַכער פּאַזיטיו, אַז 
דער פּראַצעס איז פאַרגעקוסען פּ ו ג ק ט 
ק ע ר ט: װאָס װייטער אַלִין 
עלעמענטן איז אַרײן אין דער 
רוכשטיין, 


פ אַ ר- 

מ ע ר העברייאישע 
אירישער שפּראַרּ. זאֵל 
אַשטײגער, פּרואװן פארגלייבן די קרעטאנער 
ביב? יאיבערזעצונג (1200), רעם ערשטן אירישן ,יוסיפון* 
(1230) אוז אַנדערע אידישע ספרים פון דער ערשטער 
העלפם פון 1016 יארהונדערט מיס א ,מעשהבוד" און 
מוסריספרים, די אויפסגאבן פונ'ם 17טן און 18טן יאַר- 
הונדערט, װעט ער זען, אַז אין די ערשטע זיינען אי" 
בערגעזעצט אויף אידיש אַזוינע העברייאישע װערטער, 
אַשטײגער, וו" ;הור" (גיבורר), ינביא" (װייוואַגר), 
.קנאה" (נייד) וכרומה, װאָס זײי זיינען אַ זעלבסטפאַר- 
שטענדלאַכקײט אין די שפּעטערדינע אויסנאבן. װאלט 
ער נישט אַזױ געװען פאַרקאַכט אין רי עקנאַטישע 
סטאַדיעם, װאַלט ער נעזען װי אַזױי אידיש איז וי" 
טער העכברייאיזירט געװאָרן פאר ! יי נ ע אי י 5- 
ג עג ע א ויגן, 
װאָס האָבן ניט רי 


װי אַזױ אידישע אינטעליגענטן, 
מינרסטע שייכות צום ,מורחהאַנדל* 
און צו ,אירישער יוריסדיקציע", האָבן אריינגעצוינן 
אין דער שפּראַך ג י יע ווער טע ר, װי גהשכלה", 
,מאמר", , היטפּעה", .שטח" , ,כולם", *סביבה", .סתורה" 
וכדומה. מ'האָט אַרײנגעגעבן 8 ניליעם כ- יו אנום 
אין אַזוינע װערטער, װי ,בעל:הבית", ,בעלהביתיש" 
(דוסיש -- אי עג װי אזוי ס'האָט פ אַ ר- 
ב ר ײ יט ענט; טייגער, אַזאַ באַגריף װי גערב" 
(פאַר .ערב:משומר") וכדומה. צי קאָן מען זיך אפשר 
אַרשטעלן ביי אידן פון חמזרח'האַנד?" אַזױ פיל העב- 
רעאיזמען און אין אזוינע קאַמבינאַציעס, װי ביי אַ הייני 
טינז װעלט איבערקערעד משה ליטװאַקאַװ? ער שמר- 
עסט שוין פון אַואַ עשירות אין העברייאישע וװערטער 
און העברעאיומען, װאָס חסידות האָט מחרש געוען 
(חסיר, מתננד, עצבות, מנידות, קפיצתהדרױּ, רחמים, 
קליפות, שריים, התגלות, בטוליהיש וכדומה), שוין רע" 
מאָלט, װען אידן זיינען נעפאָרן שטאַרבן קיין ארץ- 
ישרא?, ניט האַנדלען, און אין דער היים ביי זיך ,זיי-* 
נען זי געקומען אין ענגער באַרירונג מיט דער רוסיש- 
ריידגדיגער פּויערישער מאַסע* (אויב שוין צו ריירן 
סמיט רובשטיינ'ס שפּראַך), אָדער אויף פּשוט איריש, 
האָבן געהאלטן די בראנפדארענרע ביים פּריץ, שיינקען 
פאר'ן נוי און געהאנדלט מיט'ן פּױער אויפ'ן מארקן 
רובשטיין גיט אָן אין צעטל צוויי פאַקטאָרן פאר דער 
דאַזינער העברייאיזאַציע: דעם מורחהאַנד? און רי 
נאַציאַנאַללרעליגיעזע אויטאַנאַמיע". פארשטייט װיך, 
אַז פאַר דער ,עקאַנאַמישער מעטאָדע* איז וויכטינער 
דער מורח'האַנרל. מאַטערט ער זִיךּ אויף דריייפיר זייט- 
לאר מיט אַ צענרליג װערטער, װי .קצח" און .קטון", 
װאָס מ'דאַרף אויסדרינגען, אַז זי זיינען געװען מֿאַי 
פּולער ביי ברייטע שיכטן אידן, וויי?ל, אַשטײנער, אין 
אידישע ספרים טרעפט איר זי ניט, און נאָךּ מיט אַזוינע 


א סױּ העברייאישע װוערטער און פארדארכז די אייננט" 
כאַכע דייטשע אויכדרוקן. איז דאָס אָבער ניט גענוג 
פּיקאנט. בריינגט רוכשטיין נאַךְּ אַ פראזע, װוידער פון אַ 
הקרמה, פון וואגענזייל'ס ,בעלעהרונג דער אידישיטויטשען 
רער-אונדישרייבע אַרט" (קענינסבערג, 1099). דאָרט 
זאָגט ער, אַז װער פ'הערט אידן רײדן, מוז ,ניט אַני 
דערש מיינען, נאַר אז זי ריידן פּור-קויטער העברייאיש, 
װאָס ס'איז נישט צו פּאַרשטײין קיין איין װאָרט דערפון". 

די דאַזינע נאַרישע פראזע, װאַם איז געװאָרן אַ שםי 
דבר און איז שוין לאַנג אויסגעלאכט ביי אדע אידיש: 
פאַרשער, איז ביי רובשטיינ'ען די בעסטע אַטעסטאַציע 
פאַר דער ,אומפּאַרשטענדלאַכקײט", אַדער בּאר דער אַרי- 
נינאַליטעט פון דער אידישער שבּראַד. 

דאָס ,פּורילויטער העברייאיש" װאַלט באמת געװען 
ש ווילדע קשיא, נישט ארויסצוקריכן, ווען דאָס זאָל ניט 
זײַן בלויז אַ פּרט אין דעם געשװאַלענעם פּלפּול, װאָס 
ביי רובשטיינ'ען הייכט דאָס ,די אַנטשטײאונג און די 
אַנטװיקלונג פון דער אידישער שפּראַך". נאַר אזוי װי 
דער נאַרער רובשטיינ'ס הבור איז ,פורילויטער" פלפול, 
גױנט נישט קײין קשיות צו פרענן און ברעכן דעם קאם 
אױף תשובות. די גאַנצע טעאריע מיט די סטאַריעם 





איז אַ צונויפנעשטוקעװעטע זאַך פון פּאַרשירענע עקאַָי 
נאָמישע הקירות ; ס'אָכּערירט מיט השערות און מיט 
,באַנלוױיבלאַכע* עדות אָנשטאָט װיסנשאַפטלאַכער פּאָר- 


שונג, מיט כלומרשט פעסטע קאַטעגאָריעס (מורח'האַנדל, 
אַנגרא, ירידים וכדוטה), מיט כלומרשט פעסטיארומנע- 
גרענעצטע באַשעפּטינונגען אין אַ נעמיש פון פ אַ ר 
ש י ד ע ג ע פּרנכות, אין דעם רייןאידישלאַכן האַנד?- 
װאַנד2, נעלטיגעשעפט (פּראַצענט),*) קופטיפּרנכות, װאָס 

*) יאָ, װאַכער אויך, און נאנץ שטאַרק, און אפשר 
קודם:כ?, כאָטש רובשטיין װיל דאַז זײער ניט ליידןן 
,רייןלאַניש*, װי רובשטיין זאַגט (ז. 20), אָדער, ריכי 
טינער, מיט פּלבּול, קאָן מען דאָס מיט דער האַנט ניט 
אַװעקמאַכן. רובשטיין, װאָס האָט אַווי ליב ,כבאַגלויב" 
כֿאַכע" עדות, װאַלט נעקאַנט זען, אַ שטיינער, ביי מהר"י 
איסרלין: ;מיר שפּײזן זיך פון װאַכער" (שו"ת מהר"י 
איסרלין, סי' שמ"ב); ער װאַלט נעקאנט הערן פון ר' 
שלום נײישטאַטער'ס מוי?, אַן ;אויב די תורה האַלט זיךּ 
בעסער אין דייטשלאַנד, איידער אין אַנדערע לענדער, 
איז נעמט זיך דאָס דערבון, װאָס אירן נעמען פּראַצענט 
ביי נוים און זי דארפן ניט אַרבעטן" (,לקט יושר", ט. 1, 
ז. 1191118), און נאָך צענדלינע אזוינע זאכן פון באמת, 
באגלויבטע עדות (װײי? אלע זאָגן זי אײינס און דאָסי 
זעלבע), אידן און קריסטן (זע, אגב, גודעמאן, ב. 3, ז. 
0+*-122). אויב אידן איז אין איינינע שטעט פאַרי 
באָטן געװען צו באַשעפטיגן זיר מיט װאַכער, איו דאָס, 
א ד ר ב א, אַ באוייז, װי שטאַרק אידן האַכו זיך באַי 
שעפטיגט דערמיט, ניט פּאַרקע-ט, װי רובשטײין װיל 
האָבן (ז. 90). דער דאַָזיגער פּרט, װי אַזױ רובשטיין 
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כאַזט זיך בעצם נישט איינקוועטשן אין רובשטיינ'ס איי" 
זערנעם קאַרכעט; די עקאַנאָטישע סטאַדיעס זיינען אַזױי 
צונעשפּיצט, אַו אידן האכבן קיין אַנדער ברירה ניט, 
זײ ‏ מם | ז }| מסש זיך אַפּוונדערן פון דער דייטשער 
שפּראַך; אירן לעבן אין דייטשלאַנר עפּעס װי פייג? אין 
דער ?ופטן; אַשטײנער, די ס?אװישע עקאַנאטישע 
סיטואַציע, ממילא אויך שוין די ס;אַװוישע (רוסישע) 
שפּראַדּ, איז זי נענטער פאר די ארוסינע שכנים, פאַר 





דעם דייטשן עקאַנאַמישן לעבן און ממילא אויך פאַר רער 
דייטשער שפּראד, -- קורץ, א פּלפּוכ פונ'ם עסיעסיישן 
,מאַרקסיזם" עליו השלום, און ס'בעט זיךּ דאָס לייענען 


מיט אַ נמראינגון. דערצו נצַדּ אַ רירנדינע תטימות װעגן 
די אידישיסטאַדיעס, װאָס ער קאַן זי ניט און ווייס זײי 
ניט, ממילא קאָזט זיך זי פאַרמירן ,על פּי יושר", 
ס'זאָל כּאַקן צום .עקאַנאַמישן" רומל. 

װאָס אין דאָס ערנסטע אין דעם דאָזינן פּלפּול1 
דאָס ערגכטע איז, -- װאָס ע- (אַזט זיךּ נישט פּשוט 
אַכּװענדן. אָפּװענדן אים הייסט נאָכנײין רובשטיינ'ען 
פוסיטריט און אריינקריכן אינ'ם פּלפּול איבער'ן קאָפּ. 
כֹּאַר מיר (און אפשר ניט בלויז פאַר מיר) איז דאָס שוין 
אַז אַדיכערגעקומענע סטאַדיע דענקן, און דעם לייענער אין 
נגעװיס אַ שאָד: װאָפ װעט ער אַרױסטראָגן דערפון1 
אַזוי װי אין יעדער פּאַנטאַזיע איז דא אַ טראָפּן ירק" 
לאַכקײט און זיכערס אויסגעמישט מיט סברות און דרינ- 
גערײען; ריכטיגע פּדטים װערן אריינגעשטעלט אין אַ 
פאַנטאַפטישער סיסטעם; כון אַ קאַנישיריכטיגער סכע- 
מע ,קאַנסטרואירט" סען מיט נװאַלר-אויסגעטראכטע 
פּרטים. כ'איז אַ כּאַקט, און גיט רובשטיין האָט דאָס 
אַנטדעקט און ניט ער האָט דאָס באַװיון, אַו אידיש אין 
דייטשלאַנד האָט זיך ביו ענדע 18ט| יאַרהוגדעדט (בערף 
ביז צו מענד?כאנ'ס צייט) אַנטװיקלט אויף אַן אייגענעם 
שטיינער, און דאָס איז פארנעקומען אויף פארשיירענע 
װענן: אריינגענומען העברייאישע װערטער און אויס- 






נוצט אויס אין דעם כֹּאֵל די קװעלן װעגן װאַכעריפאַר- 
באָט, איז זײיער אינטערעסאנט פאַר רובשטיינ'ס מ ע- 
ט אַ ד ע. רובשטין בריינגט אַ פּאַרבאַט נאַך אין צו 
אַנדער פּאַל: די קריסטלאכע סינאָדן האָכבן פּאַרװערט 
אידן צוֹ האָבן קריסטלאַכע װיײיבער און קעפּכװײבער. 
דערפון ציט ער דעם אויפפיר (און זײיער ריכטיג!), אַו 
קריכטלאַכע פרויען איז נעװען אַ לעבנסיפאַקט ביי אירן 
(ז. 42. כאַטש ביי אים איז דאָס שוין אַביס? מנוזמ'ריג). 
ער טוט דאָס, מסתמא, ווייל דאָס לוינט אים צו דער טע- 
אַריע פון ,פריינסלאַכע באַציאונגען" צװישן אידו און 


קריסטן. אין אונזער פאל, װעגן פּראַצענט, טייטשט ער 
דעם פּאַרנאָט פ ונ ק ט פ אַ ר ק ע ר ט: דאָס אין 
ביי אים אַ כמן, אַז פּראַצענט האָט אירן װײניניװאָס 
באשעכטינג װײַל אזוי /קויגט צום עכק, װײי? אַנדערש, 


איז װאָס װעט זײין מיט דעד אַנגראַ-א-ירירים:טעאָריע 
און מיט אירישער אַבּנעשלאַסנקײט1 
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האָס דאָס נאַךּ מער ,פאַרנרעסערט.. די שפּראַכלאַכע 
זעלבסטשטענדיקייט פון דער אידישער באַפעלקערוננ" 
(ו. 97). אייננטלאַך צו װאָס נאַר מער .זעלבסטשטענ- 
דיקיים" פאר דער שפּראדּ, אז זי איז שוין פריער 
(ענדע מיטלאלטער) געװען ,אומפּאַרשטענדלאד" פאר 
קריכטן 1 

חון דעם איו נאָך צונעקומען דער ,סלאַװוישער אייני 
פלוס". אנולייאשכנז" האָבן זיר באַזעצט אין די סלאַ- 
וישע לענרער, פּשוים גערעדט אין פּוױילן, ליטע. דאָרט 
האָבן זײי פאַרקערט מיט {רוסישריידנדיגע פּערים" 
און איבערנענומען .אַ נאַנצע שורה רוסישע װערטער 
און אויסדרוקן". דייטשישע אידן, װידער, װאָס זייער 
הויפּטיבאַשעפטינונג איז געװען יריד און טאַרקהאַנדל 
אין דייטשלאַנד, זיינען געװאָרן .עקאַנאָמיש פאַראינטע- 
רעסירט אין דער שפּדאַכלאַכער פאַרבינרוגנ מיט זײערע 
סלאַװישע ברידעד", װאָס פלענן קומען אַהער אויף ירידים. 
דער דאַָזינער אינטערעס צו די ו ו י י ט ע .סלאַװי- 
שע ברידער" איז נעװען אַזױי שטאַרק, אַז ער האָט אי" 
בּערנעוואוינן דעם אינטעדעס צו די גנ 8 ע נ ט ע דיטי 
שישע שכנים. דייטשישע אירן עזײַנען עקאַנאַטיש מער 
פאַראינטעדעסירט געװען צו פאַרבאַהאַלטן זײערע מיטלי 
הויכדייטשישע פאַרמען, איידער איבערצונעמען רי נײיע 
הויכדייטשישע פאַרמען" (ז. 00), וויי? אויף די .סיטל- 
הויכדייטשישע פּאַרמען" האַבן גערערט די סלאַװוישע ברי" 
דער. דייטשישע אידן האָט פּטוט נ ישט גע לוינט 
צו קענען רעכט דייטש. 

חוץ דעם .איז אין דער שפּראַךּ פון די דייטשע 
אידן ארייננעדרונגען אַ צאַלרײכע מאַכע סלאַװוישע ווער- 
טער און אויסדרוקן". רובשטיין פּאַרזיכערט אונז, אַז 
ער האָט זײי אַלײן נעזען, די ,סלאַװניאַניזמען", אין 
פפאַרשיידענע אידישע ספרים און אידיש-דייטשע מחברים 
אין דייטשלאַנד צו יענער צייט" (ז. 01). אנווייזן איידך, 
װאָס איז דאָס פאַר אַ ספרים -- איז ער ניט מחויב. 

4 פונ'ם 18ט1 יאַרהונדערט װערן אידן אין רייטשי 
לֿאַנד קליין הענדלער און פּאַבריקאנטן. זיי ,מאַנאַפּאַ- 
קיזירן כמעט" דעם דייטשישיעננלישן עקספּאַרטיאימפּאָרט. 
ממילא װערן זיי ,טיט טויזנטער פעדים פאַרבונרן מיט 


.דער אַרומיגער קריסטלאַכער סביבה", ,דער שפּדאַכלאַ- 


כער אַסימילאַציעיאידעאַל האָט אונטער זיר אַ שטאַרקן 
עקאַנאַמישן באָדן", ממילא האָט די אירישע שפּראַך 
נעמוזט ,אינגאַנצן אונטערגיין... כמעט שפּודלאַז* (ז. 04). 

דאָס זיינען די ,סאַציאַלאַגישע און געשיכטלאַכע פאַק" 
טאָרן". וואױזשע איז די שפּראַך נופא ? אפשר װאָלט 
כדאי געװען די דאָזינע נעשיכט-פילאַקאַפיע אילוסטרירן 
מיט שפּראַךּמוסטערן}! אס האָט איר אַ שפּראַך ביי 
דייטשע אידן, װאָס איז נעװאָרן .אומפאַרשטענדלאך פאר 
דער אַרומינער קריסטלאַכער באַפעלקערונג" (ז. 16) ענרע 
מיטלאַגטער, אגב איו דיזעלכע שפּראַדּ ביי אים שפע- 
סער (ז. 55), װי מיר האבן שוין פריער דערמאנט, 
.אַ מין סיטלשפּראַך, װאַם איז מער אַדער װויינינער 


נאַענט צו אַלע הויכדייטשישע דיאַכעקטן (די ,אומפאַרי 
שטענדלאַכע" שפּראַך, הייסט דאָס, װאָס אַלע פאַרשטייען 
זין); אָט האָט איר װידער אַ שפּראךּ ביי דייטשע אירן 
פול מיט ,סקאַװיאַניזמען" דעם 16ט1, 17ט1 יאָרהונדערט 
וכדומה. אַזאַ פּרימיטיװוע מעטאַרע האַלט רובשטיין 
ניכר פאר איברינ. צו װאָס די שפּראד, אז ס'אין פֹאַי 
ראַן די עקאַנאַמישע סכעמע, אַז אזוי דאַרף זיין על פּי 
יושר! מסתמא איז אזוי נעװען אויף. 


און ליתר שאת האָט איר שפּראַך אויךּ. די נאַרע 
,שפּואַדּ" האָט ער גענאשט פון איין בוך, פון גרינ" 
בוימ'ס .איריש:דייטשע כרעכטאַמאַטיע* (לייפּציג, 1852). 
פון דער דאָזינער כרעסטאַמאַטיע אַרויס אָפּערירט שוין 
רובשטיין מיט אידישע ספרים און מאַנוסקריפּטן, װאָס 
ער האָט זיי קיינמאַל אין די אויגן ניט געזען און קאַן 
זי נישט אָנרופן װי נעהעריג אויר. און דאָ נײיען שוין 
,מוסטערן": אט האָט איר אַ װאָרט גוושקורטא" פאר'ן 
העברייאישן אנומד" אין א8ַ רש"יימאַנוסקריפּט, װאָס 
נרינבוים קאַן ניט אַנװײון די עטימאַלאַניע דערפון, און 
אַ װאָרט ,נשקודטא" פאר דעם זעלבן העברייאישן ,נוטר" 
און לעוויטאס .תשבי". גרינבוים מיינט, אַז דאָס אין 
אפשר אַ דרוקיפעלער. ‏ אפשר קאַן ער דאָס גלאָט ניט 
לייענען. פּאַר רובשטיינ'ען איז דאָס נענוג, -- אט 
האָט איר אַ באַװײז פאר דער סטאַדיע נומער 1, .סעפּאי 
רירונג": דייטשע אידן האָבן נעהאט װערטער, ואס 
;האַבן כנמרי נעפעלט" ביי דייטשן. 


און אָט זײנען ,דירעקטע און גאנץ באנלויבלאַכע 
ידיעות"' פאר'ן 16ט1 יאָרהונדערט, ד. ה, פאַר דער 
ציים, װען די אידישע שפּראַך איז שוין נעװאָרן נאַר 
,אומפאַרשטענדלאד" פאר דייטשן (סטאַדיע נומער 2). 
אַ משומד אַ צורר היהודים, און אַ נרויסער עם'הארץ 
דע-צו, פּוילוס עמיליוס, האָט דאָס יאַר 1511 אַרױיס" 
געלאָזט אין אוינסבורנ אַ ביבלאיבערזעצוננג אויף אי" 
דיש. ברינגט אפשר רוכשטיין די שפּראַך פון דער 
דאַזינער איבערזעצונג, װאָס זאָל אַ בלינדן אַפילן 
װײזן, אַז זי איז נעװוען ,אומפאַרשטענדלאַך פאר דער 
אַרומינער קריסטלאַכער באַפלעקערוננ ?" חלילה! װאס 
פאר אַ קונץ װאָלט דאָס געװען? בריננט רובשטיין 
אַ װיסטינע פּראַזע פון דער ה ק ד מ ה. אין דער 
הקדמה זאַגט פּוילוס עמיליוס: פיט דער איבערזעצונג 
האָט ער געװאַלט װייזן, אַז ס'איז אַ טעות ווען קריסטן 
מיינען, אַז אַלע אידן ריידן העברייאיש. פון דער דאַ- 
זיגער נאַרישער, אומגעלומפערטער פראזע פון אַ ווילרן 
עםיהארץ ציט רובשטיין רעם אויספיר, אַז ,רי קריסט" 
לאַכע דייטשע באַפעלקערונג האָט לחלוטין נישט פאַר" 
שטאַנען זייערע אידישע שכנים.. און נעקאנט מיינען, 
אַז זי רײַדו צװישן זיר העברייאיש" (ן. 1?1). פאַה- 
טינ מיט פטאַריע נומער 9. דארף מען נארּ? 

פאַר כטאַדריע נומער 3, 17טער יאַדהונדערט, האט 
איר ווייטער, חלילה, נישט די שפּראַרך, נאַר אַלץ ,באַי 
נלויבלאכע* ערות. בוקכטאַרף זאַנט, אַז אידן טישן ארייו 
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גענע טלטע טעמעס. אין די ארטיללען אין ,דאט נײיע 
כעבן" און אין ,פריישטאט", האָט רובשטיין, װי מיר 
געדענקט זיךּ, אַנטװיקלט איינינע געדאנקען ועגן אירי" 
שע באַשעפטינונגען אין דײטשלאַנדר אין פארשידענע 
צייטן (ערדיאַרבעט, אינטערנאַציאַגאַלער מסחר, קליי" 
האַנד?, אַנגראָיהאַנדל, יריד'האַנד?, א. אַז. װ.) כפּע- 
ציע? אין ,פריישטאַט" *) האָט ער געפּרואװװוט אינ" 
ריידן די אידישע בורזשואַזיע אין רוסלאנד, אַז ס'לוינט 
זיך ניט צו אַסימילירן, אַז די אידישע בורזשואַזיע איז 
פאַראינטערעסירט צו דערהאלטן איריש, װיײי? אידיש 
עפנט איר די טירן צום אינטערנאַציאָנאַגן מסחר, ווארים 
וװאו האָט איר איצט ניט אויף דער װעלט קיין ,איריש- 
שפּרעכנדינע" אידן? איצט האָט רובשטיין אָפּנעפרישט 
די דאָזינע ארטיקלען, צונעשטוקעװעט אַ ,קורצן געשיכט* 
כֿאַכן איבערבליק", געבראכט אַ פּאַר פראַזעס פון פּױל 
עמיליאום אַ נאַרישער פּאַררעדע צו זיין ביבליאיבער" 
זעצונג, פון נאָךּ אַזאַ נאַרישקײט ביי װאַגענזײלן, פּאַר" 
בראָקט טיט עטלאכע וװוערטער פון אלט:דייטשע און מיטלי 
הויכדייטשע דיאַלעקטן, װאָס טרעפן זויך אין דער אידי" 
שער שפּראַד -- (אַלץ צוזאַמען גענאשט פון איין גרינ- 
כוימ'ס ,אידישידייטשער כרעסטאַמאַטיע") -- ויהי אור, 
איז נעװאָרן ;די אנטשטייאונג און די אנסוויקלונג פון 
דער אידישער שפּראַךְּ אין דייטשלאַנד". 

אין זיײן ,29קס"יאַרטיקל װעגן דער אומנאַננישפּראַך 
ביי אידן אין דרוםירוסלאַנד, האָט רובשטיין געפּרואװט 
אויפפרישן די ,כלאַװישע לענענדע", װי איך רוף זי, 
ר. ה., װײזן, אַז דרוסירוסלענדער אידן (אַנב אין ליטע 
אויך), האָבן נאָךְּ ביו'ן 17סן יאָרהונדערם געהאט סכלאַ- 
װיש פאר זײער מוטערשפּראַד, ביז די ,נולייאשכנן" 
האָבן זיי ניט שפּראַכלאדך איינגעשלונגען איצט איו 
פּונ'ם דאַזינן אַלטן אַרטיקל, מיט אַ צונאַב נײער פּאַ* 
כעמיק קענן דובנאָװו'ן, קעגן מיר און דר. שיפּער'ן, גע" 
װאָרן מיט אַמאָל אַ ,בייטראנ" צו דער פאנטשטיאונג 
און אנטװויקלונג פון דער אידישער שפּראַך". 

באמת מקנא צו זײן, װי גרינג דאָס מאַכט זיד7! 

װי אזוייזשע מאַכט זיך דאָס? ב. רובשטיין אָפּערירט 
מיט אַ לויטער ,מאַרקסיסטישער", אָדער פּשוט גערערט, 
ע ק אַ נ אַ מ י ש ע ר מעטאָדע. מיט דער דאַזיגער 
מעטאַדע האָט ער זיךּ אין דער ערשטער הלעפט ביכ? 
(אידיש אין דײיטשלאַנד), געשאפן אַזאַ סכעמע. 

די ערשטע העלפט מיטלאַלטער (אייגנטלאַך פונ'ם 
7טן יאַרהונדערט אַן) ביז'ן 11טן יאָרהונדערט, איז די 
הויפּט-באַשעפטיגונג ביי דייטשע אידן געװען -- דער אינ- 
טערנאַציאַגאַלער מכחר. אידן האָבן ,כמעט מאַנאַפּאַלי- 
זירט דעם מורחהאַנדל?" (ז. 16). אידן האָבן דאס נע- 
קאַנט אויפּטאַן, װײי? אומעטום האָבן זײ געהאט ,נלויבנס- 
נענאָכן" און האַבן געהאט אַ 
העברייאיש -- אַראַמײיאיש. דעריבער טאַקע האָבן אירן, 


;האַנדלס הילפּסישפּראַר -- 





*) נוסער 9, רעצעסבר'העפט ראָס יאר 3913 
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8, זִיךּ אזוי שטאַרק נעהאלטן בײ תורה, וויי? .תורה 
איז די בעסטע כחורה", און װאָס מער קמרן דו ביזט, 
אַלץ אויף אַ בעסערן אקבלת פּנים" האָכטו ,געקאנט האָפ 
מצד די פרעמדע אַנדערשירײדנדינע אידישע קהלות". 

חוץ דעם האָבן אידן אין דיײיטשלאַנד יענע צייטן נע- 
האָט אַ ,נאַציאַנאַלירעליניעזע אױטאַנאַמיע", אַזױי ווייט, 
אַז אַפילו משפּטים צװישן אידן און קריסטן האָבן נע- 
מווט פאַרקומען ביים אידישן ביתתדין. 

דער אידישער מורחהאַנד? און נאַציאַנאַלירעליניעוע 
אױטאַנאָמיע האָבן על פּי יושר געמוזט האבן אַאַ 
כּעולה: ראשית, זיינען אידן נעװען חאַ באַזונדערער 
װירטשאַפּטלאַכער קלאַס", ממילא האַבן זיי זיך ניט נע" 
קאָנט אַסימילירן. שנית, זיינען דאָס נעװען .די נאַ- 
ציאַנאַליזירנדיגע פאקטאָרן פון דער שפּראַר". .אַ דאַנק 
דעם זיינען אַרײנגעשלאָסן.. זײיער פיל העברייאישע 
ווערטער, יורידישע באַנריפן... פרעמדווערטער", א. אַז. װו. 

אין דאָךּ נוט? איז אַבער דאַ אַ חסרון דערביי: 
אידן זיינען יענע צייט נעװעז צויפריינטלאָדּ מיט דייטשן. 
און ,דער דאַזינער פריינטלאַכער פאַרקער... האָט ניט 
דערלאַזט צום פולן אויסדרוק דעם פּראַצעס פון שפּראַכ- 
כאַכער כעפּאַרירונג". (43). 

2 די צװייסע העלפט מיטלאַלטער איז אויס אירי" 
שער מזרחיהאַנד? און אויס ,אידישע יוריסדיקציע". אי 
דאָךּ שלעכט{ װאָסיזשע טוט נאָט? איז דעמאַלט .רי 
לויפּטיבאַשעפּטיגונג ביי אידן נעװען דער אַנגראַ האַנרל 
און אויף ירידים, אויך קליי"האנדל" (ז. 92). װי אזוי" 
זטע האָס דאָס על פּי ישר ,געראַרפט װירקן אויף דער 
קולטורעלער און שפּראַכלאַכער אַנטװיקלונג פונ'ם א" 
דישן געטאַ?" פ'האָט באַדאַרפט װירקן אזוי, אַז דאס 
אידישע געטאַ איז געװאָרן ,אומאָפּהענגיג פּון דער 
שכנות'דינער נישט:אידישער געמיינדע" און ממילא האָט 
דאָס ענעהאַט אויך די סענלאכקייט צו פירן אַ פולקאָם 
זעלבסשטענדינ נייסטינ און קולטורע? לעבן". אַזוי װי 
דער אידישער פוחר האָט נעמווט ארומפאָרן אויף רי 


ירידים, ,האָס זיךּ געמוזט אויסארבעטן ט מין סמיט" 
שפּראַך, װאָס איז מער אָדער וייניג נאָענט צו אַלע 
דייטשע דיאַלעקטן" (ן. 23). די דאַזיגע /2אענטקייט" 


פון דער אידישער ,מיטלשפּראַר" צו ,286ע רייטשישע 
דיאַלעקטן" האָט דערלאנגט אַזױי ווייט, אַז .שוין צום 
סוףּ פון סיטלאַכטער איז זי געװאָרן א ו ם פ אַ ר- 
שט ע נ ד 7 אַ דּ (מין קורסיװ, נ. ש) פאר דער אר 
מינער קריסטלאַכער באַפעלקערונג" (ז. 16). 

6, 17טן יאָרהונדערט איז שוין אויס 
אַנגראַיהאַנד?. אידן ?עבן דע-הויפּט פון גירידר און 
מאַרקיהאַנדל". װויבאַלד יריר און מאַרקהאַנד? -- איז 
שוין כירוע אויס פארבונד סיט דײַסשן. אויף רוב- 
שטיינ'ס מערקווירדינער שפּראַךּ הייסט דאס אַװוי: :די 
עמאַנכיבּאַציע פון דעד אידישער קהלה אין דער עקאַ- 
נאַמישער אַפּהענניקייט פון דער אַרטינער קריסטלאַכער 
באַפעלקערונג האָט דערגרייכט רז העכסטע מררנה". סמסילא 


5 דעפ 
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ניט אויסוואקסן אידעאליסטן. עס מוזן ארויס- 
קומען פון זיי אָדער פאַנאַטיקער מיט בלוט- 
פארלאָפענע אוינן, אָדער ציניקער, אפּלאכער 
פון יעדן הייליגטום. 

נאָר א פרייע איבער-פּארטייאישע שו? מיט 
ברייטערע האָריזאָנטן איז מסוג?ל צו דערציען 
אידעאליסטן און עפּעס אויפצוטאָן פאר די 
באמת גרויסע אידעאַלן, וואס די ריכטונגען- 
שולן מאָלן זיי צביע:ת'דינ אויף אויף זייערע 
שילדן. 





הכל??, די אװטאָנאָמיע אין ליטע און דער 
אידישער אװוטאָנאָמיסטישער געדאנ בכלל 
לעבן טאקע איבער א קריזיס. נאָר ניט זיך 
אָפּזאָגן פון דער אװטאָנאָמיע באדארף מען, און 
אויך ניט פארשלייערן דעם דאָזיגן קריזיס. ער 


לערנט אונז בֿעסער פֿארשטיין 
ווטץר אנן ביי וועלכע. באדינ- 
גונגען אין באמת מענלאך די פארווריק" 
לאכונג פון דער אװטאָנאָמיע, וואס יאָרןדלאנג 
זאָבן די בעסטע אידן גע'חלומ'ט וועגן איר. 
נאָך א הערה'לע וועגן קריזיס פון פאָלקים- 
טישן געדאנק. מעגלאך, אז טיילוויין איז ער 
פאראן. אָבער דאָס אין דאָך איצט אן אל- 
וועלטלאכע דערשיינונג: ד י נאנצע א- 


דישע אי נפע ליגנע נציע פון 
אלע פּארטייען און ריכטונגען 
איז ‏ = איר כ א פ ט פון אָט דעם 
איצטם פע רמא כע נט ן קריוים. 


נייע צייטן באדארפן נייע לידער. מען קען 
ניט , קומען מיט'ן אלטן ברום", וואס האָט דאָס 
פאלק נישט געװועקט. 

װילקאָמיר 19טן יאנואר 1923. 





בעל דמיון. 
אַ 


וב עגן אידיש. 


אַ בוד װעגן אידיש"). 


די ,אנטשטייאונג* (דער אויכקום) און די אנטוויקלונג 
פון דער אידישער שפּרארּ! איך שטע? סיך פאַר, וי 
פיל מ'האָט דאַרויף ארויסנעקוקט אוז ביי וויפי? מענטשן 
האָט דאָס האַרץ האַכטיגער אַ קלאַפּ געטאַן בלויז בי 
דעם איינעם אנאַנסילײענען!; פיר כּערזע:לאד איז דאָס 
געװען אַזױי צו מוט, פ'האָט מיך נעשראַקן און געפדייט, 
אַזוי װי צוריק מיט צען יאָר, אַן איך האָב געלײיענט 
דעם אַנאַנס און די רעקלאמע פון דר. פּינעס'עס געשיכטע 
פון דער אירישער ליטעראטור". אָט דאָ װעלן מיר 
דערגיין דאָס געריכטע און גרינדלאכע!{ די אידישע 
שפּראַךּ, איר סקור און געשיכטלאַכע װעגן -- דאָס זוכן 


, פיר דאָר, װי מיט ליכם, נאַכדעם, װוי די אידיש-פאַרשונג 


איז זיךּ צעלאַפן אין קליינע שטראַמעלאדר פון פּרט- 
פראַגן, און װע:ן דעם נרויכן און נאַנצן טאַפּן מיר אין 
דער פינטכטער, איצט אזוי נוסם װי פריהער. האָבן מיר 
אָבער קיין מו? נים, און דורכגעזופּט די קנאַפּע 111 זיי- 
טעלאדך בראַשוריפאַרמאַט פון ב|ציון רובשטיינ'ס ביכל, 
פילסטו זיך אזוי װי פאר צען יאָרן נאָךּ דר. פּינעס'עס 


+) בױציון רובשטיין: .די אנטשטייאונג און אנט- 
ויקלונג פון דער אידישער שפּראַר* (די כאַציאַלאַגישע 
און פּאַליטסישע פּאקטאָרן). פאַרלאַג שוג און 2עבן", 
װאַרשע. געזעצט פאַרביאזש און גריגבערג. גערדרוקט 
וויכמאן. 114--1 ז. (1022). 


אגעשיכטע" : אַפּגענארט און אפּגע'חוזק'ט. איין חלוק 
איז דאָך פּאַדאַן: אין פּינעס'עס ליטעראטוריגעשיכטע 
איז געװען אַ כר ליטעראטור און כ'האט געפעלט גע" 
שיכטע, ביי רובשטיינ'ען אין דער שפּראַךּיגעשיכטע, האָט 


איר ,נעשיכטע" און כ'כּעלט -- די שפּואַך; אַבער += 
כחלוטין! סיר װעלן באַלר זען, װי אזוי דאָס איו 
פאַרגעקומעז. 


רובשטיינ'ס ביכ? באַשטײט בערך פון צװיי העלפטן. 
אין דער ערשטער ברייננט ער כאָטש לפנים אַ חקירה, װי 
אַווי די אידישע שכּראַך איז אויפגעקומען אין רייטשי 
לאַנד, האָט זיך ,כעפּארירט" פונ'ם דייטשן מקור, אלץ 
מער זיר דע-װייטערט דערפון ביז ענדע 17טן יאַרהונ" 
דערט, לסוף דאָס 18 און 19טע יאָרהונרערט -- אַ שפּרונג 
געטאַן צוריק און איז אונטערגעגאנגען ,כמעם שפּורלאָז". 
אין דער צװיײיטער העלפט האָט איר שוין אַ חקירה, װי 
אַױי די אידישע שפּראַךּ אין נ י םס אויפגעקומען, 
האָט זיך ג י ט ,כעפארירט", א. אז. װו. אין רוסלאַנר, 
אין דאָרט בכל?? אויה דער װעלט ניט נעװען; וייל 
אידן האָבן נאַר גערעדט דאָרט סלאַװיש (אַדער רוסיש). 

ביירע טיילן זיינען גענומען פון רובשטיינ'ס 8 (* 
ט ע אַר ט י ק ? ע ן, װאָס ער האָם געדרוכט מיט 
0 יאיאָר צוריק אין דר. זשיטלאַווכקי'ס ;ראָס גייע 
כעכבן", אין קויפמאנ'ס ,פריישטאַט" און אין וילנער 
.פנקס" (1013). דאָס איו ואריאציעס אויף זיינע אי" 
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קולטור-לינע פּראָקלאמירט : סיין אירעאל 
איז די נייע, די פרייע, די צוקינפטינע געזעל- 
שאפט. 

א כישוף לינט פארבאָרגן אין איטלאכן פון 
די דאָזיגע באפלינלטע אידעאלן. װי קען מען 
מיט דעם נעבאכדיגן געווער פון דער איינהייט- 
לאכער שול ארויסטרעטן קעגן אָט די לויתנם ? 

נאָר וואו איז די ס ת י ר ה צװישן די 


אָקאָרשט-פאָרמולירטע דריי אידעאלן? צ | 
וואס רארפף פטען פאר די דאַ- 
זינע דרדריי אידעאלן דוקא דריי 


מינים שולן? זי דערגאנצן גאָר איי- 
נער דעם אנדערן! זיי זיינטן אפשר נאָר ניט 
מענלאך איינער אֶהן דעם אנדערן. אין דער 
פאָרמולירונג פון די ריכטונגען, די , אייננטי- 
מער" גופא, קען זיי אָננעמען אויך יעדער פֹאָל- 
קיסט (ער מוז עס אָננעמען!). די גאנצע זאך 
איז אָבער דער רש"י, דאס אויסטייטשן, און 
אין אָט דעם רש'י זיינען אונזערע ריכטונגען 
נכש? געװאָרן ! און דאס נידעריגע לעבן האָט 
אראָפּנעריסן דעם טיול פון בא'חנ'טקייט פון 
די הויכע אידעאלן. 

,יבנה" מיינט אין תוך מיטלעלטער, שימל, 
ענגע שולחך-ערוך-אידישקייט, שטומפּקעפּיג 
פאַנאַטיזם און נעטאָ:װענט. זי בויט א שול, 
וואו מיט 9-10 יאָרינע קינדער לערנט מען 
,בשלשה דברים האשה נקנית". האָט אזא שול 
עקסיסטענץ-בארעכטיקייט ? 

,תרבות" מיינט איינפלאנצן דעם גיפטיגן 
האס קענן אידיש, זוכט אויסצוראטן פון דעם 
שילערס מוי? דאס אידיש װאָרט מיט בא- 
שטראָפן פאר'ן ריידן אידיש (ז. ק.). זי בויט 
אַזאַ שול, ואוו דאס ארימע פּאָלקסקינד, אִפּ- 
נייענדיג דריי-פיר יאָר, קען ניט נאָכדעם אָנ- 
שרייבן קיין אידיש בריוול און קריכט בלוין מיט 
מאטערניש דורך א אידיש בלאט. מעג א אי- 
דישער נאציאָנאליסט זיך באגרענעצן מיט דעם 
גוטמוטינן אָנווייזן, אז עס איז אן ,עולה", און 
דערווייזן, אז אויך אזא שו?ל דארף עקסיסטירן ? 
װאָכער אידעאל האָט זי אין-דער-אמתץ ? 

קולטור-ליגע ווידער איז --- זאָל זיין גערעד 
ברח? כתך הקטנה, פאר אמעריקע מעג מען 
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דאָך! -- אן אנשטאַלט. אויף צו רערציען 
הורא-פּאטריאָטן פאר לענינען און לייב-משרתים 
פאר לייב טראָצקי. דר. זשיטלאָווסקי װועט 
זיין דער לעצטער, וואס װעט זאָגן, אז דאָס 
שטייט אין איינקלאננ מיט דעם אידעאַל? פון 
דער נייער, פרייער, צוקינפטינער נעזעלשאפט, 
מיט דעם אידעאל פון פרייען מענטשן. 

אבסטראקט גענומען שטייט עס נאָר נוט 
מיט די אידעאלן. וו אָ ס ווע טס אי ר 
אָבער טאַן מיט ד ער ק אָנ קר )= 
טיזירונג, ואס איז ניט אזוי אנגענעם, 
װאָס לאָזט ניט ברענגען קיין פּאַראַלעלן פון 
קאַנאַדע אדער זיך באנונענען מיט דעם אנווייז, 
אז ציוניסטישע טענדענץ איז ניט ,שטאטס- 
געפערלאך" ? עס איז אפילו געפערלאכער מיט 
אונזערע שולן ! 

נאָר א חוץ דער אומפימפּאטישער קאָנקרע- 
טיזירונג, וואס קען זיין א צופאל-זאַך, לינט דאָ 
פארבאהאלטן א טיפערער, אן אימאַנענטער 
חסרון אין די ריכטוננען-שולן. די מאָרערנע 
פּעדאגאָגיק דערלאָזט פאר דער שול נ אַ ר 
איין אידעא?: די הארמאָנישע 
אנטוויקלוננ פון דער פרייעב 
מ ענט שלאכער 5 ער זע פאפ- 
קייט. אלע איבעריגע אידעאלן האָבן ניט 
קיין דירעקטן אומבאדינגטן שייכות צו דער 
שול. אלע איבערינע קענען ניט דינען װי א 
באזיס פאר דער שול. פארגעסט די שול וענן 
דעם, ווערט זי אנטיפּעדאגאָגיש, װוערט זי א 
ק אַ ז אַ ר מ ע, ואו מען וװי?ל דערציהען 
זע לנער. ואס דארפן ד ינ ער ן ‏ ע- 
וויסע ק אָנקרע טע פ ארטיי- 
צוורעקן 

ונזערע ריכטונגען-שולן זיינען ע נ ג ע 
פּארטיי-שולן או זי וילן פין זייע* 
רע שילער מאכן ניט קיין אידעאליסטן, ניט 
קיין פרייע אנטוויקלטע פּערזענלאכקייטן, נאָר 
פאר זעלנער. און איז דען וויכטיג פון װאָסער 
ארמיי ;: צי פון די שטריימלאך, צי פון דעם 
קעמפנדינן העכבראיזם, צי פּון פּראָלעטאריער 
אין געוויסן שניט. 

און אין אזוינע עננע פּארטיי-שולן קענען 


אינסטרוקטאָרס פון די אװטאָנאָמיע-אָרנאנען, 
וואס זאָלן קומען א קוק טאָן, צי די פּאָדלאָגע 
איז א ריינע אין דער שול, ווערן פון די ,ריכ- 
טונגען? ניט צונעלאָזן. אפילו אין דער טעב- 
נישער זייט פון שולוועזן האָבן זיך די אָרגאנען 
פון דער אװטאָנאָמיע ניט וואס צו שטעקן. די 
אװוטאָנאָמיע פאראיינינט, בכן, קיינעם ניט. 
מען זיצט אָפּטמאָל בלויז בא איין טיש, בא דעם 
חלוקה-טיש, וואו מען אמפּערט זיך איבער די 
פּאָר גראָשנס. דאָ -- אין דעם איינציגן פאֵל ! 
-- טרעפן זיך צונויף די דריי ריכטונגען. דאָ 
קומט פּאָר דער , שול-קאמף", בעת מען דינגט 
זיך און מען קרינט זיך און... מאן דאלים נבר, 
וויי? עס איז א סור פאר גאנץ בראד, אז , טאָלע- 
ראנץ" איז א שיינע פּאָזע און א מעשה'לע פאר 
נאָר קליינע קינדער. טאַלעראנץ אין דער שול- 
פראגע, עכטע, איבערמענטשלאכע אומפּארטיי- 
אישקייט אין דעם ברענעדיגסטן שטרייט-פּונקט, 
--- וי איז עס מענלאך ביי דעם בעסטן וילן 
אפילו? בפרט נאָך אז דער דאָזיגער בעסטער 
ווילן איזן ניטא, אן אנשטאט אים אין אָפט 
פאראן א מסירה'לע (דוקא צום האדון הפּריץ), 
א רכילות'?, א שטילינקע ארויסווארפן פון א 
בנין, א פארקוועטשן די עטלאכע נראָשנס 
וכדומה. מען האָט פארוקט דריי קעץ אין איין 
זאַק און מען וויל, אז זיי זאָלן זיך ניט א דראפּע 
טאָן. אֶהן צביעות'דיגע רייד וועגן , טאָלע- 
ראנץ" װאָלט דער אומפארמיידלאכער קאמף 
צווישן אונזערע קולטור-שיטות געווען אן אָפע- 
נער, אַן ערלאכער. איצט אין ער אַ דעגרא- 
דירטער, אן טיש-מיאוסער. מען זוכט שטי- 
לערהייט דעם געגנער צו דערווערגן, װי די פרו- 
מע קאץ פּרצעס זעהט מען נאָר, אז קיין פעדערן 
זאָלן ניט פליהען, אז קיין טראָפּן בלוט זאָל זיך 
ניט באווייזן. און בלויז פּאַליטישענס-, דיפּ- 
לאָמאטן" אָדער פון צביעות צעגיסענע נשמות 
(אָדער נאָר ווייניג באהאוונטע, כמו שהיה מיט 
דר. ח. זשיטלאָווסקי), קענען זינגען לויב-גע- 
זאַנגען און דיכטן אָדעס לכבוד דער , טאָלע- 
ראנץ? אין דער אװוטאָנאָמיע אין ליטע. 

עס איז אויך א טעות אין פּשט, אז די אי- 
דישע אװטאָנאָמיע ראטעװועט די סולטור-לינע 


פון דער אומנינסטינער באציהונג צו איר מצד 
דער רעגירונג. אונזער היימישע ,אָכראנקע* 
איז נאָרניט אזוי אייד? געבויט, אז זי זאָל זיך 
אָפּשרעקן פאר דער אװטאָנאָמיע, בעת זי דארף 
מאכן אונטערזוכוננען אין די לאָקאלן פון די 
קולטור-ליגע-שולן אָדער ארעסטירן לערערס פון 
אָט די שולן. און אונזער נאציאָנאל-ראט און 
די אָרטינע קהלות באַשיצן ניט די קולטור-לינע 
--- קיין צוֹ נגרויסע שברי-לב האָבן זיי ניט פון 
אזוינע אָנגריפן. דאָס שיינע בילר פון אַ פאַר- 
פאָלגטער ריכטונג און א וואנט פון אװטאָנאָ- 
מיע איז ליידער א פאנטאזיע. 

ניט אזוי מהודר'דיג איז אויך מיט די אוים- 
טועכצן פון די דריי ריכטונגען. פאראן שיער 
ניט 20 העברעאישע גימנאזיעס. נאָר דאָס 
פארדינסט פון אויפשטעלן אזוי פיל גימנאזיעס 
געהערט מער דעם שילדן-מאָלער איידער דעם 
מרכז פון ,תברות": עס איז דאָך נאָר א גרינ- 
גע זאך צו נעמען א מיטלמעסיגע פאָלק-שול 
אָדער א מין חדר מסוכן און אויסהענגען איבער 
אים די שטאָלצע אויפשריפט: ,נימנאזיע". 
די קנאפּע צוויי צענדליג שולן פון דער קולטור- 
ליגע ווערן רק אָרימער אין שילער. און די 
,יבנה"-שולן -- ווען האָבן מיר ניט געהאט 
קיין חדרים ? 

און אויב ניט די צונעשיקטע, די זייטיגע 
געלטער, װאָלט נאָר געווען ביטער מיט אלע 
אונזערע דריי ריכטוננען. 





נאָר זיי פארמאָגן דאָך , אידעאלן", וואס 
גיבן זיי צו דעם זכות הקיום, און די איינהייט- 
לאכע שול איז מוטער-אָרים אוֹן , פלאך" (נוסח 
דר. סאַלאָװייטשיק) און ,קורץ-פלינלדינ" און 
,הינערש" (נוסח דר. זשיטלאָווסקי). 

די ריכטוננען נופא פארמולירן אזוי זייערע 
אידעאלן, װאָס זיי טראָגן זיך מיט זיי ארום, 
וואס זיי שטעלן זיי שטענדיג ברייטלאך ארויס, 
וי בעטלער זייערע מומים : 

,יבנה" טענה'עט : פיין אידעאל איז די 
אייביגע אידישקייט, דער תמצית פון דער אומה. 
, תרבות" גרויסט זיך: מיין אידעאל איז 
די אויפלעבונג פון אידישן פאָלס. 
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וועגן אװטאָנאָמיע גערעכנט, אז בעת אװטאָנאָ- 
מיע זאָלן אידישע קינדער און אידישע דערצי- 
אונג בלייבן פּונקט אזא הפקר-זאך, װי פאר 
מתן-אַװטאָנאָמיע ? דאָס נעמט מען א צרה, 
אן אומנליק און מען שטעלט עס ארויס וי א 
באזונדערע מעלה, וואס מען שאצט זי נאָך איין 
אין נדן. דאס דאָזיגע גרויסן-זיך מיט די ריכ- 
טונגען-שולן פלעגט שטענדיג פּראקטיקירן דער 
געוועזענער ליטווישער מיניסטער דר. סאלא- 
ווייטשיק, זיך אנשפּארנדיג גראַציעז אויף דעם 
אלטן אתה-בחרתנו: ננויאישע פעלקער האָבן 
איין שול, מיר אָבער, די רעננבויגנדינע, די 
, פּראָגרעסיווע?, האָבן דריי. די נרענעצלאָזע 
צופרידנקייט און איבערפליסינער אָפּיציעלֶער 
אָפּטימיזם פון דר. ח. זשיטלאָווסקי'ס באהאנד- 
לען די דריי-ריכטונגען-פראנע, נרייכט שיער 
ניט צו דעם דאָזיגן מיניסטערשן קוק. 

,די נאָך פּראָגרעסיווערע פארוואלטונגס- 
פאָרם" פון לאָזדמיך-געמאַך אין עניני החנוך 
קערט אויס מיט אן אייזערנעם בעזים דעם אינ- 
האלט פון דער אװוטאָנאָמיע. װאָלטן מיר גע 
לעבט סתם מיט דעמאַקראַטישע פאָרמען, װאָל- 
טן מיר אין ליטע געהאט איין שול, זאָל זיין 
בלויז א העברעאיסטיש-אַרטאָדאָקסישע (וואס 
קען שוין זיין ערגער ?) מיר װואָלטען אָבער גע- 
האט פאר וואס צו קעמפן. און אז מיר װאָלטן 
אויסגעקעמפט און דאָס רוב איז מיט אונז בויען 
מיט די וועלטלאך-מאָדערנע שו?, וי די איינ- 
ציגע נציאנאלע. איצט ועלן ניט שטימצעט- 
לאַך פארענטפערן אונזערע שטרייטן, נאָר צו- 
פעלינע נעלט-מיטלען פון ,פארדרייטע 
קאלטנס". איצט וועלן מיר ביז משיח'ס צייטן 
פארבלייבן מיט דריי --- ווייניגסטנס ! --- שולן, 
וואס צוויי טיפּן פון זיי געפעלן אפילו ניט דעם 
נוטמוטיגן דר. ח. זשיטלאָווסקי, ניט געקוקט 
אפילו אויף זייערע , אידעאַלן". איצט קאנא- 
ניזירן מיר די צעשפּאלטנקייט און צעשפּל- 
טערטקייט פון פאלק ישראל. איצט איז ניטאָ 
פארװאָס צו סעמפן אין דער אװוטאָנאָמיע ! צו 
וואס, למש?, דארפן אידישיסטן שטרעבן צו 
זיין פארטראָטן אין דער קהלה ? ניט דאָרטן 
וועט פאָרקומען דער קאמף. סיר האָבן איצט 
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ווידער ניט קיין אָפּנעצױמטן שלאכטפעלר. 
אונזער פּארטיי-קאַמף בלייבט װוי פריער אנאַר- 
כיסטיש און איבעריג, ווייל ער ווערט אָן זיין 
ממשות, זיין אָביעקְט. און פירן מיר דורך קאָנ- 
סעקווענט די , טאָלעראנץ", איז די קהלה פאר 
קיינעם ניט וויכטיג, און די אוװטאָנאָמיע ווערט 
פארדרעננט אין א זאק ווינק?, ווייט פון ברייטן 
נעזעלשאפטלאכן שליאַך. פאַטא? מוז דאן, װי 
איצט אין ליטע, אויפשווימען די פראגע : וער 
דארף זי ? 

ניט חס וחלילה א פּריאָרי, נאָר די דער- 
פאַרונג פון דער ליטווישער אװטאָנאָמיע האָט 
די ביס? פאָלקיסטן, וואס זיינען דאָ געווען אין 
ליטע די איינציגע, וועלכע האָבן נעקלערט און 
גע'דאנה'ט ווענן אװטאָנאָמיע-פּראָבלעמעס, נע- 
שטויסן צו דעם אמת, א ז א וו ט אָנ אַ-- 
מיע אין אווט אַנאַ מיע הימט 
אוו טאַנאַמיע אַהון אוו טאנצ- 
מיע. 





עד כאן טעאָריע. וואס אנבאלאנגט דער 
פּראקטיק מוז מען אויפקלערן א נאנצע ריי מיס- 
פארשטייענישן. די העברעאיסטישע שו? פון 
,תרבות, די אָרטאָדאָקסישע שול פון ,יבנה" 
און די פּראָלעטארישע פון דער קולטור-ליגע 
לעבן זיך אָפּגעזונדערט איינע פון דער אנדע- 
רער, פאַר זיך, אֶהן שום מגע ומשא צווישן זיך 
און אָן קאָנטאקט מיט די צענטראלע אינ- 
סטיטוציעס פון דער אװטאָנאָמיע. אין תוך, 
האָט די אװטאָנאָמיע ניט וואס צו טאָן מיט די 
שולן. זיי שאפן זיך, לעבן און שטארבן אִטּ אָן 
דעם הסכםט אן אֶהן צושטימונג פון די אָרגאנען 
פון דער אװוטאָנאָמיע. א קהלות-צוזאמענפאָר 
איז אויפגעריסן געװאָרן איבער דעם, וואס מען 
האָט געפּלאנט צו שאפן א צענטראלן שול-קאָ- 
מיטעט, כדי צו רענולירן בלוין די פּארעווע 
ענינים, ניט נוגע בכבוד זייענדיג די אליינהער- 
שנדיגע , ריכטונגען" און אזא צענטראלן 
שול-קאָמיטעט האָט מען עד היום ניט געקענט 
שאפן. מען האָט אויך בשום אופן ניט נעקענט 
איינשטעלן כאָטש א ביס? אן איינהייטלאכע 
פּראָגראם אין די ,, אלגעמיינע לימודים". אפילו 
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אָדעל בער? --- וועלן מיר דען אזא סדר קרוינען 
מיט 'ן טיטל אװטאָנאָמיע ? צי קען מען דער- 
לאָזן אזא צויי-פּנימ'דיקיײיט: כלפּי חוץ -- 
מדינה'שאַפטלאכקייט, כלפי פּנים --- אַנאַרכיע ; 
כלפּי חוץ געהערן די שולן דעם אָרגאַניזירטן 
נאציאָנאלן קיבוץ, כלפּי פּנים -- געהערן זיי 
די ,ריכטונגען", די פּארטייען די צופעליגע 
פארבאנדן, וואס זיינען פון קיינעם ניט באפול- 
מאכטינט געװאָרן אויף אריינצונעמען צו זיך 
די שו?-פראגע. 

קומט מען אָבער מיט דער עפעקטער טענה : 
פרייהייט ! מיר פאָדערן פון כּרעמדשטאַמיגן 
רוב אװטאָנאָמע אינסטיטוציעס אין נאָמען פון 
פרייהייט, היינט װוי זשע זאָלן מיר אליין אונ- 
טערדריקן אונזערע אייגענע מעוטים ? עפעקט, 
אָבער דאָך פאלש! דאָ שפּיגלט זיך אֶפּ ‏ א 
ביין אי נכדיווידוא ליס טי ש- 
אַנאַרכיס טיי שער או דערביי פּרימי- 
מיווער באגריף וועגן פרייהייט. עס קומט דאָ 
אויס, אז פרייהייט הייסט -- איש הטוב בעיניו 
יעשה; אזאַ פרייהייט איז אָבער אַנאַרכיע און 
תהו-ובהו. און וואו אנארכיע און תהוובהו 
איז קיין אמת'ע פרייהייט ניטאָ. פרייהייט 
אין דער געזעלשאפט פארמאָגט א געוויסע ריי 
כּללים. דאָ איז ניט קיין פטיכישער באגריף, 
נאָר א צוישן-מענטשלאכער. און דעמאָקרא- 
טיע, די יושר'דיגסטע פאָרם פון אֶרגאניזיר- 
טער געזעלשאפט, נעמט צו פון דעם יחיד די 
סטיכישע פרייהייט און נגיט עס אװעק צוריק 
בצורת מענטשלאך-געזעלשאפטלאכער, אינדיווי- 
דואליסטיש-עטישער פרייהייט. אװטאָנאָמיע 
הייסט רעכט און ג עוויס ע פ אַ ר צי- 
ען פאר ד עה נא צ יע מ ח ט ת 
דצעם. וואָס. דאָס איז א נאציע. 
די אידישע אװוטאָנאָמיע גיט א סך רעכט דעם 
כללדישראל, זי גיט געוויסע רעכט אויך דעם 
והיד. זי באשרענקט אַבּער אין 
א לקעוניפו זוין ד עם ן' ישראל? 
דער יחיד באַקומט נייע התייבות'ן. און ניט 
נאָר דער יחיד, נאָר וועלכע איר ווילט גרופּעס 
פון יחידים. סיידן איר צעטיילט די נאציע 
נופא אויף עפּעס האלבע נאציעס, אונטערנא- 


ציעס, קענט איר עפּעס פּאָדערן רעכט פאר זיי. 
די נ אַ צ יע באקומט אװטאָנאָמיע, כדי זי, 
אין א י ר גאַנצער געזאמטקייט, זאָל קאָנען 
פריי באשטימען דעם כאראקטער פון א י ר 
שול, אָבער ניט כדי בערל אָדער שמערל זאָלן 
דאָס טאָן אנשטאט און פאר דער נאציע. די 
אָרגאניזירטקייט און מדינה'שאפטלאכקייט פון 
דער אװטאָנאָמיע מאכן א סוף צו הפקרות און 
אנארכיע פון פריהער. אװטאָנאָמיע פירט 
אריין אין אידישן װירװאַר דעם צוואנג, דעם 
מוז --- און ווייל?ל דאס איז א מוז, האָט עס א 
באַטײט פאר אונז און פאר קיום האומה, וויי? 
סקאָן שפּילן די ראָליע פון כאפּן אויף א פאַס. 
האָבן מיר פרייהייט פאר פארשיידענע ‏ ריכ- 
טונגען", אַנטזאגן מיר זיך דעמאלט פון מדינה- 
שאפטלאכן יסוד אין דעם ויכטיגסטן צוייג 
פון דער אַװטאָנאָמיע -- אין דער שו?-פראגע. 
מיר האָבן דאן אין דעד פּראקטיק יענע פ ר י- 
ווא טע שול-פארפאנהן וו אם 
בשעתם האָבן עפ פּאָרגע לייג ט 
דן סטס. א פ א קענננשווי כט 
קהענן דעה אידעץ פון אהו טא- 
נ אַ מ י ע. אװטאָנאָמיע אין אװטאָנאָמיע איז 
אן אומזין, א סתירה אין זיך. 

וויי?ל צ-װאָס אין דעמאָלט דער נאנצער 
טאַראַראַם? זאָל די קאָנסטיטוציע פון לאנד 
גאַראַנטירן יעדער גענוג גרויקער גרופּע על- 
טערן צו מענן בויען איר שול, װי זי װי? און 
אויף װאָסער שפּראך זי וויל, װי ,דער קאָלטן 
װועט איר פארדרייען" (על פּי דר. ח. זשיטלאָװ- 
סקי'ס אויסדרוק) --- און אויס. מיר ועלן 
כאָטש פּטור ווערן פון פּלפּול'ן זיך וועגן אווטאָ- 
נאָמיע, און די שול-פראגע װעט פארענטפערט 
ווערן אֶהן איר. און באמת, אויב מען מיינט 
צו בויען שולן ניט על פּי דעם אָרגאניזירטן ווילן 
פין דעם רוב פון דעם נאציאָנאלן קיבוץ, נאָר 
לויט דעם רעצעפּט פון א , פארדרייטן קאלטן" 
--- דארף מען אסור ניט קיין אװטאָנאָמיע. 

עס איז טעאָרעטיש-נעבאכדיג צו נעמען א 
מצב פון תהויובהו און זאָגן: ,דאס איז די 
פּראָגרעסיווערע פאָרם". האָט דען דער ליבער 
דר. ח. זשיטלאָווסקי, מיט יאָרן צוריק, חלומנדיג 
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ונפש'דינער ליבשאפט צו דער 
אווטאנבאפיע װו; צו דטר אייי- 
צ ינ ער ימ עג לאכער!פאר ם פון 
אײידישער ארנאניזירטקיט אהן 
מדינה'שאפטלאכקייט, קען מען 


קיין אװטאָנאָמיע ניט בויען. קאָמיש זיינען 
טענות : קװויקט זיך מיט מאַרגאַרין, ווייל דאָס 
איז א סנולה אויף ליב צו באקומען און צו גע- 
ניסן פון פּוטער... 

מען רייסט ארויס דעם באָדן פון אונטער די 
פיס, ווען מען זאָגט, אז אװטאָנאָמיע איז בלויז 
א בריק אויף אריבערצושפּרײזן אין ,אייגן 
לאנד", װוען מען דרשנ'ט, אז אװטאָנאָמע זאָל 
ד ינ ען דעם נרעסערן אידעאל פון ציוניזם. 
מען קען זיך ניט פארליבן אין דער פּנימות'פולער 
,,דינסט", ווען מען האלט אין איין ארויסרופן 
פאר די אויגן דעם פאַנטאָם פון דער פּראכטיגער 
,הארין". און אֶהן ליבשאפט קעמפט מען ניט, 
אָהן ליבשאפט בויט מען ניט. 

בלוין הונד ערטיפראַ צענטינע 
אווטאנאסיסטן קענען באמת 
אוניפבויען די אונטאנאטמיע: 
פאַר זיי איז עס אַ בנין עדי עד, פאַר זיי האָט זי 
א ווערט, ,אן אונד פיר זיך". 

אײױייננעפונדעוועטע אוה 
טאָנאָמיע, וואָס איז א יש אויך 
כ 85 י הניים ‏ אױז מענלאך טאה 
בא אן איינהיי טמ לאפכ ער שו 5 
דאס ווייטערדיגע דארף עס דערווייזן. 





וויפי? האָט מען דעם , בונד" געזידלט פון 
אלע זייטן פאר דעם באגרענעצן די רשות פון 
נאציאָנאלע אװטאָנאָמיע בלויז מיט קולטור- 
פראגעס. אָבער דער, וואס װאָלט געקומען מיט 
דער טעאריע פון ארויסווארפן די שול-פראנע 
פון דעם פּאַרנעם פון נאציאָנאל-אװטאָנאַמע 
אינסטיטוציעס, װאָלט קיין זלזולים ניט פאר- 
דינט: א שפיי אין פּנים און א סוף מיט דעם. 
ווייל דארף מען נאָך ריידן, אז די שול-פראגע 
איז דער אויבן-אָן פון אונזערע נאציאָנאלע פאָ- 
דערונגען, אז די שו? דאס איז די לאַבאָראַטאָ 
ריע פון דער נאציע, אז די שו? פון היינט איז 
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די נאציע פון נאָענטסטן פאָרגן, אז רי שול איז 
דער שליסל פון צוקונפט, -- ובכן קען ניט די 
נאציע דאָס ארױיסלאָזן פון אירע הענט און עס 
איבערגעבן דער מדינה, וואו עס איז פאראן א 
פרעמדע נאציאָנאלע מערהייט, אָדער פּריווא- 
טע חברות, וואס זיינען ניט קיין ממונה'ס אויף 
פּאָלק-ענינים, אָדער יחידים. על?טערן, וואס 
קענען זיך אליין ניט אָפּנעבן קיין קלאָרן דין- 
וחשבון וועגן דערציאונג. 

דעריבער איז על פּי אלע שיטות די שול דער 
וויכטיגסטער פּונקט אין דער קאָמפּעטענץ פון 
דער נאציאנאלער אװוטאָנאָמיע. ס'איז ניט נאָר 
א פּונקט -- ס'איז דאָס פּינטעלע, אפשר דאָס 
וויכטיגסטע אין דער גאָרער אװוטאָנאָמיע. ווער 
איז אין דער טעאריע ניט מסכים מיט דעם ? 

קומט דאָס אי גרויע אי פאנטאסטישע לעבן 
און צעדרייט און צעקאלעטשעט און ווייזט א 
קונץ, אז אין דער ליטע איז , מענלאך" אווטאָ- 
נאָמיע, װאָס אָן אַ שול אויף דעם האָט עס, 
דאָס לעבן הייסט דאָס, א פּריווילעגיע צו זיין 
אומלאָניש. פיר אָבער טאָרן זיך ניט נעמען 
אזוינע ברייטע רעכט. און מענן מיר טויזנט 
מאָל ליב האָבן אװוטאָנאָמיע און ניט וועלן לאָזן 
פאלן קיין שפּרינקעלע אויף די שוין פאראנע- 
נע שפּראָצונגען אירע, דארף מען דאָך האָבן 
מוט איינצוזעהן, אז אונטאָנאָמיע אֶהן א שול 
איז פּאראָדיע פון אװוטאָנאָמיע, א בייזע אִפּ- 
?אכעניש פון א גרויסן אידעאַל. 

מיר זאָלן דאָך ניט פירן קיין טאָפּלטע 
בוכהאלטעריע, מיר דארפן דאָך ניט דערלאָזן 
קיין צביעות'דיגע צעטיילונג אויף כלפּי חוץ און 
כלפּי פּנים. ווען דער אװטאָנאָמיסטישער פּרינ- 
ציפּ נעמט צו די שול פון דער מדינה, איז עס 
כדי צו אָרגאניזירן דאס שול-וועזן ווידער אויף 
א מדינה'שאפטלאכן שטייגער 
פון פּלאנמעסיקייט, פון מוז, פון אלנעמיין-אָננע- 
נומענקייט. אַװטאָנאָמיע הייסט שאַפן א 
מאַכט אין אינווייניגסטן אידישן לעבן. אויב 
עס לינט באהאלטן אין א ווינקעלע א קהלה 
אפילו מיט אן אָפיציעלְן שטעמפּל, מיט א חותם 
המלך, נאָר די דאָזיגע קהלה איז א שוואך און 
אָנמאכטיג באַשאַף אנטקעגן איטלאכן שמערל 
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או אויב ניט פאר קולטורעלער און עקאָנאָ- 
מישער ארבעט, אויף וואס האָט אװטאָנאָמיע 
געדינט ? פאר פּארטיי-צוועקן פון דער ציוניס- 
טישער דיקטאטור-פּארטיי, וואס האָט געזוכט 
צו דערווייטערן, ניט צוצולאָזן אויפ'ן שווע? די 
אידישיסטיש - פאָלקיסטישע אינטעליגענציע, 
װאָס װאָלט, על פּי ה' זשיטלאָווסקי, געבראכט 
דעם גרעסטן נוצן דער אװטאָנאָמיע. 

און געשעהן איז דאָס ערגסטע: די אוד- 
פאנבאפטיע איו נעווארען או- 
בע ריג. פאר דעם רוב פֹאֶלְק אין עס געווען 
א ליבע אֶהן פריידן און א גייסטיג שיידן זיך 
אֶהן ליידן. פאר דעם הייפ? אװטאָנאָמיסטן --- 
א ברענענדיגער שמארץ און הארצװייטאָג. און 
אפילו פאר דער ציוניסטישער פּארטיי --- אן 
איבערדריסיג געװאָרענע צוצעפּעניש. ווען עס 
האָט גענומען האלטן שׂמאָל, אין דער ערש- 
טער אוועק דער קאָפּ -- דער מיניסטער דר. 
;סאָלאַװייטשיק. אַצינד קלייבט זיך אין װענ 
אריין זיין שטעלפארטרעטער דר. י. ברוצסוס, 
וואס קען שוין אויך ניט פארטראָגן דעם אומעט 
פון אינעווייניגסטן אװטאָנאָמיע-דלות. און 
די אָנגעשטעלטע אין נאציאָנאל-זדאט אין אי- 
דישן מיניסטעריום האָבן שוין אָנגעװאָרן זייער 
איינציגע באשעפטיגונג ! די פליגן זיינען שוין 
לאנג צע'ממית'ט אָדער געשטאָרבן מחמת לאננ- 
ווייליקייט. 

אזוי איז דער שיינער פילפארביגער חלום 
פון אװוטאַנאָמיע , פארווירקלאכט"? געװאָרען 
אויף דער װאָר... 

נאָר אנדערש האָט עס ניט געקענט זיין. א 
דעמאָקראטישע ארדנונג אין לאנד קען ניט עק- 
זיסטירן, ווען דער פּארלאמענט און רעגירונג 
זאלן זיין מאנארכיסטיש. אװטאָנאָמיע קען זיך 
ניט האלטן אויף א נס, אֶהן אװטאָנאָמיסטן, 
אִהן פּרינציפּיעלע, דורכגעדרונגענע, איבערגע- 
בענע אנהענגער פון מאָדערנער וועלטלאכקייט, 
פון כלל-ישראל'דיקייט, פון ,נלות"-ארבעט 
לשם , גלות?. די אװטאָנאָמיע האָט זיך ניט 
נעקענט פארפעסטיגן אין לעבן, אויב זי האָט 
ניט נעהאט די גרויסע געזעלשאפטלאכע גרופּע 
אָדער די פּאָליטישע פּארטיי, וואס זאָל מיט 
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ליבשאפט און איבערגעבנקייט װעלן טראָגן די 
משא פון דער אװוטאָנאָמיע. און וויבאלד די 
אװוטאָנאָמיע איז געווען אֶהן אװטאָנאָמיסטן, 
זיינען די ביסל אװטאָנאָמיסטן פארבליבן אֶהן 
אװוטאָנאָמיע. 





ווער עס וויל איצט ריידן וועגן אװטאָנאָמיע, 
מוז פריהער שטודירן דאס גרויע און נודנע 
בלעט? פון דער ליטווישער פּסעװדא-אטאַנאָ- 
מיע. עס קען א ביסעל אפּשלאָגן דעם גוטמו- 
טיגען אפּטימיזם. עס װעט אפשר אויך א 
קאפּעלע דורכלופטערן טעאָריעס. און אין דעם 
פּרק פון הלכות אװטאָנאָמיע דארפן איצט צו- 
קומען נייע סעיפים : 

4) ,די נאציאנאלע אװטאַנאָמיע אין גע- 
קניפּט און געבונדן מיט דער דעמאָקראטיע" 
(בעל-דמיון). אֶהן א שטארקער ארגאניזירטער 
אידישער דעמאָקראטיע קען אװטאָנאָמיע זיין 
א פארבלענדעניש, א מיטוס, א שפּילכ?, אָדער 
גאָר א טייוולשע קאריקאטור -- אלץ אָבער ניט 
קיין ממשות'דיגע פאָלקס אֶרגאַנײירונג סעגן 
אָט דעם סעיף װועט מען וייניגער פאר אלץ 
שטרייטן און אין תוך אי ער ניט אין גאַנצן 
ניי. 

2) מען קען ניט קומען , פּרעדיגן אװוטאָ- 
נאָמיע" מיט א האלב מוי?, ריידן וועגן אווטא- 
נאָמיע-בתנאי, וועגן אויף אזויפיל, אויף וויפיל 
עס דינט פאר דעם ציון-אידעאל וכדומה. קיין 
פּרוזדור-ענטוזיאזם און קיין כאַלופּקע-התלהבות 
איז ניט בנמצא. אזוינס קאָנען נאָר משיג זיין 
פּלפול-מוחות פון ביכער-מענטשן, אָבער ניט 
ברייטע שיכטן. און אֶהן ברען און אִהן איבער- 
געבנקייט מצד דעם גאנצען פאָלק, קען אווטאַ- 
נאָמיע קיין קיום ניט האָבן. אן אװטאָנאָמיע, 
וואס איז שיער ניט קיין גזירה --- וי דאָס איז 
כמעט מיט דעם פאל ליטע --- איז א הייזל אויף 
הינערשע פיסלאך. אפשר געהערט אַװטאָנאָמיע 
צו די ,הינערשע" אידעאלן פון דער , מיט קרי- 
זיסן געפּלאנטער? פאָלקיסטישער אינטעליגענ- 
ציע -- אַ ב ע ר אִֶהן אומבאגרעניצ- 
טער, פּראכטיג-אויסגעצירטער 
טרקלין-אידעאַלאַניע אַ הן בלב 
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דעריבער האָט מען באנומען, אז א שוואך קינד 
איז אװטאָנאָמיע נעווען, וואס האָט געצאנקט 
וי א ליכטל, וואס האָט ניט געווארימט און מער 
גערויכערט איידער נעשיינט. 

דעריבער אז א איד אין דער ליטע לייענט 
פּלוצים, אז , די אידישע אװטאָנאָמיע איז שוין 
אצטער א לעבעדיגער, טאטקרעפטינער אָרנאַ- 
ניזם", מוז ער עס אָננעמען װוי די ביטערסטע 
איראָניע, שיער ניט וי דאָס בייזוויליגע שיטן 
זאַלץ אויף די וואונדן. נאָר קיין לועג לרש 
האָט דאָך דר. זשיטלאָווסקי ניט געװאָלט זיין! 

א טעאָרעטיקער פון דער אװטאָנאָמיע, וויל 
דר. זשיטלאָווסקי ראטעווען די אװטאָנאָמיע פון 
דער לעצטער , מאָדע?, פון גרינגשעצונג און 
סלות-ראַשיגער באציאונג צו איר. און בכדי 
מען זאָל ניט קומען מיט טענות: ,ליטע 
תוכיח", מוז ער באצירן די ליטווישע אװטאָ- 
נאָמיע, מוז מען זי פארטיידיגן פוֹן , סקעפּטי- 
קער" און ,פּעסימיסטן". דאס הארץ דיקטע- 
װועט דא דעם מוח. אָבער לא זוֹ הדרך. 





וי סאָן פאָרט דער אװוטאָנאָמיסט ראטעווען 
זיין אװטאַנאָמיזם, ניט געקוסט אויף די ביטע- 
רע דערפארוננען פון ליטע ? 


מיט דעם א יי נוזעץ א א 
אוי פפלערן אז די אווטאנא: 
מיע אין לי טע אױן קי"ין אה- 
ט אָנאַ מיע ניט נעוועןן. אזזי 


איז בלויז געווען אַן אָפּרוכט, א פּאפּירענע, אֶן 
אן אינהאלט, א פּוסטע פאר'יתומ'טע תיבה. 

די ברייטע פאָלקשיכטן האָבען פון איר די 
נאנצע צייט ניט געוואוסט. קיין ברעקל ענטו- 
זיאזם, קיין שום התלהבות איז פאר דער אוו- 
טאָנאָמיע ניט געווען. ווען געציילטע פאָל- 
קיסטן האָבן אויף פאלקפארזאמלוננען מיט 
ברען, מיט התפּעלות גערעדט ועגן אװטאָ- 
נאָמיע, האָט מען זיי אָנגעקוקט װוי גערירטע : 
די פירערס, די מיניסטערס, די פאָרזיצערס פון 
נאציאָנאל-ראט און פון די קהילות האָבן אלע 
דאָך נע'טענה'ט, אז דאס איז בלויז א פינסטע- 
רער פּרוזדור צו א ליכטיגן טרקלין פון אן אנדער 
לאנד. די אװטאָנאָמיע האָט דאָך געזאָלט זיין 
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די כאלופּקע אויף דער ווייל, א לייוונט-ביירל 
אויף א פרעמד פעלד. און טרומייטן האָבן 
געטרומייטערט און שופרות האָבן געבלאָזן, אז 
עס איז שוין געקומען דער טאָג פון קיבוץ נליות. 
װי זשע האָט דאָס פּשוט'ע אֶהן-חכמות'דיגע 
פאָלק געקענט פארשטיין דעם ענין אװטאָנאָ- 
מיע, ווען די ציוניסטישע מנהנים, די בעלי- 
בתים איבער איר, האָבן מט איין האנט נע 
בענטשט אװטאָנאָמיע, מיט דער צווייטער -- 
זי אראָפּנעמאכט צו עפּעס א נעבאכדיג באשע- 
פעניש? ? און װי האָט מען זיך געקענט אויס- 
לערנען שעצן אװוטאָנאָמיע, אויב דעם פּרינצֵי- 
כּיעלן װוערט אירן האָט מען ניט אונטערנע- 
שטרייכט און אויב קיין שום ממשות'דיגס האָט 
זי ניט געגעבן ? 

בשעת מען דארף באצאָלן די שטייערן, דער- 
מאנט מען זיך אן אװטאָנאָמיע ‏ א חוץ דעם 
פאל אָבער איז זי ניט צו מערקן אפילו דורך א 
פאַרגרעסער נלאָז. זוכט זי מיט ליכט אין 
מיטן טאָנ איבער אלע ליטווישע שטעט און 
שטעטלאַך. וװעט איר ניט געפינען קיין סימן 
פון עפּעס א נייס, וואס איז אריין אין לעבן און 
האָט עפּעס ארגאניזירט, האָט עפּעס מתקן נִטַ- 
ווען . 

פון שולן האָט דאָך די אװטאָנאָמיע זיך 
אָפּגעזאָגט: ניט איר באָבעס דאנה. פאראן 
פּארטייען אוה דעם. מיט סאַציאלער און 
עקאָנאָמישער ארבעט האָט זי זיך ניט פארנו- 
מען: ,זי האָט זיך נאָך ניט צוגעקליבן. פא- 
ראן אן ‏ אָרט?, װאָס האָט א שייכות צו דעם 
גרעסטן אידעאל פון זינט די משכילים אֶן, דעם 
אידעאל איבער אלע אידעאַלן -- דעם פון אר- 
כעט. מוז מען מיט פולער אחריות פאר דעם 
געזאָגטן דערציילן א וועלט, אז די אינסטיטו- 
ציעס פון דער אװטאָנאָמיע האָבן נעשטערט דעם 
,אָרט? אין זיין ארבעט ! 

וואס זשע איז פארבליבן פאר דער אװטאָ- 
נאָמיע ? בליז דער פּאַראַד, די פּאָמפּע, די 
פאלש-קליננענדיגע, מיט צביעות אָנגעזעטינטע 
פראַגעס ביים פּראווען עפּעס א פייערלאכן אוו- 
טאָנאָמיע-סדר, דער בלאָף, די אָנגעפארבענע 
רעקלאמע אויף צו קלייבן געלט אין אויסלאנרד. 


מאון. וו אט 


װאָס דען } ער האָט נעמענט זיך ריכטן אוֹיף אַזױנס, 
געמיינט, אַז נאָר די וועלט אין זיינע מיט אַמאָל, 

אַ נייע היים. . . א יום-טוב'דינע. . . גולם איינער! 

און רעכט אַזױ! אַ מצוה אויף דיר, זאַװל! נאַ און ווייס. . . 
די מאַמע טוט אַ פרעג : -- װאָס עפּעס אַזױ גניך } 

ער ענטפערט אֶפּ: -- זי איז אַװעקגעפאָרן צו אַ מומען. 

און אַז זי קוקט אים אָן : -- אויף לאַנג אַװעקגעפאָרן 4 
פאַרנעמט ער זיך שוין נלייך צו זיך אין קאַמער 

און מרוקעט נייענדיג : -- בלויז איבער די חגאות. 





יודל מארק : 


ווען איז מעגלאַך נאַציאָנאַלע אױטאָנאָמיע ? 


( הוספה צו בעלידמיון און אַן ענטפער דר. ח. זשיטלאַװסקין) *) 


אין אײיראָפּע לאכט מען אצינד פון דעמאָ- 
קראטיע. 


דאס איינענע אין אונזער וועלט? מיט דער 
אַװטאָנאָמיע. אא פאָרע איצט פון דער 
אידעע אװטאָנאָמיע חוזק צו מאכן. אין ליטע, 
אין דעם געבענטשטן לאנד פון אװטאָנאָמיע, 
איז פאַראַן א ניי געביט פאר דעם פאָלקלאָר- 
פאָרשער : אַנעקדאָטן, בייסינע ווערטלאך און 
אפילו גאנצע סאטירישע לידער וועגן , אװוטאָ- 
נאָמיע". אזוי שאצט אֶפּ דאָס פאָלק. און אין 
בערלין, כפי עס דערציילן די צייטונגען, האָט 
זיך א חברה יידישע אינטעליגענטן דערמאנט 
אָן דער לאנג-פארגעסענער תורה פון , קלאסישן" 
פיס, אָן דער שלילת האװטאָנאָמיע, און 
פּרואװט אָפּװישן דעם שטויב פון אמאליגע 
בראָשורקעס. אזוי שאצן אִפּ אינטעליגענטן. 


פארװאָס ? 


צוויי מאָל האָט שוין די אװוטאַנאָמיע גע- 
פּלאצט. ‏ דאס ערשטע מאָל אין אוקראינע. 
דאָס ערשטע טאָל ניט אזוי בולט. וען די 
קהילות אין אוקראינע האָבן געהאלטן ביים 
ענדגילטיג אויפגעריסן צו ווערן מחמת אינע- 
װויינינסטע נינורים, האָט נאָט געטאָן א נס -- 
און דער בלוט-מבול האָט אראָפּנעשװענקט אויך 





*) זע די נוסערן פון אַקטאַבער, דעצעטבער, 1922, 
און יאנואר, 1923. 


די שיריים פון דער אװוטאָנאָמיע. אין תוך האָט 
אָבער גזירת דעניקין דער'הרג'עט א חולה מסוכן, 
װאָס װאָלט נאָך אפשר זיך געמאטערט א שטיק 
צייט, אָבער וואס װאָלט אומגעקומען מחמת 
אן אינעוייניגסטער ,אַװטאָנאָם-יירישער? 
קריינק. דער גלאנץ, די נייקייט פון ערשטן 
פּרואוו האָבן פארדעקט די ערשטע געפערלאכע 
סימפּטאָמען פון אינעווייניגסטן באנקראָט. 


דאָס צווייטע מאָל איז עס נעשעהן אין דער 
ליטע. קיין בלוט-באָד איז דאָ , ליידער" ניט 
פאָרגעקומען, און דער פּלוצים אויפגעכוואליע- 
טער אנטיסעמיטיזם איז א צו קנאפּער פאַרדעק, 
א צו דורכזיכטיגער טיול, בכדי צו פארשלייערן 
דעם בולט-ארויססטארטשענדיגן אמת, אז די 
אװטאָנאָמיע שטארבט פון ,אימאנענטע 
סיבות", אז זי ליגט אויף דעם קראנקען-בעטל 
איבער אייגענער, פון קיינעם ניט נע'ירשנ'טער 
שווינדזיכטיקייט. 

אָבֿער צי מעג מען שוין מאכן דעם הספר 
איבער דער אידישער אװטאָנאָמיע אין ליטע ? 
די ליטווישע אידן האָבן אפילו שין 
דאָס קדיש פארגעסן. פון די קראָמען און וואר- 
שטאטן איןדער ליטע קען מען בעסער אריינ- 
קוקן אין די קהילות און נאציאָנאלדראט, איי" 
דער פון דעם ווייטלאכן קאבינעט פון געשעצטן 
דר. ח. זשיטלאָווסקי. דעריבער ווייס מען דעם 
סוד, אז עס איז שוין לאננ קיין דופס ניטאָ, 
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שטייט בעקא און זי דעקלאַמירט. אַ שטייגער װאָס } 

דאָס בעטלער-ליד. זיין אייגן בעטלער-ליד קלינגט העל 

אין בעקא'ס קו?, און זאַוװול הערט און שעמט זיך נישט. 

די אויגן פלאַמען, און ער הערט די קלאַפּערײ פון הענט 

און ניט זיך נישט אַ ריר אַפּילו. בעקא גייט צו אים 

און בעט אים לייענען --- איז לייענט ער און פילט 

איר אָרעם נעבן זיינעם, און די פיס -- וי גאָרנישט. 

זיי שטייען גלייך און גיבן נישט קיין ציטער 

וי ס'וואָלטן אַלֶע מאָל אַזעלכע בעקא'ס טוליען זיך צו אים. 
און אַז זי בעט אים זינגען --- זינגט ער און ער הערט 

װי ס'ווערט דער נגון אױפגעכאַפּט פון איר און אַנדערע, 

און אָט אָ שטייט ער, ער אין מיטן, און די יונגע לייט 

און מיידלאך -- אַלע זינגען נאָך דעם נגון זיינעם, 

זיין, זאַוול'ס נגון, גלייך װוי ער װאָלט אַלֶע מאָל 

געווען דער פאָרזינגער, דער אָנפירער פון זיי. 

אַהיים באַנלײיט מען אים אַ נאַס און צוויי, און האַרטער שניי 
זינגט אונטער בלאַנקענדיג. דערנאָך לויפט ער אַלֵיין 

און פ'צופּט די אויערן און ס'איז אים שווער צו כאַפּן, 

צי ס'איז די היץ אַזױ, װאָס ברענט זיין פּנים, 

צי ס'איז דער פּראָסט. ער גנב'עט זיך אַריין אין שטוב 

און אין דער שווערער לופט פון שלאָפעדיגקייט פאַלְט ער 
אויף דעם בשותפות'דיגן שטרויזאַק און ס'איז אַלץ אין אים 
אַזױ משונה ואַך, אַז ס'ווילט זיך שרייען אויף אַ קול 

און מיט אַן אָכּן מויל אין קישן שטיקט ער זיך אַריין 

וי דאָרט אַריינצושרייען זיין געשריי דעם ניט-געשריענעם. 


און איבערמאָרגן שפּרייזט ער מיט'ן בוך אין האַנט 

אין אָוונטיגער נאַס, און אַז ער קומט צום טיר פון הויז 
און דאַרף אין גלעקל קלינגען, בלייבט ער שטיין אַ ויי? 
און װאַרט. ס'איז מער שוין ניש קיין שרעס, 

פאַרקערט. אַ װאַרימע, אַ מילדע היימלאַכקייט 

פליסט צו צום האַרצן און ס'איז גוט צו שטיין אַזױ 

און וויסן, אַז באַלְד עפנט זיך די טיר, און דאָרט -- 

איז היים, זיין אָפּגעהיטע, יום-טוב'דיגע היים. 

נאָר מענטשן נייען אויף דער גאַס, ער קלינגט און קומט אַרײן. 
שטייט בעקא אין איר צימער, פּאַקט אַ טשעמאָדאַן, 

די מוטער נעבן איר. פּאַרשטײיט ניט זאַװל, 

און בעקא בעט אים איבער: נאָר אַרױס פון זינען 

צו זאָגן אייערנעכטן, אַז זי קלייבט זיך צו אַ טאַנטע 
אויף צוויי דריי װאָכן. אָבער באַלד נאָך די חנאות 
האָט ער זי ווידער דאָ -- און מען װעט ווייטער לערנען. 
געזעננט זיך, און זאַװל נייט אין גאַס און ציילט די טריט. 


שי 


דעם טאַטענ'ס קו?: -- אָט גייט דאָך דער סטודענט דיינער! 
און שטייענדיג ביים פּליטע מיט'ן קאָפּ אַראָפּגעלאָזט, 
הערט אויס די מאַמע און האָט מורא זיך ארומקוקן. 


דערנאָך האָט נאָך אַמאָל פּאַסירט : אַװעקגענאַנגען בעקא, 

און זאַװל װאַרט אויף איר און נעבן אים 

די קליינע ליזע דרייט זיך, רייבט זיך ביי זיין שויס 

און פ'רעדט די גביר'טע אומעטיגער נאָך: --- נו, װאָס ? 

אָט ווערט שוין מישא באַלד אַ דאָקטאָר מיט גאָט'ס הילף 

און װעט אַװעק פאַר זיך. און ריווטשע --- זאָל געזונט זיין -- 
וי לאַנג נאָך װועט זי וועלן זיצן ביי דער מאַמען ? 

און באַלד גייט פיזינקע שוין אויך אין שולע -- װעט אַװעק 
אויף האַלבע טעג -- -- -- אוֹן זאַוו? הערט זיך איין, 

און אַז דאָס מיידעלע שפּאַרט אָן אויף אים דאָס קעםּל, 
פּרובירט ער אָנצורירן אירע בלאָנדע קרויזן, 

און זי, זיך אומגעדרייט, פאַרקוקט אים אין די אויגן, 
צושמייכלט זיך אַנטקעגן אים און זאָגט; 

--- פאַרװאָס קומסטו נישט שפּילן? איך האָב לִיב 

צו הערן, אַז דו שפּילסט. --- ווערט זאַװ? רויט 

און פריידע שמייכלט : -- כ'לעבן ליזע איז גערעכט. 

און דוֹ, -- נעמט זי די קליינע טאָכטער מוסר'ן -- 

מען איר'צט אַן עלטערן. װאָס איז דאָס פאַר אַ , דו"? 

זאָגט זאַװל: -- ס'מאַכט נישט אויס ! --- און איז איר דאַנקבאַר 
פאַר אָט דעם ,דו", דעם קינדערשן, װאָס מאַכט אים אַזױ היימיש. 


און זי פירט אויס ביי אים. זי הערט אים שפּילן, 

און פ'הערט ר' חיים לייב און פריידע און די בעלי-בתים, 
און בעקא הערט און פ'הערט די גאַנצע יונגאַוורג, 

װאָס איז נגעקומען צו די לאַטקעס חנוכה. די לאָמפּן ברענען, 
די טיר פון סאַליע אין דעם עס-צימער איז אָפן, 

דער קאַכל-אױיוװון גליט, און אַלֶע פּנימ'ער 

צופלאַמטע, שיינענדינע לויכטן קעגן אים, 

און ס'איז אים נוט. עס איז אים אַזֹי גוט, 

װוי ס'איז נאָך קיינמאָל נישט געווען, און ווען די קליינע ליזע 
גייט צו צו אים, נעמט ער אַליין איר פינגערל 

און פירט מיט דעם איבער די סטרונעס און ער לאַכט 

און ליזע לאַכט צוריק, און זאַװ? זעט אַפילו נישט 

וי ס'שטייט ר' חיים לייב און רעדט צו איהם ; 

-- איר האָט אַ שיין געפי? אין שפּילן, יונגערמאַן ! 

אַ שאָד! אַ שאָד! -- און זאַװל ווייס נישט װאָס א שאָד, 
וויי? ס'האָט די יונגװאַרג זיך שוין אָפּנעטײלט אין סאַליע, 
מען רופט אים דאָרט, און וװוען ער פומט אַריין 


מאַכט זיך איינמאָל 
אַז זאל קומט צוגיין און בעקא איז נישטאָ. 
גייט אָן די בעל-הבית'טע און פאַרהאַלט אים : 
-- װאָס איילט ער זיך ?} מסתמא ט'ריווטשע קומען באַלר. 
און זאַװ? זיצט מיט איר ביים טיש, טרינקט טיי, 
פאַרנעמט איר שטילן קול און קוקט זיך צו 
וי ס'לויפן דינע קנייטשלאך פון די אזיגן אירע 
און װי די הויט אויף אירע ווייסע הענט איז לויז, 
און פון דעם אַלֶעם : פון די אויגן, הענט און קול 
צונייט זיך אַזאַ װאַרימקײט און ס'איז אים לייכט. 
װאָס רעדט מען 4 נאָרנישט. וי זיין מאַמע הייסט 
און וויפיל קינדער קיין עין הרע ס'איז פאַראַן, 
און צי דער טאַטע האָט גענוג פּרנסה --- זאַװל ענטפערט 
און שעמט זיך נישט, ווייל ער דערפילט אין ריידן 
א מאַמישקײט אַזאַ, און ווען ער גייט אַװעק 
און ס'הויבט אים אָן צו מאַטערן דער צווייפל, 
צי ער האָט נישט גערעדט שוין צופיל פאַר'ן ערשטן מאָל, 
געפינט ער אַ באַרואיגונג אין שיין פון אירע אויגן, 
װאָס נייט אים נאָך, און טראַכט: אֶט איז אַ מאַמע. מאָדנע ! 
ער האָט דאָך אויך א מאַמע, האָט זִי ליב. . . יאָ, האָט זי ליב, 
כאָטש ער האָט קיינמאָל נישט געטראַכט דערפון, 
און דאָך װאָלט ער מיט זיינער, מיט דער אייגענער 
זיך נישט אַועקגעזעצט אַזױ אַ גאַנצע שעה. . . פאַרװאָס 4 
דערמאָנט ער זיך די מאַמע מיט די ביינערדיגע הענט 
און שפּיצן פינגער װי אַ ריבאייזן פון נייען, 
דערזעט זי מיט די ברילן אויה דער נאָז ביים לעמפּל 
און די האַלאָבליעס פון די ברילן אין דער שװואַרצער קוֹפּסע 
פון וועלכער ס'האָט דאָס טיכ? זיך אַראָפּגערוקט -- 
אָט זיצט אַזױ די מאַמע זיינע, צירעוועט און לייגט 
א לאַטע אויף אַ לאַטע און זי רעדט צו זיך אַלֵיין : 
-- אַזױ פיל לאַטעס אַז קיין העמד איז שוין נישטאָ. 
דער מאַמע'ס קליינע אוינן ווערן אויך אַזױ 
אַרומגערינגלט מיט אַ נעץ פון קנייטשן ווען זי שמייבלט, 
און אין איר קו?, דעם איינגעבראָכענעם און האַרטן 
קלינגט אִפּ דער זעלבער אומעט, װאָס ביי יענער. 
זיין מאַמע! די פון אַלע פינף און צװאַנציג יאָר! 
און גייענדיג אַזױ פּאַמעלאַך, מאַכט ער ביי זיך אֶפּ 
אַז ווען ער װעט אריינקומען אין שטוב און זי דערזען, 
װעט ער זי אננעמען ביים האַנט און זאָגן עפּעס. 
ביים שוועל פון שטוב פאַרשעמט ער זיך פאַר דעם 
און טראַכט, אַז וויי? ער שעמט זיך, װעט ער דוקא טאָן אַזױ. 
נאָר אַז ער עפנט איף די טיר, באַנעגנט אים 


- ישי +..- יי ייג יי א ו יזיץ א ,טי 


דאָס לערנען איז אַראָפּ פון וועג, און באַלד נאָך סכות 

האָט זיך אויף זאַװלען אָנגעיאָגט אַ נייע שרעק. 

אין דרויסן האָט גערעגנט, ס'האָבן לוזשעס װאַסער 
פאַרפלייצט דעם פּישמאַרק, און די גרויסע שטיוול, 

וי לייבט מען זאָל די טריט ניט שטעלן, 

פאַרכליאַפּן זיך אין בלאָטע און דערנאָך קומט אויס 

צו רייבן זיך א האַלבע שעה די פיס 

אין שטרוײ-מאַט פאַר דער טיר. אוּן ווען די האַנט 

רירט אָן דעם גלאָק, ערשט דעמאָלט קלאַפּט דאָס האַרץ, 
אַז טאָמער בלייבן פלעקן אויפ'ן טעפּיך אין דער סאַלִיע. 
װאָלט זאַװ? שוין אַװעק און זיך געקויפט קאלאָשן, 

האָט ער דערזען אָבער דעם טאַטען װי ער כאַפּט אַ קוק 
פון אים אויף די קאַלאָשן און צוריק און זיך געטראַכט * 
-- זאָל זיין װאָס וויל זיך! --- און בַאַשלאָסן ווייטער 
געדולדיג רייבן זיך די פיס אָן שטרוי-מאַט. 

עס איז אים נישט אַריבער נלאַט. אויב נישט די בעל-הבית'טע, 
האָט אים די דינסט אַמאָל ביים טיר געכאַפּט 

און אויסגעשאָסן : -- זע נאָר, װי עס קריכט מיט די שטיוואאליעם 
דאָס איז געווען אַ צונאָב צו איר ערשטן ברוך הבא 

און פ'האָט אים טעג דערנאָך געקלונגען אין די אויערן. 
נאָר מיט'ן לערנען איז דערפאַר געגאַנגען בעסער : 

מען האָט געלאָזט די לערן-ביכער, זיך גענומען לייענען, 

און בעקא זעענדיג, וי זאַול'ס פּנים לייכט 

ווען ער דערפילט דעם טראָפּ פון לידער, גיט אים נאָך 
און ווערט באַלױנט דערפּאַר: ער כאַפּט עס און באַנעמט. 
נאָך מער: דורך זאַוול'ס פרייד הויבט בעקא אָן צו זען 

א נייעם זין אין יענע לידער, װאָס זי האָט אַמאָל 

אין שול גע'חזר'ט, עפנט זי די אויגן 

און פ'קוועלט אַרויס פון זיי. צוגליען זאַוװול'ס אויך אַזױ 

אַז מיט אַמאָל באַקומט ער לשון און שיסט אויס : 

-- איך האָב צו דעם אַ נגוֹן. --- קוקט אים בעקא אֶָן: 
--- וואוֹ האָט איר עס גענומען ? -- כ'האָב אַליין געמטכט, 
ווערט בעקא גאָר אַנטציקט און װויל עס הערן נלייך, 

און זאַװול האָט חרטה, נאָר ער קען נישט העלפען 

און זינגט עס שטילערהייד. ערשט דאָ אין זינגן 

פילט בעקא נאָך אַמאָל, װי הילצערן עס קומען 

ביי אים פון מויל אַרױס די פרעמדע ווערטער -- לאַכט זי, 
און ס'טוט אים מער נישט וויי. ‏ פארקערט: 

ער לאַכט מיט איר צוזאַמען און צום סוף באַשליסט מען, 
אַז ער װעט ברענגען װען עס איז די פירל 

און אױסשפּילן דעם ננון. 


װעלן נאָר די שטערן וויסן 
און די נאַכט װעט עס פּאַרשטיין, 


נאַכט און שטערן וועלן הערן 

װאָס איך וויין און װאָס איך וױל, 
ביז מיין האַרץ װעט שטום אויך ווערן 
און װעט אויסניין אין דער שטיל. 


עס איז נעווען אַ שוויינן גלייך נאָכדעם וי זאַװ? האָט 
מיט אַ פאַרדומפּן קול דאָס ליד פאַר בעקא'ן אָפּגעזופּט. 
די אויגן אָפּנעװענדט פון איר, האָט ער געפילט 

די בליקן אירע, דאַן דערשפּירט איר האַנד 

אויף זיינער און דערהערט איר בעטן : לייענט נאָך אמאָל, 
ערשט דעמאָלט האָט ער אָנגעטראָפן אירע אויגן, 
פאר'חדוש'טע און ווייכע, און זיין קול איז קלאָר געװאָרן. 
זי האָט זיך צוגערוקט, אַריינגעקוקט אין בלאַט, 

גענומען עס אין האַנט און מיט זיין אונטערזאָגן 

אַליין געלייענט. איצט איז ער געווען דער לערער, 
כאָטש ער האָט עס געטאָן אַזױ וי אומגערן, נישט מיינענדיג, 
און זי האָט נאָכגעזאָגט די רייד פון זיינע ליפּן, 

זי האָט געבעטן: -- גיט עס מיר, איר ווילט ? 

האָט ער נישט אָפּגעזאָגט. און זי האָט עס צונויפגעלייגט, 
באַהאַלטן אין אַ בוך און זיך געווענדט צו אים : 

-- איר זענט נישט בייז אויף מיר ? --- פאַרװאָס ? 

--- איך ווייס נישט. נוט. נו, האָב איך נישט געפרענט. 
איצט לאָמיר לערנען. --- האָט זי זיך אַרומגעקוקט, 

אַז זאַװל האָט קיין ביכער נישט נעבראכט 

און זיך פּאַרוואונדערט : וואו זיינען די ביכער ? 

האָט ער דעם קאָפּ אַראָפּגעלאָזט און ווערטערווייז געזאָנט : 
-- מען דאַרף נישט. כ'זעה דאָך, אַז עס גייט מיר נישט. 
און אייך איז שווער. איך װעל זיך נאָרנישט אויסלערנען. 
איז װעל איך בעסער שוין נישט קומען. --- אָפּגעזאָגט 
דאָס איינגע'חזר'טע און אין זיך דאָך געװאַרט אויף עפּעס, 
איז בעקא רוט געװאָרן, פון צומישטקייט צוגעגאַנגן, 

אים אָנגענומן ביי אַנ'אַקסל און גערעדט אַזױ, 

וי ס'רעדט אַ קינד מיט גרייטע טרערן ; 

-- דאָס זענט איר נישט גערעכט. נישט אמת, זאַװל. 
אָט װעט איר זען. מיר װעלן זיך אַ נעם טאָן 

און איר װעט מוזן, מוזן קענען. איר'ט שוין זען. 

און ער האָט צונעהערט און בלויזן געשאָקלט מיט'ן קאָפּ, 


רערוויי? האָבן זיך אָנגערוקט די ימים טובים, 


און ס'האָבן זיך געקלעפּט די אויגן --- איז ער נאָך געזעסן 
ביז װאַנען ס'איז דער קאָפּ געפאַלן אויפ'ן טיש 
און דאַן דאָס לעמפּל אויסגעלאָשן, מאָרגן נאָך אַמאָל. 
שוין קוקן פון פּאַפּיר אַראָפּ די שורות ; 
ביי דיר אין די רייכע פּאַלאַצן 
איז לוסטיג און ליכטיג און שיין, 
און איך אין מיין אָרימען צימער, 
איך זיץ און איך טרויער אַלֵיין. 
נאָר ווען ער זעט זיך זיצן קעגנאיבער בעקא'ן 
און פּרובט עס לייענען, פארשעמט ער זיך, 
פאַרמעקט עס, מעקט עס לאַנג, עס זאָל קיין אות 
נישט פאָזן זיף דערקענען, און נאָך שווערער מי 
באַקומט אַנדערע פיר שורות : 
א שיינע רויז אין גאָרטן בליט, 
עס שיינט אויף איר די זון. 
איך זינג צו איר מיין האַרצנס-ליר, 
זי ווייס גאָרנישט דערפון. 
און װידער זעט ער בעקא'ן שמייכלנדיג 
און פ'דאַכט זיך --- באַלד װעט זי אוועקדרייען דעם קאָפּ 
און זיך פונאַנדערלאַכן,. רייסט ער דאָס פּאַפּיר 


און בייסט די פינגער. ניין, ער טויג שוין מער צו נאָרנישט. 


אַנ'אָנגעשפּאַרטער אויף די עלנבויגנס װאַרט ער 
ביז װאַנען ער װעט איינשלאָפן דאָ זיצנדיג, 
נאָר ווען ער הויבט שוין אויף אַנ'אמת אָן צו דרימלען, 
ווערט העל אין אים, ער רייסט די אוינן אויף און שרייבט : 
כ'בין אַ בעטלער אויף די וועגן 
און איך װאַנדער אייביג אום. 
מיינע ליפּן גאָרנישט פרעגן, 
נאָר די אויגן בעטען שטום. 


איך האָב נאָך ביי קיינעמ'ס טירן 
נישט געבעטן קיין געשאַנס, 
נאָר די שטומע אויגן פירן 
וואו ס'איז פריידן און געזאַנג. 


פ'האָט מיך קיינער נישט געזעען 
איך זאָל אויסשטרעקן א האַנד. 
נאָר דאָס האַרץ אַלֵיין אין ווייען 
בענקט און בעט זיך נאָכאַנאַנד. 


ווען די טרערן מיינע פליסן 
און עס שטיסט זיך מיין געויין, 
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מיט אויגן אין דער ערד, אַזױ װי ער זאָל זוכן עפּעס 
װאָס ער האָט אָקאָרשט דאָ פאַרלאָרן. ניין, נישטאָ. 
דערמאָנט ער זיך, אַז ער מוז ווייטער גיין 

און גייט און ס'קלאַפּט אין קאָפּ, אַן בעסער זאָל ער 
באַהאַלטן זיך, אַנטלויפן, זיך נישט ווייזן מער. 

דאָך ציט עס אים צו דער באַגרעבעניש --- און אָט 

שוין זיצט ער קעגנאיבער בעקא'ן, זאָגט מעכאַניש נאָך 

דאָס איינגע'חזר'טע און -- דאַכט זיך -- עס איז גוט, 
באָדאַי װאָלגט זי אים גאָרנישט נישט געפרעגט! נאָר ניין -- 
און ער בלייבט זיצן װי אַ גולם. שטי? און שטום. 

זי רעדט נישט מער. שטייט אויף, נעמט אומשפּרײזען 

אין צימער הין און הער און יעדער טריט אירער 

קלאַפּט אָן װי מיט אַ דינעם העמערל אין שפּיץ פון האַרץ, 
אין יענעם שפּיץ, וואו ס'ליגט צונויפגעקנוילט און שטום 
די אָרימע נשמה זיינע. זאָל עס קלאַפּן, זאָל עס ! 

און זי רעדט אַלְץ נישט. בלייבט אין מיטן שטוב, 
פאַרקוקט זיך אויף אַ בלום פון די טאַפּעטן אויף דער ואנט 
און קוקט. דאַן טוט זי זיך אַ קער צו אים און זאָגט 
מיט איינמאָל אזוי שטיל און פּשוט: -- מאָדנע בלומען. 
װאָס ברעננגט איר מיר נישט וייזן װאָס איר שרייבט ? 
ער גלאָצט די אויגן אויס, דאַן כאַפּט ער זיך: 

--- איך שרייב נישט נאָר נישט. זינט איך לערן זיך ביי אייך 
איז שרייב איך נאָר נישט מער. -- אַזױ פי? צער 

און אונטערטענינגקייט אין קול זיינעם. זי בייסט די ליפ ; 
--- פאַרװאָס ? איר דאַרפט עס נישט פאַרווארפן. 

שרייבט אָן עפּעס און ברענגט. איר װעט עס טאָן, איאָ ? 
ער ענטפערט: -- יאָ! -- און זי מיט ביידע הענט 
נעמט איינע זיינע און זי האַלט זי שווייגנדיג, 

דאַן פירט זי אים אַלֵיין ביז צו דער טיר, 

אַליין ביז צוֹ דער טיר אין דרויסן, עפנט זי פאַר אים 

און זאָגט: --- א נוטן טאָג אייך, זאַװו?! קומט צוגיין! 


דעם זעלבן אֶװונט האָט זיך ווידער אויפ'ן פישמאַרק 
צוטראָגן פיד?-שפּיל פון שלום רימער'ס הויז 

און אין דער אלו?-נאַכט האָבן זיך ווייבער אויפגעקליבן 

און פרום זיך צונעהערט. דאָס האָט זיך זאַװל 

זיין אומעט אָנגעשטעלט, עס זאָל אַרוסזינגען פוֹן אים, 

און שפּעט ביינאַכט, ווען משה איז געשלאָפן, 

האָט ער דאָס לעמפּל אָנגעצונדן, זיך אַװעקגעזעצט 

און אָנגעהויבן איינהערן אין זיך. עס איז אָבער אין קאָפּ 
א װירװאַר אומגעגאַנגען פון אַרייננעקלאַפּטע ווערטער, 

און ס'האָט געפּרעסט די שווערקייט פון דער טעמפּער שאַנר 


איז פריש געפּרעסט געלענן אױיסנעשפּרײט 

אַ ווייס באַטיסטן קלייד מיט גרינע שפּרענקעלאך 

און אַרבל אויסגעשטריקט אין ביידע זייטן -- און ער זעט 
װי שפּעטער אין אַ שעה װועט בעקא אין דעם קלייד 
שפּאַצירן ניין אין סאָד, און ווייסט ביי זיך, 

אַז היינט װעט ער שוין ערגעץ נישט ארויסגיין. 


דער ברודער איז נאָך איינמאָל בייגעווען דאָס לערנען, 

נאָר אויף דער גאַס האָט ער שוין זאַװולען נישט געטראָפן 

ביז װאַנען ער איז אָפּגעפאָרן. זאַװל װוידער 

האָט נישט נאָר זיצנדיג מיט בעקא'ן, נאָר נאָך מער 

אַליין איבער די ביכלאך יעדן אֶוונט אָפּנעמאַכט ביי זיך, 

אַז ער װעט בלויז נאָך איינמאָל גיין, באַדאַנקען און אַנ'עק. 
פּאַרפאַלן --- טוג ער נישט און אויס! אט זיצט ער דאָ, 

אַ יונג פון פינף און צװאַנציג יאָר, און מאַטערט זיך 
אַרײנקלאַפּן אין קאָפּ די פרעמדע ווערטער, שוויצט 

זיי אויסצושרייבן ריין און װייסט, אַז ס'איז אומזיסט. 

װאָס קען ער טאָן? ער חזר'ט מיט עקשנות, אָטעמט אָפּ, 
פאַרקוקט זיך אויפ'ן לאָמפּ, פאַר'חלומ'ט זיך, דערמאַנט זיך -- 
און נאָך אַמאָל דאָס זעלכע. אֶװונטן און װאָכן 

די גאס נישט אָנגעזען, נישט אָנגערירט די פידעל, 

און אַז ער קלאַפּט שוין יא עפּעס אַריין אין קאָפ, 

איז שפּעטער, ווען ער דאַרף עס אויסרעדן, ווערט אים די צוננ 
וי בליי אין מוי? און פ'קלינגט אַזױ משונה-אומגעלומפּערט, 
אַז צייטנווייז פון שאַנד הויבט ער אַלֵיין אָן לאַכן. 

נו, טויג ער נישט, פאַרפאַלן! אָבער ווען ער קומט אַהין 
און זעט וי בעקא ראַנגלט זיך מיט זיך אליין, 

באַשליסט ער נאָך אַמאָל, אַן ער װעט מוזן בייקומן 

דִי טעמפּקײט, וועלכע זיצט אין אָט דער חיה --- זאַװל -- 
אַז נישט איז ער נישט ווערט די ערד װאָס טראָגט אים, 

און זי אזוי גום. האָט מורא טאָמער דאָך 

האָט זי אים וויי געטאָן -- ער זעט עס קלאָר -- 

און בעט אים נאָכ'ן לערנען טרינקן טיי מיט זיי, 

מיט איר און מיט דער מאַמען און דעם קליינעם שװועסטערל, 
און ער -- װי שלעכט עס זאָל נישט זיין דאָס זיצן דאָ ביים טיש -- 
ווערט דאָך אַזױ צונומן אינוועניג. דערפאַר אָבער 

איז ביטערער דאָס קומן נאָך אַמאָל. ער גייט ארויס 
באַצייטנס פון דער היים און שפּריזנדיג פּאַמעלאך 
פּרובירט ער אויפ'ן וועג זיך איבערזאָגן אַלץ. 

אין מח אָכבער ליגט אַ קנויל פון ווערטער, ווענדונגען און כללים, 
און אַז ער וויל דעם פּאָדים אָנכאַפּן פון קנויל, 

דערשרעקט ער זיך און בלייבט אין מיטן נאס צוטומלט, 


-- איך על דאָך אייך ניט שטערן, בעקא ? קלינגט עס מאָרנע 
אַזאַ מין נאָמן -- בעקאַ --- און זי שטייט פּאַר זיינע אוינן 
און פרענט אים קשיות : װאָס ער האָט געלערנט 

און װאָס ער קען ? און זאַװל קירעוועט די צונג און ווייסט, 
אַז װאָס ער ענטפערט איז נישט איר, נאָר אים, 

דעם ברודער אירן, און ער פילט -- ער אין געפּלעפט : 
דאָרט ערגעץ אויף דער גאָס צי צװישן מענטשן 

װואָלט יענער נישט געפרעגט און ער װאָלט נישט געענטפערט, 
און דאָ איז ער אַרינגעפּאַלן. רעדט ער האַלבע ווערטער, 
און מישאַ זיצט, װי ער װאָלט נישט געווען דערביי 

און קוקט אַרױס פון פענטסטער. אויסגעפרעגט און אָפּנעענטפערט, 
ווערט אויפגעמישט א ביכל, בעקא'ס קליינער פינגער 
נעמט אומגיין פאַר די אויגן אויף די שורות, 

און זאַװ? זעט אַ פּאַסמע זון, װאָס לעגט זיך אין דער קרים, 
און פון דעם פינגער פּאַלט אַ שאָטן און ער גייט אים נאָך 
און זאָגט עפּעס. מסתמא אין נישט גוט אַזֹי. 

ווייל ער דערשפּירט איר אָרעם אויפ'ן ווענטעל פונ'ם שטול, 
איר קאָפּ אַריבער זיינעם, און איר קו? איז ווייך, 
פאַרריכטנדיג זיין טעות. דאַכט זיך אָן א סוף אַזױ. 
דערנאָך הויבט זי אָן פרעגן עפּעס אויפ'ן פרעמדן לשון, 

ער פּרובט זיך ענטפערן און זעט די מאַמע זיינע 

זיך דינגען מיט אַ גוי אין מאַרק איבער אַ פורל האָלץ 

און הערט איר נאָכרוף: סשיעש! װאַרגט ער זיך, 

און בעקא קען נישט איינהאַלטן דאָס לאַכן, שעמט זיך 
און שטילערהייד אַ שולדיגע פאַרטייטשט זי זיך. 

ביז דאָס נייט אויך אַריבער. ענדליך שטייט זי אויף 

און גיט אים אִפּ דאָס ביכעל, טראָגט אים צן 

דעם קאַפּעלוש צום האַנט און הייסט אים קומען דאָנערשטאָג, 
שוין באַלר װועם מען דעם אָטעם קענען כאַפּן, אָבער דאָ 
ניט מישא זיך אַ הויב און זאָגט : --- װאַרט, איך ניי אויך, 
מען נייט אַרױס צוזאַמן. מישא רופט זיך אָן : 

-- זי איז אַ וואוילע מיידל, בעקא, נאָר אַ קינד אַביסל, 

איר דאַרפּט נישט נעמען ערנסט ווען זי לאַכט. 

--- מיך אַרט נישט -- ענטפערט זאַװל. האָט געמיינט, 

אַז יענער װעט אים וועלן כאַפּן ערשט ביי עפּעס 

און דאָ װעט ער אים ווייזן, ווער ער איז. 

נאָר מישא נעמט זיך אָן פאר אים, און זאַװל, 

אוב ער האָט, זיצנדיג ביים טיש, באַשלאָסן א מינוט, 

אַז ער װעט מער נישט קומען, פילט אַצינד, 

אַז דאָס איז אוס. ביים ראָג צושיידט מען זיך. 

ער נייט אַליין, און ערשט דערמאַנט ער זיך, 

אַז אינ'ס ווינקל צימער, אויפ'ן ווייסן בעט 


יענעם כשופ'דיגן גרענעץ, וואו ליריק גיסט זיך 
צונויף מיט מוזיק. 

זיינע העכסטע אָנשטרענגונגען האָט ער אונז 
געגעבן אין די וויי-יגעשרייען און פרייד-גע- 
שרייען, אָבער זיין נאַטירלאכער אטעם איז -- 
שטילקייט. 

ער פּױקט מייסטערהאפט, און מעכטיג איז 


זיין טרומייטערן. די איידעלסטע קלאַנגען אָבער 
כשופ'ט ער ארויס פון דער לירע. 
די רוישינע ליכט-פּאָעמעס אָדער די הא- 
מערנדיגע ווינטער-לידער פאַר'שכור'ן אונז. פון 
אַזא שטילער זעאונג, װי ,גמדי ליל", ווערן מיר 
פאַר'כשום'ט. 
(ווייטערדיגס קומט). 


מנחם 





זואוונל. ריסעהר') 
(קאַפּיטלאד פון אַ ראַמאַן) 
דער טאַטע איז געווען אין כעס ; 
אין מיטן מיטװאָך גאָר אַװעקגײן פון דער אַרבעט ? 
די מאַמע אָבער איז געווען אויף זאַװול'ס צד 
און האָט גע'טענה'ט : לאָז אים קומען צווישן מענטשן! 
און זאַװ?, אַז עס איז געװאָרן מאָנטאָג פינף אַזייגער, 


האָט אָנגעטאָן דעם ווייסן קאָלנער מיט'ן קאַפּעלוש און איז אַװעק. 


די קני האָבן געציטערט, מער וי אַלץ פון שרעס, 

אַז אויפ'ן קלונג פון גלעקל זאָל נישט אָנקומען די דינסט. 
איז ער געבליבן װאַרטן פאַר די טרעפּ צום טיר, 

זיך צוגעהערט, װוי ס'ק?אַפּט אין אים, ביז מיט אמאָל 
צונופגענומן זיך, אַ שפּרייז נעטאָן אַרויף 

און אָנגעקלונגען, ניין, ס'איז נישט געווען די דינסט. 
אַליין די גביר'טע האָט די טיר געעפנט, דורכגעפירט 

די גרויסע שטוב מיט טעפּיכער און בלומן 

און אָנגעזאָגט; די קינדער װאַרטן שוין אויף אייך. 
פאַרװאָס --- די קינדער 4 בלויז אַנ'אויגנבליס, 

און ווען עס עפנט זיך די טיר אין צווייטן צימער 

און ס'גיט אַ שימער פאַר די אויגן זון און ווייסקייט 
און צווייגן, וועלכע שלאָגן זיך אין פענטסטער, 
פּאַרשטייט שוין זאַװל. צווישן גרין און ווייס 

פון בוים אויף יענער זייט אוֹן פאָרהאַנג דאָ זיצט מישא, 
די פיס פאַרװואָרפן, מעשה עלטערער אין הויז, 

און איידער זאַװ? טוט אַ שאָקל מיט'ן קאָפּ צוֹ אים, 
שפּרינגט אָן זיין שוועסטער --- זון אין אירע קאַשטאן-האָר 
די ברוינע אויגן לויכטנדיג און פון דער ווייסער בלוזע 

אַ ווייסער האַלז, און ווייסע ציין אין העלן שמייכל -- 
און זאַוול'ס קאַפּעלוש איז שוין נישטא, און זאַװ? פילט 
אַ קליינע ווייכע האַנט אין זיינער און ער זיצט 

און ווייסט ניט וי אַזױ. זאָנט טישט צו דער שװועסטער : 


*) זע עדאס נייע קעבן", יאַג. 1908, 


װאָס איז דאָס פאַר א חנא 


אירע פיינסטע ניואנסן. וען ער באַזינגט רי 
זון, ווערן אַלֶע זיינע חושים בטל? פאר'ן געפיל 
פון התפּעלות, װאָס נעמט אים אָן דאַן. שיל- 
דערנדיג די נאַכט איז ער פּינקטלאַך און גענוי, 
דער חוש השמיעה איז ביי אים דאן שארף 
פּונקט אַזױ װי דער חוש הראיה, װאָס מאַטער 

זיך אריינצודרינגען אין דער פינטסטערניש, 
װאָס אַרום. אין די ליכט-לידער גיט ער אונז 
צו-ווינציג, וויי? ער גיט אונן צופיל -- צו- 
ווינציג צענלידערטע בילדלאכקייט, צופיל אומ- 
אַרטיקולירטן געפילס-אימפּעט. ער איז אין זיי 
אַ גרויסער וואונדערלאַכער װאָרט-מייסטער, 
ניט קיין געשטאַלטןךשאַפּער. אַנדערש איז אין 
די טונקלקייט-לידער. זעט, מיט װאָס פאַר אַ 
קינסטלערישער הנאה און מיט װאָס פאַר אַן 
אויסדריקלאכקייט ער שילדערט אין די ,רזי 
לֵילה" (,נאַכט סודות") כאָטש עס געהערט ניט 
צו די בעסטע לידער זיינע, אַלע פּרטים, אַלע פּי- 
צעלאַך און ברעקעלאך פון דעם גרויסן און גאנצן 
איינדרוק, װאָס עס מאכט אויף אים די נאכט, 
ווען ער שטעקט אַרױס דעם קאָפּ דורכ'ן פענט- 
סטער. וואו איז דאָ פאַראַן, אין פלוג, פּלאַץ 
פאַר איבערגאנגס-קאָלירן, פאר ניואַנסן און האַל- 
בע טענער ? ליכט און פינטסטערניש -- זיי- 
נען עס דען נישט קיין פולשטענדיגע קאָנט- 
ראַסטן? און דער ערשטער איינדרוק, וען 
פּלוצלונג אַנטפּלעקט זיך פאר'ן דיכטער דער 
אשר של לילה", איז טאַקאא 8 ז א: אוייטער 
און העכער --- נאָר נאַכט, נאכט, נאַכט?. אָבער 
תיכף ומיד דערזעט ער, וי אין אָט-ידער אום- 
באגרענעצטער און אומבאַװענלאַכער פינט- 
סטערניש -- , אין דעם תהום פון דער נאַכט 
שווימען בילדער שטומע, װי אַ שאָטן אויף אַ 
שאָטן און װי א שאָטן אין אַ שאָטן": שוין 
ניט קיין אומדורכדרינגלאַכע, איינגוסיגע, איינ- 
פאַרביגע, אֶנפאַרבינע פינטסטערניש, נאָר 
שאָטנס און געשטאַלטן..,. אויף אַ וויילע דער- 
פילט ער באַלד װוידער אמאָל די נאַכט אין איר 
אַבסאָלוטער בלינדקייט --- ,און אַזוֹי װי די 
אויגן װאָלטן מיר אָפּגענומען, אַזױ וי מען װאָלט 
מיר מיט אַ שאַרפער שווערער האק דעם קאָפּ 
אַראָפּנענומען, אַזױ דעקט די שטאָק-פינסטער- 
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ניש צו אלץ מיט איר קלייד און לאָזט מיר נאָר- 
נישט ניט זען, איך מערק אַפילו ניט די שול, 
אָט דעם ריז, װאָס מיט זיין איינגעבויגן-הויכער 
געשטאַלט פארשטעלט ער די הייזער, װאָס 
אַרום, אַפּילו די ביימער פון בית-עולם, דערקען 
איך אין דער פינטסטער נאָר נאָך זייער נערניש 
נאָך..." אָבער ער ה ע ר ט, אויב ער קאָן ניט 
זען, ער הערט די שאָטנס און נעשטאַלטן 
פון דער נאַכט. זיין אויער איז שאַרף, וי זיין 
אויג. און עס הויבט זיך אָן אזא מין שטי? אַיינ- 
האָרכן זיך אין די שטומע נאַכטיגע סודות, 
שאָרכן, רירן, שושקענישן, ציטערנישן און פלאַ- 
טערנישן, װאָס נאָר דער פיינער אינסטרומענט 
פון ביאַליק'ס העברייאיש, דער אַלְטער איידע- 
לער אינסטרומענט, װאָס שוין מיט טוננ- 
טער יאָרן צוריק האָבן אויף אים מייסטערס 
געשפּילט, קאָן עס איבערנעבן... 

און ניט נאָר אין ,רזי לילה", אויך אין פיל 
אַנדערע שירים פילן מיר, אַז ביאַליק'ס וועלט 
איז נשט נאָר די וועלט פון שטורמישקייט, נאָר 
אויך די וועלט פון שטילקייט. אַמאֶָל אין עס 
די שטילקייט פון אַ אידיליע (, מיין גאָרטן", 
די דערציילונגען אין פּראָזע), עפטער איז עס אַ 
ווייכע עלענישע שטילקייט (,,אחרי מותי") און 
נאָך עפטער פילט זיך אין איר אַ טיפער אומ- 
ענדלאַכער טרויער: 5בדי... 


כלם נשא הרוח, כלם סחף האור, 

שירה חדשה את בוקר חייהם הרנינח; 
ואני גוול רך, נשתכחתי מלב 

תחת כנפי השכינה. 

בדד, בדר נשאַרתי... והשכינח אף היא 
כנף ימינה השבורה ע? ראשי הרעידת, 
ידע ?בי את לבה: חרד חרדה עלי 

על בנה, על יחידה... 


הרש בכתה עלי ותתרפּק עלי 
וכמטו שכה בכנפה השבורה בערי: 
כלם נשא הרוח, כלם פּרתו להם, 
ואותר לבדי, לבדי.. 


ביאַליק'ס שטילע טענער ברייננען אונז צוּ 


בעבי החורש, פּרושה מן העולם, 

בצל של אלון רם, ברוךיאור ולמוד פער, 
לבדה תחלום לה חלום עולם הפוך, 
ותדנה לה בהשאי דני זהבה -- 

ואין יודע מה בלבבה.."). 


דער הויכער בוים, מיט ליכט באַגאָסן און 
געוואוינט צו שטורם-ווינטן, האָט פאַרשאָטנט 
און פאַרשטעלט דעם שטילן חלום און די גאָל- 
דענע פישעלאך פון דער , ברכה/, און קיינער 
ווייס ניט, װאָס ביי איר אין האַרצן איז. קיי- 
נֶער, אחוץ דעם דיכטער, קאָן ניט איר שטילן 
שטאָלץ, איר שטאָלצע שטילקייט. מען זעט 
דעם װאַלד און מען ווייס ניט, אַז זי איז דער 
סוד פון דעם װאַלד, זיין זון, זיין לבנה-ליכט, זיין 
שטורם, זיין שטילקייט, זיין פאר'כשופ'טע בת 
מלכה.. ‏ מען זעט דעם װאַלד און זי, דעם 
װאַלד'ס נשמה, דעם װאַלד'ס אוצר, זעט מען 
ניט. מען זעט דעם דיכטער פון צער און צאָרן, 
דעם נביא פון שטורם, דעם פּאֶָעט פון בלענרדנ- 
דיגער ליכטיקייט, און מען ווייס ניט, אַז דאָס 
איז נאָר אַ טיי?ל, נאָר איין מאָמענט פון זיין 
לעבן, נאָר עטלאַכע דימענטן און בריליאנטן פון 
זיין אוצר, ניט דער אוצר אליין. 

ביאַליק האָט מיט אַ כיון אונז געצייגט די 
,ברכה" (אַזױ װוי ער װאָלט דערמיט וועלן צייגן 
זיך אַליין) אין די פארשיידנסטע געשטאלטן : 
אָט איז זי אינדערפרי, ווען די זון גייט אויף 
איבער'ן װאַלד, אָט איז זי --- גאָר אן אנדערע, 
אַ וואונדערלאַכע, אַ פּאַר'כשופ'טע, --- אין אַ 
?ּבנה-נאַכט, אָט באַהאַלט זי אין איר טיפעניש 
איר טרוים פון אַ שטורם, װאָס איז דעם װאַלד 
באַפאַלן, און איז װידער שטיל, הייליג-שטיל. 
ניט נאָר אַ רייכקייט פון מאָטיוון און געמיטס- 
צושטאַנדן, אויך אַ גרויסע פּאַרשיידנאַרטיקייט 


+) אידך װײיס פון אַ װאַלד, און אין װאַלד אין דאַ 
אַ סאַזטאַלקע אַ צנועה: אין דער געדיכטעניש פון 
בוימער, אַפּנעשײדט פון דער װעלט, אין שאָטן פון א 
הויכן בוים, װאָס איז פון ליכט נעבענשט און אויס- 
נעפּרואװט פון שטורם, חלום'ם אַליין דעם חלום 
פון איר װעלט, װאָס איז פארקערט, און פישט זיךף 
שטיל אירע נילדענע פישעלאך און קיינער ווייס ניט, 
ואס ביי איו אוי האַרצן איו.. 


פון ריטמען האָט אונז ביאַליק נענעבן אין 
,הברכה". זי איז געשריבן אין פרייע פערזן, 
און כמעט יעדער טיי? אירער האָט זיך זיין באַ- 
זונדערן אינדיווידועלן ריטם... עס וערט אַ 
געוויטער. גלייך הויבן די פערזן אָן צו דונערן 
און בליצן מיט זייער קלאַנג און פּאַרב, ניט 
נאָר מיט דעם לאָנישן זינען פון די ווערטער : 


ופתאום -- זיק! ברק נור! היער חור, 
העולם הבהב... 
הדּהך! התפוצץ רעם, זע היע ר-- 


וירתך1 


ביאַלִיק ווייזט אונז אין ,הברכה", װאָס 
אין אַ געוויסן זינען איז זי זיין גא נצע 
פּאַעזיע אין מיניאַטור,--אַז עד 
קאָן מאַכן אַ שטורם אין פערזן און אַז ער איז 
אַ מייסטער איבערצוגעבן אונז דעם שטאַרקסטן 
איינדרוקפון ליכטיקייט, אָבער אין דער זעלבי- 
גער פּאֶעמע זעהען מיר, אַז נישט קלענער, אויב 
נישט גרעסער, נאָך איז זיין כח, ווען ער מאָלט 
שטילקייט און איר שוועסטער --- טונקלקייט. 

און נישט נאָר אין ,, הברכה", אויך אין אַנ- 
דערע פּאֶעמעס זעהען מיר עס. ער האָט נאַכט- 
און-שטילקייט-לידער, װאָס אין אייניגע פּרטים 
שטייען זיי העכער, וי זיינע ליכט-פּאֶָעמעס און 
שטורם-געזאנגען. די נאַכט- און שטילקייט- 
שירים פאַרכאַפּן אונז ניט און פאַר'שכור'ן אונז 
ניט, אַזױ װי די ,שירי זוהר", די ,שירי חורף" 
אָדער די ,שירי זעם"; דערפאר אָבער פאר- 
טומלען זיי אונז נט, אַזױ װי יענע. זיי באַ- 
פאַלן אונז נישט, זיי פאַרפלייצן אונז נישט, 
וי די כװואַליעס אין ים, װאָס לאָזן זיך נישט 
ארופזען ; זיי גיסן זיך אַרײן אין אונזער באַ- 
וואוסטזיין טראָפּנװײיז. זיי נעמען אונז נישט 
מיט דעם אַלגעמײינעם אימפּעט פון זייער אויס- 
דרוק, נאָר מיט יעדן איינציגן פּרט, מיט יעדן 
װאָרט און קלאַנג. עס דוכט זיך מיר אֶפט, אַן 
טונקלקייט זעט ביאַליק קלערער, וי ליכטיקייט, 
און אַז שטילקייט הערט ער שאַרפער, וי שטורם. 
אין ליכטיקייט זעט ער נאָר איין כּאַרב --- די 
רעלסטע; טונקלקייט צייגט ער אונז מיט אַלַע 


ער האָט דאָס געשריבן, דוכט זיך מיר, נאָך 
פאַר ,בעיר ההרגה", און דאָס אייגענע האָט ער 
אויסגעדריקט אין אַן אַנדער ליד אויף אידיש 
(,כ'בין ניט אויף אייער רוף געגאננען.."). 
דאָרט האָט ער נאָך אָפּענער נעזאָגט, אז אי 
שרייען פאַר צער און צאָרן, אי שטומען אין 
אים ליבער אליין פאר זיך און פאַר די שטיי- 
נער פון מדבר, װאָס ,שלינגען דורשטיג נאָט'ס 
8 װאָרט"; 
אומויסט האָט איר גערוישט, געליארעמט 
און מיך באַגעגנט מיט גנעואננ: 
איך האָב פאַר אייך א טויב נעווארימט 
און אויפגעפּיקט האָט זיר -- אַ שלאַננ. 
און זעט, מיך רירט ניט אייער שאלן 
און איער הילכינער נרוס 
כיגט טויט צו מיינע פיס נעפאלן 
און איך צעטרעט אים מיט דעם פוס.. 
עס האָבן זיך געהערט נאָך עטלאכע עכאָס 
פון זיין גװאַלדינגן אויסגעשריי (, אכן גם זה מוסר 
אלהים", ,קראו לחשים", ,ידעתי בליל ערפל"), 
ביז עס איז ביסלאַכװייז אָנגעשטאנען אַ פּוזע, 
און דאַן, נאָך אַ לאַנגן שווייגן, האָט ער זיך 
אומגעקערט צוריק צו דעם שטילסטן פון זיינע 
שטילע טענער... 
ער האָט אַװעקגעלײגט דעם האַמער, פאַר- 
װאָרפן די האַק און גענומען זיך פאַר דער שטי- 
לער פּעדער. ,לא מצא תחתיו סדן פטישי, 
קרדומי בא בעץ רקבון" --- , מיין האַמער האָט 
ניט געפונען אונטער זיך קיין קאָװאַרליע, מיין 
האַק איז אריין אין אַ צעפוילטן שטיק האָלץ" 
-- האָט ער געשריבן אין איינעם פון זיינע 
שפּעטערדיגע שירים אין יאָר 1910. ער האָט 
אַריינגעלײגט די דאָזיגע רייד אין מוי? פון דעם 
נביא עמוס (ביאַליק האָט אֶפֹּט גערעדט ועגן 
זיך אונטער אַ פרעמרן נאָמען). עמוס איז גע- 
ווען אַ שטילער, אַ פרידלאַכער פּאַרמער (,לא 
נביא אנכי ולא בן נביא אנכי כי בוקר אנכי 
ובולס שקמים"), און מיט זיין מויל זאָגט ביאַ- 
ליק ועגן זיך : 


אל נוי אשוב ואל עמקיו 
ואכרות ברית עם שקמי יער, 


ואַתם -- אַתם ספוס ורקם 
ומחר ישא כלכם סער.."). 


ביאַליק האָט זיך אומגעקערט צוריק צױ דער 
שטילער ועלט, צו דער וועלט, וואו ער האָט 
פאַרבראַכט זיין קינדהייט, נאָר עס פעלט אים 
שוין איצט דער אומשולדיגער גלויבן פון דער 
קינרהייט... 
אויף דעם הויכן באַרנ, 
אויף דעם נרינעם נראָו 
האַב איך קינדווייז שטום 
אָפּנעטרוימט מיין נליק.. 


אויף דעם הויכן באַרג 

דאָרטן אויס דער שטאָט, 

אויף דעם גרינעם גנראָן 

האָב איך זיךּ דערפילט... 

כ'האָב דאָרט שטילערהייט 

זיךּ נעזען טיט נאָט, 

און מלאכים האָבן 

זיךּ מיט מיר נעשפּילט.. 

ביאַליק האָט אונז ניט איינמאָל דערציילט 

פון אָטידעם ‏ ש ט י ?5 | זען זיך מיט גאָט, 
פון אָט-דעם שפּילן זיך מיט מלאכים. נאָר קורץ 
נאָך די דונערן און בליצן פון די , שירי זעם", 
האָט ער געציינט אונז אין אַ שניר? בילדער די 
שווייגנריגע, שטומע און שטאָלצע שיינקייט פון 
דער ,ברכה". , הברכה" איז נישט נאָר איינע 
פון די וואונדערלאַכסטע פּאֶעטישע לעגענרעס. 
(,הברכה איז אַ עג ענרע, כ'מיין זי האָט 
אין זיך אַ העכערע, אַ ניטיערדישע, אַ לעגענדאַ- 
רישע, אַ היילינע שיינקייט, ניט געקוקט אויף 
איר רעאַליסטישן און אױטאָ-ביאָגראַפישן כאַ- 
ראַקטער). , הברכה" איז אַן אינווייניגסט בילר 
פון ביאַליק'ס גייסט, דער סימבאָל און די שכינה 
פון ביאַליק'ס פּאָעזיע. 


אני יורע יער, וביער 
אני יורע ברכה צנועה אחת: 


+) איד װעל זיך אומקערן צו מיין װאויךדארט און 
צו זיינע טאלן און װע? (װידער) פּלאַנצן סיקאמארא, 
און איר -- איר זײיט ווערמדיג צעפוילט, און סאַרנז װעט 
אייךף אלעטע! אַװעקטראַנגן דער שטורמוינם.. 


הנה הם הולכים, הנבלים, הנה הם באים 
והתפכה אשר ?מדתם על לשונם, 

תהי להם לצלות עליה צלים ולשפּות סירם 
אל הריסות מובחר ישאו, 

יעטו אחרי כן אל ההרס וחטטו בג? מפּלתו, 
וחלצו את אבניו המנופּצות 

ושקעו אותן ברצפּת ביתם ובגדר גנם 
ומצבות על קברים יקימון, 

וכי ימצאו בטכתתן את לבבד השרוף -- 
קכלביהם ישליכו אוֹתן...*). 


אויף װאָס דען דארף מען דעם נביא'ס, דעם 
דיכטער'ס, פייער, מזבח, האַרץ, ווען מען זאָל 
ניט האָבן דערפון קיין ,,שטיקעלע נוצן"? און 
עס האָט דעם דיכטער אָנגענוּמען אַ שרעק, ווען 
ער האָט דערפילט, װאָס עס איז געװאָרן אָדער 
װאָס עס װעט וערן פון זיין תפלה, פון זיין 
װייטאָנג און פון זיין שאַנד, װאָס איז נאָך 
נרעפער וי דער װייטאָג, און עס האָט זיך 
אים טיף אין האַרצן פאַרװאָלט אַנטלױפן, אִפּ- 
זונדערן זיך, זיין אַליין, אַלֵיין מיט'ן שטורם, 
אַליין מיט דער שטליקייט פון זיין גייסט. ער 
האָט געפילט, פאָרויסגעפילט, אַז פון זיין טים- 
סטן צער וועט מען מאַכן שרייעוודיגע פּלאַקאַטן, 
אַז זיין בלוט װעט מען פאַרװאַסערן און גאַסן- 
פאָנעס פאַרבן מיט דעם, אז זיין ברכה און זיין 
קללה װעט פארנוצט וװערן אויף צו באַפּוצן 


*) די פייערדינע קו? פון דיין מזבח, נביא, ווארף 
אַװעק און לאָז זי פאר די מנולים, זאָלן זיי בראָטן 
אויה איר זײיער בראָטן, זאָלן זי קאַכן אויףה איר זייער 
טעפּ? און װאַרימען זייערע הענט. און דעם פונק פון 
דיין האַרצן װאַרף ארויס, זאָלן זיי פאַררויכערן אַן אים 
דעם סיגאַרעט?, װאָס זיי האַלטן אין מוי?, און זאָל ער 
באַלױכטן דעם בייון גנב'ישן שמייכעלע, װאָס לינט 
פון אונטער זײיערע װענצעלאַך, און די כיטרעקייט װאָס 
אין זייערע אוינעלאך. אָט גייען זיי, די פּאסקורנע, 
אָט קומען זיי און האַלטן אויפ'ן צוננ די תפלה, װאָס דו 
האָסט זיי נעלערנט, וואויטאַנן דיין װײיטאַג און האָפּן 
דיין האַפנונג, אָבער דער אויסקוק זײיערער איז, אַז דיין 
מובח זאָל צעשטערט װערן, דאן װעלן זיי זיך ארויפ- 
ווארפן אויף דאָס צעשטערטע, זיךּ נעמען ריען אין דער 
חורבה, ארויסשלעפּן שטיקערווייז די שטיינער און פאַר- 
נוצן זיי פאַר'ן די? פון זייער הויז, פאַר'ן צאַם פון 
זייער נאָרטן, און אַז זיי װעלן צװישן די שטיקער שטיין 
געפינען דיין האַרץ, װאָס איז צעכרענט געװאָרן, װעלן 
זי עס אָפּנעבן זײערע הינט.. 


רעדעס און אויפרופן, אַז זיין הייליג אויסגע- 
װייטאָגט װאָרט װעט וװערן אַ פראזע, און 
,הידד !" װועט מען שרייען דעם, װאָס שטייט, 
אַ פאַרצווייפלטער, אַ פאַרציטערטער, אויפ'ן 
ברעג פון פינטסטערסטן אָפּגרונט... 

ער האָט עס געפילט, אָבער ער האָט נישט 
געקאָנט איבערהאַקן אינמיטן דעם געשריי פון 
זיין נשמה, ער האָט איר געמוזט לאָזן אויס- 
שרייען זיך, אויסשטורעמען זיך, איידער זי װעט 
פאַרזונקן ווערן אין טיפן שווייגן, און אין עט- 
לאַכע לידער אויף העברייאיש און אויף איריש 
האָט ער זיך לאנג ,נעװאָרגן' מיט'ן נעשריי, 
װאָס האָט זיך אָנגעהויבן מיט , אכן חציר העם" 
און האָט אַרױסגעדונערט דערנאָך אין דער שוי- 
דערלאַכער קללה: ,על השחיטה".. ער האָט 
ניט געקאָנט אַװעקגײן שטי? און רואיג פון דער 
,משירי הזעם"-וועלט, ער האָט נעמוזט נעבן 
כעס'דיג און ווילד אַזא קלאַפּ מיט'ן טיר, אַז 
דאָס גאַנצע געביי זאָל זיך א טרייס? טאָן. 

אַ שטעכיגער און ברענענדינער פאָרוואורף 
איז געוועזן זיין , זיי-געזונט", נאָך איידער ער 
האָט די טיר פאַרמאַכט הינטער זיך. 


איך האָב שוין מער קיין שפּראַך פאר אייךר -- 
פאר אייך איז פרעמד און טויט נאָט'ס שפּראַך. 
איך האָב געזאָגט איין װאָרט -- האָט דאָס 

דער װינט פאַרטראָגן מיט איין בלאַן; 

נאָך איינפ האָב איך געזאָגט -- איו דאָס 
געפאַלן, װי א פונק אויף גראָז -- 

נאָר טרוקן איז נעװען דאָס גראָן 

און אויסנעברענט האָט דאָס מיט רעש 

און פ'איז דערפון געװאָרן אַשׂ. 

האָב איך אַרױפנעלאָזט אַ קול -- 

האָט דאָס געטראָפן װי אַ קויל 

און װי א דונער דוֹרכגעלאָפן 

אין מיטן שיינעם העלן טאָג 

און נלייך אין האַרצן אייך געטראָפן -- 

און אויסגעבראָכן האָט די קלאג, 

און אויסגעשאָסן האָט די טרער, 

נאָר װויי מיר}! פאַלש איז אייער געװיין, 

ניט קיינער, קיינער גלויבט. אים מער, 

ניט נאָט, ניט איך, ניט איר אַלֵיין.. 


(,דאָס ?עצטע װאָרט") 


חפ 


זיינע טיפסטע און אינטימסטע, אויב ניט זיינע 
,שטאַרקסטע", לידער. מיט אים האָט ער אָנ- 
נעהויבן און צו אים האָט ער זיך אומגעקערט 
נאָכדעם, װוי ער האָט יאָרנלאַננ ניט געשריבן 
(אָדער ניט פאַרעפנטלאַכט) קיין שירים. זיינע 
נעציילטע לידער פון די לעצטע יאָרן זיינען אַלע 
כמעט לידער פון שטילקייט און שוייגן און 
שטומען טרויער. 

עס האָט אים מיד געמאכט דער שטורם און 
דער געשריי פון זיין איינענעם האַרצן. װי לאַנג 
קאָן מען זיין אזוי אָנגעשטרענגט, אַזױ אויפגע- 
קאָכט ? 

וי לאַנג קאָן מען שטורמען די הימלען, װאָס 
שוויינן און ענטפערן נישט ? 

עס איז נאָר נישט קיין וואונדער, װאָס 
ביאַליק האָט אוועקגעלייגט זיין פּען אויף א 
צייט. אויף אַ שפּיץ פון א פעלז אָדער אוים'ן 
ברעג פון אַן אָפּנרונט קאָן מען ניט שטיין לאַנג. 
און ער האָט זיך אויפנעהאַלטן אויף אַ פעלנ, 
װאָס איז איבער אַ תהום געהאַנגען... עס האָט 
געמוזט קומען אַ פּויזע נאָך די העכסטע, כמעט 
איבערמענטשלאַכע, קולות און וויי-געשרייען, 
װאָס ער האָט אַרויסגעשטורמט פון זיך. עס 
האָט אַנדערש ניט געקאָנט זיין. 

און ווען דאָס , פּובליקום" האָט זיך אוים- 
געשטעלט אויף די פיס און געשריען ,נאָך!" 
אין ווילדער התלהבות, איז דער דיכטער שוין 
געווען פארשוואונדן. 

פאר אים איז עס דאָך ניט געווען קיין שפּיל, 
קיין , קונסט?. ער אין קיינמאָל ניט געװען 
קיין ,קינסטלער", אַחוץ אין זיין שפּראַך-שאַ- 
פונג; ער איז, לויט פּרצ'ס טערמינאָלאָניע, אַ 
ר י כ ט ע ר. און וען דער עולם איז זיך 
אױפּנעלאָפפן ק ו ק { אױף זיין טראַגישן 
אויסזען, האָט ער געמוזט ארויפווארפן אַ קלייד 
אויף זיינע נאַקעטע, נאָך שרייענדינע, וואונדן 
-- און אָפּזונדערן זיך. 

שוין אין סוף פון , בעיר ההרגה" (;אין 
שחיטה-שטאָט?), האָט ער דערפילט, אַז ער קאָן 
נישט בלייבן לענגער אויפ'ן ע ש 8 ם אָ ט 
(,וכ? הארץ לי נרדום"), װאָס איז אומגעריכט 
פּאַר אים (די טראַגעריע פון ריכטער!) גע- 
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װאָרן אַן ע ס ט רא ד ע, 
זאָגט צו זיך אַלְיין ; 


און ער האָט גע- 


און איצט נענוג, אַנטלױף, דו מענטש, אַנטלויף 

אויףח אייכינ! 
אין װיסטן מדבר לויף -- און װער משונען 
צערייס אויף טויונט שטיקער ריין נשמה 
און ווארף ארויס דיין האַרץ פאר וװוילדע הינטן 
און לאָז דיין טרער אַראָפּפאַלען אויה הייסע שטיינער 
און דיין נעשריי זאָל איינשליננען דער שטורם.. 


אָדער וי דאָס איז בעסער, און אַביס? אַנ- 
דערש -- צויף העברייאיש : 


ועתה מה ף פּה, בן אָדם, קום ברח המרברה 
ונשאת עמך שמה את כוס הינונים, 

וקרעת שמה את נפשך לעשרה קרעים 

ואת לבבך תתן מאכ? ?חרון אין אונים, 
ודמעתףּ הנדולה הורד שם על קרקד הסלעים 
ושאנתך המרה שלח -- ותאבד בפערה.. 


תשרי תר"פד איז אונטערנעשריבן אונטער 
די דאָזיגע רייד, און אין אלול דעם זעלבינן יאָר 
האָט ער געשריבן ,דבר", וואו ער האָט זיך אזוי 
וי נוקם געווען אָן דעם ע ו 5 ם, װאָס האָט, 
זעהענדיג די אָפּנעדעקטע וואונדן פון זיין נשמה, 
געשריען ,הידד !? אזוי װוי ער װאָלט געשטא- 
נען באמת אויף א ב י נ ע און ניט אוים'ץ 
עשאַפּאָט פון זיין פאָלקס און דער מענטש- 
הייט'ס געוויסן. ער האָט דערפילט די פרעמר- 
קייט, דעם גרויסן, פּוסטן שטח, װאָס איז דאָ 
צווישן אים און דעם , פּובליקום", יענע פרעמר- 
קייט, יענע קאַלטע, שוידערלאכע פּוסטקייט, 
װאָס אַלֶע גרויסע דיכטער פילן ארום זיך, ווען 
זיי גייען צו נעענטער צו מענטשן, און ער האָט 
געזאָגט צו זיך אליין : 


את רצפת האש מעל מובחףּ זרה הלאה, 
ונטשת לנבלים, -- 

תהי להם לצלות עליה צלים ולשפּות פירם 
ולהחם כף ידם, 

ואת הניצוץ מלבנך זרה, ויהי 
נלום הקטרת אשר בפיהם 
ולהאיר על שחוק הזדון, האורב כּגנב תחת שפם, 
וע? הצדיח אשר בעיניהּם. 


הנביא, 


למו להצית 


א { אט אשי יעג 


ניים אויף און פאַרגייט, אָט האָבן זיי נעקניט 
און געבוקט זיך פאר דער !;עניגן פון דער נאַכט, 
וי פאֵר א געטין ; אמאָל האָבן זיי געשטאָרבענע 
פאַרגעטערט, אַמאָל -- אַ מעכטינן הערשער און 
אַמאָל -- אַ שטיל הויז-באַשעפעניש... 

דער דיכטער שאפט-איבער יעדעס מאָל די 
וועלט אין זיין פורעם און נאָך זיין געשטאלט 
נאָך ; אַזױ שאַפט יעדער איינער פון אונז דעם 
פּאָעט לויט דעם פורעם און דער געשטאלט, װאָס 
אין זיי האָט זיך דער דיכטער צוֹ אים אנט- 
פּלעקט. איינער האָט צום קלאָרסטן פארנומען 
זיין געשריי, ווען ער האָט, אינאיינעם מיט שטי- 
קער האַרץ, אַרױסגעריסן, אַרױסגעדונערט 
פון זיך ,שירי זעם", איז ער פאַר אים ,דער 
פּאֶעט פון צער און צאָרן", ,דער נביא"; אן 
אַנדערן האָט זיין געזיכט אויפגעלויכטן אין , לי- 
דער פון ליכט", איז ער געװאָרן פאר אים ,דער 
זוניגער"; אַ דריטן האָט דורכגענומען זיינס 
אַ ליד פון פארצווייפלונג, איז ער פאר אים 
דער משורר פון חורבן, דער ,נביא האחרית" ; 
אַ פערטער האָט געזען אויף זיין קאָפּ די קרוין 
פון ,תחיה", האָט ער פאר אים קיין אַנדער 
נאָמען ניט, װי , משורר התחיה". און אַזױי 
כסדר. 

ווייזט עס, אַז מיר -קענען נישט דעם דיכ- 
טער? נין, מיר האָבן נעזען זיין געזיכט און 
גוט געזען, נאָר יערער --- פון אַ באַזונדער זייט, 
אין אַ באַזונדער מאָמענט. דערפאר זיינען פאַר- 
שיידן די בילדער. און ווען איינער רופט אים 
אָן ,נאַציאָנאַלער דיכטער" און אַן אַנדערער --- 
איך-דיכטער, לייקענען זיי נישט אֶפּ איינער דעם 
אַנדערן, נאָר זיי זיינען ביירע נערעכט, אלו 
ואלו דברי אלהים חיים. 

געוויס מוזן מיר זוכן --- און אינסטינקטיוו 
זוכן מיר אַלע -- הינטער די פילע בילרער און 
נעשטאַלטן, פּניט'ער און מאַסקעס, װאָס דער 
וונטער האָט, -- דעם אי י גנ צ י נן 
ק וואַ ? פון זייער אַלעמענס עקזיסטענץ, די 
ג ש מ ה, װאָס באַלעבט זיי, דעם א י ך, 
װאָס מאַכט פון זיי אַן איינהייט. אָבער דער 
ועג צו אָטידער א י י נ ה יי ט איז די 
פילהי'ט. אַן אמת'ער דיכטער איז אַן 


אומבאַשטימטע צאָל קרייזן מיט איין צענטר. 
וועלן מיר האָבן אַ גענויעם באַגריף פון די ראַ- 
דיוסן, וועלן מיר קענען אי דעם מיטלפּונקט, אי 
די פארשידענע, גרעסערע און קלענערע, קריין- 
ליניעס, װאָס ער האָט. אַלע דיכטערישע אויס- 
שטראַלונגען פון ביאַליק'ס פּינטעלע איך איז 
אוממעגלאַך ארומצונעמען מיט איין בליק און 
פאַר איינמאָל. איך על זיך אָפּשטעלן נאָר 
אויף אַ פּאֶר פון זיי: ‏ א) דער ש ט י 5 ער 
ביאַליק, און ב) דער פּ אַ ט ע ט יש ע ר. 

אָט-די צוויי ,,סתירה'דיגע" וועלטן זיינע, די 
שטילע וועלט און די אויפגעברויזטע, זעהען מיר 
אין אַלע גרעסערע ציקלען פון זיינע לידער: 
אין די נאַטור-לידער, אין רי ליבע לידער, אין 
די ,נאַציאָנאַלע און אין די איך-מאָטיוון, אין 
דעם העברייאישן און אין דעם אידישן טייל פון 
זיין פּאעזיע... אין יעדער ספערע און אין יערן 
פּעריאָד פון זיין שאַפן, הערן מיר אים שרייענ- 
דיג, װי אַ לייב, און זעהען אים שטיל?, װי אַ 
שעפעלע. 

קעגן הימל אויסגעשטרעקטע צאָרניגע פויסטן 
און לעפצן, װאָס שעפּטשן שטום אַ תפלה; 
פלאַמיגער אויפגעשריי פון נביאות און קינרישע 
שפּילעוודיקייט פון פאָלקס-ליד ; שוימינער פרייר 
און אָפּגרונטטיפער טרויער ; הילכינסטער פּאַ- 
טאָס און שטילסטע אידיליע --- ביידע זאַכן 
איז ביאַליק. 

א. 
דער שטילער ביאליק. 

,. .שפת אלים חרישית יש, לשון חשאים, 

לא קול ולא הברה לה, אַך נוני נונים, 

וקכמים לה ותמונות הוד וצבא חזיונות, 


כלשון זו יתודע א? לבחירי רוחו.."). 
(,הברכה"). 


אויף דעם לשון רעדט ביאַליק אָפט צו אונז 


און זיך אַליין, אויף אים האָט ער נעשריבן 


*) ... עס איז דאַ אַ געטערישפּראָך אַ שטילע, אַ 
שפּראַך פון שוװייגעניש, ניט קיין קו? האָם זי און ניט 
קיין קלאַנג, נאָר פאַרבניואַגסן און כשוף און בילרער 
פּרעכטינגע און זעאוננען. אויף דעם 2שון רערט גאט 
צו זיינע אויסרערוויילטע.. 
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ש. ניגער. 


ח. נ. ביאַליק. 


ובהשתתק כ? העולם, 

אשב אביט אל כוכבי, 

לי אין עולם אנא אחר -- 
הוא העולם שבלבבי.*) 


דאָס האָט נעזאָגט ביאַליק. ער האָט עס גע- 
זאָגט וועגן זיך. ס'איז ריכטיג וועגן אַלע דיבכ- 
טער,. יעדער אמת'ער פּאֶעט האָט נאָר די וועלט, 
װאָס אין האַרצן ביי אים, די וועלט, װאָס 
ער אַליין באַשאַפּט. אָבער עס זיינען דאָ פאַר- 
שיידענע מדרגה'ס פון שאַפערס. 

איינער איז אַלין פאר זיך אַ וועלטעלע, 
א קליינס. אן אנדערער איז א ג ר וי ס ע 
ווע ? ט. אָבער נאָר איינע. פאַרלאָזט ער 
זי, אין ער אָן אַ היים, אָן אַ וועג, און ער 
בלאָנדזשעט אום אַ שטומער. 

אין זיין העכערער מדרגה איז אַ דיכטער 
--וועלטן גאַנצע, אומענדלאַך גרויסע, 
אומענדלאַך פאַרשיידענע. נעכטן איז ער געווען 
אין איינער, היינט איז ער אין אַן אַנדערער, 
מאָרגן װועט ער זיין ווידער אין אַן אַדערער, און 
אויך אין יענער װעט ער נישט בלייבן. ער 
איז אַן אייביגער װאַנדערער. אַלֶע צילן זיינען 
זיינע און -- אַלֶּע וועגן. : 

ניט ער וויל ,אַלץ צוביסלאַך": -- אים איז 
פרעמד די פּלאַכע אלזייטיקייט פון דעם דילע- 
טאַנט. זיין דורשט איז: א ? ץ. ניט אלץ 
פאַרזוכן אויפ'ן שפּיץ מעסער, נאָר אויסטרינקן, 
אויסליידינן יעדן בעכער ביז'ן דעק. ער אין 
אַלע מאָל אַן אַנדערער, אָבער אין יעדן צייט- 
פּונקט איזן ער א י נ ג אַ נ צ ן, ביז'ן מינד- 
סטן ציטער פון דער נשמה. וואוהין ער נייט, 
גייט ער ביז'ן סוף, ביז'ן ווייטסטן פּונקט און 
לעצטן ציל, 


*) ... און אַז די נאַנצע װעלט װערט אַנטשװינן, 
זיץ אידך און קוק אויף מיין שטערן; 
איך האָב מיר נאַר איינאונאיינצינע װעלט -- 
די װעלט, װאָס אין הארצן ביי מיר. 
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אָבער ער נייט ניט אויף איין ווענ. ער זוכט 
ניט שטענדיג נאָר איין שטערן. ער איז, װי 


דאָס באַשאַף, איינער און אַ סך. ער איז, װי 
די נאַטור, אייביג און, וו יזי, בייט ער זיך איי- 
בינ. היינט וויקלט ער זיך אין װאָלקנס, אין 
טונקלקייטן, נאַכט און פינסטערע אָפּנרונטן 
אַרום און אַרום. מאָרגן לייכט זיין געזיכט, און 
ער נייט-אויף, וי אַ זון אויף די שפּיצן פון בערג. 
אַ ים -- אַנטפּלעקט ער זיין מאַכט פאר אונן 
אי אין שטורם, אי אין שטילזייט. פון זיין צאָרן 
צינדן זיך אָן די הימלען און עס ציטערן די 
גרונט-פעסטן פון דער ערד, אָבער אז עס קומט 
די שעה פון צאַרטקײט, קאָן קיינער ניט זיין אזוי 
צונעלאָזן, װי ער. אַז ער ויינט, ויינט די 
גאַנצע וועלט מיט אים, און אַז ער שפּילט אַ 
פריילאַכס, טאַנצן שטערן און מזלות... 

זעהען מיר אים ווען ער איז שטיל, דוכט 
זיך אונז, אַז אין אים איז נאָרנישט ניטאָ, אַחױץ 
שטי? זייט; איז ער אויפגערודערט און עס 
האָבן זיך צעשפּילט אין אים און צעשטורמט 
די געבליטן, זעט ער אונז אויס, װי דער נאָט 
פון אייבינן שטורם. 

דערפון נעמען זיך די פאַרשיידענע מיינוננען, 
װאָס מיר, לעזער, האָבן ועגן קינסטלער פון 
אָט-דער הויכער כדרנה... ניט נאָר זיינען מיר 
אַלֵיין פאַרשיידן, און יעדער פון אונז קוקט 
אויפ'ן דיכטער מיט זיין ב אַזונדער| 
חוש הראיה, און זעט אים ביי זיין א ייג ע- 
נ ע ר באַלייכטונג, נאָר --- און דאָס איז נאָך 
וויכטיגער --- דער דיכטער איז פילגעשטאלטיג, 
און יעדער פון אונז זעט די געשטאלט זיינע, 
װאָס איז אים צום נאָענטסטן... ציינט אַ נע- 
שליפענעם דימענט פאַר אַ רער?-מענטשן, וועלן 
איינע אָנרוכן אַזעלכע, אַנדערע --- גאָר אַנדערע 
קאָלירן... האָבען דאָך מע:נטשן אויך גאָט געזען 
אין אַ סדך פאַרשידענע נעשטאַלטן, איידער זיי 
האָבן דערקענט זיין איין-און-איינציקייט. אֶט 
האָבן זיי אים באַוואונדערט אין דער זון, װאָס 


פּרץ הירשביין 
נואהפטע. 


װאַקסט דער פּיין אַרױס פון מיין בלוט און דערגרייכט די ווייטע הימלען. רוען אַלע זיבן 
הימלען אויף זיינע צווייגן. 
1 
אָבער זיבן ליכט האָט מיין פאָטער אין מיין בלוט אָנגעצונדן, האָט מיין מוטער זיי גע- 
- = בּענשט. איצטער ציען שטורמס פון אַלֶע עקן וועלט זייער פלאַם אויסצולעשן. איצטער ציען 


קללות פון אַלע עקן וועלט מיין מוטערס ברכה אויסצולעשן. רוען אַלע זונען אויף די צווייגן 
פון מיין פּיין,. װערט אין זייער ליכט מיין פּיין געלייטערט, ווערט אין זייער ליכט מיין 


פּרייד געבוירן. 


+י :אה א 


איך האָב אַמאָל סוף זומער מיט מיין אַקס? געמאַכט ציטערן אַן עפּלבױים אָנגעלאָדן 
מיט רויטע, צייטיגע עפּ?. און אַז די זוניגע פּירות האָבן זיך אַראָפּנעשאָטן פון בוימס צווייגן 
צו מיינע פיס, האָב איך פאַרנומן די רייד פון די צווייגן : 

--- גרויס איז דער כח פון דיין האַנט װאָס פאַרגרינגערט אונזער לאַסט דעם זאַטן. 
געבענשט זאָל זיין דער כח, װאָס קומט אין צייט אונזער משא פאַרנרינגערן. 

נאָר איין גרינער עפּל האָט זיך אָפּנעריסן און מיט זיך נאָך א שטיק פון גרינעם צווייג 
מיטגעריסן. ער איז געבליבן ליגן נעבן מיינע פיס אוֹן נאָר צום לעצטן האָט ער צו מיר 
גערערט ; 

-- געבענשט זאָל זיין דיין כח װאָס ווייסט ניט פון קיין גרעניץ, װאָס פלייצט וי אַ 
שטראָם איבער אַלֶע גרעניצן. 

ווייל אַלץ האָט זיין צייט אונטערן הימ?. און אויך מיין פּיין װעט צייטיג ווערן און 
מיט ליכט זיך אָנטרינקן און פאַלן צו מיינע פיס. 


אי אל אל 


איך װאָלט אויפרייסן מיט מיינע הענט דאָס האַרץ פון מוטער ערד און זאָלן אַלע קװאַלן 
פון איר האַרצן שלאָנן איבער נאָר דער וועלט. איבער נאָר דער וועלט. 


וי קען איך אָבער דעם דאָרשט זיין פּנים צום קװאַל ווענדן ווען דער מדבר האָט אים 
אין זיינע אָרעמס אייננעקלאַמערט ? אַזױי שטיי איך ביים טיר פון יעדן קװאַל און װאַך 
איבער אים און האַלט דעם שלאָס צו זיין טיר פאַררינלט. 

וויי? אַלץ האָט זיין צייט אונטערן הימ?. און וען אַפילו עס ציטערט מוטער ערר 
און וויל אַלֶע אירע קינדער צום שטויב דערנידערן, פילט זיך דאָך אָן מיט צאָרן דער ווייט" 
סטער פֿון די שטערן און ער דער ערשטער זוכט אַ וועג זיך דורך אַלֶע רוימן. 


נאַכט-שארך און עס וועט זיך איר שלאָפן אַזױ 
געשמאַק, אַזױ זיכער... 


דערנאָך דערמאָנען זיך אים מעשיות פון 
,קאַווקאז"... װאָס מייערקע גנב, נאָך דעם, װי 
ער האָט אויסגעדינט, איז געקומען צוריק פון 
דאָרט, אויסגענייט מיט רויטס דאָס העמדל. 
און האָט דערציילט איינמאָל אין אַ לבנה-נאַכט 
אין מיטן מאַרק, וועגן יענע בערג... וועגן יענע 
רייטער צװוישן די בערג... וועגן יענע פערד 
און יענעם פּלאַמענדיגן זיך טראָגן אין די פינ- 
סטערע נעכט... און אַ זיסער שוידער נייט אים 
איבער'ן לייב אַדורך... 


שפּירט ער זיך, משה הערשל, װי אַ יונגער 
לייב, װאָס מען האָט נאָר אָס ערשט ארויסגע- 
לאָזט אין די מדבריות, דאָס ערשטע מאָל און 
ביינאכט איינער אַלֵיין... 


און אַז ער צושפּילט זיך אַזױ אין דער פאַנ- 
טאַזיע, קומען אים אויף נאָך מעשיות אין קאָפּ ; 
וועגן א פיניע קאָנדיג, װאָס די גאַנצע שטאָט 
דאָ האָט אים גוט נעקענט. װוי ער פלענט ביי- 
נאַכט אַרומרינגלען אַ פּריצ'ס אַ הויף מיט זיי- 
נע חברה-לייט און דערנאָך אַריין אין פּאַלאץ און 
גענומען גאָלד, זילבער, וויפי? דאָס האַרץ האָנ 
גענלוסט און טיילמאָל נאָך, אויך דאָס ווייב.. 
דאָס אַלץ געדענקט גוט די היגע שטאָט און אויך 
די גאַנצע גענענט אַרום אויף צענדליגער מייפן... 


ווערט משה-הערשלען אַזױ זילבער-כשופ'דיג 
דאָס שיינען פון דער לבנה, בשעת ער קוקט 
אויף איר אין פעלד איינער אַלֵיין און דער פאַ- 
טער פרענט אים, זעענדיג אים אַזױ שטיין : 


--- נו, הערשעלע, האָסט זיך שוין גוט באַ- 
טראַכט וועגן דעם אַלֶעם, װאָס מיר האָבן דאָ 
געשמועסט {... 


--יאָ, טאַטע, -- ענטפערט משה הערש? װי 


קומענדיג צו זיך, --- מיר װעלן ניין... מיר װעלן 
דינגען דעם סאָד... עס וװעט זיין גוט. 

און דער פאָטער, אויפשטייענדיג פון שטיין 
גייט צוזאַמען מיט דעם זון, אָרעם ביי ארעם, 
שוין לאַנג נישט פילענדיג זיך אַזױ גוט מיט 
זיין קינד, װי אצינד. אצט ווייסט ער ערשט, 
אַז ער האָט אַ קינד, װי עס דאַרף צו זיין. אי 
מען קען מיט אים שמועפן אַ װאָרט, אי ער איז 
גאָרנישט אַזױ צולאָזן אויך, װי מענטשן זאָגן.... 
די מיילער זאָלן זיי הינטן שטיין... און, אפילו, 
אויב יאָ אַביס?, שאַדט אויך נישט... אפשר איז 

ער אַלטער אַלֵיין, אין זיינע איננלשע יאָרן, 

נישט געווען אַנדערש... אכטצן יאָר דער 
גאַנצער יונג... און ער זעט נאָר נישט איין מיט 
װאָס ער איז אַנדערש... אדרבה, ער שפּירט נאָן 
אַזױ גוט, װי דאס בלום, װאָס פליסט אין יע- 
נעמס אָדערן איז זיין בלוט, זיין אייגנס... און 
ער זאָגט צו אים : 

-- הערשעלע, דו ווייסט װאָס ?... איך 
װאָכט דיר נאָך געװאָלט אַװעקגעבען דאָס הויז 
מיינס אויך... איך מיט דער מאַמען, װאָכ 
דארפן מיר דען ? מיר קענען זיך אַריינציען אָט 
אין דער קאַמער אַרײן, וואו איך האַלט די היט- 
לען... מיר וועלן זיך קענען געפינען פּלאַץ אפיל 
מיט די היטלען צוזאַמען אויך... אַבי, דו מיין 
זינד, זאָלסט זיין נאָנט, װאָס נענטער... ס'איז 
א נחת... 

אַזױ האָט דער אַלטער געזאָגט. 

און משה הערשל האָט נאָרנישט געזאָגט, 
נאָר געקלערט : , קאַװקאַזער בערג, שטילע נעכט. 
ברייטע פעלדער",.. און אַלץ האָט זיך אַזױי 
צוזאַמעננעמישט, אַז ער האָט ניט נעפילט װי 
די רעשט שטיקל וועג איז פארשוואונדן נעװאָרן, 
בשעת ער מיט'ן פאָטער זיינען אָננעקומען צוּ 
דעם פּאכטער פון דעם דאָרף ריטשיסק, שוין 
שפּעט אין דער נאַכט, צום נאכטלענער... 


א שטיק? ברויט, ביינאַכט, הירזש מיט מילך. 
פּלעגן זיצן אויסנעזעצט די גאַנצע גאס מינ 
מענטשן מיט די שיסעלאך אויף דער פאטשענע 
און געגעסן. און אַזױ װי איך האָב מיך גע- 
פירט, האָט מיר טאקע גאָט געהאָלפן און זעקס 
יאָר נאָך דער חתונה האָב איך מיר שוין אליין 
נעקויפט אַ שטיקל פּלאַץ, אַליין אויסגעבויט דאָס 
הייזל. די מאַמע דיינע, אַזױ װי דו קוקסט ז 
אָן, האָט אַלֵיין געטראָגן ציג?, געשלעפּט ברע- 
טער, דערנאָך, גאָט האָט געהאָלפן, ס'איז פאַר- 
טיג געװאָרן, אַרײנגעצױינן זיך אין אייגענענ 
הויז, אין אַן אייגענער פרישער, נייער דירה, 
בין איך דאָך א גליקלאכער מענטש. איך בין 
דאָך 8 מענטש כַּאַר זיך. װאָרים אַזױ, װאָנ 
װאָלט איך טאַקע געטאָן אֶן דעם הייז? קיין 
בעל הבית װעט דאָך מיר נישט אַריינקומע 
היינט דרייען דעם קאָפּ, מיט דירה-געלט... נאַ 
גאָר נישט... ס'איז גוט, מיין קינר. ס'איז אַלּץ 
גוט... 

און אַז גאָט װעט העלפן, װעסט זיך פירן 
וי גוט איז, וװועסטו זיך פרייען מיט דיין ווייב. 
עס װוערט געבוירן אַ קינד, ווערט די פרייד נאָך 
גרעסער, פאַרגרעסערט זי זיך אין דער גאַנצער 
משפּחה. װאָס דען!... נאָר גוט, שיין פאַר 
גאָט און פּאַר לייטן. מען עסט, מען לעבט און 
מען וואוינט שיין און מען האָט הנאה פון לעבן, 
קומט אַ ראש השנה, יום כפּור, נאָך דעם וי 
דאָס אויבסט פון סאָד וועניטו שוין האָבן צו- 
נויפגעקליבן, האַלב דערפון, דאָס ווייכע, װאָכ 
קען נישט ליגן -- פאַרקויפט, די ווינטערדיגע 
אָפּנעשאָטן אין אַ גוט-אויסגעבעטן קעלער מיט 
אַ סך שטרוי, -- איז מען צוריק אין שטאָט. 
יום טוב, מען דאוונט, מען בלאָזט שופר אין 
שול, קומסטו, ביסטו שיין אַ מענטש גלייך מיט 
אַלע מענטשן. װאָס דען 9... 

הערט משה הערשל דעם פּאָטערס אַלָּטע, נו 
טע רייד און אים גלוסט זיך אַזש אויסצוציען 
זיך דאָ אויפ'ן פעלד, פאַר נוטקייט, אַנטקעגן 
די לבנה און צו געכן אַ קוועטש מיט די מוסקולן, 
װאָס האָבן זיך ביי אים װוי אויפגעשטעלט, כדי 
צו דערפילן דעם גאַנצן טעם פון דעם פּאָטערס 
רייד... פרעגט ער דעם טאַטן : 


-- טאַטעשי, ביסט נאָך נישט מיר ?... 

-- ניין, --- ענטװערט דער פאָטער, -- 
כ'וועל דיר זאָגן דעם גאַנצן אמת... ויפיל זיי 
נען מיר שוין אָפּ;עגאַנגען, שוין באַלר דריי 
חלקים וועג ?... אַז פון פאַרריידן זיך, פיל איך 
גאָר נישט, וואו די וועג איז מיר פאַרשוואונדן. 

-- נו, זעץ זיך טאַטע. איך װעל איף 
דיר װאַרטן. אָט האָסטו דאָ אַ גוטן שטיין צום 
זיצן... 

און דער אַלטער מרדכי זעצט זיך געלאַסן 
אַראָפּ און דער זון גייט אַזוי הין און צוריק 
איבער דער סטעזשקע, װי ער װאָלט געהאַלטן 
ואך... און טראַכט זיך אַזױ וועגן הערש-לייב- 
לען, זיין גוטן-ברודער, וועלכער איז געבליבן אין 
שטאָט און וועלכן, אוב ער װעט דינגען דעם 
פאָד, װעט ער אים אַרױסציען צו זיך... ביירע 
וועלן זיין אין סאָד... אויך זיין טשיפעלען װעט 
ער באַלד אַרױסנעמטן... עס װעט זיין א לעבן !. 

-- האַ, טאַטע, ניין? -- גיט ער זיך 5 
ווענד צום פאָטער גלייך װי יענער װאָלט גע- 
וואוסט, װאָס ער טראַכט, --- דאָ קען מען גאָר- 
נישט אױפּטאָן ?... 

-- אַז גאָט העלפט... -- מאַכט דער פאָ- 
טער -- װאָס דען, ניין ? ווער שמועסט נאָך, 
אַז דער זומער איז אַ גוטער, וי עס ווייזט זיך 
ביז היינט אויס... און, אַן קיין שטורם װעט 
נישט אַראָפּװאַרפן פון די ביימער... 

און משה הערש? פאַרטראַכט זיך טאַקע ווענן 
די ביימער, וועלכע מען װעט דאַרפן ביינאכט 
היטן. ועגען גגבים און פינסטערע נעכט... אך, 
װי ער האָט ליב אַזאַ אַרבעט! נאָר ביי איו 
װעט מען נישט גנב'ענען. צי צים װעלן זיי 
קומען : ,הערשל... קום אַ ביכ? אַרױס אויפ'ן 
וועג"... און ער װעט אויפמאַכן דאָס טיר? 
איינס ביינאַכט, אַרױסגײן צו זיי און זיך שטעלן 
אונטערן פּלייט שמועסן, פון װאָס זיין טשיפּעלע 
וועט הערן דורכ'ן שלאָף, װי עס טוט זיך עפּעס 
אונטער'ן פּלייט, נעבן דעם אָרט, וואו די שלאָף 
בודע שטייט אין עס הערן זיך פון דער נאכט 
אַרױס אַזעלכע גוט-באַקאַנטע און היימישע שטי 
מען, װאָס שמועסן וועגן עפּעס ליבס מיט א זיסן 
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קלינגט ער אַרויס מים זיין יונג, פריילאַך גע- 
לעכטער און די אוינן הייבן אָן ביי אים צו 
פינקלען מיט ננב"שן איבערגעפלאָקענעם 
שמייבל... 

-- יאָ, -- זאָגט מען אים, -- אָבער דו 
פאַרשטייסט נישט, װאָס מען מיינט. מען 
מיינט, אַז דו האָסט חתונה געהאט, דארפסטו 
דאָך האָבן פּרנס 


-- נו, דינגט מיר אַ 
8 זאָג געטאָן. 
--- סטייטש, זיץ און אַרבעט. 


סאָד !... -- האָט ער 


-- ניין, דאָס ניש 


אַזױ האָט ער נאָר געװאָלט עפּעס אַזױנס, 
װאָס שמעקט מיט הפקירות, מיט פרייקייט, מיט 
ווילדקייט. ער װאָלט געװאָלט אויך, צום 
שפּיל, מען זאָל אים אַ פערד? קויפן, אָבער נישט 
חלילה, אָן אַ רוט ,סטרעלדזש?" ביי דעם 
בייטשל... 


האָט אויך דער פאָטער געזען, אַז ס'איז 
שלעכט, אַז ער הויבט אָן אַדומצוגײן ליידיג. 
ווארים אַ יונג, שיין ווייבל האָט ער, גלוסט זיך 
טאַקע נישט צו אַרבעטן, ערשט נאָך גיכער נישט 
וי פריער. ס'אַנדערע, ער איז דאָך שוין עפעס 
אַ חתונה-געמאַכטער זון, אַ מענטש פאַר זיך 
און ער קען דאָך נישט האָבן אַזאַ העזה צו אים, 
וי צו אַ אינגל, אַנידערזעצן אים דוקא ארבעטן. 
און אויך, װאָלט ער אים דען געפאָלגט ? דרייט 
זיך אַרום משה הערש? איין װאָך און קושט 
זיך מיט'ן ווייב? פּאַר'ן אָפּענעם פענסטער, אַז 
די גאַנצע גאַס זאָל זען. מען זייגט זיך פּשוט 
פון די ליפּן אַרױס, בפרט נאָך, אַז זי, אַזעלכע 
רויטע, געזונטע קאַרעלן-ליפּלאך װי זי האָט, 
גיט עס אים טאַקע.. זעט דאָך דער פֿאָטער, 
אַז עס װעט פון דעם קיין פּרנסה נישט אַרױס- 


ביי- 


קומען... פאַרקערט נאָך, דאָכ לען נאָר מאַכן, 
אַז מען זאָל דאַרפן מער פּרנכ? :8ד.. זאָגט 
ער: 


--- הער, משה'ל, ביי דיין טאטן האָסטו אלץ 
גע'פּועל'ט... וילסט אַ סאָד, קום מיט מיר 
היינט פאַרנאַכט אַרױס אין ,ריטשיסקער" הויף 
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אַרײן, ווען כ'וועל אַעקלײינן די ארבעט, און 
כ'וועל דיר רינגען דעם הויפישן סאָד. גוט ?... 

-- גוט. -- זאָגט משה הערשל. 

און פּאַרנאַכט, געזעגנדיג זיך מיט זיין יונגן 
ווייבל און הייסנדיג זי דערוויי? זיך באַניין אֶן 
אים, ביז זיין צוריקקומען... הויבט ער זיך אויה 
און גייט אַװעק מיט זיין טאַטן אויפן וועג, װאָס 
פירט נלייך אַװעק אין די גרינע פּעלדער אַרײן. 

דער וועג איז אַן אויסגעשטערנטער, אַ שיינע 
לבנה קוקט אַראָפּ איבער'; געלן פעלד, זילבערט 
זיך אין שטייט פאַרטראַכט איבער דער נאַנ" 
צער געגנט. ס'אין שטיל, נאָר פון דער זייט 
פעלד, ביי דער האַרטערער, אױסגעטראָטענער 
סטעזשקע וואו זיי נייען, באַגלייט זיי די גאַנצע 
צייט דאָס שפּילן פון די פאַרשידענע ווערים אין 
די גראָזן,. סאיז אַ שיינע, זעלטן שיינע נאכט, 
און דער פאָטער מרדכי פישל'ס לערנט דעם 
זון אַזױ : 

-- האָסט חתונה געהאַט, דאַרפסטו זען, אַז 
נאָט זאָל העלפן, איך מיין דו דאַרפסט טאָן 
עכּעס. און אַז גאָט העלפט טאַקע, מען װערכֿ 
אַ שטיקל מענטש, מען קויפט זיך אַריין אין 
שטוב שיין מעכל, װאָרים מען דארף עס דאָך 
אויך. ס'איז דאָך היינט נישט פאַרצייטנס. ווען 
איך האָכ חתונה געהאַט מיט דיין מאַמען, דא- 
מאָלט איז געווען נענוג אַ פּאֶר הויזן פין לייוונט 
אַ קלייד, אַ װאַטאָווקע, װאָס װאַלגערט זיך נאָך 
ארום ביי אונז אויפ'ן בוידעם און האָט געקענט 
לעבן זעכצינ יאָר, װי לאַנג דער מענטש האָט 
נאָר געלעבט. זי ליגט דאָך נאָך ביי אונז אוים". 
בוידעם און קען גאָר נישט צוריסן ווערן... אָבער 
היינט איז אַן אַנדער וועלט. בעטן מיט קעפ- 
שטיק, בשעת מיר, איך מיט דער מאַמען, האָב; 
געהאַט גענוג 6 יאֶָר צייט נאָך דער חתונה צוֹ 
וואוינען אין דיין זיירנ'ס, עליו השלום, אַ קאַ- 
מער... אַ פינסטערער קאַמער. יאָ, אַנטקענן 
װאָס זשע ? העלפט גאָט, שטעלט מען זיך טאקע 
אַרײין שיין מעבל, מען מאַכט זיך צו נאָך עפּעס 
װאָס מען דאַרף, ווארים באַקלײדט ביסטו דאָך; 
און מען לעבט טאַקע שיין. היינטינע צייטן 
עסט מען בולקאלאך, אַ שטיקל פלייש צו דער 
וועטשערע. אין אונזער צייט האָט מען נענעסן 


ביינסט נאָך זיינע עלטערן. אזוי איז אים איינ- 
געפּאַלן, דעם יונגן מאַן... הייסט ער אים אוים- 
זעצן, משה-הערש?. און דער יונגערמאַן זאָגט ; 
אַ מינוטקעלע, איך לויף מיך נאָר אריין געזע- 
גענען מיט'ן שווער. מסתמא האָט ער אויך 
געמיינט דאָס ווייבל. מילא, אַ יונגערמאַן נאָך 
דער חתונה, קא' חידוש נישט... פארװאָס דען 
נישט ?... לויפט ער, דער יונגערמאן, געשווינט, 
געשווינט, זאמט זיך דאָרט אִפּ אין שטוב אַ 
צען מינוט און קומט באַלד צוריק צולויפן אין 
גאס ארויס אָן אַן אָטעם און מיט'ן טלית-זאַק 
אונטער'ן אָרעם, אזוי װוי ער האָט אים נאָך 
פריער געטראָגן, בפרט נאָך איצט, ווען ער דארף 
פאָרן. און וועלכער איד לאָזט עס זיך אין וועג 
אַריין אָן טלית און תפילין ? לויפט ער צו צום 
װאָגן פאַרפאָפּעטערהײיט אוֹן משה-הערשל 
טרייבט אים נאָך אונטער: גיכער, גיכער.. 
העלפט אים אריינווארפן זיך אין װאָגן אריין, 
וואו ער אליין שפּרינגט אויך באַלד אַרוֹיף, 
כאַפּנדיג די בייטש מיט די לייטשעס אין די 
הענט אַריין, און גיט מיט אים אַ פאָר איבע- 
דער גאַס, אַז פייער איז געפלויגן פון רי שטיי- 
נער. אַלע מענטשן האָבן זיך אומגעקוקט, אַנט- 
לאָפּן אָן דער זייט קוים מיט'ן לעבן און געקוקט 
שטאַרק פאר'חדוש'ט, וואוהין קאָן עס דער יונ- 
גערמאַן, אַ זיידענער, פאָרן מיט משה-הערש- 
לען ? און גלאט אזוי װי קומט עס, וויי? אַלֶע 
ווייסן דאָך, אַז משה-הערשל האָט אַפילו קיין 
זכר נישט פון קיין געשפּאַן, נאָר װער װעט 
זיך גיין אָנרופן אַז דאָס פערד זעצט אַזא גאַ- 
לאָפּ אוּן דער װאָנן שפּרינגט אין דער הייך ? 
און ער, משה-הערש?, ניט אַ פאָר אַרום און 
ארום די גאַנצע גאַס און דערנאָך א פאָר אַריין 
דורך דער אַנדערער זייט הויז, צו אברהם גימ- 
פּעלס אין הויף, זיין פערד און וועגעלע טאַקע 
געווען : 


-- נו, יונגערמאַן, קריך אראָפּ... טפּ-ו-ר"ר... 
און גיט אַ פאָר ארויף אַזש מיט'ן פערד'ס קאָפּ 
און מיט האַלאָבלעס אויף דער װאַנט.., 


דער יוננערמאַן האָט נישט פאַרשטאַנען, 
װאָס ער מיינט. ער האָט נעמיינט, אַז ער טרעט 


אָפּ ערגעץ נעמען היי, אָדער האָבער, און ער 
פרעגט ; 

-- נאָך װאָס אַראָפּקריכן ? 

-- שוין, ביזט שוין אין פערצין... קענסט 
שוין ניין אַהיים אויף שבת... 

אַזעלכע געלעכטערלאַך פלעגט ער מאַכן. טאָ 
ווער האָט געהאט דאָס האַרץ אים נישט ליב 
צוֹ האָבן? פלעגט אים דער פאַָטער טאַקע 
שטאַרק ליבן. אַ געראָטענער, אַ יונגער, שיין 
װי אַ ליכט, נאָר צרות. און אין דער נאַטור 
דוקא נישט קיין שלעכטער אויך. ער פלעגט 
רי מאַמען נישט איינמאָל צוליב טאָן און, ווען 
זי האָט אים ארויפגעליינט דאָס היטל אויפ'ן 
קאָפּ, בשעת זי האָט אים צוגעטראָגן אַ בולקעלע 
מיט אַ שטיקל? הערינג, אָדער א בולקעלע מיט 
קעז, -- פלענט ער עס נישט צוריק אראָפּ- 
װאַרפן, דאָס היטל.. ‏ האָט ער גענעסן דער 
מאַמען צוליב, אַזױ וי אַלע מענטשן עסן... מען 
זאָל זאָגן, אַז ער האָט עס געטאָן אויס שלעכט- 
קייט, װאָס ער האָט זיך געפירט אַזױ אַביסל 
ניט אידישלאַך ? ניין. אָדער אויס אפּיקורסות?... 
ניין. אויך נישט, חלילה, ווייל משה-הערשל 
איז געווען אַזױ ווייט פון אפּיקורסות, װי מזרח 
פון מערב... נאָר גלאַט אזוי, ווילד, פריילאך, 
חפקר. א יונג, ס'בלוט שפּריצט אים פון די 
אָדערן ארויס... נאָר דאָס מיט די שיקסעס 
האָט דער טאטע איינגעזען, אַז דאָס איז נישט 
קיין נלייכע זאַך, האָט ער אים חתונה געמאכט 
און גענעבן אים אַ מיידל, אַ שיינס, וי זיין 
האַרץ האָט נאָר גענלוסט. האָט ער טאקע 
אויפנעהערט צו לויפן נאָך שיקסעס. אָבער 
גאָר נישט... צו אידישקייט, צו פירן זיך אין 
אַ גלייכן װעג, װי אַ מענטש נאָך אַ חתונה 
מיט אַ תכלית, מיט אַ שטיינער --- דאָס נישט... 
דאָס האָט מען נישט געקאָנט ביי אים פּועל'... 

טענה'עט מען צו אים, דער פאָטער, די מו- 
טער און נוטע פריינט: 

--- סטייטש, משה-הערשל, האָסט דאָך שוין 
חתונה נעהאט און דּו האָסט אַזאַ שיין ווייבל... 
כ'לעבן, ס'איז א שאָד זאָלסט זי ,,זמיזערניען?... 

--- װאָס הייסט , זמיזערניען ?... -- פרעגט 
זי צי וויל זי נישט אַזױ נוט װי איך 1.. -- 
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א. מ. ווייסנבערג, 


א דערצייק םב 


מרכי פישלס איז געווען א הויכער, אל- 
טער איד, מיט געשלאָסענע טריט, מיט אַ גרוי- 
לאך בערד?. א היטלמאכער כ? ימו און נע- 
גאַנגען זיך זיין װועגס שטיל, שיין. נאָר, אַז 
ס'איז נישט באַשערט אויסצולעבן בכבור די 
יאָרן, דארף אים גאָט נעבן צער גידול בנים. 
דאָס הייסט חלילה נישט, אַז די קינדער זיינע 
האָבן זיך נישט געהאלטן, װאָלט ער נאָר געהאט 
אַזױ פיל, איננאַנצן צוויי : 8 זון מיט א טאָב- 
טער. נאָר צער האָט ער געהאט פון זיין זונ'ס 
פירוננ. ער וי ער, די מוטער --- דאָס גלייכן. 
װאָס פאַרבוינן דען נישט טאטע-מאמע ? נאָר 
די שטאָט... די שטאָט רערט, מען מאכט אויף 
אַ ועלט מיט לייט די מיילער... ס'אנדערע =- 
זיי ריידן שוין נאָר נישט אויך... וװאָרים דער 
זון זיינער איז אַזעלכער, װאָס די גאַנצע שטאָט 
ציטערט פאר אים. כח האָט אים גאָט, ברוך 
הוא, געגעבן, נאָר צום גיין אין נישטגלייכן 
וועג. ער האָט אים חתונה געמאכט צום ער- 
שטן, מיינענדיג, אַ דאָס װעט פּועל'ן, ער זאָל 
זיך פירן בדרך הישר, ווייל מען פלעגט אַלץ 
קומען זאָגן, -- זע נאָר, ניי נאָר ארויס אין 
נאַס דיין משה הערשל דרייט זיך שוין צװישן 
די שיקסעס און לאָזט קיין איינע נישט אַדורך... 
נו, מילא, האָט ער אים חתונה געמאכט. װאָס 
נאָך האָט ער געקאָנט טאָן? און גענוג פרי. 
עס האָט אָבער נישט גע'פּועל'ט. ער האָט זיין 
חוב אָפּגעבן, אָבער דאָס פירן זיך פון מענטש, 
דער יצר טוב און דער יצר הרע, לינט ביי אים 
אַליין אין די הענט --- גאָט'ס וועגן זיינען פאַר- 
שידן: שלעכטע און גוטע און דער מענטש 
האָט די ברירה. האָט זיך אָבער זיין זוּן אויס- 
געקליבן דעם שלעכטן, שטענדיג דעם שלעכטן, 
און באַלד פון קליינהייט-אויף... 

פלעגט ער זיצן אַמאָל ביים טיש און צו- 
העלפן דעם פאָטער די דאשקעס אָפּצושטעכן, 
די גלאַנציגע, װאָס מען מאכט צו די נוי'שע היט- 
לען, פלעגט ער זיך בעטן, װי ביי אַ נזלן: 
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משה'ל, משה'ל, טו אָן דאָס היטל, זיץ נישט 
אין נאָלן קאָפּ ביים טיש. איך וי איך, נאָר 
עס גייען אַדורך מענטשן צו דער ברונע נאָך 
װאַסער און נלאַט אזוי, ס'איז דאָך א גאס... 


טו מיר נישט קיין חרפּות און בזיונות... אָבער 
משה'ל האָט נישט געװאָלט פאָלגן. ער ווי? 


נישט, אַז דער קאָפּ זאָל אים פארדעמפּן וערן. 
פלעגט ער זיך מיט אַ געלעכטערל א רוף אָנגעבן : 
און װאָס האָט ער אים געקאָנט טאָן, ניין אים 
שלאָגן  ?‏ װאָס אַן אמת, ער איז דאָך א טאטע 
און ער האָט אים ליב געהאט װי דאָס לעבן. 
און ס'איז געווען וועמען ליב צו האָבן: נע- 
זונט, שיין, שטאַרק, פלינק און די פריילאַכ- 
קייט, די געלעכטערלאך, װאָס ער פלעגט זיך 
מאַכן... 


אָט איזן ער גענאנגען איינמאָל אין גאַס. 
זעט ער אַ יונגערמאַן, חיים-לייב שניטער'ס 
איידים, װאָס האָט נאָר װאָס ערשט חתונה 
געהאט אַהער פון דער פרעמד, גייט ער מיט'ן 
סאַמעטענעם טלית און תפילין פון דאוונען, 
שטייט אַ פור אינמיטן נאַס, א ליידיגע, קיינער 
איז נישטאָ נעבן איר, גייט ער צו, דער יונגער- 
מאַן, קוקט, קוקט, נאָר ער האָט נישט וועמען 
צו פרעגן, שפּרינגט ער שוין אונטער, משה- 
הערשל, און גיט אים אַ פרעג: ועמען זוב- 
סטו ?... 


-- דעם בעל-עגלה... --- ענטפּערט יענער. 


-- איך בין עס.. --- ווייזט ער אים אויף 
זיך. און דער יונגערמאן, ערשט נישט פאַנג 
חתונה געהאט אַהער, פון װאַנען זאָל ער אים 
קענען, אַז משה-הערשל איז נישט דער בע?- 
הבית פון פערד און ווענעלע, און אַז װי קומט 
ער גלאַט צו אַ פערד און ווענעלע? נעמט ער 
און אין זיך מיט אים משוה, דער יוננערמאַן, 
ער זאָל מיט אים פאָרן קיין סערצין, עטלאַכע 
מיי? איננאַנצן, אויף שבת, ער האָט זיך פאַר- 


יהוא ש 


ב אַר ג מ אַן 


דער ברייטער בוים פון הימל 

בייגט זיך איין צו מיין געצעלט, 

און שאָקלט זיינע שימעריגע צווייגן ; 

פאַלן שטערן אויף דעם דאַך פון מיין געצעלט, 
שטערן אין דעם פלעכט פון מיינע האָר. 
לאָזט דער גרויסער בארג 

די רוישיגע קאַסקאַדן אין די פעלזן, 

און שלייכט א צו מיין שוועל, 

מיט אַ גרויסן שװאַרצן בעכער אין זיין האַנט, 
מיט שװאַרצן וויין 

פון נאַכט און שווייגענים און שטערן. 





עפן זיך, עפּן זיך, 

קעל פאַרשמאַכטע, 

זופּ און ווער דאָרשטיג, 

זופּ און ווער שמאַכטיג נאָך מער. 
דער ווינט פאַרלאָזט די שפּיצן בוימער 
און לעגט זיך ביי מיין טֿיר, 

און זעם מיך טרינקן 

דעם שװאַרצן פונקעלדיגן טראַנק. 





דער ים הויבט זיך צום ברעג פון באַרג, 
לענדער שווימן וי גרויסע פויגלען 
און גענענען צו מיין באַרג. 
די רוישיגץ קאַסקאַדן האַרן, 
די רוישיגע קאַסקאַדן גיסן זיך שווייגעדיג 
אין אַ שטילער א הייל. 
זעל דו טיין, 
ביסט אַ שטילע געהייליגטע הייל -- 
פאַרגיי װי דער ווינט אויף די צווייגן, 
פאַרגײי וי די שטערן װאָס פאַלן 
אין פלעכט פון מיינע האָר. 
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על פֿי נוסח קראָפּאָטקין, צי על פּי נוסח בע- 
לאַמי. גראד אזא בוי-פּרינציפּ, דוכט מיר, װאָלט 


געכגנמען קעם נכאננגפוט ן ווי- 
ד ער ש טאַנד מצד דעם איצטיגן מענטשן, 


אין וועמעס , נאַטור" איז נאָך נאַניץ ווייט פון 
מסכים צו זיין אויף די מאָראַלאשע פאָדערונגען 
פון דעם העכערן פרייהייטלאַכן קאָמוניזם. אָבער 
נראד אַזאַ בוי-פּרינציפּ װאָלט געווען א גוטער 
אריינפיר איןאַ העכערער געזעלשאפטס- 
פאָרם, צו וועלכער דער מענטש װאָלט זיך ביס- 
לאַכװײיז ארויפגעמענטשלט, ניט אין דלות, 
רחקות און נויט, װאָס קאָנען נאָר אויפציען וויל- 
דע נקמה-אינסטינקטן און אומגעזעטיגטע 
,איך"-אַפּעטיטן, נאָר אין אן ע ק אַ נאָ מיש 
גע זיככער ט ע ר עקסיסטענץ, אֶן דאנו 
פאר דעם פאָרגנדיגן טאָג, וועלכע עפנט פאר 
אים אויף אין דערזעלבינער צייט די מענלאב- 
קייט אויסצוקלייבן פאר זיך יענעם באַרוף אין 
לעבן, װאָס איז אַם בעסטן צונגעפּאסט צו זיינע 
פייאינקייטן און אידעאלן. גראד אין אזא לעבן, 
דוכס מיר, קאָן דער מענטש אֶנהויבן צו פאַר- 
שטיין און שעצן יענע העכערע מענטששלאכע 
קרעפטן, ,װאָס האָבן איר איינענעם צי? אין 
זיך נוכא". און נאָר װען דער מענטש װועט 
װערן אַ ‏ מ ענ ס ש, װען אָט-די קרעפטן 
און אַרבעטן װעלן ביי אים געווינען די איבער- 
וי!:2 איבער די קרעפטן און אַרבעטן, דודך וװועפ- 
כע עך בצשטפם ‏ הי צ ועגית'דינן 
ג ו צ ן|", נאָר דעמאָלט װעט פאר אים נע- 
מאָלט זיין די מענלאכקייט איבערצוניין צו אַ 
לעבן אין א העכערער פריי-קאָמוניסטישער 
געזעלשאפטס-פאָרם. 

איך רעכן דעריבער, אַז דער אלװעלטלאַכער 
ס אָציאַליזם, װאָס איז ניט מסכים נאָך 
אַמאָל אױיסצופּרואוון יענע כאאָטיש-קאַמוני- 
סטישע עקספּערימענטן, וועלכע האָבן זיך סטי- 
כיש דורכנעריסן און זיינען צרה'דיג דורכגעפאלן 
אין דעם סאָוועטישן רוסלאַנד, װועט מוזן איצטער 
צואווענדן זיין געדאנק צו יענעם ס יינ ט ע- 


ט י ש ן בו-פרינציפּ, וועלכן מ אַ ר ק ס 
האָט פאָרגעשלאָגן אין זיין ,קאַפּיטאַל". 
שטייט מען אָבער אויף דעם באָדן פון א ט 
דעם בוי-פּרינציפּ, מוז מען לכתחילה 
זיך אָפּזאָגן פון דעם ד ריטן אי טע ר- 
נאַ צװאַנאָאל אהן זיינע כאַדץ- 


ר וננ ע ן, שוױן מחמת דעם פּשוט'ן טעם, 
װאָס זיי זיינען געבויט אױיף דעם יסוד פון 
ריינעם קאָמוניזם. אַזאַ קאָמוניזם 


טראָגט אין דער איצטיגער צייט, מיט דער איצ- 
טינער מענטשהייט, אין זיך די געפאר, אז דער 
עקאָנאָמישער לעבן זאָל צעשטערט וערן או 
די געזעלשאפט זאָל אוועקגעשטעלט וערן פאר 
דער נויטווענדיקייט ווידער איינצופירן די סטי- 
כיש-בלינדע מאכט פון דעם קאַפּיטאַליזם. 

פון דער אנדער זייט איז אָבער ביי מיר 
ניטאָ קיין ברעק? ספק, אַז אויב דער צוקונפטי- 
נער סאַציאַליסטישער אינטערנאַציאַנאַל זאָל 
ע ר גנ ס ט אופנעמען דעם פּראָבלעם פון אַ 
קאַציאַלער רעװאָליוציע אויף די יסודות פון אַ 
,קולטור-מינימום" ; אוב ער זאָל ארויסרוקן 
פאר דעם אַלוועלטלאַכן פּראָלעטאריאַט די אויפ- 
גאַכע: אַ פּ ש אַ פ ן ד י הנגער-בייטש, 
אָפּשאַפן די ,בלינדע מאַכט" פון דעם איצטיגן 
רעזשים, אויף וועלכער עס שטיצט זיך די גאַנ- 
צע עקאָנאָמישע און אויך די פּאָלִיטישע הער- 
שאַפט פון דער בורזשואַזיע, און אויב דער אַל- 
וועלטלאַכער פּראַלעטאריאט װאָלט דערביי קלאָר 
פאַרשטאַנען, אַז אין דער קאַציאַלער רעװואָליו- 
ציע נייט עס ניט נאָר אין דעם גור? פון דעם 
לונין ארבעט ער-קלאס, נאָר מער 
פאר אַלץ אין דעם גורל פון דעם מ ענט שן, 
װאָס שטרעכט צו אַ לעבן א ון מע נ ט ש- 
?טכער ח שיבות, װאָלטן די איס- 
זיכטן אויף אַ סאָציאַליסטישן איבערקער נווא?- 
דיג געוואקסן און צווישן די צוויי פיינדלאַכע 
לאַגערן, -- דעם סאָציאַליסטישן און דעם קאָ- 
מוניסטישן, -- װאָלט זיך געקאָנט איינשטעלן 
אַ ברירערלאכע פאַרשטענדניס... 


בעטן פֿאַד דעד געזעלשאַפס, --- צוליבֿ 897 קו?- 
טורדמינימום, == נ 8 נ צ ע צ ע | יאָ ר, 
און אַז ערשט נאָך אָט דעם אבלינאַטאָרישן אַר- 
בעטס-דינכט, זאָל ער, אַ פאַרזיכערטער מיט 
חיונה פאַר'ן גאַנצן לעבן, אַרױס פ ריי, און 
אוב ער וויל זיך ווייטער באַטייליגן עקאָנאָמיש 
צוליב פּראָדוצירן גיטער, װאָס שטייגן אַריבער 
דעם קולטור-מינימום, זאָל דאָס געשען אין פרייע 
קאָאָפּעראַטיוון *). 

באַלד נאָכדעם איז איז אין רייטשלאַנד ער- 
שינען דאָס באַקאַנטע בוך פון אַ ט ל י ע נ - 
טיקוס: פּראָפּעסאָר ב אַ ? אַ ר): 6אַ 
בליק אין דעם צוקונפטס-שטאט", וואו אָט דער 
געדאַנק איז אוועקגעלעגט געװאָרן אין דעם יסור 
פון אַ גלענצענדער סטאַטיסטישער אויספאָר- 
שוננ, װאָס האָט באַװיזן, אַז רי ,ממשלה פון 
נויטווענדיגקייט" דאַרף דויערן ניט מער וי אַ 
זעקס-זיבן יאָר: אַזוי, אַז אויב די שול-צייט 
זאָל זיך ענדיגן מיט דעם זעכצענטן לעבנס-יאָר, 
װאָגט דער אַבליגאַטאָרישער אַרבעטס-דינסט זיך 
געקאָנט ענדיגן מיט דעם 22-סטן אָדער 23-סטן 
לעבנס-יאָר *). 


פּראָפּעסאָר באַלאָדס בוך איז נאָך דער איצ- 
טיגער דייטשער רעװאָליוציע אַרױס אין אַ צוויי- 
טער אויפלאַגע, מיט גנ ייע אויסרעכענונגען, 
לויט וועלכע עס קומט אויס, אַז ביי דעם איצ- 
טינן געוואַקסענ עם צושטאנד פון די 
פּראָדוקטיוודכוחות דאַרף רי ממשלה פון נויט- 
ווענדיגקייט אָרער דער אַלגעמײינער אָבליגאַטאָ- 
רישער אַרבעטס-דינסט שוין דויערן ניט מער וי 
אַ פיר-פינף יאָר. וי אין דער ערשטער 


*) זעה װענן דעם אין דער איבערזעצונג פון יענעםס 
אַרטיק? אין ,דאָס נייע לעבן", באַנר פיר, אָקטאָבער, 1012, 
ן. 876--877. 

*) מיט באַלאַדס סטאַטיסטיק האַב איך מיך באנוצט 
ביי דער אויסאַרבעטונג פון דעם קאַפּיט? ,סאַציאַליסט- 
טשעסקאַיע כאַזיאַסטװאַ" (חדי סאַציאַליסטישע באַלאַבאַ- 
טישקייט") אין דער פּראָפּאַנאַנדע בראַשור פון דער רוסי" 
שער פּאַרטײ , פאַציאַליסטדרעװאַליוציאַגערן": ,דער קע" 
ניג הונגער". די אַנדערע קאַפּיטלען שטאַמען פון ג. 
ב אַ ד. (די אידישע איבערזעצונג פון רער בראשור 
טראַנס דעם נאַמען: .עקאַנאַסישע עסיור!", 


אױפֿלאָנ? האָט באַלפֿד אוין 81 פֿרײננערעכֿנם 
עקאָנאָמישע טעטיגקייטן, װאָס װאָלטן, לוים 
מיין מיינונג נאָך, גאַנץ גוט געקאָנט בלייבן אין 
דער ממשלה פון דער פרייהייט. על כ? פּנים, 
װאָלט אין דער א י צ ט י ג ע ר צייט יעדער 
מענטש זיך געקאַנט באַפרייען מיט דעם 91-סטן 
יאָר, אַריינטרעטן אין דער ממשלה פון פריי- 
הייט, אַן ,אויסגעדינטער" מיט אַ , ל ע ב נ ס - 
פּענסיע ?, װאָס פאַרזיכערט אים (ניט אין 
נעלט, נאָר אין פּראָדוקטן, אָדער אין אָנווייזונ- 
גען אויף פּראָדוקטן) אַ זייער חשוב'ן , קולטור- 
מינימום" *). 


עס קאָן זייער פיל געזאָגט ווערן צו נונסטן 
פון דער איינטיילונג פון די צוויי ספערעס ניט 
אין יערן ארבעטס-טאג, נ אַ ר אי | די 
? ע ב נ ס-י אַ ר ן. עס װאָלט זיך געוויס 
געלוינט אָפּצושטעלן זיך אויף אָט-דעם פּראָב- 
לעם באריכות. סיר וװעלן דאָס אָבער לאָזן 
פאר אַן אַנדער נעלעגנהייט, ווייל סוף-כל-סוף 
איז דאָס ניט קיין פראנע פון פּ ר ינ צ יפ5ּ, 
נאָר פון ריינער ‏ צ ווע ק מ ע ס י קיי ט. 


דער בוי'-פרינציפ אָבער פאר דער 
צוקונפט איז, דוכט זיך אונז, ארויסגעקומען 
גאַנץ קלאָר אין אונזער אַנאַליז פון דער וויכטי- 
גער מארקסיסטישער באַטראכטונג. ס'איז ניט 
קיין ריינער פּרודאָניזם, און אויך ניט קיין ריי- 
נער קאָמוניזם. דאָס איז אַ פּרודאָניפטישער 
פרייהייטס-פּרינציפּ, אויפגעבויט אויף דעם באַ- 
זק פון. בא גנ רע גנ ע צ ט | צװוטנס 
קאָמוניזם. 


אויב איך מאַך ניט קיין טעות, איז אָט-דער 
בוי-פּרינציפּ מסוגל צו פאַרהיטן א סאַָציאַלע 
רעװאָליוציע פון אַלֶע יענע פּאַטאַלע פעלערן, 
אין וועלכע זי װאָלט זיך פאַרפּלאָנטערט, ווען 
זי װאָלט געפּרואווט דורכפירן אָדער דעם ריי- 
נעם, קאָנסטרוקטיוון קאָמוניזם אַלִין איינס, צי 


*) די רוסישע איבערזעצונג פון אס דער צװייטער 
אויפלאַגע איז אַרױיס אין 1920, אין דעם פּאַרלאַג פון דער 
כאַװיעטישער רענירונג, מיט א פאַרװאָרט פון ? א ר- 
פ ק י ן (טשרכליעווססי): 


18 


גענוג טעמים אָנצונעמען, אַז אָט דער פּראַקטי- 
שער שפּרונג, וועגן וועלכן ענגעלס רערט, איז 
אויך אַ טעאָרעטישער שפּרונג פון מאַטעריאַליזם 
אין אידעאַליזם אַרײן; אַז אויך דער גאַנצער 
,היסטאָרישער מאַטעריאַליזם" איז ניט קיין גע- 
שיכטס-פילאָסאָפישער אמת פ אַ ר אַ 5 ע 
צ"יטן און דורות, וי דאָסװערט 
אויסגעטייטשט פון כמעט אַלע מאַרקסיסטישע 
מפרשים (אָבערניט פּאָרשער), נאָר 
אַ פאָרמעל בלויז פּאַר י ע נ ע ם פּעריאָד אין 
דער מענטשלאַכער געשיכטע, װאָס שטייט אונ- 
טער דער ווירקונג פון דער ,, בלינדער מאַכט"; 


אַז אויך די ע ק א ננאַ מיק הערט אױף צו 
זיין דער אַלִין באַהערשנדער פאַקטאָר אין דער 


געשיכטע, װי נאָר עס ווערט אָפּגעשאַפט די 
השפּעה פון דער , בלינדער מאַכט" און דער 
מענטש הויבט אָן צו צופּאַסן די װירקלאַכקײט 
צו זיי ן נאַטטור און צו זיין חשיבות, אָנ- 
שטאָט װאָס ביידע זאָלן צוגעפּאַסט ווערן צו 
דער ווירקלאַכקײט. דערויף האָט אפשר אויך 
ענגעלס מרמז געווען, ווען ער האָט אין דער 
,הייליגער פאַמיליע? פּלוצלונג אַ זאָג געטאָן, אַן 
די גאַנצע געשיכטע ביז צו דעם סאָציאַליזם אין 
די געשיכטע פון דעם ווי אַזױ דער מענטש ווערט 
ביסלאַכװײז אַ מענטש און ווען ער האָט אין אַ 
סך אַ שפּעטערער שריפט אויך אַזױ פאַרבייגיי- 
ענדיג געלאָזט פאַלן די באַמערקונג, אַז מיט דער 
סאַציאַלער רעװאָליוציע פאַרענדיגט זיך די 
,פּאָרנעשיכ טע פון דער מענטשהייט". 
דאָס װאָס מען רופט געװויינלאַך ,די מאַרקסיס- 
טישע געשיכטס-פילאָסאָפיע? איז אין די אויגן 
פון אירע מחברים גופא ניט קיין געשיכטס-פי- 
לאָסאָפּיע, נאָר אַ פילאָסאָפּיע פון דער , פּאָר- 
געשיכטע", פון דעם אריינפאָר אין איר, ווייל די 
מענטשלאַכע געשיכטע דאַרף זיך ערשט אֶנהויבן 
אַחר החג הבע"ל... 

דאָס זיינען אַלץ פראַנן ,װאָס האָבן זייער אַ 
וויכטינן באַדײיט פאַר דעם ריכטינגן פאַרשטיין 
פון קאַר? טאַרקס' גאַנצן סיכטעם, אָבער פאַר 
אונזער שפּעציעלן ענין קאָן מען זיי לאָזן אַן אַ 
זייט. פּאַר א ונ ז איז וויכטיג צו גערענקען, 
אַז לויט קאַר? מאַרקס, װועלן מיר בעת דֶער סאָ- 
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ציאַלער רעװאָליוציע זיך דאַרפן רעכענען ניט 
מיט , פּראָלעטאַרישקײיט", נאָר מיט מ ענט ש- 
?אַ כקייט, או ניט מיט דעם ,עבדיה 
בהפקירא", װאָס קאָן געטאָן וערן אין דעם נאָ- 
מען פון דעם פּראָלעטאַריאַט, --- װי דאָס איז 
געשען אין דער רוסישער קאָמוניסטישער רעוואָ- 
ליוציע, -- נאָר מיט יענע ג ר וי ס ע 
פ ליכ טן, װאָס װאַקסן אַרױס פון מענטש- 
לאַכקײט און מ ענטשלאַכע חשיבות. 

נאָך איין פאַקט, און מיר זיינען פאַרטיג טיט 
אונזער אַנאַליז. 

לויט דעם זין פון דעם מאַרקסיסטישן בוי- 
פּלאַן, געהערט נ י ט די גאַנצע אַרבעטס-צײיט 
פון דעם מענטשן דער געזעלשאַפט. ווייניגסטנס, 
ניט אין די ערשטע פּעריאָדן פון אַ סאָציאַליס- 
טישן לעבן. נאָר א ב 8 ש ט י מ ט ע צייט 
געהערט דער געזעלשאַפט, און נאָר פאַר ד ע ר 
צייט הערשט דער געעזלשאַפטלאַכער צװאַננ. 
אין דער פרייער צייט פּראָרוצירט דער מענטש 
װאָס ער וויל, ווען ער וויל, וויפיל ער וויל און 
פאַר וו ע פ ע { ער וױיל. װאָס וייניגער 
צייט עס ווערט אַיינגעשלונגען פון דער נויט- 
ווענדיגקייט-ספערע, אלץ מער צייט בלייבט פאר 
דער ממשלה פון פרייהייט. וי זאָלן אָבער אָט 
די צוויי ממשלות זיך אַיינטײלן צװישן זיך 
אין דער צייט? לט אונזער טעקסט 
ווערט די אַיינטײילונג דורכנעפירט אין יערן 
איינצלנעם אַרבעטס-טאָג. אַ געוויסער טייל פון 
דעם אַר ב ע ט ס-ט אָנ געהערט דער גע- 
זעלשאַפט אין דער ממשלה פון נויטווענדיגקייט, 
די איבערינע צייט פון דעם זעלביגן טאָג געהער 
דעם יחיד אין דער ממשלה פון פרייהייט. , די 
פאַרקירצונג פון דעם אַרבעטס-טאָג" (אין דער 
נויטווענדיגקייטס-ספערע) זאָגט בפירוש קאַרל 
מאַרקס, ,,איז דער פונדאַמענטאַלער פאָרבאַריננ" 
פאַר דער פרייהייט. 

אַנדערע האָבן אָבער פאָרגעשלאָגן אן אַנדער 
איינטײלונג. אזוי האָט דער שרייבער פון רי 
שורות, שטייענדיג אויף דעם באָדן פון דער 
מאַרקסיסטישער אַיינטײלונג אין צוויי ספערעס, 
פאָרגעשלאָגן אין די , סאָציאַליסטישע פאָנאַטס- 
העפטן", אַז יערער זאָל זיין נעצוואוגנען צו אַר- 


זיך דאָ מאַרקס ניט אַרײן. עס איז פאַר אים 
נענונ, ווען ער שטעלט אוועק די גרונט פאָדע- 
רונגען, אַז די אָרגאַניזאַציע פון דער סאָציאַליס- 
טישער צװאַנגס-אַרבעט זאָל קאָסטן װאָס וויי- 
גינער אין געזעלשאפטלאכער ענערגיע, אז אי- 
רע אַרבעטס-באַדינגונגען זאָלן ניט גיין להיפך 
צו דער מענטשלאַכער נאַטור און זאָלן זיין ,, אין 
בעסטן אַיינקלאַנג מיט איר חשיבות". 

דאָס איז, באמת גערערדט, אַ ביס? קאַרגלאך. 
אָבער דערפאַר זיינען די צוויי לעצטע באַדינגונ- 
נען פון אַן אומגעהויער וויכטיגן באַדיײט פאַר 
דעם ג יי ס ט, װאָס באַהערשט מאַרקסעס 
בו-פּלאַן; אפר אויך פאַר דעם גייסט, װאָס 
באלעבט זיין גאנצע כלומר'שט , מאַטעריאליס- 
טיש" סאָציאַל-פילאָסאָפיע. 

קאַרל מאַרקס רעדט דאָ נאַנץ קלאָר וועגן 
דעם , מענטשן" און דער , מענטשלאַכער נאַ- 
טור", און אין אַ זין, װאָס איז ניט גאָר געוויינט- 
לאך אין דער געוויינטלאכער מארקסיסטישער 
ליטעראטור. זי, די מענטשלאַכע נא - 
ט ור, דאַרף דאָך , מאַטעריאַליסטיש" באַ- 
טראַכט ווערן, וי אַ פּריזדעקט פון געוויסע עקאָ- 
נאָמישע אומשטענדן. זי ווערט ג ע פ ור מ ט 
פון זיי און גייטינאָך נאָך זיי, כמעט וי אַ שאָטן 
נאָך אַ װירקלאַכקײט. דאָ אָבער ווערט זי גע- 
נומען אידעאַליסטיש: װיאַ פורם, 
לוט וועלכן און דורך וועלכן ס'דאַרפן געמאָדע- 
לירט ווערן די נייע עקאָנאָמישע אומשטענדן. און 
--- מערקט אייך : דאָ ווערט גערעדט וועגן דער 
מענטשלאַכער נאַטטר און ניט וועגן דער 
,פּראָלעטאַרישער", װוי מען װאָלט דאָס געקאָנט 
דערװאַרטן פון יענע פּירושים אויפ'ן מאַרקסיזם, 
װאָס לערנען, אז די סאָציאַלע רעװאָליוציע דארף 
דוררכגעפירט װערן פון דעם פּ ר אָ ? ע ט אַ- 
ריאַ ט און אַז דער סאַציאַליזם דאַרף געבויט 
ווערן ,,כדמותו וכצלמו", לויט זיין, דעם פּראָלע- 
טאַריאַטס פורם און געשטאַלט. 

און נאָך בולט'ער װאַרפט זיך דאָ אין די 
אוינן דער אידעאַליסטישער כאַראַקטער פון דעם 
נאַנצן, ווען מען דערמאָנט זיך אָן דער פאָדערונג, 
אַז די אַרבעטס-באַדיננוננען אין דער ממשלה 
פֿון נויטווענדינקייט דאַרפן שטיין אין אינ- 


קלאַנג מיט דער ח שי בו'ת פון דער מענטש- 
לאַכער נאַטור. מערקט אַייךְ וידער: מיט 
דער א ?גע טיין-מענט שלאַ כער 
,חשיבות", ניט מיט דער , פּראָלעטאַרישער". 
אָבער װי שטימט דאָס מיט דעם געװויינטלאַכן 
בליק אויף דער מאַטעריאַליסטישער פילאָסאָפיע 
פון דעם מאַרקסיזם ? װאָס אין דען אַזױנס 
ח שיבות? 

איז דאָס ניט אַ סוביעקטיווע אָפּשעצונג, גע- 
בוירן אין דעם מענטשנס געדאַנק? אין דאָס 
ניט אַ מאָמענט פון דעם מענטשלאַכן סוביעק- 
טיוון, אידעאַלן באַוואוסטזײן? און איז דען 
ניט יעדער אידעאַלער באַוואוסטזיין אַ פּראָדוקט 
און אַ שאָטן פון דעם אָביעקטיוון מ א ט ע- 
ריעלף ין"? וי קאָן דען קאס מ א- 
טעריעלע זיין--אןנאָך 8 זט מאַ- 
טעריעלער זיין, װאָס נעמט אַריין אין זיך די 
,מאַטעריעלע פּראָדוקציע אין דעם ענגערן זין 
פון װאָרט", --- געפורמט ווערן לויט אַ סוביעק- 
טיוון, אידעאַלן באַוואוסטזיין? און אויב אזא 
זאַך איז מעגלאַך בכלל, היינט וואו ליגט דער 
חטא פון די , אוטאָפּיסטן", װאָס האָבן געפאָ- 
דער, מען זאָל שוין איצטער פורעמען די עקאָנאָ- 
מישע ווירקליכקייט, דאָס , מאַטעריעלע זיין", 
לויט די פאָדערונגען פון זייער סוביעקטיוון אי- 
דעאַלן באַוואוסטזײן ? מיר דוכט, אַז אָט די 
אַלע פראַגן קאָנען פּאַרענטפערט ווערן, ווען מען 
נעמט אָן, אַז רער א מ ת ' ע ר זין פון דער 
מאַרקסיסטישער סאָציאַל-פילאָסאָפיע, אין אַ 
היבש ביס? פאַרשיידן פון יענעם בילד, וועלכע 
אירע בין איצטינע מפרשים האָבן אַרוױסגע- 
בראַכט. 

מיר האָבן נענוג טעמים אָנצונעמען, אַז די 
זינד פון די סוביעקטיווע , אוטאָפּיסטן" איז, 
קויט מאַרקס, באַשאַנען נאָר אין דעם, װאָס זיי 
האָבן דאָס געװאָלט טאָן א י צ ט ע ר, אין 
דעם סאַמע ברען פון דער פטיכישער ב 5 ינ- 
ד ע ר נויטװוענדינקייט, װאָס רייסט אַלן מיט 
זיך אין אַ ניט אַיינצוהאַלטנדן שטראָם און האָכן 
ניט געװאָלט װואַרטן, ביז דער שטראָם נופא 
װעט, וי אַ װאַסעדפאַל, מאַכען ,אַ שפּרונג פון 
נויטווענדיגקייט און פרייהייט"? מיר האָבן 
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אויפ'ן שכל, אַז דאָס װעט --- מיט וויינינער 
אויסנאַמען זיין דער הערשנדער פּאַל, -- זיינען 
דעמאָלט אויך די קאָאָפּעראטיוון פאַרזיכערט פון 
דער צעשטער:נדער ווירקונג פון דער , בלינדער 
מאַכט", פון דעם קאָנקורענץ-קאַמף אויף דעם 
מאַרק, װאָס טרייבט זיי איצטער צום אונטער- 
גאַנג אָדער פאַרװאַנדלט זיי אין קאַפּיטאַליס- 
טיעש אונטערנעמונגען. אין די צייטן פון אַ 
שטורם אויף דעם ים פון דעם ועלט-מאַרק, 
קאָנען נעוויס די שיפן פון אַ קאָאָפּעראטיו 
אונטערגיין, אָבער די אַרבעטער, װאָס בילדן אים, 
בלייבן ג אַ נ ץ אין דעם זיכערען האַפן פון 
דעם געזיכערטן קולטור-מינימום. 

קוים איז אָפּנעשאפט רער ה | נ גנ ע ר- 
ב י י ט ש, קים היינגט ניט מער איבער 
קיינעמ'ס נאַקן דער דאַמאָקל-שװערד פון דאנות- 
חיונה און עקאָנאָמישער אומזיכערקייט אין דער 
צוקונפט, קאָן קיין מאַכט קיינעם ניט צווינגען 
צו אַרבעטן, ווען מען וװויל ניט, אָדער אייף באַ- 
דינגונגען, װאָס באַפרידיגן ניט. אַ דאַנק אָט- 
דעם פּשוט'ן אומשטאַנד אליין מוזן סוף-כל-סוף 
פאַרשווינדן פון דער געזעלשאפט אַלערלײ פאָך- 
מען פון מענטשלאַכער עקספּלואַטאַציע און פון 
אומגערעכטיקייט ; וייל?ל מיט דער פארזיכע- 
רונג פון אַ קולטור-מינימום פאר יעדן איינעם 
איז שוין ניטאָ מער קיין , בלינדע מאַכט", װאָס 
זאָל וועמען עס איז קאָנען צווינגען אריינצוטאָן 
זיין קאָפּ אין אַ וועלכן עס איז יאָך, איינוויליגן 
צו אַן אָפּמאַך, וועלכן ער באַטראַכט פּאַר אומ- 
גערעכט. 

מיר, פאָציאַליסטן, האָבן גענוג גרונט אֶנצו- 
נעמען, אַן פּריער אָדער שפּעטער װעט די 
,ממשלה פון פרייהייט" זיך אליין אָרגאַניזירן 
און פרהייהייטלאכע קאַפונעס, 
װאָס וועלן פאַרווירקליכן אין לעבן דעם אידעאַל 
פון פו ?ער בר יד עה 7 ט ;ייט 
אין עקאָנאָמישן לעבן, וואו קיינער ר ע כ נ ט 
זיך ניט מיט דעם פּרינציפּ ,פון מיר אַ פּיצל, 
דיר אַ פּיצל" און ,,חס-חלילה, נעם ניט קיין גרע- 
סערן לעקאַכל פון מיינעם"; נאָר וואו יעדער 
אַרבעט װאָס, ווען און וויפיל ער וויל און נעמט 
אויך װאָס, ווען און וויפי? ער וויל, וויי? דער 
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קאָמוניסטישער לעבן װעט שוין אויסאַרבעטן די 
פּאַסינע אינסטינקטן און געוויינהייטן, אַז קיינער 
זאָל ניט ו ו ע ? |ן באאַװלען דעם אַנדערן. 
אָבער ערשט ווען אָט די ה ע כ ע ר ע, מאָ- 
ראַלישיקאָמוניסטישע אינסטינקטן װעלן זיך 
אַיינשטעלן אין דער מענטשלאַכער נאַטור, װעט 
מען קאָנען אין גאַנצן אָפּשאַפּן רי נ ר ע נ ע ץ 
צווישן ,נויטווענדיקייט" און , פרייהייט", וויי? 
אויך די נויטווענדיגע אַרבעטן װעט מען קאָנען 
אַריבערנעמען אין דער ממשלה פון פרייהייט. 

ביזן צו דעם מאָמענט --- און בפרט אין דעם 
אֶנהוֹיב פון אַ סאַציאַלער רעװאָליוציע און אין 
די ערשטע צייטן פון אַ סאָציאַליסטישן לעבן, 
מוז מען קודם-כל האָבן אין זינען ג ראָד אָ ט 
ד ע ם ג ר ענ ע ץ. די זיגרייכע סאָציאַליס- 
טישע פּאַרטײ, --- פון וועמען זי זאָל ניט באַ- 
שטיין, --- טאָר ניט אָנהויבן מיט אַ בלינדער 
נאַציאָנאַליזירונג פון אַלץ, אָדער מיט אַ בלינדער 
צ ע ש ט ע ר ונ ג פון דעם איצטיגן עקאָנאָ- 
מישן לעבן רעזשים, װי דאָס האָט נעטאָן דער 
רוסישער קאָמוניזם. איר הויפּט-אויפנאַבע דאַרף 
זין:; א צי אַנאליזירונאָר דאט 
און נאָר אוײף אזוי פיל. אױף 
וויפי? דאָס איז נויטיג, כדי צו קאָנען אָרנאַני- 
זירן די ממשלה פון נויטווענדיגקייט, די פאַר- 
זאָרגונג פון יעדן איינעם מיט שפּייז, קליידוננ, 
וואוינונג, מעריצינישע הילף און עלעמענטאַרע 
בילדונג. אין אַלע אַנדערע עקאָנאָמישע פּראָ- 
צעסן, װאָס טרעטן אריבער אָט דעם גרענעץ, 
האָט די זיגרייכע רעװאָליוציע ניט װאָס אַרײיג- 
צומישן זיך. קוים פירט זי דורך, אַז די הונגער- 
בייטש איז אָפּגעשאַפט, אַז יעדער אַרבעטענדער 
מענטש -- און יעד ער מענטש מוז אַרבעטן 
אַ געוויסע צייט אין דער ממשלה פון נויטווענ- 
דיקייט -- זאָל קאָנען עקאָנאָמיש פריי אָטעמען, 
אַזױ קאָן זי איבערלאָזן דעם גאַנצן עקאָנאָמישן 
פּראָצעס צו דעם פרייען שפּיל פון די באפרייטע 
מענטשלאַכע ווילנס. 

וי זאָל אָבער אָרגאַניזירט זיין רי ממשלה פון 
נויטווענדיגקייט, די קפערע פון דער ג ע- 
צוו אונג ע נע ר מענטשלאַכער אַרבעט? 

אין איינצלנע אָרגאַניזאַציאָנס דעטאלן לאָזט 


טער צענטראַליזירטער באַלאַבאַטישקײט זאָל 
אַרומנעמען אַ 5 ע אַרטן פון דער מענטש- 
לאַכער טעטיקייט. ער פאָדערט, אַז די פּלאנ- 
מאָסינ-געפירטע געזעלשאפטלאַכע באַלאַבאַטיש- 
קייט זאָל אריינגעפירט ווערן נאָר אין אזא מאָס, 
אויף וויפיל דאָס איז נויטיג צו באַפרײען זיך 
פון דער איצטינער ש ק ? אַ פע ר יי, אױיף 
וויפי? דאָס איז נויטיג צו מאַכן אַ ת? פון דער 
,בלנדער מאַכט". און דאָס קאָן דערגרייכט 
ווערן, ווען דער געזעלשאפטלאַכער קאָנטראָל 
װוערט אַריינגעפירט אין דער ספערע פון ,נויט- 
ווענדיקייט" פון , מאַטעריעלער פּראָרוקציע אין 
דעם ענגערן זין פון דעם װאָרט", ד. ה., װי מיר 
האָבן אויבן געזען, אין יענער ספערע, װאָס דאַרף 
באַזאָרגן יעדן איינעם מיט אַ ,קולטור-מינימום": 
װאָס דאַרף אין אונזערע צייטן געבן יעדן איי- 
נעם גענוג שפּיין, קליידונג, וואוינונג, מעדיצי- 
נישע הילף און אַ געוויסן גראַד בילדונג. 

און אין דער אמת'ן. קוים איז דערגרייכט 
אזא עקאָנאָמישן מצב, אַז יעדער איינער אין 
באַפּרייט פון דאגות-חיונה פאַר זיך און זיינע 
קינדער, --- אַ דאַנק דער פּלאַנמאָסיג-אַרגאַני- 
זירטער אַרבעט אין דער ספערע פון נויטווענ- 
דיקייט, --- אַזױ מוז די פאַרשקאַלפנדע ווירקונג 
פון דער ;בלינדער מאכטי, ד. ה:, פון העם 
כחורה-מאַרק מיט זיינע אינווייניגסטע עקאָ- 
נאָמישע נעזעצן, אינגאַנצן פאַרשווינדן. אין 
װאָס פאַר-אַ סאָציאַלע פּאָרמען עס זאָלן ניט 
פאָרקומען די ,פרייע" מענטשלאַכע טעטיקייטן 
אין דער ממשלה פון פרייהייט, --- אין איינצל- 


װירטשאַפּטלאַכע, פּראָדוקטיוו - שותפות'דיגע, 
אָדער אַפילו ריין-קאַפּיטאַליסטי- 


ש ע, אויף דעם באזיס פון קוין-אַרבעט, -- 
קאָנען ניט געמאָלט זיין יענע ערשיינונגען, װאָס 
וואקסן ארויס פון אַ קאַפּיטאַליסטישער געועל- 
שאַפט, אָדער װאָס מוזן סום-כ?-סוף אַרויסוואקסן 
אין אַ סיסטעם פּון פרייע איינצל-קאָאָפּעראטיון. 
װויבאַלד דער ארבעטנדער מענטש איז שוין מער 
טם גנעצוואוננען צו פארקויפן 
זיין אַרבעטס-קראַפּט,.--ווייל אין אַ .ח שוב 'ן 
קולטור-מינימום איז ער פ אַ ר זי כ ע ר ט 
דורך זיין אַרבעט און ,דער ממשלה פון נויט- 


ווענדיקייט", --- קאָן קיין קריזיס ניט אַועק- 
שטעלן אין געפאַר זיין עקאָנאָמישע עקסיס- 
טענץ; קאָן קיין פּאַראייניגונג פון כל-הקאַפּי- 
טאַליסטן שבעולם ניט א ר ויפ ווא ר פ| 
אויף אים זייער עקאָנאָמישע אויבערהערשאפט. 
א וי ב א קאַכּיטאַליסט זאָל דעמאָלט פאָרט 
געפינען מענטשן, װאָס ווילן אַרבעטן פאר אים 
פאַר אַ געוויסן לוין, קאָן דאָס געמאָלט זיין נאָר 
דעמאָלט, ווען זיי װועלן איינזען, אַז די אַרבעט 
גופ אָדער אירע פּראָדוקטן, קאָנען זיי געבן 
עפּעס אַזױנס, װאָס זיי אַליין, מיט זייערע 
אייגענע כוחות, אָן דער הילף פון דעם קאַפּי- 
טאַליסט, װאָלטן דאָס ניט געקאָנט אַרױס- 
בריינגען. דעם אמת גערעדט, קאָנען מיר זיך 
ניט פּאָרשטעלן קיין אַנדער קאָנקרעטן פּאַל פון 
אַזאַ מין, װי נאָר אינ'ם פּאַל, ווען דער , קאַפּו- 
טאַליקט" איז אַן ערפינדער פון אַ נייעם ,חידוש" 
און נויטיגט זיך אין אַרבעטער אויף צו פאַר- 
װוירקלאַכן זיין ערפינדונג אין לעבן. אָבער אויך 
דעמאָלט לייגט זיך עס ניט אויפ'ן שכל, אז די 
אַרבעטער, װאָס זיינען שוין פריי ניט נאָר יו- 
רידיש, װי איצטער, נאָר אויך ע ק אָ נ אִ- 
מיש, זאָלן וו על ן אריינטרעטן אין אַ 
ו י | - אָפּמאַך מיט אַ קאַפּיטאַליסט, און ניט 
בעסער פאָרשלאגן, זיי זאָלן אינאיינעם מיט 
אים גרינדן א ק אַ אַ פּע ראַ טיוו. אָבער 
אָנגענומען, אַז זיי נייען אריין אין אַזאַ לוין- 
אָפּמאַך: קאָן דער אָפּמאַך זיי קיינמאָל ניט 
פאַרשקלאַכּן,. ווייל זיי קאָ:ען שטעלן י ע נ ע 
לוין-באַדינגונגען, וועלכע זי 5 וי נ ט זיף 
באמת, און זיי קאָנען אַלע וויילע ארויס פון 
דעם אָפּמאַך, װי נאָר דאָס זאָל זיי אויפהערן 
זיך צו לוינען. פון אַ ז אַ ליך-ארבעט קאָן 
ניט אַרויסוואקסן ניט קיין פּאַרעלנדונג כּון די 
מאַסן, ניט קיין שקלאַפישע אונטערטעניקייט, 
וויי? אַ חשוב'ער מענטשלאַכער לעבן איז זיי סיי 
װי סיי געזיכערט אין דער ממשלה פון נויט- 
ווענדיקייט. 

און אויב אַלֶּע עקאָנאָמישע טעטיקייטן אין 
דער פרייהייטס-ספערע זאָלן פאָרקומען אין די 
פאָרמען פון פּרוראָניסטישע פרייע זעלבסט- 
שטענדיגע קאָאָפּעראטיון --- און עס ליינט זיך 
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געווען די אומנעהויער גרעסטע מאַיאָריטעם פון 
דער באַפעלקערונג, זאָל פארלירן זיין לאנד און 
ווערן אַ באַזיצלאָזער פּראָלעטאַריער. אויף אַזאַ 
אופן איז פון דער פחורה-ווירטשאַפט ארויסגע- 


וואקסן די איצטיגע קאַפּיטאַליסטישע באַלאָכאַ- 
טישקייט, װאָס איז געבויט אויף דעם פונדאַ- 
פענטפון לוין-אַר בכ עט, ד:ה. אױף 


דעם גרונט-פּרינציפּ, אַז אויך די מענטשלאכע 
ארב עט ס-ק ר אַ פ ט (ניט די מענטש- 
לאַכע אַר ב ע ט) -- און דערמיט אויך דער 
נאַנצער מענטש -- איז אַ סחורה אויפ'ן מאַרק 
װי אַלע אַנדערע סחורות, װאָס איז אונטערגע- 
װאָרפן אונטער דיזעלכע געזעצן פון ווערט- 
מעסטונג, װי אַלע אַנדערע סחורות, און װאָס 
קאָן אויך ארויסגעשליידערט ווערן פון טאַרק, 
-- אין די צייטן פון אַ קריזיס, --- פּונקט וי זיי. 

די איצטיגע עקאָנאָמישע , פרייהייט" איז 
דעריבער אין תוך אריין אַ ‏ .פ אַ ר ש ק ? אַ - 


פ ונ ג צו בלינד-ווירקנדע ריין-עקאָנאָמישע 
קרעפטן, װאָס מוזן פירן צו נאָך אַ שאַרפערן 


אָפּרייסן דעם אַרבעטער פון זיינע פּראָדוקציאָנס- 
באַדינגונגען, צו נאָך אַ שרעקלאַכערער פאַר- 
עלנדערונג פון די מאַסן, צו נאָך העפטינערע 
קריזיסן, אין וועלכע קאָלאָסאַלע סכום'ען פון 
מענטשלאַכע ענערגיע נייען אינגאַנצן לאבור; 
צו אַ נאָך גרעסערער קאָנצענטרירונג פון רייכ- 
טימער אין ווייניגע הענט; צו נאָך ערגערע 


פארשווענדונגען פון ענטשלאַב; ער ענערגיע אין 
דער פאָרם פון רע ק ?א מע, האמטעט- 
צגענכטן און פאַר טיט לערטום.; 


-- ועל כולם צו אַ נאָך טיפערע ג ע פ אַ 5 נ- 
קייט פון דער מענטשלאַכער ח שי בות, 
ווייל כמעט יעדע מענטששלאַכע אייגנשאַפט און 
שאַפונגס-קראַפט װערט דערביי פּאַרװאַנדלט 
איןט ס חורה, איןט סקח-וממכב 
אַרטיק?ל פאר'ן מאַרק. 

אָט דאָס איז דער הויפּט--עזולטאט, צו 
וועלכן קאַרל מאַרקס איז נעקומען אין זיין ריין- 


טעאָרעטישער אונטערזוכונג פון דעם עקאָנאָ- 
מישן פּראָצעס. ער האָט דעריבער ניט ג ע- 


קּאָנט מסכים זיין מיט פּרודאָג'ס צוקונפטס- 
אידעאַל: וידער פאראייניגן די ארבעטער מיט 
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די אדבעטס-מיטלען-או"נעצייג, אסאָציאֿירן זיי 
אין פרייע קאָאָפּעראטיון, אָבער דערביי לאָזן 
אומבאַרירט דעםם ה ו י פּ ט-וו אָ ר צ 9, 
פון אב עס איז אויסגעוואקסן דער קאַפּיטאַ- 


ליזם: די פּראָדוקציע פון ס חורות פאַרץ 
מאַרק. קוים װערט ד אַ ס ניט אֶפּג עשאפט, 


מוזן אפילו די פרייסטע און ערלאכסטע קאָאָפּע- 
ראַטיװון, אַ דאַנק דער בלינדער מאַכט װאָס 
באַהערשט דעם מאַרק, ווידער פירן צו דעם אויפ- 
בוי פון אַ קאַפּיטאַליסטישן סיסטעם (װי מיר 
האָבן דאָס דערקלערט אין איינעם פון אונזערע 
פריערדינע ארטיקלען). 

אָט פארװאָס קאַרל מאַרקס איז פון אַ פֿרן- 
דאָניסטישן סאָציאַליסט געװאָרן א קאָמוניסט 
פּאַר וועמען די הויפּט-זאך איז --- די אָפּשאַפונג 
פון דעם ה אַ נ ד ?, פון דעם מקח-וממכה, 
פון דעם מאַרק מיט זיינע סחורות. ב ? יי ב ט 
קאַרל מאַרקס אַ קאָמוניסט אין דעמזעלבינן זין 
װי דער אַלטער קאָמוניזם פון אַ לואי-בלאַן, 
אָדער אַ קאבע ? פאַרלאַנגט ער, אַן מען זאָל 
אַלע מענטשלאַכע טעטיקייטן דערקלערן פאר 
געזעלאשפּטלאַכע פונקציעס, װאָס שטייען אונ- 
טער דעם קאָנטראָל פון דער געזעלשאפט ? פאר 
דער ווייטער-ווייטער צוקונפט -- יע. מיר האָבן 
שוין געזען, אַז, לוט אים, מוז די געזעלשאפט 
דערגרייכן אין איר אנטוויקלונג אַזאַ שטופע, 
וואו יעדער איינער װעט געבן דער געזעלשאפט 
װאָס ער ק אַ | און נעמען יו איר װאָס ער 

אַרף. דאָס זעצט פאָרויס א ריין-קאמוני- 
סטישע באַלאַבאַטישקײט, וואו יעדער פּראָדו" 
צירטער אַרטיק? געהערט פריער דער גאַנצער 
קאָמוניסטישער געזעלשאפט און ערשט פון איר 
ווערט ער אריבערגע:נומען אין דעם אינדיווידואל- 
באַזיץ פאר דעם איינצ?-פאַרברויך, לויט אי" 
נעמ'ס באַדאַרף. 

אָבער פּאָדערט מאַרקם, מען זאָל אזא נע- 
זעלשאפטס-פאָרם איינפירן גלייך נאָך דער סאָ- 
ציאַלער רעװאָליוציע ? פריער האָט זיך דאָס 
געקאָנט ד וכ ט {| אזי. דער אַנאַליז אָבער 
פון אונזער ציטאַט באווייזט, אז ער איז געווען 
גאַנץ ווייט דערפון,. ער פאַרלאַננגט נ י ט, 
אַז דער קאָמוניזם, מיט זיין פּלאגמעסיג-נעפיר" 


פערט וװערן, נאָר אויך נאָך איינגעשרומפט 
ווערן, כדי אױױף אַאַ אופן געװינען אַלץ 
מער צייט סיי פאר יענער מאַטעריעלער פּראָ- 
דוקציע, װאָס שפּרײזט אַריבער דעם ,ענגערן 
זין פון דעם װאָרט?, קיי פאר יענע ריין-אי- 
דעאלע באַשעפטיגונגען, װאָס פון זיי באַשטײט 
דעם מענטשנ'ס טעטיקייט אין דער ממשלה 
סון פּרייהייט. 

אָכער צוליב װאָס אָט-דער נאַנצער יאָך? 
צוליב װאָס דער נעזעלשאפטלאַכער קאַנטראָל 
אין עקאָנאָמישע ענינים בכל?? פארװאָס ניט 
זען, או דער גאַ:נצער סכום פון מענטשלאכע 
טעטיקייטן, -- מאַטעריעלע װוי אידעאלע, -- 
זאָלן זיך קאָנען אֶָפּשפּילן אין אַ רייןדפרייהייט- 
לאַכער ספערע? פארװאָס ניט גליבען דער 
בורזשואַזער עקאָנאָמישער וויסנשאַפּט, אַז די 
בעסטע און ראציאָנאַלסטע זאַך אין דעם עקאָ- 
נאָמישן לעכן איז איבערלאָזן אים אינגאַנצן 
צו דעם פרייען שפּיל פון עקאָנאָמישע קרעפטן 
און שיכות'ן ? אויך אויף דער שאלה זוכט 
אונזער טעקסט צו געבן דעם קורצעסטן און 
פּינקטלאַכן ענטפער : 

די א ; צ.ט וכע פרײיהײַט) אאז נאה 
אַ כלומרשט'דיגע, אַן אילוזיאָנגערע. ניט דער 
מענטש באַהערשט איצטער די עקאָנאָמיעש אומ- 
שטענדן, נאָר די אומשטע:דן באַהערשן איצטער 
דעם מענטשן, װי אַ בלינדע מאַכט. די נאנצע 
שאַרבּקײיט און טיפקייט פון זיין טעאָרעטישן 


אַנאַליוז האָט מאַרקס אָנגעװענדעט אין זיינע 
מאָנומע:טאַלע ויסנשאַפטלאכע װערק, כדי 
ארויסצובריינגען אויף קלאָר, פון װאַנען עס 


נעפט זיך די ,בלינדע מאַכט? אין דעם עקאַ- 
נאָמישן לעבן און אין װאָס עס באשטייט איר 
ווירקונג. 

{ די וויכטיגסטע און גרעסטע אויפטואונג 


פון דער מארקסיסטישער וויסנשאַפט באַשטייט 


אָכער אין דעם באַװייז, אַז די בלינדע עקאָנאָ- 
מישע מאכט, װאָס באַהערשט איצטער דאָס גאנ- 


צע עקאָנאָמישע לעכן, נעמט זיך פון אייןךאיינ- 
צינן מקוד : פון דעם פאַקט, אין וועלכן אַלַע 
בורושוצזע עקאַנאָמיסטן זעהען דעם טריאומף 
פון מענטשלאַכער פרייהייט און דעם באַזיס 


פאַר דער פּראָגדעסיווער אַנטװיקלונג פון דער 
מע:טשהייט. מיר מיינען דאָ דעם פּאַקט, װאָס 
די , מאַטעריעלע רקיע אין דעם ענגערן 
זין פון דעם װאָרט" האָט איר נאָענטסטן ציל 
צו באַשאַפן קס חורות פאַר'ן מאַרס. 
און דאָס װוידער איז ארויסגעוואקסן פּון דעם 
פאַקט, װאָס דער גאנצער פּראָצעס פון ארויס- 
בי די גויטווענדיגע לעבנס-מיטלען, איז-- 

נאָך דעם פּאַנאַנדערפאל פון דעם פּרימיטיון 
קאָמוניזם -- צושפּאלטן געװאָרן אין א י ינ- 
צ 5 נ ע באַלאַבאַטשקײטן, מיט פּריוואט-איי- 
גנטום אויף די מיטלען און די געצייג פון דֶער 
פּראָדוקציע. 

אָט דער פאקט האָט דאָס געפירט דערצו, 
װאָס מען האָט גענומען פּראָדוצירן ניט צוליב 
דעם אוממיטלבאַרן פארברויך, 2 אָ ר צ |ו- 
ליב ד עם פאַר קויף. כּמעט יעדער 
פּאַרברויך-אַרטיקל מוז פריער מנולגל ווערן אין 
אַשטיקל ס ח ור ה אויפ'ן מאַרק, איידער ער 
קאָן אריינגיין אין דער ספערע פון אינדיווידו" 
עלן קאָנפום. די אַרבעט פאר'ן מאַרק האָט אָבער 
אַריינגעבראכט א כאַאָס אין דער פּראָדוקציע. 
עס איז אויסנעוואקסן דרי פ רייע קאָנ- 
ק ו ר ע נ ץ צוישן די פּראָדוצענטן. מען 
פּראָדוצירט ניט דאָס און ניט אזוי פיל,. װאָס 
און וויפיל די גאַנצע געזעלשאפט האָט נויטיג 
פּאַר אַ געזיכערטן לעבן, נאָר דאָס אין אַזױ פיל, 
װאָס און וויכיל יעדער איינער האָפט צו פאַר" 
קויכן אויפ'ן מאַרק. דערמיט זיינען געעפנט 
געװאָרן טיר-און-טויער פאר אַלערלײ עקאָנאָמי- 
שע ק ר יי זי סן, אין וועלכע די שװאַכּערע 
פטרלירן זייער לאוש עקסיסטענץ און די 
שטאַרקערע קאָנצענטרירן אין זייערע הענט 
אַלץ מער און מער פון דעם געזעלשאפטלאכן 
רייכטום 

דער כאַאָס, די קאָנקורענץ און די קרי- 
זיסן.--אָט די דריי קינרער פון דער ס חורה" 
וויר ט ש אַ פ ט, -- האָבן געמוזט פירן 
דערצנ, אַז דער ארבעטנדער מענטש זאָל אִפּ- 
געריסן ווערן פון זיינע נאַטירלאכע אַרבעטס-באַ- 
דינגוננען, -- פון דעם רוי-שטאָהף און די נע- 
צייג, -- דער עיקר, אַז דער פּױער, װאָס אין 


מאַרקס איז דאָ נאַנץ זיכער צודקאַרג אין ווער- 
טער און דערקלערונגען; אָבער דאָס אין ער 
אַלע מאָל, ווען אים קומט אויס צו רעדן ועגן 
אַלגעמײיןךטעאָרעטישע ענינים. תמיר זוכט ער 
דערביי צו פאָרמולירן זיין געדאנק אַזױ אַלנע- 
מיין און אבסטראַקט, אַן ער זאָל קאָנען ארומ- 
נגעמען אַלע דערלאָזבאַרע פעלן און פּירושים. 

וועלכע מענטשלאַכע קרעפטן עס זאָלן 
ניט זיין באַזונדערס טייער דעם מענטשן, -- 
די אַזױ-אָנגערופענע , מאַטעריעלע? אָדער די 
אַזױ-אָנגערוכּענע ,אידעאַלע", --- אויב זיין טע- 
טיקייט ווענדט ער אָן, כדי צו אנטוויקלען זיי 
און ניט צוליב דעם מאַטעריעלן נוצן, װאָס ער 
קאָן ציען פון זיי, --- טראָגט אַזאַ טעטיקייט 
,איר ציל? אין זיך נופא", איזן זי דער אויס- 
דרוק פון דעם מענטשנ'ס דראנג צו ,פריי* 
הייט", װאָס איז, לויט ספּינאָזאַ, ניט קיין 
אַנדער זאך, װי נאָר ,די ווירקונג לויט דער 
אייגענער נאטור". אָט די טעטיקייטן מוזן לויט 
מארקס בלייבן ים ר י י. דערצו מוו דעף 
מענטש האָבן אַ סך פ ר י י ע ציט, -- 
פריי פון דער דאנות חיונא און פון דער ריין- 
מאַטעריעלער נויט. די אויפנאבע פון דעם 
סאָציאַליזם באַשטײט דעריבער לויט מאַרקס, 
ניט אין קיין אַנדער זאך, װי נאָר אין דער 
באַשאַפונג פון אָט-דער פרייער צייט פאר יעדן 
איינעם. 

צוליב אָט-דעם צװעק וערט פון אַלֶע 
מענטשלאַכע טעטיקייטן אויך אין דער צוקונ- 
פטינער נעזעלשאפט ארויסנעטיילטא ממ ש ?ה 
פון נויטווענדיקייט, װואָס 
דארף יעדן איינעם כּארזיכערן די באַפרידיגונג 
פון זיינע לעבנס-נויטן, כדי ער זאָל קאָנען 
פריי שטרעבן צו דער פאַרװוירקלאַכונג פון זיי- 
נע ? ע ב נ ס-צ י 5 | אין דער ממשלה 
פון פרייהייט. ס'איז אומענלאך אָנצונעבן אין 
וועלכע אַרטן טעטיקייט דער מענטש זאָל זיי 
זוכן. דאָס מוז מען איבערלאָזן יעדן איינעם 
צו באַשטימען פאר זיך אליין. דעריבער קאָן 
קיינמאָל ניט באַשטימט וערן, װאָס עס זאָל 
נעהערן צו דער ממשלה פון פרייהייט. דערפאר 
קאָן אָבער אָלע מאָל באַשטימט ווערן, װאָס עס 
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מ ו ז נעהערן צו דער ממשלה פון נויטווענ- 
דיקייט. די געזעלשאפט דארף נאָר אויסרע- 


כענען אין װאָס עס באַשטײען אירע אלנעטיין- 
מענטשלאַכע נױיטן אויף יענער קולטורעלער 
שטופע, אויף וועלכער זי נעפינט זיך. 

די ממשלה פון דער נויטװוענדיקייט פאלט 
דעריבער צונויף מיט דער ממשלה פין דעם 
ק װ-? טו ר-ם יני מ ור ם: פיה = 
בפירוש: פון דעם קולטור-מינימום און ניט 
דעם קולטור-מאַקסימום, ווייל מען דאַרף זען 
בכ? הכוחות די נעצוואונגענע אַרבעט זאָל פאַר- 
נעמען װאָס ווייניג ע ר צײיט, כדי עס 
זאל בלייבן וו אַ ם מ ע ר 58 רי יע 
צ יי ט פאַר דער ,ממשלה פון פּרייהייט", 
פאַר יענע פרייע באַשעפטינונגען, װאָס וװערן 
פון קיינעם ניט רענולירט. 

געוויס ווייס קאַרל מאַרקס זייער גוט, אַז 
די ,מאַטעריעלע פּראָדוקציע אין ענגערן זין 
פון װאָרט?, װאָס ווערט געפאָדערט אונטער 
דעם צװאַנג פון נויטווענדיקייט און חיצוניות"- 
דינן נוצן", -- אַז די ממשלה פון נויטווענ- 
דיקייט קאָן ניט האָבן קיין פעסטע, אויף איי- 
ביג באַשטימטע גרענעצן. א סך זאַכן, װאָס 
ווערן אין אַ פדיערדינער פּעריאָדע באַטראַכט 
וי אַ לוקסוס, ווערן אויף אַ העכערער קולטור- 
שטופע אָנגעזען װי אַ לעבנס-נויט. מיט דער 
אַנטװיקלונג פון דעם מענטשן ,שפּרײט זיך 
אויס די ממשלה פון נאַטירלאַכער נויטווענדי- 
קייט, װייל עס פארגרעסערן זיך זיינע 
הצטרכות'ן". אָבער דאָס הייסט ניט, אַז אין 
דערזעלביגער פּראָפּאָרציע דאַרף אויך פאַרגרע- 
סערט ווערן דער סכום פון דער נויטווענדינער 
אַרבעט, פאַרקלענערט ווערן דער סכום פון דער 
פרייער צייט און ממילא אויך --- דער פּאַרנעם 
פוֹן דער ממשלה פון פרייהייט. סיט דער 
אַנטװיקלונג פון דער קולטור פאַרגרעסערן זיך 
ניט נאָר די באַדערפּנישן, נאָר אויך די פּראָ- 
זץקטיוודכוחות, און מיט זייער וואוקס קאָן 
די געזעלשאפטלאַך נויטווענדיגע מאַטעריעלע 
אַרבעט, אין וועלכער אַלע מוזן זיך באַטײ- 
לינגן און װאָס מוז שטיין אונטער דעם געזעל- 
שאַפּטלאַכן קאָנטראָל, ניט נאָר ניט פאַרנרע- 


ער וועט געגעבן דורך 
,זיך צו ראנגלען 
{כ הע 

און 


ענינמעשה ר 77" . 
רער מענטשלאכער נויט, 
מיט דער נאַטור" פאר זיין עקסיסטענץ, 
אויפצוהא?טן זיין לעבן 
צו העפראדװ צירכן עס 
אויה דעם ערשטן בליק װאָלט מען געקאַנט 
מיינען, אַן מיר האָבן דאָ צו טאָן מיט דער 
פּראָדוקציע פון דעם אזו-אָנגערופענעם ע ק- 
מיקט ענזץ-מיניטום. די נעועל- 
שאַפט, װי אַ נאַנצעס, וי א פאריין פון נלייב- 
באַרעכטינטע פּראָדוצענטן, נעמט איבער אויף 
זיך די אָרגאַניזאַציע פון נאָר יענע ארבעטן, 
װאָס זיינען נויטיג, כדי צו פאַרזיכערן יער 
איינעם א מ י נ י מ ו ם פון עקסיסטענץ- 
מיטלען, --- שפּייז, קליידונג, וואוינונג, --- װאָס 
זאָלן קאָנען אויפהאַלטן ז י י | לעבן און 
דאָס לעבן פון זיינע קינדער, -- אַ מינימום, 
װאָס קאָן ריין אָביעקטיוו אויסגערעכנט וערן, 
אויף קווינט און שפּאַן, מיט די מעטאָדן פון 
דער מאָדערנער מעדיצינישער וויסנשאַפט. 
קאַר? מאַרקס איז אָבער נאַנץ ווייט פון 
אַזא געדאנק. שוין אין זיין אַנאַלִיז פון דער 
מאָדערנער קאַפּיטאַליסטישער געזעלשאפט, 
דאָרטן, ואוו ער האָט געדארפט אױספאָרשן 
דעם ,ווערט" פון יענער ,מענטשלאַכער אַר- 
בעטס-קראַפט?, װאָס וערט געקויפּט אויפ'ן 
מאַרק, האָט ער ארויסגעבראכט, אַז דער סכום 
פּראָדוקטן, װאָס זיינען נויטיג אויף אויפצן- 
האַלטן דאָס לעבן פון דעם אַרבעטער און זיין 
פאַמיליע, קאָן ניט זיין אַ געגעבענער איינמאָל 
פאַר אַלעמאָל און קאָן ניט פיקסירט װערן 
דורך אַ ריין-ביאָלאָגישער אויסרעכענונג. דער 
לעבנס-ניוואָ פון אַן אַרבעטער ב ייט זיך 
גע שיכ ט ?אַ ך אוו איז אַ פּראָדולט פון 
דער גאַנצער ק ו ? ט ור ע 9 ע ר אַנטװיק- 
לונג פון דעם פאָלֹק. װאָס ביי איין פאָלק, 


אויף איין קולטור-שטופע, װאָלט באַטראַכט 
נעװאָרן פּאַר אַ לוקסוס, א זאַך, אַ ה | 
ווע ?בער מען קאָן אוה סקו- 


מ ע ן, וערט ביי אַן אַנדער פאלק אָדער אויף 
אַ העכערער קולטור-שטופע ביי דעמזעלביגן 
פאָלק פּאַררעכנט פאַר אַ לעבנס-נויטווענדיקייט, 


אָן א ועלכער אן ארבעטנדער מענטש 
קאו נים אויססומען: מיט דער 
אַנטװיקלונג פון דער קולטור װאַקסן דעריבער 
דעם מענטשנ'ס ? ע ב נ ס-נוי טן, געס 
פאַרגרעסערן זיך זיינע הצטרכות'ן". רעכענען 
מיר אויס, אין װאָס 8 מענטש נ וי ט יג ט 
זיך, כדי אויפצוהאַלטן זיך און זיינע קינדער 
אויף א באשטימטער מדרגה פון ק ו ? ט |- 
ר ע ? ן 5ע ב ן, באַקומען מיר דעמאָלט אַ 
סכום און צונויפשטע? פון פּראָדוקטן און באַ- 
פרידיגונגען, װאָס שטיינט אַריבער דעם ריין- 
ביאָלאָגישן עקסיסטענץ-מינימום און קאָן אָנ" 
גערופן ווערן א :,ק ו? ט ו ר - מינימום". די 
באַשאַפונג פון אָט-ידעם קולטור-מינימום איז 
לויט דעם זין פון מאַרקס'עס רייד די אוים- 
גאַבע פון דער מאַטעריעלער פּראָדוקציע ‏ אין 
דעם ענגערן זין פון דעם װאָרט?; זי װערט 
פצו ד עה גע ז על שא פט באמת 
דיקטירט דורך א , צװאַנג פּון נויטווענדיקייט", 
וויי? אֶהן יענע פּראָדוקטן און באַפּרידינ:ינגען 
קאָן מען --- אויף דער געגעבענער קולטור-שמו- 
פע ניט אויסקומען, און זי --- יענע מאַטעריע- 
לע פּראָדוקציע ,אין עננערן זין פון װאָרט" 
איז אויך פ אַר דער ג עוע לשאַ פ ט 
געשטעמפּלט מיט דער כאַראַקטעריסטיק פון 
,חיצוניות'דיגען נוצן", און ניט פון ,אַ ציל 
אין זיך נופא". מענ איינער װי פאַרליבט 
זיין אין דעם פּראָצעס פון נייען שיך, אָדער 
מעלקן א קו---די ‏ מע נ ט שלאַ כע געזעל- 
שאַפט, , דער פארגעזעלשאפטעטער מענטש", 
קאָן ניט זען אין דעם קיין פרייען זעלבסט- 
ציל. פאר דער געזעלשאפט זיינען זיי נאָר 
מ י ט 5 ע }ן, וי אויפצוהאלטן דאָס לעבן 
פון אירע מיטגלידער אויף אַ געוויסער קולטו- 
רעלער הויך. דאָס מענטשלאַכע לעבן גופא 
אָבער האָט זיין זין און באַדײיט אין אַה ע- 
כ ע ר ע ר זאַך, איידער אויפצוהאַלטן זיך 
אַלֵיין און צו רעפּראָדוצירן זיך אַליין אין דעם 
קומענדיגן דור. ‏ דער זין און באַדײט פון 
לעבן באַשטײט, לויט מאַרקס, אין ,יענער אַנט- 
וויקלונג פון מענטשלאַכער קראפט, װאָס האָט 
איר איינענעם ציל אין זיך נופא". קאַרל 


= 
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פּרייהייט װאָלם ניט ווערט געווען קיין צויסגע- 
בלאָזענע איי. מיר האָבן דעריבער קיין רעכט 


ניט אנצונעמען, אז מיט דעם אוסדרוק: 
,מענטשלאַכע קראפט, װאָס האָט איר אייגענעם 
צִיל אין זיך גופא" פאַרשטייט ער נ אַ ר די 
אידעעלע שאפונג אין די עולמות העליונים פון 
דעם מענטשלאַכן גייסט. נאָך מער: ניט איין 


מאָל האָט ער אין זיינע ווערק איבערגע'חזר'ט 
זיין ליבלינגס-געראנק, ,:ז אויך די ריין פיזישע, 
נשמיות'דיגע ארבעט איז ניט נאָר א מיט? צום 
צוועק (צו באַשאַפן לעבנס-מיטלען), נאָר אויך 
א ציל אין זיך נופא, ווייל זי איז , דער ארויס- 
ווייז פון לעבן".*) 

שטעלן מיר זיך אָבער אָט אויף דעם שטאַנד- 
פּונקט און באַטראכטן מיר פון אים זיין איינ- 
טיילוננ אין די צוויי פארשיידענע ספערעס, 
קומען מיר צו גאַנץ אנדערע רעזולטאַטן. עס 
קאָן אונז איצטער אויסקומען, אז די שיידונגס- 
פיניע צווישן זיי ליגט ניט אין דעם היפּ- פין 
מאַטעריעלער אַרבעט און אידעעלער שאַפונג, 
נאָר אין דער ס וב יע ק טיווער שטע- 
לונג פון דעם אַרבעטנדן מענטשן צו די צילען 
פון זיין ארבעט. אויב ער ברענגט ארויס א 
וועלכע עס איז שאפונג, -- אלץ איינס, א , מא- 
טעריעלע" אָדער ,,אידעעלע", --- וי א חיצוניות- 
דיגן מיטל צו עפּעס אן אנדער זאך, איז זי אליין 
פון ,חיצוניות'דיגן נוצן" און געהערט דעריבער 
צו דער ממשלה פון נויטווענדיקייט. ווערט זי 
אָבער ארויסגעבראכט צוליב דעם פּראָצעס פון 
ארבעטן לִשם שאפן, דעמאָלט , טראָגט זי איר 
איינענעם ציל אין זיך נופא" און מוז ממילא 
נעהערן צו דער ממשלה פון פרייהייט. 


לויט אָט דעם אויסטייטשט װאָלט יעדער 
איינער געקאָנט זיך עקאָנאָמיש באשעפטיגן אין 
זיין פרייער צייט מיט וו אַ ס ער וױל, ווייל 
ביי יעדער ארבעט זיינער װאָלט ער געקאַנט 
פּרעטענדירן, אז זי איז נעבאָרן אין פרייהייט 


*) זע צ. ב. אויך אין דעם דריטן באנד ,קאַפּיטאל", 
מיט א פּאַר בלעטלאך פאר אונזער ציטאַט: ,אַרבעט איז 
אז אַלגעמײנער אויסדרוק און באיאָונג פון לעבן" (,דזשע- 
נערא? עקספּרעשען ענד אַסוירשען אוו לאֲיה", ז. 919.) 
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און ווערט ארויסגענראכט לשם פרייהיים; אז 
ער נייט שיך ניט לִשם זייער דרויסנלאכן נוצן, 
נאָר לשם דער הנאה פון דער ארבעט נופא; 
און אויף אַזאַ'ן אופן װאָלט אין נאַנצן אפּנע- 
װישט געװאָרן דער גרעניץ צװישן ‏ נויטווענ- 
דיקייט" און , פרייהייט", ווייל אויך די לעצ- 
טע קאָן װי די ערשטע אָננעפילט וערן 
מיט , מאַעריעלער פּראָדוקציע", און עס ווערט 
אונז ניט געגעבן קיין איין אֶנווייז, װאָס זאָל 
קלאָר באַשיטמען, וועלכע מינים מאטעריעלע 
פּראָדוקציע דארפן 'שטיין אונטער דעם גע- 
זעלשאפטלאכן קאָנטראל און וועלכע קאָנען 
איבערגעלאָזן ווערן צו דער פרייער טעטיקייט 
פון דעם יחיר. 

דער רעזולטאַט פון אונזער איצטינן צַנאַלִיז 
איז, אז מיט די אָנגענעבענע סימנים פון דרויסנ- 
לאַכן נוצן און אינווייניגסטן זעלבסט-ציל קאָנען 
מיר ניט ווייט אַיינפאָרן אין דער באשטימונג 
פון קאר? מאַרקס'עס בוי-פּלאן פאר דער צו" 
קונפט. מיר ווייסן נאָר, אז די מענטשלאכע 
טעטיקייטן דארפן איינגעטיילם וערן אין 
,נויטווענדינע?" און ,פרייהייטלאַכע", אז דער 
פאַציאַליסטישער קאָנטראל נעמט ארום נאָר די 
ערשטע. פיר ווייסן אָבער ניט, וואו עס זאָל 
געצויגן ווערן די שיירונגס-ליניע צװוישן זיי. 

כדי דאָס אויסצוגעפינען, לַאָמִיר דעריבער 
לאָזן אויף א וויילע פאַלן דעם פארפירערישן 
אָבער אומבאַשטימטן סימן פון , ציל אין זיך 
נופא" און קאָנצענטרירן אונזער אויפמערקזאאמ- 
קייט אויף יענע גרונט-שטריכן מיט וועלכע קאר? 
מארקס כאַראַקטעריזירט די ממשלה פון נויט- 
ווענדיקייט. 

ראשית זעען מיר, אַז אין איר ווערט די 
אַרבעט געפּאָדערט , אונטער דעם צוואנג פון 
נויטווענדיקייט און פון חיציוניות'דינן נוצן". 
מיר זעהען ווייטער, אז זי נעמט ארום ניט 
אַ ל ע מאטעריעלע פּראָדוקציאָנס-פּראָצעסן, 
נאָר מער ניט וי יענע, װאָס לינן אין ,דער 
ספערע פון מאטעריעלע פּראָדוקציע ‏ אי | 
דל ע םע ננ נ עץ זי ן הו ן ד עים 
וואָד ט.?" מאַרקס קארנט דערביי ניט אין 
דער דערקלערונג, וואו מען זאָל זוכן אָט דעם 


ארויסכרענגען אלע נויטינע סמאַטעריאלן און 
מכשירים פאר דער ריין נייסטיגער באשעפטי- 
נונג און אויף צוּ ר ע פּ ראָדוצירן די 
געשאפענע רוחניות'דיגע גיטער פאר דעם 
גרעסערן עולם. שוין אין דער איצטיגער גע- 
זעלשאפט שליננט אָט דעם טייל פון דער פּרא- 
דוקציע אַיין אַ נאַנץ געוואלטיגן סכום פון 
מענטשלאַכער אַרבעטס-קראפט: לייענט אין 
דער סטאַטיסטיק וװועגן דער פּראָדוקציע פון 
מוזיקאַלישע און װיסנשאַפּטלאַכע אינסטרו- 
מענטן, פון ביכער און געדרוקטע בילדער, פון 
קאָפּירטע סקולפּטורן, פון פאַרבן און מכשירים 
פאר אלֶע אַרטן קונסט. און ס'איז קלאָר, אן 
װאָפפ מער די מענטשהייט װעט שטייגן אין איר 
קולטורעלער אַנטוויקלונג. אלץ א גרעסערע 
ראָליע װעט די , ממשלה פון פרייהייט" מוזן 
אָנהייבן שפּילן אין איר לעבן. עס װעט װאַקסן 
אין איר פֿאַי די צאָל פון די שאַפער, סאַי די 
צאָל פון די געניסער, סאַי דער סכום פון די 
גענאָפענע רוחניות'דיגע אוצרות. דאָס הייסט 
אָבער אויך, אז אַן אַלץ גרעסערער טייל פון 
דעם מענטשנס פּראָדוצירנדער אַרבעטס-קראפט 
וועט דארפן אויסגעגעבן ווערן אויף צו באדינען 
די , ממשלה פון פרייהייט". װאַקסט דעריבער 
אויס די פראגע ; צו וועלכער ספערע זאָל מען 
צורעכענען דעם גאַנצן סכום פון אָט די מאַטע- 
דיעלע פּראָדוקציאָנס-פּראָצעסן? לט דעם 
פּשט, װאָס מיר האָבן נאָכ'ן משקל ראשון 
ארייננעטייטשט אין מאַרקס' גרונט-געדאנס, 
דארף אויך אָט דער טייל פון דער מאַטעריעלער 
פּראָדוקציע געהערן צו דער , ממשלה פון דער 
נויטווענדיקייט", און שטיין אונטער דעם אַל- 
געמיינעם קאָנטראל פון דער געזעלשאפט. און 
דאָס --- מחמת דעם פּשוט'ן טעם, ווייל אָט די 


ארבעט פון באַשאַפן מ אַ ט ע ריא ? און 
ג ע צ ייג (אינסטרומענטן) פאר דער גייס- 


טינער אַרבעט, טראָגט אויך אויף זיך דעם 


קלאָרן שטעמפּל פון , דרויסנלטכן נוצן". גנ ע- 
ב רויכן א טעעלעסקאָפּ ביים שטודירן 
אַפּטראָנאָמישע ערשיינונגען אי אמת, אן 


אַרױסװײז פון אַ קראפט, װאָס האָט איר איי- 
גענעם ציל אין זיך נופא, אָבער ב ויען א 


טעלעסקאָפּ איז א חיצוניות'דינע אַרבעט, װאָס 
װערט דאָס רוב געטאָן פין מענטשן, וועלכע 
האָבן קיין ברעקל אינטערעס ניט אין דער ריין 
רוחניות'דיגער אַסטראָנאָמישער שאפונג. ‏ פאר 
ז יי קאָן די ארבעט ניט זיין קיין זעלבסט- 
ציל, און ממילא קאָן זי ניט געניסן די פּריווי* 
לעניעס כּון דער פרייהייטס-ספערע. און אַזױ 
איז דאָס אויך מיט אלע אנדערע ארבעטן פון 
דעמזעלבינן קלאס. 

די פּריוויליעגיעס פון דער , פרייהייט" ועלן 
דעריבער באַשטײן נאָר אין דעם, װאָס דער 
נייסטיגער שאַפער װועט האָבן אַ רעכט צו שאַפן 
פריי זיינע אידעען אויף א ריין רוחניות'דיגן 


אופן ד. ה;. טס בצ כטו ץק ר יי דו 
וועגן זיי. קוים װעט ער אָבער װועלן פ אַ ר - 
וויר ק לאַ כן זיינע אידעען מיט דער 


הילף פון דעם שפל'ן חומר, און פארשפּרייטן זי 
מיט דערזעלביגער הילף, אזוי װעט ער שון 
דארפן אָנקומען צו דער ,געזעלשאפט", צו די 
,פאַראייניגטע פּראָדרוצירער", פון וועמעס 
ר ע ה עס װעט אָפּהענגען, צי זיין אידעע זאָל 
ווען עס איז אָננעמען א ממשות'דיגע געשטאַלט. 
האָסט א נייעם פילאָסאָפּישן סיסטעם ? זייער 
וואויל! קיינער קאָן דיר ניט פארווערן צו 
ט ר א כ ט ן װענגן דעם, אפילו צו לייענען 
לעקציעם וועגן דעם. דו לעבסט אין דער ממשלה 
פון פרייהייט און ביסט פריי. אָבער אֶפּדרוקן 
דיין פיסקטעם אין א בוךך? דאָס, ברודערל, 
פּועל פריער ביי ברוך'ן און זרח'ן. איב זיי 
וועט דיין פילאָסאָפיע געפעלן, אוב זיי װעלן 
געפינען, אז די ארבעט פון פארעפנטלאַכן ריין 
ווערק איז ניט קיין , אומזיסטער אויסגעב פון 
ענערגיע", װעט זי אריינגענומען ווערן אין דער 
, ממשלה פון נויטווענדיקייט". אלא ניט -- 
איז ניט. אַלֵיין אָבער דרוקן דאָס ווערק, אָדער 
טאָן דאָס מיט דער הילף פון חברים, װאָס זיי- 
נען פאראינטערעסירט אין דעם, -- פארשטייט 
זיך, נאָר אין דער פרייער צייט, -- דאָס ?א! 
אין דער ממשלה פון פרייהייט שאפט מען נאָר 
נייכטיג, אָבער חלילא ניט מאַטעריעל. 

ס'איז קלאָר, אז דאָס האָט ניט געקאָנט זיין 
דער מיין פון קאר? מארקס. די סטשלה פין 
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זי מוז מיט אירע פאַטעריעלע ניטער אויסהאַלטן 
אויך דעם פּאָעט, דעם מאָלֶער און דעם פילאָ- 
סאָף. מען שטעלט זיך פאָר, אַז דער פּאָעט 
װעט זיך שרייבן זיינע לידלאַך, דער מאָלער 
װעט זיך פּינזלען זיינע בילדלאַך, דער פילאָסאָף 
װעט זיך חקרן'ען אין זיינע טעאָריעס און 
דעדפאר װועלן אנדערע אַקערן פאר זיי די ערר, 
מעלקן די קי און נייען שיך. דיזעלבינע, ריין 
אוטאָפּיסטישע פאָרשטעלונג האָבן אויך נע- 
האָט די רוסישע קאָמוניסטן, ווען זיי האָבן 
נאַציאָנאַליזירט די גייסטיגע אַרבעטן. 

דער, װאָס טראַכט זיך אָבער אריין אין דער 
אויבן געבראכטער שטעלע פון קאַרל מאַרקס, 
יענעם ווערט תיכף קלאָר, אז ניט דאָס איז דער 
מיין פון דעם מאַרקסיסטישן צוקונפטס-פּלאַן. 
די ממשלה פון פרייהייט איז שאַרף אָפּגעטײילט 
פון דער ממשלה פון נויטווענדיקייט. אירע שא- 
פונגען קומען פאָר ניט אין ד ער נויט- 
ווענדינער אַ רב עטגס -צ ייט, 
נאָר אייגן עה פהיהער. צייט, 
נ אָך ד עה שאר פצע ט אט דעריבער 
איז ,די פארקירצונג פּון דעם אַרבעטס-טאָג איר 
פונדאַמענטאַלער פאָרבאדינג". 

פון דער אַרבעט, װאָס װוערט אָנגעווענדט 
אין דער ממשלה פון נויטווענדיקייט, איז קיינער 
ניט באפרייט, ניט דער קינסטלער, ניט דער 
געלערנטער, ניט דער דענקער. זיי אלע מון 
זיך באַטײליגן אין דער פּראָדוקציע פון 
מאַט ע ריע ל ע ניטער, או זיי אלע 
באקומען זייער חלק פון די געשאַפענע פּרא- 
דוקטן פיט די פאַרטיילונגס-אופנים, װאָס 
הערשן אין דער סאָציאַליסטישער געזעלשאפט. 
ערשט וען האָבן אָפּגעטאָן זייער געזעלשאפט- 
לאַך-נויטיגע ארבעט וי אַלע אנדערע בש 
ורם'ס, קאָנען זיי אין דער פרייער צייט קלע- 
טערן אויפ'ן פּאַרנאַס אָדער זיך אַרומטראָגן 
אין די אָדער יענע הויכע עולמות. מיט די 
אידעעלע ניטער, װאָס זיי באשאפן אין זייער 
פרייעה צײַם,. ס אָוג עצן/ז יע טאש 
ווא ס זיי וו יל ןה ק;מחמת וסעם 
פּשוט'ן טעם, װאָס יענע שאפונגען געהערן צו 
דער ממשלה פון דער פרייהייט און ווייל אויף 
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אָט דער ממשלה איז ניטאָ קיין ברעק? אָנטראָ? 
מצד דער געזעלשאפּט. 

אין אָט דעם פּרט איז די זאך קלאָר. און 
פונדעסטוועגן איזן נאָך ניט אזוי קלאָר דער 
גאַנצער ענין פון אַיינטײלן די מענטשלאַכע 
טואונגען אין די צוויי פארשיידענע סּפערעס, 
אויב מען זאָל די טיילונגס-ליניע ציען צװישן 
דער מ אַ ט ע ר י ע ל? ע ר פּראָדוקציע פון 
איין זייט און א י ד ע ע ? ע שאַפנגען פון 
דער אַנדערער. 

קודם כל? איז קשה, וי אזוי מען קאָן בבל? 
ציען אזא שאַרפן גרעניץ צװישן , מאַטעריע" 
און ,גייסט", צװישן ,גשמיות" און ,רוחניות" 
אין דער ספערע פון מענטשלאכע שאפונגען, --- 
דער עיקר נאָך, װען דער ספּעציפישער סימן 
זײיערער זאָל ליגן אין ,דרויסנלאכע ניצלאַכ- 
קייט פון איין זייט, און , צוועק אין זיך גופא" 
פון דער אנדערער. 

אויך די גייסטיגע שאפונג נויטינט זיך אין 
געוויסע מ אַ ט ע ר י ע ?5 ע חפצים, װאָס 
אָן זי קאָן זי ניט דורכגעפירט ווערן. דער 
מאָלער קאָן ניט מאָלן אָן לייוונט, פאַרבן און 
פּינזלען; דער סקולפּטאָר דאַרף האָבן שטיי- 
נער, געצייג, מעטאַל און קאָמפּליצירטע פּראָ- 
צעסן און מאשינעריען, אויף אויסצוניסן זיינע 
סטאַטועס אין מעטאַל. דער מוזיקער דארף האָבן 
מוזיק-אינסטרומענטן און נאָטךױפּאַפּיר. ‏ דער 
געלערנטער נויטיגט זיך אין וויסנשאפטלאכע 
אַפּאַראַטן. אפיל דער פילאָסאָף קאָן ניט 
אויסקומען אָן ביכער. און אזוי װוי די גייס- 
טיגע שאַפינגען ווערן דאָך ניט געמאכט צוליב 
די באשאפער אליין, נאָר צוליב דער נאַנצער 
געזעלשאפט, צוליב דעם גאַנצן ארבעטנדן עולם, 
װאָס יל געניסן די אידעעלע גיטער אין דער 
פרייער צייט, װאָס דארף אין אָט דעם גענוס 
פון דעם אַנדערנס שאַפן אַנטװיקלען די 
מענטשלאַכע קראַפט, װאָס האָט איר אייגענעם 
צי? אין זיך נופא", מוון די באשאַפענע 
,רוחניות'דיגע? גיטער רעפּראָדוצירט ווערן אין 
צאָלרייכע עקזעמפּליארן. דאָס הייסט, או א 
באַדייטנדער טייל פון ריין מ אַ ט ע ר יע - 
? ע ר פּראָדוקציע וװועט דארפן אַװעקנײין אויף 


גאַנצער באַדייס בשֿשטײם אין רעם נ ו צ |, 
װאָס מיר ציען פון זיי. מיר פארוואנדלען זייערע 
נאַטירלאַכע אייגנשאפטן אין אונזער איינן 
פלייש-אין-בלוט; מיר נוצן אויס יענע אייגנ- 
שאַפטן, כרי צו פאַרשטאַרקן די װידערשטאַנדס- 
קראַפּט פון אונזער קערפּער און באַשיצן זיין 
לעבן אין דעם שטענדיגן קאַמף, װאָס גייט אָן 
צווישן אים און דער נאַטור. אַלע אָט די ריין 
מאַטעריעלע שאַפונגען און גיטער טראָגן אויף 
זיך דעם קלאָרן שטעמפּ? פון ,דרויסנלאַכן נוצן". 
קיינער שאפט זיי ניט צוליב דעם שאַפּונגס- 
פּראָצעס נופא, אָדער צוליב דעם פּראָדוקט גופא. 

אַ גאַנץ אַנדער כאַראַקטער האָבן די 
אידעעלע שאַפוננען און ניטער, ווען איינער 
שרייבט א שיר, מאָלט אַ בילד, אָדער בויט א 
גייסטינן טעאָרעטישן בנין אין וויסנשאפט, 
פילאָסאָפיע, רעליגיע ניט דער פּראָצעס פון 
שאַפן נופא שוין אן אייגנאַרטינע באפרידיגונג. 
און אויך די פּראָדוקטן פון אַזאַ שאַפן טראָגן 
זייער ווערט באדייס א י'ן זיך גופ א, 
זיי זיינען ניי ס טי נע פּראָדוקטן. זיי 
האָבן ניט קיין פיזישע אייננשאַפטן, װאָס װאָלטן 
געקאָנט אוממיטלבאַר פאַרװאַנדלט ווערן אין 
דער לעבעדינער מאטעריע פון אונזער קעדפּער, 
אָדער מאַטעריעל שטאַרקן זיין װוידערשטאַנר 


אַנטקעגן דער נאַטור און באשיצן אים פון 
אירע שעדלאַכע אַיינווירקונגען. דער וװערט 


און באַדיײיט פון דעם שיר, דעם בילר, דעם 
טעאָרעטישן בנין ? י ג ט א י |ן ז יי 
ג ופ א. װען קאָפּערניץ האָט אויסגעפונען 
דעם אַסטראָנאָמישן א מ ת, אַז די זן 
שטייט און די ערד דרייט זיך אַרום איר, האָט 
ער דערביי ניט געקאָנט טראַכטן וועגן א וועלכן 
עס איז פּראַקטישן נוצן פאר דעם מענטשן. 
פאר אונזער לעבן דאָ, אויף דער ערד, איז נאָך 
עד היום קיין שום חלוק ניט, ווער עס דרייט 
זיך דאָרטן אין די הימלען ארום וועמען. װאָס 
קאָפּערניק האָט געװאָלט ארויסברעננען אין 
נאָר דעם ריינעם א מ ת װעגן דעם ענין, 
דעם ריינעם אמת צוליב דעם אמת און ניט 
לשם אַ וועלכן עס איז נוצן. און זיין סיסטעם 
װעט האָבן זיין ? אַ ני ש ן װערט אין זיך 


נופא, אזוי פֿאַנג װי די מענטשן וועלן נלויבן 
אין זיין אמת ; אָבער אפילו דעמאָלט, וען 
זי זאָל אוי'ם ה ע רן צו גלױבן אין 
אים, װעט דער ה יס ט אָ רישע ר װערט 
פון דעם קאָפּערניקאַנישן סיסטעם בלייבן איי- 
בינ , אין זיך גופא", ווייל ער װעט מיט זיך 
פאָרשטעלן אַ נויטיגן וויכטיגן עטאַפּ אין דער 
גייסטיגער אַנטװיקלונג פּון דער מענטשהייט. 
און אַזױ איז דאָס אויך מיט אַלע אַנדערע 
גייסטיגע פּראָצעסן און פּראדוקטן אין דעם טע- 
אָרעטישן און עסטעטישן שאַפן. זיי װערן 
אַרוסגעבראכט צוליב זייער אינעװייניגסטן 
אינהאַלט און באדייט, אָבער ניט צוליב א 
וועלכן עס איז חיצוניות'דינן נוצן. אזא שאַפן 
און אַזעלכע ניטער האָבן זייער , צוועק אין זיך 
גופא". 

מאַרקס' געדאַנק װעגן דעם בוי פון דער 
צוקינפטינער געזעלשאפט מוז לפי דעם פאך- 
שטצנען ווערן אַזױ : 

די פּראָדוקציע פון 86 ? ע מ אַ ט ע - 
ר יע ?ע גיטער, װי אויך די פּראָצעסן, װאָס 
דארפן אָנגעװוענדט ווערן אין איר, געהערן צו 
דער ממשלה פון דער נויטװענדיקייט. דאָ 
הערשט דער צװאַנג און דער קאָנטראל פון דעם 
כלל. די שאַפּונג אָבער פון אלע ‏ איד עע לע 
גיטער געהערט צו דער ממשלה פון פרייהייט. 
דאָ הערט אויף דער צװאַנג און דער קאָנטראָל. 
יעדער איינער באַשעפטיגט זיך אין אָט די פריי- 
הייטלאַכע שאַפונגען, לויט זיין איינענעם פאר- 
שטאַנד, נעשאַמק און ווילן. 

אָט די אַלֶע אידעעלע שאַפונגען און ניטער, 
װאָס דאַרפן שפּייזן און שיצן ניט דעם ,נוף", 
נאָר אָנפִילְן מיט זיך' די מענטשלאַכע נשמה, 
געהערן, גאַנץ זיכער, צו דער ממשלה פון פריי- 
הייט, און אַיינזען אָט דעם געדאנק איז זייער 
וויכטיג פאר יעדן איינעם, װאָס וויל זיך אריינ- 


טראַכטן אין דעם מאַרקסיסטישן צוקונפטס- 
אידעאל. נאָך עד היום טרעפט מען ניט זעלטן 
,מאַרקסיסטן". װאָס מיינען, אַן י ע ד ע 


מענטשלאַכע טעטיקייט, --- די נייסטיגע אזוי 
גוט װוי די מאַטעריעלע, --- דארף נאָרמירט און 
קאָנטראָלירט ווערן פון דער געזעלשאפּט; אַז 
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חיצוניות'דינן נוצן (,עקסטוירנע? יוטיליטי"). 
לוט דער נאַטור גופא פון דער זאך ליגט זי 
וָדי ממשלה פון פרייהייט. --- זש. | מחוץ דער 
ספערע פון מאטעריעלע פּראָדוקציע אין דעם 
ענגען זין פון דעם װאָרט. פּונקט װוי דער וויל- 
דער מוז זיך ראַנגלען מיט דער נאַטור, כדי צו 
באַפרידיגן זיינע הצטרכות'ן, כדי אויפצוהאלטן 
זיין לעבן און צו רעפּראָדוצירן עס, אזוי מוז 
דאָפס טאָן אויך דער ציוויליזירטער מענטש, און 
ער מון דאָס טאָן אין אלע געזעלשאַפּטלאַכע 
פאָרמען און אונטער אַלע מעגלאַכע אופנים 
פון פּראָדוקציע. מיט זיין אַנטװיקלונג שפּרײט 
זיך אויס די ממשלה פון נאַטירלאכע נויטווענ- 
דיקייט, וייל? עס פארגרעסערן זיך זיינע 
הצטרכות'ן; אָבער אין דערזעלבינער צייט 
פארגרעסערן זיך די פּראָרוקטיווע כוחות װאָס 
דורך זיי װוערן יענע הצטרכות'ן באפרידיגט. 
די פרייהייט אָט אױף דעם פעלד קאָן ניט 
באַשטיין אין קיין אַנדער זאך, וי נאָר אין דעם 
פּאַקט, װאָס דער פאַרגעזעלשאַפטעטער מענטש, 
די פאַראייניגטע פּראָדוצענטן רעגולירן זייער 
שטאָף-אויסבייט מיט דער נאַטור אויף א ראַ- 
ציאָנאַלן אופן ; װאָס זיי ברענגען אים אונטער 
דעם אַלגעמײנעם קאָנטראל, אָנשטאָט בא- 
הערשט צו וערן פון אים, װי פון א בלינדער 
מאַכט; און אויך אין דעם, װאָס זיי פירן דורך 
זייער אויפגעב מיט דעם קלענסטן אויסגעב פון 
ענערגיע און אונטער באדיננונגען, װאָס זיינען 
אַם בעסטן צוגעפּאסט צו זייער מענטשלאכער 
נאַטור און זיינען אין בעסטן אַיינקלאנג מיט 
איר חשיבות. אָבער דאָס בלייבט תמיד א 
ממשלה פון נויטווענדיקייט. מחוץ פון איר 
הייבט זיך אָן יענע אנטוויקלונג פון מענטש- 
לאַכע קראפט, װאָס האָט איר אייגענעם ציל 
אין זיך גופא, די אמת'ע ממשלה פון פרייהייט, 
װאָס קאָן אָבער אויפבליען נאָר אוה דער 
ממשלה פון נוױיטװענדיקייט, וי אויף איר 
באַזיס. די פאַרקירצונג פון דעם אַרבעטס-טאָנ 
איז איר פונדאַמענטאַלער פאָרבאַרינג,"*) 


*) פאַרל מאַרקס. 
איבערזעצונג). ז. 0954 
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,קאפּיטטל", באַנר 8 (ענגלישע 


אין אָט דער צונויפנעפּרעסטער כאַראַקטע- 
ריסטיק װאַרפט אונז קאַרל מאַרקס אָן די 
נרונט-שטריכן פון יענעם סאַציאַלן בנין, װאָס 
דארף, לויט זיין מיינונג נאָך, ארויסוואקסן פון 
דעם איצטיגן קאַפּיטאַליסטישן סיסטעם. אָט די 
כאַראַקטעריסטיק דארפן מיר נעמען פאר דעם 
אויסגאַנגס-פּונקט פון אונזערע באַטראכטונגען. 
קודם, מוזן מיר באַמערקן, אז וי שאַרף און בולט 
דער נרונט-געדאַנק זאָל דאָ ניט זיין ארויסגע- 
בראַכט, זיינען איינינע, זייער וויכטיגע פּרטים 
זיינע ניט ארויסגעקומען מיט דער ניטיגער 
קלאָרקייט, און קאָנען ריכטיג פארשטאַנען ווערן, 
ערשט דעמאָלט, ווען מען טראכט זיך טיפער 
אריין אין דעם באַדייט פון דעם גאנצן געראנק. 

דער שווערסטער און דער אומקלאָרסטער 
פּונקט איז דאָ -- דער כאַראַקטער פון דער 
דריטער ממשלה פון ,אמת'ער פרייהייט". װאָס 
איז איר עובדא ? װאָס ט ו ט דער מענטש 
אין איר? מאַרקס באַנוגגט זיך מיט דעם ענט- 
פער, אז אין איר טרעט ארויס די אנטוויקלונג 
פון דער , מענטשלאכער קראפט וואס האָט איר 
אייגענעם ציל אין זיך גופא", בעת די קראפט, 
װאָס ווערט אָנגעווענדט אין דער ממשלה פון 
דער נויטווענדיקייט, טראָגט איף זיך דעם 
שטעמפּל פון ,חיצוניװו;'דיגן נוצן". װאָס זאָל 
דאָס אָבער באדייטן? וועלכע מענטשלאכע 
קראפט טראָגט איר אייגענעם צי? אין זיך נופא 
און וועלכע איזן ניט מער, װי א מיט? צו אַן 
אַנדער ציל ? 

די ערשטע זאַך, װאָס קומט דערביי אַרוף 
אויפ'ן זין, איז דער געדאַנק, אז אין דער אַיינ- 
טיילונג פון דעם מענטשלאַכן שאַפן אין א 
נויטווענדיקייטס-ספערע און א פרייהייטס- 
ספערע האָבן מיר צו טאָן מיט דער אלט-באַ- 
קאַנטער אַיינטיילונג זיינער אין , מאַטעריעלע" 
און ,אידעעלע". -- ;נשמיות'דיגע" און 
,רוחניות'דיגע? --- שאַפּונגען און גיטער. 

נייען שיך, מעלקן אַ קו, אַקערן א פעלר 
זיינען ריין מאַטעריעלע פּראָדוקציאָנס-פּראָ- 
צעסן. שיך מילך און ברויט זיינען ריין מאַ- 
טעריעלע פּראָרוקטן; ,אין זיך נופא" האָבן 
זיי קיין ברעקל װערט ניט פאר אונז. זייער 


ייט 595 


מאָנאַטלאַכער זשורנאַל פאַר קולטור 


רעדאקטיר 


ט 





ז געזע לשטאפטלאכע פראגן 


דר. ח. זשיטלאָווסקי און ש. ניגער 


אַפּריל, 1993 
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דר. ח. זשיטלאָווסקי. 


דער מאַרקסיפטי 


(נעצטער קאַפּיטע? פון דער כעריע: 


אין דעם סוף פון פאָריגן אַרטיק? האָבן 
מיר אָנגעוויזן, אז אויך קאַר? מאַרקס האָט 
אין דער שפּעטערער צייט אַיינגעזען, די נויט- 
ווענדיקייט פון אַ פּשרה צװישן דעם בו- 
פּרינציפּ פון דעם ריין יט סאַציאַליזם 
און דעם בוי-פּרינציפּ פון אַן אָבלינאַטאָרישן 
קאָמוניזם, --- א פּשרה, װאָס זאָל דורכגעפירט 
ווערן און אָנהאַלטן לפּחות אין די ע ר ש ט ע 
פּעריאָדן נאָך דער פאַציאַלער רעװאָליוציע, בין 
די ריין אַרבעטאָרישע געזעלשאפטלאכקייט װעט 
קאָנען אַריבערגײין צו העכערע פארמען פון דעם 
פאָציאַלן לעבן. 

פאר דער נאָר ווייטער צוקונפט איז מארקס 
נעבליבן טריי יענער פאָרשטעלוננ וועגן איר, 
וועלכע ער האָט אויסנעדריקט צו פארשיידענע 


צייטן ביי פארשיידענע געלעגנהייטן, -- דער 
עיקר אָבער אין זיין פּאָלעמישן בריף אַנטקעגן 


מיכאַילאָווסקי'ן און אין זיין קריטיק פון דעם 
גאָטהאַישן פּראָגראם. אין דעם באַקאַנטן 
,מיכאַילאָווסקי-בריף" (אָפּנעדרוקט אין דעם 
,וועסטניק נאַראָדנאַי װאָלי") פאָרמולירט ער 
װי דעם לעצטן ציל פון דער סאַציאַליסטישער 
באַװוענונג דעם אויפבוי פון אזא , עקאָנאָמישער 
נעזעלשאפטס-אָרדענונג, װאָסּ זאָל אין דערזעל- 
בּינער צייט באַװאָרענען סּאַי די ווי-ווייט-מעג- 
לאַדינדעסטע אנטוויקלונג פון די געזעלשאפט- 
לאַכע פּראָדוקטיוו-כוחות, סאַי די וי-ווייט- 


שער בי יפּלאַן. 
סאַציאַליזם און קאַמוניזם) 


מעגלאך-העכסטע אַלזייטינע אנטוויקלונג פון 
דעם מענטשן נופא". און אין דער קריטיק פון 
דעם נאָטהא'שן פּראָנזאם נּאַטדאכט ער די 
ענדלאַכע פאָרם פון אַזאַ געזעלשאַפּטלאַכן 
בנין, װי אַזאַ פאָרם, אין וועלכער עס קאָן אין 
פולער מאָס פארווירקלאכט וערן דער רין 
קאָמוניסטישער פּרינציפּ. יעדער איינער זאָל 
געבן דער געזעלשאפט אַליץ װאָס ער קאָן און 
נעמען פון איר אַלץ װאָס ער דארף. 

דאָס איז --- פאַר דער גאָר ווייטער צוקונפט. 
ניט מיט איר גרונט-פּרינציפּ קאָן מען אָבער 
אָנהייכבן בױען א סאַציאַליסטישע גע- 
זעלשאפט. דער אֶנהייב דארף געמאכט וװערן 
מיטאַ מיש-פ אָרם, און די אלנגעמיינע 
פּרינציפּן פון יענער מיש-פאָרם האָט ער גע- 
פּרואווט אַרױסברעננען, -- וי דאָס פלענט ביי 
אים אָפּט געשען, -- אַ נכב א ו ר ח א, 
אַנאליזירנדינ א כפּעציעלען עקאָנאָמישן ענין. 
די שטעלע, װאָס מיר האָבן דאָ אין אוינ, גע 
פינט זיך אין דעם דריטן באַנר , קאַפּיטאל". 
ריידנדיג װענן דער , מ ע ר - אַרבעט", וי 
דעם קװאַ? פון רײַכטום, נעמט דאָרטן קארל 
מאַרקס פּלוצלונג ריירן בזה הלשון : 

,די ממשלה פון פרייהייט הייבט זיך אֶן 
ערשט דעמאָלט, ווען מען נייט אריבער דעם 
פּונקט. וואו אַרבעט ווערט נעפאָדערט אונטער 
דעם צואננ פון נױטװענדיקייט און פון 


1 


יי תש ט שש / = 63 0 פ5 יג 
פח00|6ז1 !5000 624 2146 זס}{ 840:06ס!2 1/47ח40 4 = 
דֶק 15866נסט? 


4108 6אז81154ט? אפמען פצעא 05ם 
.+ א צזסצ חפא 9 0880ז 0‏ 151 ,צהּחװ6גסזם |פגם 242 
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די אַמעריקאַנער פּאָרשטײערשאַפט פון 


אידנגשקאם 


מעלדעט דער אידישער באַפעלקערונג, אז זי זעצט פאָר װוי פריער 
דאָס איבערשיקן פון שפּייז און קליידער דרעפטם קיין סאָװועט- 
רוסלאנד. לוט אלע ידיעות, װאָס דער ,אידגעזקאָם" פארמאָגט 
איז נאָך ניט געקומען די צייט 
אָפּצושטעלן די דאָזיגע הילף-אַקציע פון פּערזאָנען אין אַמעריקע 
ו 


דאר יה רער ארי רעגרע ריע ער רוערע רעגרע דער וט רער רעדרא ריר רעדער ער רער ריר ירגעד רער דירי ערע ליא יי ליעטיר ריר 
טע רע עי גיטעט טע טג עג טענ טיט דמע ריט ער טנ בע יט יע טע טע טל טע טע על טיט טענ בנ 


בנוגע יי ערע קרובים אין סאָוועט-רוסלאנד, ווייס רוסלאנד און 
אוקראינע. 


א אט 0 


פאר מער איינצעלהייטן װענדעט זיר אין דער אמעריקאנער ביורא פון {אידגעזקאם". 
0 ועסט 30טע כטריט, רום 207, ניו יאָרק, ג. י. 
אָדער אין די פאָלגענדינע אגענטורן: 
גיון יאָרק, 2. י. -- דאוןיטאון אָפּיס פון ,אידגעזקאָם, 8048 דילענסי, קאָר. עלדרידזש סט. 
אידישער אַרבײטער הילכסיקאַטיטעט, 47 קריסטי סטריט. 
אוקראינער כעדעראציע, 200 איסט בראָדװיי. 
אָרעקער יונייטעד רעליף, 70 העסטער פטריט. 
יעקאטערינאָקלאַװער צענטראַל רעליף, 196 איכט בראַדװײי. 
פאַר באַלטיטמאָר, מד. -- אליראָששיא עמוירדזשענםי רעליף קאָמיטע, 1804 יוטא פּלייס. 
פאר באָסטאָן -- אידישער ארבייטער הילפס קאָמיטעט, 14 לעװערעט סטריט. 
פאר באָפאקאַ -- אידישער ארבייטער הילפס קאַמיַטעט, 299 וויליאם סטריט. 


פאַר שיקאַגאָ, איק, -- אידישער אַרבײטער הילף קאַמיטעט, 830 אינדעפּענדעגס באַנק 
בילרינג. 

פאַר דענווער, סאל --- אוידיטאָריום בוֹק סטאָר, 1407 אראפּהאק כט. 

פאַר דעטראִיט, מיש. -- אידישער אַרבײטער הילף קאַמיטעט, 2780 הייסטינגס סט. 


פאר יוסטאָן, טעקסעס -- נ. בעל?, 819112 פּרעסטאָז עוועניו. 
פּאַר לאָס אַנדזשעלעס, קאת. -- די קאַנפערענץ פון די רעליף אַרגאַניואַציעס פון 
5 לאָס אנדזשעלעס 8119 פאלסאם פט. 

ר מי?װװואָקי, וויס. -- ס. רוכין, קאָר. פטע ענד װאָלנאָט סט. 
פֿאַר פיננעאַפּאָליס. -- אידישער אַרבײטער הילף קאַמיטעט, 811 שערידאן עװע. 
פאַר מאָנטרעא? -- אלייענס פון אוקראינער אידען אין קענעדע, 27 פּרינס אַרטור הק 


סט מאַנט-עאל קענ. 
פאר ניו הייווען, קאַנב -- א אב ארבייטער הילפס קאָמיטעט, 944 טשאפּעל? סט. 
פאַר אָמאַהאַ. -- אידישער אַרבײטער הילף קאַָמיטעט, 9834 פרענקלין סט. 


פאר פילאדעלפיא -- אידישער ארבייטער הילפס קאָמיטעט, 897 סאוט 9טע סטריט. 
פאר פּיטפבורג -- מ. דועשנקינס, 39 מיללער סטריט. 

פֿאַר פט. איס. -- ה. 0. נאַלדבערג, 2929 א. סאמאס סט. 
פאר סטעכפאָרד, קאָנג2. -- אידישער אַדבײטער הילפסיקאַמיטעט,292 מעין סטריט. 
ר סט. פּאָו?. -- 2. עפּשטײן, 98 איפט 4טע סט 

ר וואשיננטאָן, ר. ס. -- אידישער ארבייטער הילפס קאַמיטעט, קע אע סט. 2.וו. 
װויניפּעג, קענ. -- דצַמיניאָן טיקעט און עי קאָרט, 676 מיין ס 
בעיאָן, נ. א -- ב. לעװוינפאַן, 431 עווענין ם 

טאראנטא, -- אירישער ארבייטער הילף קאַמיטעט, 176 מארקהאד כט. 
גנאָס איירעס, אַרגענטינע. -- יוֹניאַן איזראעליטא אוקראינא, בארטאלאמע מיטרע. 


וו1 6 
2 יט 
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7 60ע106 1203 


לייט 392 


טאַנאַטלאַכער זשורנאַל פאר קולטור און געזעלשאַפּטלאַכע פראגן 
אונטער רער רעראקציע פון 
דר. ח. זשיטלאָוסקי און ש. נינער 


ניו יאָרק, אַפריל, 1993. ערשטער יאָר, נומ. 7. 


אינהאַ לט 


דר. ח. זשיטלאָווסקי. --- דער פערקפּיפּטישער בוי-פּלאַן 1 
יהואש. --- בארגמאן (ליר) 7 
א. מ. ווייסנבערג. -- אַ דערציילונג 14 
פּריץ הירשביין. --- װאָרצלען 258 
ש. ניגער. -- ח. נ. ביאַלִיק 24 
מנחם. -- זאַו? רימער 31 
יודל מאַרק. -- ווען איז מעגלאַך נאַציאָנאַל-אױשּאָנאָשיע 41 
בעל דמיון. -- אַ בוך וועגן איריש 49 


ליכט און שאָטן. -- 1. זיי טאָרן ניט װיסן 1 
2 די אױסשפּרײטונג פון דער אידישער 


שול באַוועגונג פא 

8. אויסשניטן' *א 

ביכער און זשורנאַלן 50 
אַמעריקאנער אידישע קולטור-כראָניק 62 


פרײז 98 פענט 














0" רערט נומער א 
,די פּראַלעטאַרישע. 
שטיטעף".- 


װאָך:אַרגאַן פון די לינקע! פועלי-ציון 


צאַריסטיַשע מעפאָרן אין אַמעריקע. 












פערטער יאָרגאַנג -- שוין דערשינען 
דער פּאַרגרעסערטער יאַנ.-פעב. 


קינדער זשורנאל" 


ארויסנענעבן פון די שלום-עליכם שולן 





















אונטער דער רעדאקציע /פון פון װאַך. צו װאָך : ( 
ש ניגער צויטונגס רעצעזענטן +- דח -ז =- -- ב. גראָבאַרד. 
: ,קונטורוסטישע" פְארְּקסיקריטִיס == -- ---ך - -= 
אינהאלט : = יי אט יב יוה קאַנטאראויט,. 
יע עלאר ר טע על אע א פון קעבּן פון 2. טאָלסטאי -= -- מאקסים נאָרקי. | 
אליהו הנביא אוז דער שניו מענטש -- --- רח?. לוריע. א זעקסטער חסיר זאָנְט שׂלום עליכם { קיר). א. לוצק,, || 
דער. יאַזשיק 2 עי טי אה יהעטעםן אי} מוטלאָזע, מינוטן -- הז -- -- -- ז. וויינפּע י0װצ 
ריננען (כיר) ישי מערטט קלינג: פּאַלעסטינע ארבעטער פּאַליטיק -- -- -- זרוֹבב? |. 
באָבע יאַכנע מיט די טייז (ליר) -- -- י. קאַמינסקי. ,אַרט" אי אַמעריקע ---- - מ שונטַעהן / 
צום גליטש (כיד) יי דיי =2-. ריט דיה = ;קשמינטקי. אײניקוננס פראנע אין אונזער בּאַווענונג ןע אט 
מוראַשקעס יי א בי יגאלנ לט יי לייה יה - - כ אַפמלאהפעי || 
שקאַצעריי, פוּן ח. נ. ביאַליק, איבערזעצט פון מיקאעלא די מאָטיוון פון דער ,נויער פּאַרטי* -- א. שטורם. 
אַ גאָס (ליד) יב יע לאה ואונוק. אִין די אידישע טרייד יוניאָנס -- א. ראַטשעוועָה. 
אינגעלעזריננעלע -- דח דח ד= ה- -- -- קעאַן עלבע, איז דער פּרעסע די ריד זי ה-י 3 אלף. א 
כירער וי 1 טא ר ייפטעליאר, צו דעך נעשיכטע פון דֹעָה קִצְמוניִסְטישערְ ווננט -- 6 


יל יי ןיאו 
אין דער קאַמוניסטישער בַאַווענוֹנג. 
פּרייז 5 סענט, - יערלאַכער אַבאָנענט 9.00ף 


טזננע81 עטפזנצעיע זסנע ר 
עסזס3 אסאג : ,צהשטאסעע 6צ2ט 980 . 


קינדער שאַפונגען, רעבוסן,. רעטענישן, געקראַלאָגן, 
0 סענט אַַ קאָפּיע, 2 דאָלער אַ יאָר. 
1;אצעסט0סע מעפאזג 
צזס צ שסא .סצב. מס?פמומפגטו 1887 


















רוסישע ביכער אַרױסגענעבן אין רוסלאַנר 


פולע זאמלונגען פון כמעט אַלע רוסישע שרייבּער. -- מעסיגע פּרייזען, וי : 





0-- -- --- .08 7 808ע8ענ1/6 91.00 -- -- = --- .אס 8 מ6סקהטא 
0 --- -- אס 4 חעח?גע עגתט0 2450 -- -- -- .א10 9 הגאתעעגן. 
0 ---- --- --- .1010 7 טשאותץם 6.0 -- -- --- - 4086 19 8װ0ע10 
 1.90 848. 102010 4 9024 --- -- -- 0‏ ---- - -- .אסף 12 מסעה 108 
0 ר -- --- --- .108 20 מ0צט 60.00 -- -- יאס1 24 הווטמסהתפהה 
0 - -- -- תסעסאהחאסת-חסטף ‏ 8.00 --- - -- .אס 8 0אצסדסעסעם 


= פּאַרשײידענע אירישע און העברעאישע ביכער. 
אַלע ווערס פון מענדעלע מוכר-ספרים, 18 בענד, 011.. אַלֶע ביִכַּער זיינען שיין געבונרן. 


בוכהענדלער און ביבליאָטעקן באַקומען ראבאט.  -‏ || 
9 0686 :6מ20 87ש0הסעם ‏ טו 242 (אזהננפתתת? 1 : 4 





















אידישע פובלים' טי און ליגערארישע 3 פיוא | 
9 צווייטע עוו. (קאָר. 12טע סט.), ניו יאָרט- סטייועוענט 8ש; 
האַזע שאַמער. == מענעדזשעה. 





מאַנוסקריפּטען פּיעסען מייפרייטינג און 
די א אט א ןעט מאַלטינראפינגֿ- 


איו אידיש און אין ענגליש. - 4 


איבערועצונגע 


פון פארשיידענערליי ווערק יא יי רינ פיקטשורס סעגאריאס) 
עֶרשטקלאַסינע ארבייט --- מעסינע פּרייוען. 
ט2סזטם עזנסוומנוםת 4661 ע-ת8סלופנמא. 


.} .א אנסצ שטאן 2968 1ת58סענופ. :805 6150 יב 6606 פך 





פון און 





אין / 
















ישר יי 


עי א ר ישי 1 
געזאטעלטע ווערק-- 


א וא" --פון =- 










א ביו אַהער ערשינעו 
באַנד 1, 2, 5 און 3. 


פּרײן פאר די 4 ביכער 96.00 
באנד 9. אין קאַמף פֿאַר פאָלק און שפּראַך. 


אַרטיקלען. 

פּרייז פאר דִי 3 ביכער 90.00 
באנד 8. אין שַװערע צייטעו. 
באַנד 9 און 10. צייט אַרטיקלעו. 

פּרײז פאר די 3 ביכער 99.00 


ערשיינען די פאַלגענדע ביכער מון 
דֶר. ח: זשיטלאָווסקי 
באַנד 11, 12 און 13. 
פּרייז פאר די 3 ביכער 98.00 


פּרייז 98:00 


רעװאַלוציאַנער 
פון מ. ט. ראָזענבאום 


פּרייז פאר דִי 2 בענד 98,00 
דר. ח. זשיטלאָווסקי : 


ידי פּילאָסאַָפיע?, אין 2 בענר. 
פּרייז 9450 


אַדרעס פון פאַרלאַג: 


אַלטער ראַזען 


וועלכּער איז די לעצטע 8 יִאָהר פאַרטרעטער 
פון די ,דזשואיש. פּובליקײישאָן. סאָסייעטו" 
איז וויליג אייך צו געבן פרייע אינפאָרמאַציע 
וועגן אַלע סאָרטן ענגליש-אודישע ליטעראַטור 


מיה האָבן. יעצט אַ נײַע אַווסגאַבע פון 


גרעמץ'ם. אירישע געשיכטע 


אין אַ לײַכטן עננליש 


אַדרעפירט : 
אמפסת 'תמם,1א. 
עס } זיסאר 





אע א. ראַפאַלאַווסקי 
0 איינבינדער 


יי .+ א עזסצ אטא ,:5 {:מסן 156 


שי / שבת פאַרשלאַסען. 





+ 
עי עלדע-, ואס זיי השָׁבן קשַלעקטירם, ! ! 


דר. ח. זשטלאַוסקי 


באַנך 6. א איר צו אידען און אַנד. ארטיקלען; 
באַנד 7. די מאַראַליפילאַסאַהיע און אַנדערע 


עס גרייטען זיך צום דרוק און וועלען אין גיכען 


דעם אידישען פאָלק פאַר זיין עקויסטענץן. 
באנד 14 און 19. דער נייסטינער קאַמף פון 


מעמוארען פון א פאָציאליסט 


מיט אַ באררעדע פון דֶר. ח. זשיטלאַטססי. 
ערטטער באַנד איז שוין ערשינען;: צװייטער 
באַנר דרוקט זיך און עישײינט אין ניכעו. 


דורך דעם פאַרלאַנ קְאַן מען אויד קרינען: 


סובסקריפּשאָן פּרייז פון אַלע אויס- 
גערעכענטע 19 ביִכער איז 935.00 


6 צאפש28111,0 .08 זט 
0:4צ 6ס) ,ץ81080628 1250 212 


{808סזם .גמ 902 


ייטש יי יט 





י 2 סיר בעטן. די חכרים און מריינט, וועלכע האָבן נע- 
גוסֶען אַבשָנשָמענטיביכלאך, שריינשיקן אין אַפיס די נעמֶען 
פו די אַבֿאַנענטען, - ואס זְיִי. האָבן :נעמאַכט, . צוזשמען 


1 - די פאַרוושלטונג. 








ליך צונעפאסט 
ערשטע קלאַסע אָפּפאַמעט- 
ריסמען און באַריהמטע אוי- 
גען - דאַקשױרים אונטערח- 


כען אוינען און פּאַסען צו 
ברילען אין אַלע ף אָפּיסעס 
פון דר, בעקער, אונטער דר 
בעקערים פּערוענליכעה 
אױפֿױיכט. 

ברילען וויסענשאַפטליך צה- 
געפּאַכט פּאַר יונג און אַלם 
כּאַר טענער. פרױען און 
קינדער. - מעסיגע פּרײיזען. 
יעדער פּאָר ברילען גאַראַנ- 
טירט, 


דר. בארנעט ל. בעקער 


שִמּטי י טער דער דר. בעקער'פ 
' **י יי פערעונליכער אוימויכט: 

ר = יון 1709 פּיטקין עווע 

יי ר : סם ראקאוויי, וי 


י אָדוויין 898 פּראַספּעקט עון 
5 בי בע א 3טע, ברצנשם 


9 : 2 זיבֶעטע עו. 
:א אט אע יש 6נטע סט. 
2 איסט פארדהאם ראָוד,. בּראָנקס 


אַלע אַפיסעס זונסאג נעסנאַפען סיס דער 
אויכנאַהסע פון די אַסיפעס פון 100 לענאָסס 
עוועניו, און 1גן פעקאַנד עו., פאַר. 8ֿמע סט. 










0 


09 =8פאמס;ס 141 
זאַקס און שטיינפעלר 
יוניאן דרוקעריי 


9 דזשעפּערסאָן סטריט, נ. י- 


אַרבײיט װערס געמאַכט נום אוֹן מפינפטליף. 





טיט 


דער פֿאַראיינינטער 
,דאָס נייע לעבען" און נריי 
נאָרי נערשוני סאָצ. רעוו. 
ברענטש 247 א. ר. 


מיטעט יעדען נטען און 8טען 
דינסטאָג אין ,פאָרװוערטם" האָל. 
פיר אַפּעלירעז צו די יענינע חברים, וועלכע 
באלאַננען נאַך ניט צו אַן ארבייטער פשרויכע" 
רוננס נעזעלשאַמט, זי זאַלעו ויך אַנשליסע! שו 
אונזער ברענטש. 
פאר אינפאַרמאַציע ווענרעס זיף 
צום סעקרעטאר, פריינר רשֶוענבערג,. 9207 
קליגטאָן עװוענין, בראנקס, נ. *. 








אויף דער זייט װעלן די לעזער אַלע מאָל נעפינען אַלע אַנאַנסן ווענן 
ניי דערשינענע ביכער, זשורנאַלן און אויך אַלגעמײנע באַקאַנט- 


מאַכונגען פון דעם ביכער מאַרס. 





פיכעה: 


אין מייזעליט פארלאַן 
,א 
איז נאָר װאָט ערשינען אַ נייע פי? פּאַרגרעסערטע 
אויפלאַנע פון 
ב. גאַרינ'ס געשיכטע פון 
א 4 
אידישן טעאטער 
רייך איכוסטרירט און געבונדן, 2 בענד, 544 זייטן, 
גרויסן פאַרמאַט, פּרײן 98.19. 
דאָס איז דאָס איינצינע גרויסע וװוערק איבער 
צוויי ‏ טױיזנט יאָר אידיש טעאַטער 
און איז אַנערקענט אַלס אויטאָריטעט איבער אַלעס 
װאָס באַרירט גנאָר דאָס אירישע טעאַטער, די אירישע 
דראַמע און דע אידישן שוישפּילער. 
די יעצטיגע נייע אויפלאַנע פירט צו דער נעשיכטע 


און סטאַטיסטיק פון דעם אידישן טעאַטער אין דער 
אידישער פּרעסע בין היינטיגן טאָנ. 


גתפזאזת .א זע 
.84 6126 424 


.עס 3 שסאג 





לאדיטי 
עדעם 


זכרונות און אַרטיקלען 
געבונדן אין קלאָט באַנד 91.28 


לעצטנם ערהאלטן פילע נייע ביכער 
פון אײיראָפּא : 





5 יאָר זאַמ?-בוך פון בונד, ביכער וועלט, 
זשורנאל, זאַמל-בוך קולטור, די װאָג און 
פילע אַנדערע, 


פּאַדלאַנגט אונזערע קאַטאַלאַנן. 


אאא מתסת0ע-אא 111:410, 
.00 2008 אסגעסטפטט1 


.+ .א 011 3 זוסא ,צהש084: .כו 209 











אַפּערע אין אידיש 
שוין דערשינען 


דאָס נייע אָפּערע בוך מיט א רייכן אינהאַלט פון 40 
פּאָפּולערסטע אָפּערעס, שיין געבונדן, נרויסער פּאַרמאַט 


פּרייז 92.28 מיט פּאַרטאַ. 
אַרױסגענעבן פון פארלאג 
42'טוס :זא + אאזת 
.עס + סאנ ;{צהשסגסנםת פן 179 


שיקט אַ מאַני אַרדער אָדער סטעמפּס און איר קרינט 
דעם בוך צונעשיקט אַהים. 


דער בלויער נאכטינא? 
8 שפּיל אין דריי סצענען 
פון זישא לאנדוי 
פּרייז 50 סענט. ----- 
מאַקם מ. מייזעל'ס בוכהאַנדלונגּ- 
4 גרענד סטריט, ניו יאָרק. - 


מ. י. האַימאָוויטש 
;אַרום דעם מאַן פון נצרת" 
היסטאָרישע דערצײילונג 
שיין געבונדן 91.50 


אִין אַלע בוכהאַנדלוננען אוו דירעקט פּ 
-+ א ,50 !0202 48 (/תט1נטס 0 אק : 


נייאיקייטן אָנגעקומען פון יוראָ 


אין טייועל'ס כונפטאָר 
ן מייוע?'ס בונסטאָ 
.01 3 1866 ,84 6126 494 
בערגעלסאָן, אַפּנאַנג, נעבונדן -- -- -- -- 4115 
צייטלין, ה, דער אַלףיבית פון יורנטום -- -- 10 
צייטלין אהרן , מטטרון, אפּאַקליפּטישע פּאֶעמע 30. 
ראַוויטש, מלך, קרן פון אַלע טיינע לידער --- 50. 
רובשטיין, בן-ציון, די אנטשטייאוננ און טנט- 
וויקלונג פון דער אידישער שפּראר -- -- 90. 
רובשטיין, בןציון, נאַליציע און איר באַ- 
פעלקערונג 
קּעלערמאַן א נאָװעמכער (ראַמאַו) -- -- 100 
גוטנבוים, ק, אַרטור שאָפּענהױער, נעבונדן 80. 
קאציזנע, אַלטער, אראבאסקן, בראַשורט -- 70. 


כַאַליאַסטרע 
לאַנדױער, ג., אויפרוף צום סאַציאַליום -- -- 0 
לוקסעמבורג, ר., בריוו 
טונקעלער, חיים נעצעל דער רעפאַרמאַטאָר -- 25. 
זינגער, פּערל?, געבונדן 
לאַנדױ, זישא, דער 

(ארלעקינארא) 

















עס ווערט אָנגענומען דער אַבאָנעמענם אױיף 


דאס נייע לעבן 


א מאָנאַטלאַכער זשורנאַל פאר קולטור און נעזעלשאפטלאכע פראנן. 
אונטער דער רעדאקציע פון דר. ח. זשיטלאָווסקי און ש. ניגער 


פּרייז 3 דאָלאר א 


יאָר; 91.90 א האַלב יאָר. 


אויס דער פּראָנראַם: בראָשור : 


די הויפּט אויפגאַבן פון אדאָס נייע 
לעבן" װעלן זיין: 


א) דו טעאָרעטישע און פּובליציס- 
טישע באלויכטונג פון די סאָציאַלע און 
באַזונדערס סאָציאַליסטישע פּראָבלעמען 


פון דער היינטיגער צייט. 


ב) די ווייטערדיגע אַנטװיקלונג, ליוו- 
ערונג און קריטישע אויסטייטשונג פון 
אונזער קולטור אין אַלע איר פאַרמען און 
דערהויפּט פון דער ליטעראַטור אין דער 
אידישער שפַּראך. 


די אבסטראקטע פאַרמולעס פון דעם 
ביזאהעריגן סאָציאַליזם סוזן אָנגעפילט 
וװוערן טיט א לעבעדיגן אינהאַלט; קלאָר- 
קייט מוז אַריינגעבראַכט װערן אין דעם 
גרויסן סכסוך, װאָס איז אויסגעװאַקפן 
צװישן סאָציאַליזם און קאָמוניום; עס 
מוז אויסגעפאָרשט ווערן די ראָלע, וועל- 
כּע עס קאָן נאָך בלייבן פאר דער פּריװאַ- 
טער איניציאַטיוו אין דעם װוירטשאַפט- 
לאַכן לעבּן; עס מוז אנאַליזירט און אָם- 
עשאַצט װוערן דער װוערט פון יענע גע- 
דאַנקען און פראקטישע פרואוון, װאָס 
זייער ציל איז פארבייטען די פּאָליטישע 
פּאָרמען פון דער טאָדערנער דעמאָקראַטיע 
אויף די פאָרטען פון א ,סאָוועטישער" 
פאַרװאַלטונג; עס מוזן אויסגעפאָרשט 
וערן די מיטלען פון א אל סטישן 
איבערקער און קלאָר געמאַכט וועין די 
ואָלע און באַדייטונג פון א עקאָנאָמישן 
און פּארלאַמענטאַרישן קלאַסנקאַמף, פון 
איין זייט, און פון אַ רעװאָליוציאָנערער 
דיקטאַטור פון דער אנדערער. 


מיט דעם טיפסטן ערנסט מוזן באַטראַכט 
ווערן די פּראָבּלעמען פון א שפּראכלאַכער 
און קולטורעלער איינהויט פאר אלע מזרח- 


איירפּעאישע אידן, וואוהין דער גורל זאָל 
זוי ניט פארטראָגן אָדער האָבן פארטראָגן. 

דערפאר מוז דעם אָנגעזעהענסטן אָרט 
פאַרנעמען אין אונזער זשורנאל אַלץ, װאָס 
קאָן אויסבעסערן, פארשענערן, איידעלעה 
און רייכער מאַכן די אידישע ליטעראטור, 
די אידישע קונסט, דעם אידישן טעאטער, 
דו אידישע פּרעסע, די אידישע שול. 





ניט בינדענדיג די מיטאַרבעטער מיט 
קיין שׁ 2 אַנדערע תנאים, א חוץ די אל- 
געמיינץ יסודות פון דעם סאָציאַליזם און 
דער ריט צו אַסימילאַציע, וועמ 
די רעדאקציע אליין זוכן צו באגרינדן, 
פאַרטיפן און פארשפּרייטן די אידעען, 
װאָס קאָנען פאָרמולירט ווערן אזוי: 


די סאָציאלע און נאַציאָנאַלע ווידעראויפ- 
לעבונג פון דעם אידישן פאָלק אויף די 
יסודות 

א) פון 
בפרט ; 

ב) פון אויטאָנאָסזטעריטאָריעלץ צענ- 
טרען אין ארץ ישראל און אין אנדערע 
ענדער, װאָו עס זאָל נאָר זיין מעגליך. 


ארבעט בכלל, ערד ארבעט 


; ג) פון עקסטעריטאָריעלער נאציאָנאַ- 
לער אויטאָנאָמיע, וואו עס זיינען ניטאָ 





קיין טעריטאָריעלץ אידישע צענטרען: 

ד) פין מאָדערנער וועלטלאַכער קול- 
טור און אכסאָלוטער רעליגיעזער י 
הייט, װאָס שליסט אויס 
געהערן אָדער ניט 


יענער רעליגיע; 


יעדן צװאַנג צו 
געהערן צו דער אָדער 


ה) פון אידיש, װאָס דארף ווערן 





אנערקענט פאר דער נאַציאָנאַלער שפּראך 
פון אונזער פאָלק אִין לענעל און 
דארף פאראייניגן פון העה 


דעם שאַפ 
דער אידישער אונטעליגענץ מ יט דעם קול- 
טורילעבן פון די אידישע מאַסן. 


אַדרעס ; 


"'אצממם 1 ט צעא פסמיי 


.} .א עזסצ אטא 
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גצבאקנצן 
איִן דניר 
פשריפמטטר 
גרצסטטר 
ליכטיַנסטצר 

יונשטונצר 
בּצקנ ריי 
אין דצ ר 
יו נ 7 8 


מאַנישעוויטיץ מצה איז די באַליב- 
טעסטע מצה ביי מיליאָנען אידען יע- 
דען טאָג אין יאָהר אַזױ גוט וי פּסח. 
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דר. אדטור סטראַסבערנ 
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0 איפט 181טע סטריט, קאַרנער מעיפּס עװענין. 
בראַנקס, ג. י. 
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זשורנאַל:צושטעלער. 























דירעקסאָרן. אַנטײל נעמען אין ,ראַט* האָבן דערװײ? 
צוגעזאָגט: פּדץ הירשביין, אַדאָלף װאַרשאַ, דר. דושאן 
װייקסע?, דר. ח. זשיטלאַווסקי, יהואָש, י. 2. כהן, דר. 
טעריסאַן, ש. נינער, דר. עלסבערנ, דר. קליננ, י. קאפּילאוו, 


ס. ראַזנבױים, ראָוז! שאַמער. פאַרויצער פון ,ראט" איו 
דר. זשיטלאָווסקי, קאַסיר --- אַדאָלף ואַרשאַ. 

ווען דער קולטור קלוב וועט זידּ ענטגילטיג אַרנאַניזירן, 
װעט ער װערן אַ טייל פון דער קולטור קיגע. 





פון דער רעראַקציע. 


אין דעם קומענדיגן נומער ,דאָס נייע לעבן" װעלן, 
צװוישן אַנדערע זאַכן, געדרוקט זיין אז אַרטיק? פןו דר. ח. 
זשיטלאַוופקי װענן דעם בוך פון װו. נאַטאַנואָן ,קולטור 


און ציװויליזאַציע", אַן אַרטיק? פון ש. נינער װענן ח. נ. 
ביאַליק, דער צווייטער קאַפּיט? פון מנחם'ס ראָמאַן אין 
פערזן ,זאַװ? רימער" און אש זאַך פון פרץ הירשביין. 





נאָטיצן פון דער פאַרװאַלטונג. 


מיר װילן דערמאַנען אונזערע כעזער און פריינט, אַז 
מיט דעם מערץינומער ענדיגט ויךּ דאָס ערשטע האַלב- 
יאָרגאַנג פון ,דאָס נייע לעבן". די פריינט, װאָס האָבן זיף 
אַבאַנירט נאָר אויף אַ האלב יאָר, דאַרפן נלייך, ניט אַפּ- 
געלייגט, אַרײנשיקן זײיער באַנײיאוננ מיט דער באַגלײטונג 
פון אַ געלט:אַנװײזונג. סיר ווייסן פון ערפאַרונג, אַן אַ 
גרויסע צאֵל לעזער זיינען נאַכלעסיג אין דעם פּרט און 
מען דאַרף אָפּטמאָל שרייבן עטלאַכע בריוו און ס'גייט 
אַװעק אַ לאַנגע צײט בין זײי דערמאַנען זיך צו באַנײען 
זײער אַבאָנעמעגט. דאָס פאַרשאַפּט גרויסע שװוערינקייטן 
און איבעריגע הוצאות פאַר דער אַדמיניסטראַציע און 
מיר בעטן צו האָבן דאָס אין זינען, װײ? פאַר אונו, מיט 
די באַנרענעצטע מיטלען, איו עס נאָךְּ שװוערער וי פאר 
אַנדערע. 

מיר רעכענען, אַז צו דער נעלעגנהייט פון אונזער 
אַרײנטריט אין דעם צװוייטן האַלבן יאָר װאָלטן אונזערע 
פּריינט און לעזער געקאָנט אויפלעבן זײיער אַרבעט צו 
צוקריגן אַ גרעסערע צאָל אַבאַנעגטן פאַר אונזער זשורנאַל. 
יעדער פון אונזערע לעזער דאַרף זיך אַנשטרײנגען אַרײנ- 
צושיקן אַמװײניגסטנס נאָךְּ איין אַבאָנעמענט אויסער זיי" 
נעם (מער איז אודאי בעכער). װי מיר האָבן פריער 
ניט איין מאָל אָנגעװיזן, זײנען די לעזער דער הויפּט- 
פונדאַמענט אויף וועלכן אונזער זשורנאַל שטיצט זיך און 
װאָס מער מיר װעלן זי האָבן, אַלץ בעסער און שענער 
װעט ;דאָס נייע לעבן" קאַגען אַרױסגײן. 

אַ קך אַרויסהעלפן אין דער אַרבעט װאָלטן געקאַנט די 
פאַרשיידענע גנייע לעבן" נרופּעס, װאָס האָבן זיך אַרגאַ- 


ניזירט אין פאַרשיידענע שטעט פון די פאַרייניגטע שטאַטן. 
אָבער הערן מיר עפּעס פון זיי נאָרניט און פון אַלע 
זײערע צװאָגן זינען נאַךּ אַ סך פאַרבליבן נאָר צואָגן. 
הברים, װאָס מיינט דאָס? טאַָמער האָט איר זיך אַלײין 
פאַרגעסן, אַז איר האָט גענרינדעט אַזעלכע גרופּעס און 
האָט געזאָלט אויפּטאַן גרויקע זאַכן פאַר ,ראָס נייע לעבן", 
ווילן מיר עטלאכע פון אייך דערמאַנען: באַסטאַן, קליור 
לאַנד, דעטראָיט, טאָראַנטאָ, װיניפּעג און אַנדערע, וועלכע 
מיר װעלן דערמאָנען ביי אַ צװייטער נעלעגענהייט. מיר 
הערן, אַו אַ כך פון אייך האָבן זיך גענומען צו קולטור' 
אַרבעט און געגרינדעט קולטוריליגעס -- פרייט דאָס אונן 
זײער און מיר באַנריסן איער אַרבעט. אָבער מיר גלויבן, 
אַז אונזער זשורנאַל אַרבעט האָט אויך עפּעס צו טאָן מיט 
קולטור:טעטיקייט און קולטוריפּראָבלעמעס. פאַר װאָס 
זשע ?אָזט איר אים אויס פון אייער קולטור-אַרבעט ? 

מיר װילן זיך אומקערן נאַכאַמאַל צו די ניו יאָרקער 
נרופּעס. די בראַנקכער גרופּע אין זיך צונויפגעקומען און 
נעמט זיךְ צו דער אַרבעט, אַבער אַ גרויסע צאָל פון די 
חברים זיינען נאָךְ אלץ ,יושבי אוה?" (אָרער אפשר נאַר 
גיט אַזױ פיושבי אוהל" ?). 

די ,דאָס נייע לעבן" גרופּעס האָבן די מענלאַכקײט צו 
פּאַרװאַנדלען זיךּ אין די שענסטע קוכטורינרופּעס, װען רי 
הברים זאָלן נעמען אַ ביס? ערנכטער סיי זיר, סיי רי 
אַרבעט. און װאָס הערט זיך עכּעס װענן די אַנדערע 
שטאַט:טײלן? מיר װאָלטן זייער געװאָלט הערן פון זײ -- 
שטעלט זיך אין פאַרבינדונג מיט'ן אָפִּיס און מיר װעלן 
אייך העלפן אָרגאַניזירן די זאַך. 





פאַנען זען. א סך וויכטינע אַלטע ביכער, כתבים און טני 
דערע זאַכן, װאָס זיינען צעװאָרפן איבער פאַרשיידענע 
פּריװאַטע הייזער, זיינען עלול פאַרלאָרן צו גיין. װעלן 
זי אָבער זיין קאָנצענטרירט אין איין זיכערן פּלאַץ, װעלן 
זײ אויפנעהאַלטן װערן פאַר אונז און די קומענדינע דורות 
װי אַ דיײנקמאָל פון אונזער אַמאָלינן לעבן. 

די אַלע, וועלכע האָבן עפּעס, װאָס קאַן צונוץ קומען 
פאר איינער פון די דערמאַנטע דריי אינסטיטוציעס -- 
דער אירישער ביביליאַטעק, דעם מוזײי אָדער דעם אַרכיוו, 
וערן געבעטן עס צו צושיקן אָדער מעלרן וועגן דעם לויט'ן 
אַדרעס: 

11166מ11ת20) גתט56ט!2 800 צזהזטון 
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דערביי דאַרף אויף אָדער ביי יעדער זאַך זײן א צע- 
טעלע מיט דעם נאַמען און אַדרעם פונ'ם צושיקער צוזאַמען 
מיט'ן נאָמען פון דער שטאָט און געגנט, פון װאַנען ער 
קומט, װי אויך מיט דער באצייכענונג פון װאַנען די זאַד 
שטאַמט, און אויב מענלאד -- װער איז געװען איר ער- 
שטער אייננטימעף. ‏ / 
מעז קאַן אויך ברייננען זאכן פּערזענלאף אין אָפים פון 
דער ליגנע (דער זעלבער אַדרעם). 
דער צושיקער װעט באַקומען פון דער ליגנע אַ קבלה. 
נעלט ביישטייערונגען פאר די דריי אינסטיטוציעס קאַ- 
גען צונעשיקט װערן צום קאסיר פון דער לינע אויםן 
אַדעס: ד. פּינסקי. 
די ביבליאָטעק און מוזיי קאַָמיסיע 
פון דער קולטור לינע: 
י. יאַפע, יעקב לעװין, ש. נינער, 
י. ענטין, ש. ראסקיז. 





אין די שלום-עליכם פאָלקס-שולן. דעיר שלום- 
עליכם פאַלקס:אינסטיטוט האָט באַשלאָסן צונויפצורופן 
אויה דעם קומענדיגן חול המועד פּסח אַ קאָנפערענץ פון 
אַלע שלוםיעליכם פאָלקסישולן אין נין יאָרק און די ארוי 
מינע שטעט. 

עס ווערט אויך נעפּ?טנט אַ צוזאַמענפאָר פון די לערער 
פון אַלע אירישע פאָלקסישולן איבער'ן לאַנד. די לערער 
פון דער פּראַװינץ זיינען געבעטן זיך שטעלן אין פאַר- 
בינדוננ װוענן דעם ענין מיט דעם שלום:עליכם פאָלקס:אינ- 
סטיטוט (1387 ואַשיננטאָן עוועניו, בראַנקס, נ. י.). 

אין פּערט:עטבאַי, נ. דזש., עקזיסטירט א שלוםיעליכם 
פּאָנקסישו? שוין צוויי יאָר צייט און זי װערט אויסנע- 
האַלטן פון די עלטערן, װעמעס קינדערלאך לערנען זיך 
אין שול. צן קיין זײיטינע הילף דאַרף זי ניט אָנקוטמען. 
די עלטערן דעפן אַלע אויפגאבן פון דער שול. קיין באַ- 
שטימטן שכרילימור צאָלן זיי נים. ויפי? הוצאות די 
שו? האָט, װערט פאַנאַנדערגעװאָרפן צװישן אַלע עלטערן 
נלייף. 

װי עס איז באקאנט, זיינען די שילער, װאָס האַבו אָנ 


נעפילט די פאלקסישולן אין די ערשטע יאַרן, װען זײ 
זיינען אַרנאַניזירט נעװאָרן, באַשטאַנען פון ניינצינ פּראַ- 
צענט מיידלאַדּ. דאָס האָט נעקאַנט אויסגעטייטשט װערן, 
אַז די אידישע עלטערן האָבן ניט קיין גרויס צוטרוי צו 
די פאָלקסישולן און צו דעם ערציאוננסיפּראַנגראַם, װאָס 
זי פירן דורך אין די שולן. דעם אינג? האָט מען נע- 
שיקט אין תלמוד'תורה אָדער געהאַלטן פאַר אים א מלמר. 
דאָס מייד? האָט מען געשיקט אין דער פאָלקסישו?, זי 
זאָל זיךּ דאָרט אויסלערנען לייענען און שרייבן איריש. 
איצט האָט זיךּ די לאַנע איננאַנצן נעענדערט. קויט די 
באַריכטן, װאָס די סעקרעטאַרן פון די שלוםיעליכם פּאָלקס* 
שולן האָבן אָפּנענעבן אויף אַ זיצונג פון דעם שלום- 
עליכם פאָלקס:אינסטיטוט, ציינט זיך אַרױס, אַן אין אַלע 
שלוםיעליכם פאַלקסישולן איז איצט די גרעסטע צאֵל 
תלמידים איננלאך. אין אַ פּאַר שולן זיינען די איננלאַך 
ניט נאַר אין 8 מאַיאָריטעט, נאָר אַכציג אָדער ניינציג 
פּראַצענט פון דער אַלגעמײנער צאֵל קינדער, װאָס באַזוכן 
די שול. 


,דער קינדער-זשורנאַל". דער שלום-עליכם פּאָלקס- 
אינפטיטוט האָט נעשלאַָסן אַן אָפּמאַךּ טיט'ן אידישן נאַ- 
ציאָנאַלן אַרבעטער פאַרבאַנד, אַז ער זאָל העלפן אַרויס* 
נעבן דעם ,קינדער זשורנאַל". דער פאַרכאַנד װעט ניט 
נאָר העלפן פינאַנציע?, ער װעט זיך אויך באַטײליגן אין 
דער רעדאַקציע און אין דער אדמיניסטראַציע פון דעם 
,קינרדער זשורנאל". 

אַ נייער אידישער פאָלקס:אוניווערזיטעט. 
קויט דער איניציאַטיוו פון דעם אידישן לערער ספעמינאַר 
האָט זיך אין בראָנזװי?, נ. י., געעפנט אַ אידישער פאָלקס- 
אוניווערזיטעט, וואו די לערער וװעלן זיין די לעקטאָרם 
פון דעם אידישן לערער פעטמינאַר. 


אַ אירישע קונסט אויסשטעלוננ. אין ,דזשואיש 
פענטער" פון ברוקלין, נ. י., איז אין משרּ פון עטלאַכע 
װאָכן געווען אַן אויסשטעלונג פון בילדער און צייכענוננען 
פון אַ נרופּע אידישע קינסטלער אויף יענער זײיט ים. 
די אויפשטעלונג איז אָרגאַניזירט געװאָרן צוליב צילן פון 
הילף פאַר די קינסטלער און זי האָט, ליידער, נישט גנע" 
האָט קיין באַשטימטן קינסטלערישן כאַראַקטער. 


אַ נייער אידישער קולטיר קלוב. אין ניו יאָרק 
האָט זיך געגרינדעט אַ קולטור קלוב, וװועמעס ציל איז 
צו טאַן אירישע קולטור אַרבעט אין אַ ברייטן מאַסשטאַב 
און פאַראינטערעסירן מיט איר די אידישע אינטעליגענץ. 
די נאָענטסטע אויפנאַבן פון ,קלוב" זיינען: ששאפן אַ 
קולטור:צענטער פאַר דער אידישער אינטעליגענץ, װאָס 
אינטערעסירט זיך מיט'ן אידישן קולטור לעבן, גרינדן א 
פאַרלאַג, װאָס זאָל אַרויסגעכן נוטע ביכער פאַר בילינע 
פּרײזן, שאַפן אַ ואַנדערנדינע ביבילאָטעק, דערמוטינן 
אַרינינעלע אידישע שאַפוננ דורך פּרעטיעס און אויף 
אַנדערע אופנים, און שטיצן ,דאָס נייע לעבן". 

עס איז אויסנעקליבן נעװאָרן אַ צייטווייליגער ראט פון 
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אַמעריקאַנער אידישע קולטורכראָניק. 


אין דער קולטור לינע. די ביבליאָטעק- אוז מוזיי- 
פעקציע פון דער קולטור לינע אין ניו יאַרק האָט באַשלאָסן 
צו פאַרעפנטלאַכן דעם פאַלננדינן אויפרוף: 

,די אידישע קולטור ליגע אין אַמעריקע האָט אויף זיך 
נענומען די איניציאַטיװע צו גרינדן אין ניו יאָרק אַ 
צענטראַלע אידישע ביבליאַטעק, אַ אידישו ארכיוו און א 
אידישן עטנאַגראַפישן און קונסט:מוזיי. 

אין ניו יאָרק געפינט זיך איצט די נרעסטע אירישע 
קהלה און דער אַמעריקאנער אידישער ישוב איז דער 
רייכסטער פון אַלע אידישע ישובים אין דער װעלט. דאָד 
איז איז אמעריקע ניטאַ קיין אינסטיטוציע, װאָס זאָל זאַמ- 
לען די אידישע קולטור:אוצרות. 

אונזערע װיסנשאַפּטלײט, װען זײי װילן פאַרשן די 
נאָענטע פאַרגאַנגענהײיט אָדער געננװאַרט פון דעם אידישן 
פּאָלק, זיינען אָנגעװיזן אויף צופעליגע מאַטעריאַלן. עס 
איז ניטאַ קיין פּלאץ, וואו די אידישע אינטעלינענץ, די 
אידישע יוגנט, װי אויך דער אידישער פאָלקס-מענטש, 
זאָל זיך באַקענען מיט'ן שטיינער לעבן פון אונוערע על- 
טערן, מיט זײיער שאַפן, מיט דער נייסטיגער ירושה. װאָס 
איז אונז געבליבן פון זײ. עס איז ניטאָ ייו גרויפע 
צ ענט רא לע אי דישע ביב לי אט על, 
ואו עס זאָל געזאַמלט װערן אלץ, װאָס אין געשאַפן גע- 
װאָרן און װערט נעשאַפּן אויף אַלע נעביטן פון דער אי- 
דישער ליטעראַטוד און װיסנשאַפט. 

די אַלטע פאַרמען, פירונגען, מנהגים פון אידישן לעבן 
ווערז פאַרגעסן, וויכטיגע דענקמעלער פון דער אידישער 
פּאַרגאַנגענהײט, ווערטפולע מאַנומענטן פון דער אידישער 
קולטור, פּראַדוקטן פון אונזער שאפונגסינייסט, פון אונ- 
זער קונסט, װערן צעזייט און צעשפּרײט, -- פּאַרשװינדן, 
און עס איז ניטאַ קײן מוזיי, װאו דאָס זאָל געואַמלט 
און אויפנעהיט װערן פאַר אונז אין די קומענדיגע דורות. 

עס װאַלגערן זיך און גייען פּאַרלאָרן אָן א שיעור מאַ- 
טעריאַלן און דאָקומענטן, װאָס זיינען שייך צו אונזער נע- 
שיכטע, צו אונזער געגנװאַרט אין אַמעריקע און אין דער 
אַלטער היים -- און עס איז ניטאַ קײין א י ד י ש ע ר 
ארכיוו. 

די דאָזינע דריי קולטור:אינסטיטוציעס מוז מען גלייד 
אָנהױבן שאַפן. מען טאָר עס מער ניט אָפּלײנן. װאָס 
ווייטער, אַלץ מער װעלן פאַרלאָרן גיין דאַקומענטן, אלטע 
ספרים און מאַנוסקריפּטן, היסטאָרישע חפצים און זעל- 
טענע פּראָדוקטן פון אונזער פאַרצייטינער קונסט. דער- 
פּאַר האָט די קולטור קיגע באַשלאָסן צוטרעטן נלייף צו 
דער אַרבעט. אַמעריקע איז גראָד זײיער אַ נגינסטינער 
פּלאַץ פאַר דער זאַמלונג און אויך פאַר דער אויפהיטונג 
פון די אַלע היסטארישע זאַכן. דאַ בי אונז געפינעו זי 
אידן פון אַלע גענענטן און אלע לענדער אין דער ועלט. 
כיטווישע און פּוילישע, װאַלינער און בעסאַראביער, רו- 
מענישע און אונגארישע, דייטשע און אלע אנדערע אירן 
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זיינען דאַ פאַראַן -- און זי קאַנען העלפן אויסנויען דעם 
גרויסן זאַמליפּלאַץ פאַר אונזערע אַלטערטימלאַכקײטן אוו 
היסטאָרישע דענקמעלער. 

דערפאַר ווענדט זיך צו זיי אַלעמען די קולטור לינע 
מיט דער אויפפאַדערונג און ביטע אַיינטײ? צו נעמען אין 
דער גרויסער אַרבעט, װאָס זי הויבט אֵן. 

העלפן אין דער אַרבעט קאַן מען מיט געלטישטיצע און 
דערהויפּט מיט זאַכן, דאַקומענטן אָרער ביכער פאַר דעם 
מוזיי, דעם אַרכיװו און דער ביבליאַטעק. 

בײיטראַגן פאַר דער צענטראַלער אידישער ביביליאָטעס 
קאַנען זײן: 1) אַלערלײ סאָרטן אידישע און העברעאישע 
ביכער -- סיי נייע, סיי אַלטע, נעבונדענע, אַדער ניט נע* 
בונדענע, אויך אַלערלײ פּעריאָדישע אויסנאַבן, בראַשורעס, 
פלוגבלעטער, קאַטאַלאַגן. 2) שריפָּטן אין פאַרשיידענע אַנ" 
דערע שפּראַכן, וואו עס זײנען פאַראַן. אָפּהאַנדלונגען אָדער 
דאַקומענטן, װאָס האַבן אַ שייכות צו דער אידישער נע- 
שיכטע, ליטעראַטור, שפּראַך, פאָלקלאָר און אַנדערע זײיטן 
פונ'ם אידישן לעבן און שאַפן. 8) אַלערלײ אידישע מאַ- 
נוסקריפּטן, װאָס האָבן אַזאַ אָדער אַן אַנדער באַדייטונג. 

בײטראַגן פאַר'ן מוזיי קאָנען זיין: 1) קליידער פון 
ַמאָליגן שניט (זשופּעצעס, גאַרטלען, שטריימלאַך, שליי* 
ערס א. ד. נ.). 2) אַלטע כאַראַטקעריסטישע הויזזאַכן 
און צירונג (טעלער, בעקנס, קװאַרטן, לעפל, זיינערס, 
שטעמפּלען א. ד. ג. ; שטערנטיכלאַך, ריננען, אויריננלאַף 
א. ד. נ.). 3) כלים, װאָס מען האָט נענוצט אין רעליניעזן 
כעבן (עטרות, קיטלען, בשמיםיבאַקסלאַך, הייננלייכטער, 
חנוכהילעמפּלאַדּ, אתרוניפּושקעס, סדריחפצים, אַלְטע דרייר- 
?אַדּ, נראַגערס א. ד. נ. 4) בילדער, צייכענונגען, שניצע- 
רייען פון אידישע קינסטלער. 5) בילרער מיט אידישע 
סוזשעטן, אַרינינאַלן און אויך רעפּראָדוקציעס. 6) פּאַר" 
טרעטן פון טיפּישע פאָרשטייער פון פאַרצייטינן לעבנס- 
שטייגער. 7) זאַכן, װאָס האָבן געהאט אַ שייכות צום 
לעבן פון דער אַדער יענער אידישער היסטאָרישער פּער"* 
זאָן. 

בײיטראַנן פאַר'ן אידישן אַרכיוו קאָנען זיין: 1) פּנקסץן 
און תקנות פון קהלות, פּראַטאַקאָליביכער פון אַלערלײ 
חברות און פאַריינען, פּאַרטײיאַרכיװוז, פּראַקלאַמאַציעס און 
אויפרופן, געדרוקטע אַדער העקטאָגראַפירטע. 2) כתב-יד'ן 
פון אידישע שרייבער. 4) בריף פון אידרישע היסטאָרישע 
פּערזענל?אַכקײטן. 4) פאָטאַנראַפּיעס און בילרער פון אי" 
דישע שרייבער, געזעלשאַפּטקאַכע אָדער רעװאַליציאַנערע 
טוער א. ד. ג. 

פיל זאַכן, װאָס האַבז אַ גרויסן ווערט פֿאַר דער קולטור 
געשיכטע פון די אידן, האַבן ניט קיין שום באַדײַטונג, װעו 
זי לינן באַהאַלטן ערגעץ דאַ און דאָרטן, ווייט פון מענטשי 
כאַכע אויגן. זײי װעלן באַקומען זײער פולן ווערט, וען 
זיי װעלן זיין אויסנעלייגט אין אַרדענונג, אויף זיער 
פּלאַץ, אין א אידישן מוזיי, וואו יעדער איינער װעט זיי 


צוֹ מאַכן פון ,אויפנאננ" אַ זשורנאַל, ,װאו עס װעט 
(װועלן) זיך אָפּשפּינלען די נייסטיגע חבלי-לידה, װאָס די 
פּראַנרעסיווע אידישע אינטעלינענץ פון אמעריקע לעבט 
איבער אין דער איצטינער שטורמדיגער תקופה", -- נישט 
מער און נישט ויינינער. דאָס איז, פאַרשטיים זיד, אַ 
ביס? אַ צו שווערע אויפנאַכע, -- דערהויפּט פאַר אַ נרופּע, 
װאָס איז נאָךּ אַזוי... אָנפאַננעריש, אַז זי פילט נאָך אפילן 
ניט די שווערקיים און פאַראַנטװאַרטלאַכקײט פון דער 
אויפנאַבע, װאָס זי שטעלט זיך. װי ווייט אָבער זי װיל 
שאַפן אַן אַרנאַן פאַר יוננגע און נייע, קאַנען מיר איר נאָר 
ווינטשן, אַז זי זאָל באמת געפינען יונגע און נייע מיט- 
אַרבעטער, װאָס האַבן עפּעס װאָס צו זאָנן, װען אפילו זי 
דאַרפן זיך נאָךּ ערשט קערנען צו זאָגן עס, װוי געהעריג 
איו. 

אין די ערשטע נומערן זיינען נאָר די נעמען 
פון די פאַרפאַסער און אַ יוננקייט פילט זיך בלויז אין 
דעם אימפּעט פון די פּובליציסטישע אַרטיקלען. די 
כגידער זיינען פון געװיינטלאַכן מין ,פרייע פערזן", װאָס 
עס שרייבט איצט יעדער, װאָס האָט (אָדער האָט ניט) 
נאָט אין האַרצן. אַ לעבעדיג װאָרט טרעפט ואו ניט 
וואו אין ,פינף און צװאַנציג יאַרז"-פרילינגס" פון כצלאל 
פרידמאַן. די דערציילוננען זיינען נאַנץ גלאָט שפּראַך- 
כֿאַך, אַבער נישט מער װי דאָס. צי װעט פון די דאַזינע 
נייע עפּעס ארויסקומען, איז דערװיי? נאָךּ שווער צו 
זאָנן. 

וי אַ שולע צו קערנען זיר שרייבן, קאַנען אועלכע 
זשורנאַלן װי . אויפנאַנג" זיין נוצלאדּ, אַכבער אין אַ שולע 
מוזן זיין לערער, נישט נאַר תלמידים, און ניט יעדערער, 
װאָס װי?, קאַן צונענומען װערן אין אַ ליטעראַרישער 
שולע... עס דאַרפן, יעדנפאַלס, ניט זיין אפילו ביי רי, 
װאָס דרוקו זיך צום ערשטן מאָל, װיבאַלד נאָר זיי דרוקן 
זיד, אַזוינע אויסררוקן, װי: מיר האָבן עמאַציעס, 
גיינוננען, אומקלאָרע נעפילן, װאָס קאַנען ניט ר ע אַ- 
בערם ווצרען דורד 7?אַניס". קירצערעה 
(קירצער) דער טאָג" א. ד. ג. אויר דאַרף די דרייסטקייט 
פון אַ יונגן פערזנשרייבער נישט אויסדריקן זיך דוקא 
אין אזעלכע נעשמאקלאָזינקײטן, װי ,מיין האלבע זכר" 
רייפקייט", , און דיין בוד האָט אױיסגעטראָגן יענע שענ- 
סטע ליבעסיפרי" א. ר. נ. 

,די נרופּע, װאָס ניט אַרוֹיס דעם ,אויפנאַנג", האָט 
ענערניע און נוטע כונות, אָבער זי דאַרף זיך שטעלן 
באַשײדענערע אויפנאבן און זײַן שטרעננער צו זיך אַלֵיין 
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ז. שניאור: א) פון דעם פזיידנס" קואל; 
ב) שלוםיעליכם'ס אנדענקען, כל?'פאַרלאג, בערלין, 
2. 


ביי אונז װערן אַווי וינציג פארעפענט?אכט מא- 
טעריאלן װעגן דעם לעבן און שאפן פון אונזערע גרויסע 
שרייבער, פון אונזערע קלאסיקער, אז אפילו אִם די 
צװויי קליינע ביכעלאדרּ זײינען א נעװינס פאר אונז. 
באַזונדערס ווערטפו? איז דאָס ביכעלע װענן דעם פזיירן* 
מענדעלי. דער דיכטער שניאור, דער פאַרפאַסער פון די 
עראינערונגען, האָט זיך מיט'ן אַלטן מענדעלי'ן אַפט 
בּאַנעגנט, נגעפירט מיט אים קאַנגע שמועסן און געהערט 
פון אים תורה אוֹן חכמה. אין זײינע זכרונות ניט ער 


אינער די חכמהיװערטלאַך און די אינפאַלן, װאָס ער 
האָט געהערט פון אים. איינינע פון זיי זײינען נישט נאָר 
אַלײן פאר זיר אינטערעסאנם, זיי זיינען אויך וויכטיג 


פאר די, װאָס װוילן שטודירן מענדעליס שטיינער שרייבן. 
אַזױי אשטייגער, האָט מענדעלי דערציילט אמאָל שניאור'ן: 
, . .. . װען איד זיץ און שרייב און זוך א װאָרט, אן 
אויסדרוק, װאָס זאָל קורץ און שאַרף אַרומכאַפּן דאָס, 
װאָס איך װי? זאָגן, קוּמען צוגיין אַ סך, אַ סך װערטער, 
אַ כד, אַ סך אויסררוקן, סינאָנימען און שטעלן זיך אנט- 
קענן מיר אין איין שערעננע. עס שטעלן זיך אויס זאַטע, 
מיט זיך צופרידענע, װערטער; רויע, נראָבע, אַהן 
מאַנירן; שטיפערישע וװוערטער, שקצים... רייך באפּוצטע, 
נגעפאַרבטע; שטאָלצע, חוצפה'דיגע, מיט אַלטע שטאַט- 
צעטלען אין די הענט; וװערטער -- ציניינער; וער- 
טער -- מלכים.. יעדער פון זיי זעט זיך מיר ארויסצו- 
װוײיזן פון דער שענסטער זייט, אַנדערע שמייכלען, אנ- 
דערע בעטלען, אַנדערע ניבן אֶפַּ ,טשעסט": ,ראד סטאַ- 
ראַטפיא, מענדעלי!" די יחוס'דינע, די זאַטע, די רייכע 


צוזעצן זיך בהרהבה, װוי ביים טאַטן אין ווײיננאָרטן: 
,מענדעלי, אָן מיר קאָנסטו ניט אויסקומען! מענדעלי, 
אַז דו װעסט זיין מים זיבן קעפּ, װעסטו זיך פון מיר 


נישט אַרױסדרײען!.. מענרעלי, כ'קאַן רואיג שלאַפן, 
אַז דו װעסט דארפז, װועסטו מוח? זיין מיך אויפועקן..- 
נאָר ערגעץוואו, הינטער דער פּאַרבינער ראַטע, פאר- 
קוועטשט הינטער די בייכינע און רייכע ווערטער, שטיים 
זיך, נעכאַך, א פארשעמט וװערטעלע, א באשירנס, אַ 
קליינס, אַ צאַרטס, א ציטערדינס, עס פילט זיך שלעכט 
צװישן אזא עולם מיט גבירים. דאָס פיננערל אין מיילכל.. 
טרערן שטייען אים אין די אויגן. דערוע איך עס, -- 
לאַז איךּ שטיין אלע זיינע קאַנקורענטן און ניב אים 
8ַ וואונק מיט איין אויג און מיט איין פיננער: -- אקום 
נאָר אהער, קליינינקער! שעם זיךּ ניט, נעענטער, נע- 
ענטער! אָט אַזױי! נאָר דיך, טיערינקער, דאַרף איף 
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האַכן, נאַר דיך!" דאָס איז זייער כטראַקטעריסטיש פאר 
מענדעליס שאַפוננס פּראַצעס, וועלכער אין באשטאַנען 
אין האלב'באוואוסטזיניגן, האַלב:אינטואיטיװן אויס" 
קלייבן און אַפּקלײבן פון װוערטער. אויך איזן אינטע- 
רעסאנט מענדעליס באַציאונג צו די רייכע, זאַטע און פון 
אַלעמען אַנגענומענע װוערטער, פון איין זייט, און צו די 
יונגע, פרישע, זעלטױגעברויכטע װערטער -- פון דער 
אַנדער זייט. מענדעלי האָט פיינט נעהאט די אַלטע אִמּ- 
נעריבענע שפּרארימטבעה; און וװען ער האָט זיי בא- 
נוצט, האָס ער זי אָפּנעשײערט און אַפּנעפרישט. מענ- 
דעליס אויפמערקואמקייט צו דער נאַטור, צו אַלע לעבע- 
דיגע באשעפענישן, צו פלאַנצן און צו ,אונזערע אַרנאַנישע 
ברידער" בכל? װערט זײער קלאָר אילוסטרירט אין די 
קאַפּיטלאַךּ 9 און 17. 

אַ חוץ דעם ניט ז. שניאור איבער אַ סךּ אינטימע 
פּרטים פון מענדעליס היימישן לעבן. יעדער פּרט בא 
זונדער איז ניט אַזוי וויכטיג, אלע אינאיינעם ניבן זײי 
אונז א לעבעדינן באגריף פון מענדעלי'ן, װי ער האָט 
אויסגעזען און װי ער האָט זיך אויפגעפירט אין דער 
היים ביי זיך, אין זײײן פאַמיליענלעבן, צװישן זיינע אי- 
נענע קאַלענן און פריינד, אויפ'ן שפּאַציר. ז. שניאורם 
געדאַנקען װענן מענדעלי'ן, װי אויךּ װעגן שלום עליכט', 
זיײינען נישט ני, אָבער אין זיינע באַאָבאַכטונגען און 
אין זײן בילדלאכן איבערגעבן די קאָנקרעטע איינצלהייטו 
איז דאָ עפּעס קינסטלערישעס. 

דאָס ביכעלע װענן שלום עליכמ'ן איז נים אזוי אינ- 
טערעסאנט, װי די זכרונות װענן מענדעלי'ן. די פאקטן 
װענן שלום'עליכמ'ס 2עבן, װאָס וװוערן דא דערציילט, 
זיינען מער אָדער ווייניגער באקאנט. 

די לידער, װאָס זיינען דאָ אין די ביכעלאך (צום 
אָנדענק פון מענדעלי און א .שלום עליכם דענקמאַל") 
זיינען ,הספּרים" אֵן אַ באזונדער באדייטונג. די בי- 
לאך אליין לײענען זיךּ מיט גרויס אינטערעם. 


אויפגאַננ", מאַנאַטלאכער זשורנאַל פאַר 
אלזײיטינער(!) ליטעראַרשיער שאַפונג, אונ- 
טער דער רעדאַקציע פון י. ליבמאַן, ב. פריר- 
מאַן און מ. קראַװעץ, ניו יאָרק, יאַנואַר, 
3, נומער 1, 2. 


דער נייער זשורנאַל איז אַ נייער אַרנאַן פאַר אָנפאַנ- 
נער. פון אַנדערע אויכגאַבן פון דעם מין אויף איריש 
שיידט ער זיך אפ דערמיט, װאָס ער דרוקט אוירך פּוב" 
ליציסטיק, ניט נאַר שיינע ליטעראַטור, פון גײע, נאָר נישט 
באַקאַנטע שרייבער און ואָס ער האָט געװויסע נעועל- 
שאַפטלאַכע און אַלנעמײן קולטורעלע, נישט בלויז ליטע- 
ראַרישע, אינטערעכן. וי עס ווייזט, אָבער, איו דער 
רעדאַקציע אַלײן נאַךּ נישט קלאָר, ואס זי װיל. פון איין 
זײט שפרעבט זי צו שאַפן אַ .טריבונע", וואו די .שעפע- 
רישע אידישע יוננט פון אַמעריקע זאל קאַנען קומע! 
צום אויסדרוק", פון דער אַנדער זייט, פאַרטעסט זי זיב 
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װאָס עס איז נים צונענעבן נעװאָרן קיין רעניסטער 
אָדער זוכצעט? פון נעמען און זאכן. 

אַכער מיט די אלע פעלערן איזן עס א רייכער אוצר 
פון היסטאַרישע מאטעריאלן, און די וילנער אירישע 
היסטאַָרישעטנאנראפישע געזעלשאפט מעג זיין שטאַלץ 
אויף איר גרויסן אויפטן. 

מיט א באזונדער אויספירלאכקייט זיינען בא" 
שריבן די פּאַליטישע נעשעענישן און די באַציאונגען, 
װאָס זיינען געװען צװישן די אידן און די פארשיידענע 
רענירוגנען( די דייטשע, די סאוועטישע, די ליטווישע, 
די פּוױלישע), ואס האָבן נעהערשט אין וילנע אין 
משר פון די לעצטע 87 יאָר. מיט דער דאָזינער פראגע 
ניט זיך אפּ דר. שאבאד אין זיין אלגעמיינער ,איבער- 
זיכט", דר. וויגאדסקי אין זיינע אַרטיקלען ,ווילנע אין 
װעלט קרינ" און ,צװאַננגס אַרבעט בעת דער דייטשער 
אקופּאַציע", ה. אבראמאַװויטש: ,די דייטשן אויף די 
ערטער", מ. פופס: ,10 נאַװעמבער, 1918 -- 19 אַפּריל, 
9 אין וילנע", ש. נאָרדאַן: ,די פּוילישע אקופּאַ- 
ציע און די אידן", א. י. נאַלדשמידט: ,זעקס ואכן 
כיטע", בועז װאָלפסאָן: ,מיטלליטע", ענסקי: .די 
פּויליש-ליטװישע אונטערהאנדלונגען", ,דער סוף פון 
מיטלליטע", יונה שאַפּיראַ: ,די וילנער זעלבסט- 
פאַרװאַלטונג און די אידן", י. ברוידעס און ח. לינסקי: 
,באַקאַנטמאַכונגען, דעקרעטן און בצפעלן" און אַנד. 

אין אַ נאַנצער ריי אַרטיקלען װערט באַלױכטן דאָס 
עקאַנאָמישע לעבן אין די יאָרן פון מלחמה און אקופּאַ- 
ציע. מיט א באזונדער אינטערעס לייענען זיר די 
כעכנסיבילדער פון חייק? לונסקי: ,דער הוננער און 
דער יקרות אין ווילנע". אַ װויסנשאַפּטלאַכע און סאַציאַל- 
היסטאַרישע באַרײטונג האָט די אַרבעט פון דר. שאבאר: 
,די שטערבלאכקייט און די געבורטן פון די אידן אין 
װילנע פאר די יאָרן 1911--1920" און דר. ווירשוב- 
סקיס אויספאָרשוננ פון ,דאָס פאָלקס נעוונט און דער 
מערדיצינישער לעבענסישטייגער אין וילנע בעת דער 
דייטשער אַקופּאַציע". 

עס זיינען נאַך דאַ ארטיקלען און זכרונות װעגן 
דער אידישער און העברעאישער פּרעסע, דעם אידישן 
בוכהאנד?, דער אידישער קונסט און מוזיק, דער אידי- 
שער סטודענטנשאפט, די פארשיידענע אידישע קולטור- 
אָרנאַניזאַציעס און אנדערע נעועלשאפטלאכע אנ" 
שטאַלטן... אַלץ אין אוממעגלאך אויסצורעכענען. איך 
װויל נאַר דערמאַנען צום סוף די אינטערעסאנטע זכרונות 
פון דעם ניט לאננ נעשטאַרבענעם ,זעושמער בדח" 
װעגן אַמאַלינע חתונה'ס און בדחנים. 

די ביילאנע צום ,פּנקס" -- ,מאַטעריאלן צום אי" 
דישן פאַלקלאר" פון ש. באָסטאַמסקי -- האַָט נאַר א 
באַזונדערע באַדײטונג, און מיר װעלן אָפּנעבן װעגן 
דעם א באזונדער באריכט אין איינעם פון די קומענדינע 
נומערן .ר. נ. 2.* 

דאַ װי? איך נאַר זאָנן, אז דער רעדאקטאַר פון 


,פנקס", ז. רייזען, אין נערעכט, װע1ו ער זאַנט אין 
דער הקדמה, אז ,דער פפּנקס" װעט געװויס האַבן א 
גרויסן װערט ניט נאָר אלס מקור פון וויכטינע מאַטע- 
ריאלן פאר דער געשיכטע פון ווילנע אין אײנער פון 
אירע באַדײטוננספולע היסטאָרישע תקופה'ס, נאָר אויף 
אלס קולטור אויפטו, װאָס קאָן ארויסרופן ענלאַכע 
איניציאַטיוועס אין אַנדערע צענטערס, וואו עס לעבט 
אונזער פאָלק". אויךר ניו יאָרק, שיקאגא און פילארעל- 
פיע און אנדערע נרעסערע אידישע שטעט אין אמעריקע 
װאַגט ניט נעשאַדט צו האָבן א פ גנ ס ס. אַמאָלינע 
אידישע קהלה'ס האָבן געזאָרגט פאר דער צוקונפט, דער- 
פאר האָבן זיי טייער נעהאלטן דעם אַנדענק פון דעם 
עבר. היינטינע אידן ?עבן מיטן היינט. זאָל דער 
ביישפּי? פון ווילנע אויפװעקן אין אונז דעם אייננע- 
שלאָפענעם אינטערעס צו אונזער נעשיכטע. וילנע אין 
די נאַנצע צייט געװען אין אן אומויכערן צושטאַנר 
פּאַליטיש און עקאַָנאַמיש. פונדעסטװעגן האָט וי נע" 
האַט מוט צו נעמען זיך פאר אַזאַ מאַנומענטאַלן װערק, 
װי דער ,פּנקס" -- געבענטשט זאָל זי זייןן 
ש. נ. 





פר. מאַרקוס-שאַליט: מענטשעלאך און סצע- 
נעס, זעכצן צייכענונגען צו שלום:עליכמ'ס װערק: 
,מאָט? פּייסי דעם חונס אינג?", באלײיט:װאַרט -- 
בע? מחשבות, כלליפאַרלאג, בערלין, 1922. 


דאָס אין א נייס אין דער אידישער קיטעראַטור, 
אין דער אידישער נראפיק. איינציגע צייכענונגען 
אָדער אילוסטראַציעס צו װערק פון אידישע שרייבער 
זיײינען שוין ניט איין מאַכ נעמאכט נעווארן. אבער א 
ספּעציעלער אלבאַם, װאָס װי? מאַכן א צייכנערישן פּירוש 
אויף א נאנצן בוך, און דערצו נאָך אַוױף אזא ואונ- 
דערליכן און באַליבטן בוך, װוי שלום:עליכט'םס ,מאָט? 
פּייסי דעם חזנ'ס אינג?" -- דאָס װאָלט נעדארפט אוים- 
גענומען װערן פון אונז מיט אמת'ער פרייד. בפרט 
נאָך, אן די ,מענטשעלאַך און צאַצקעס" זיינען זיער 
שיין אַרױסגענעבן -- אויף גוטן פּאַפּיר, מיט אַן אינ- 
טערעסאנטן ,באַלײטיװאָרט" פון בעל מחשבות, מיט 
טעקסטן צו די צייכענוננען און סוף בוך. פאַרװאָס ניבן 
אונז די ,מענטשעלאַך און צאַצקעס" פון פר. מאַרקוס- 
שאַליט נישט קיין באפרידינונגען? פּאַרװאָס ואַכט 
אין אונז נישט אויף אפילן קיין שאַטן פון יענעם גע- 
פיל, פון יענער קינדישער שמייכלרינקייט, פון יענעם 
דורכזיכטינן קינדישן טרויער, װאָס נעמט אונז אַרום, 
װען מיר לייענען שלום עליכם'ן? פאַרװאָס רוכט זיף 
אונז, אז די אלע צייכענוננען, מעגן זי זיין אליין פאר 
זידּװי נוט און װי פיין, האָבן זי צו שלום עליכמ'ן און 
צו זיין לייכטער קייכטנדיגער װעלט ניט קיין שייכות 1 
פאַרװאָס דערקענען מיר נישט דעם ליבן ט אַ ט 7 ע | ? 
פאַרװאָס קייגן מיר אַװעק דעם שיינעם בוף מיט א 
נעפי? פון אפּגענאַרטקײט? פַּשוט: די קינסטלערין 
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א נייע פאָרם אין דער פּאַעזיע װערם נעשאפן, װעו א 
ניי נשמהילעבן װערט נעבראכט צום אויסדרוק. פאָרם 
איו רעזולטאַט. וען מען מאכט זי פאר'ן צ י ? 
פון שאפן, װערט זי א ט ע מ ע. נישט וילנדיג װערט 
דען דער, װאָס האלט זיױ פאר א פ אַר ם-מייסטער, 
א א י ד ע ע ז-שרייבער, װאָרום װאָס איז די נפקא 
מינה, צי די ,אידעע" איזו א עטישע, אַ פּסיכאַלאַגישע 
אַדער זי איז אַ ,טעכנישע"? אַלץ איינס טארטשעט זי 
ארויס פון קיד, װי אן אֵל פון א זאק און שלינגט אײן 
באגרעניצנדיג אונזער אויפמערקואמקייט. א. לעיעלעס 
האָט א טעאָריע פון ,פּאָרם*" אין דער קונסט (א טעאָריע, 
װאָס װערט פון אים פאלש אויסנעטייטשט), אָבער ער 
פילט נישט, אז ער אליין איז א שרייבער (אָפט א גע- 


שיקטער און באגאבטער שרייבער) פון ט ע מ ע ס 
און מאָטיוון, װאָרום די ,פאַרם"' אליין איז ביי 
אים א טעמע אַדער א מאַטיון. אים קומט 


אנערקענונג פאר זיין הייסן און ענרנישן שטרעבן צו 
מייסטערשאפט, אָנער מע טאַר נישט פארנעסן, אז פון 


אויסערליכער מייפטערשאפט וװערט הוילע ווירטואוי- 
טעט, װען הינטער איר שטייט ניט קיין שעפערישע 
פּערזענליכקייט. 

שש ונ 





פּנקס פאר דער געשיכטע פון ווילנע אין די 
יאָרן פון מלחמה און אַקופּאַציע. ‏ ארויסנענעבן 
פון דער אידישער היסטאַרישעטנאַנראַפישער 
געזעלשאפט אויפ'ן נאָמען פון ש. אניסקי, ז"ל, 
אונטער דער אלנעמיינער רעדאקציע פון זלמן 
רייזען ביי דער רעדאקציאַנעלער קאַלעניע פון 
דר. א. ווירשובפקי, ש. 2. ציטראָו און דר. צ. 
שאבאד, ווילנע, 1992. 


דאָס איז א גרויסער און דיקער באנד פון פינף הונ" 
דערט צװײישפּאַלטינע זײיטן אין פאַרמאָט פון אַן אמאַ- 
לינן ווילנער ש"ס. האס שערבלאט איז אויד װי פון 
אן אלטן אידישן ספר, און דאָס נאנצע בוך דערמאנט 
אונז אַזן דער אלטער, טראדיציאַנעלער און הויכקולטורע- 
לער ווילנע. עס זינען דאַ נאַך אידישע שטעט, 
װאָס האָבן פיל געליטן, פיל דורכנעלעבט און דורכנע- 
מאכט פאר דער צייט פון די לעצטע מלחמות, אַקופּאציעס 
און רעװאָליוציעס. אָבער אין קיין אידישער שטאָט אין 
נאָך דערוויי? נישט ארויסנענעבן געװאָרן קיין 5 נק ס, 
ואוו עס זאַלן נעזאמעלט וװערן די אלע דאַקומענטן און 
פאקטן, וועלכע האַבן א שייכות צו דער נעשיכטע פון 
דער שטאָט אין די לעצטע יאָרן, און וװואו עס זאָל נע- 


נעבז װערן א בילד און נעמאכט וװערן א פדר הכ? פון 
אליץ, װאָס איז פאַרגעקומעז מים די אַרטינע אידו אין 
די גרויפע און שווערע צייטן. עס זיינען ארויסגענעבן 


געװאָרן איינצינע כיכער וועגן די פּאַנראַמען אין אוקריי- 
נע, עס איז פאַרעפנטלאַכט נעװאָרן א װערק װענן דעם 
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אירישן טיניסטעריום אין אוקריינע, עס זיינען ארויס 
א פּאַר מאַנאַנראַפיעס וװענון דעם עקאַנאַמישן לעבן אין 
דער אָדער יענער אידישער שטאָט נעת דער מלחמה און 
דער רעװאַליוציע. ‏ עס איז אָבער ערנגיץ ניט געמאַכט 
נעװאָרן קיין פּרוב צו שאפן מיט קאַלעקטיװוע כחות א 
מער אָדער ווייניגער פולשטענדינ און אלזייטינג כבילר 
פון דעם אַרטינן אידישן לעבן אין דער לעצטער גרויסער 
און ליידנספולער תקופה. דער איינצינער אויסנאם אין 
ווילנע. אין דער מאַדערנער ווילנע איז דאַ א חוש פאר 
נעשיכטע און טראדיציע. עפּיס שװעבט א כללנײַסט 
איבער דער ווילנער אידישער אינטעלינענץ, עס לעבט 
אין איר אַ טיףּ נעפי? פון פאַראַנטװאַרטלאַכקײט פאַר'ן 
כלל און זי האָט א באזונדער פייאינקייט צו קאַלעקטיװוער 
אַרבעט. שוין אין די יאָרן 1916 און 1018 זיינען אין 
ווילנע ארויסגענעבן געװאָרן, אונטער דער רעדאקציע 
פון דר. צ. שאבאד, ,ווילנער זאמעלכיכער", ואוו עס 
זײינען פאַרעפנטלאַכט געװאָרן ווערטפולע דאָקומענטן און 
מאטעריאלן צו דער נעשיכטע פון אידן אין ליטע בעת 
דער מלחמה. דער איצטינער ,פּנקס" איז א המשך און א 
ווייטערדיגע אנטוויקלונג פון די ,ווילנער זאמעלביכער". 


א נאנצע נרופּע אידישע טוער און שרייבער האָבן 
געאַרבעט אויפ'ן , פּנקס" אין משך פון אָנדערהאַלבן יאָר. 
נישט געקוקט אויף זײיער התמדה און איבערגעבנקייט, 
איז זײי נישט נעלוננען צו קריגן פאר'ן ,פּנקס" אלץ, 
װאָס זי האָבן געװאָלט, און איינינע וויכטינע זאַכן פעלן 
אין אים. עס פעלט די באשריײיבונג פון דעם אידישו 
לעבן און די וויכטינערע געשעענישן אַ ר ו ם ווילנע. 
װעגן ווילנע גופא װאָלט מען נאָךְ געקאַנט א סך דער" 
ציילן, װאָס איז נישט דערציילט נעװאָרן אין ,פּנקס". 
מען װאַלט געקאַנט און געדארפט פיל זאַנן װענן די 
ענדערוננען, װאָס זיינען פאָרנעקומען אין דעם רע- 
יניע זן לעבן און די רעליניעזע אינסטיטוציעם פון 
די ווילנער אידן (אין די ,װילנער זאמעלביכער" איז 
אוידּ די זט פון דעם אידישן לעבן ניט פאַרזען נע- 
װאָרן). אין איר נעװיינטלאַכער כללאַרבעט האָט די 
גרופּע ווילנער אידישע גינטעלינענץ, װאָס האָט ארויס- 
נענעבן דעם , פּנקס", נישט צו טאַן מיט רעליניעזע זאכן. 
אָבער אז מען נרייט מאטעריא? פאר דער געשיכטע, 
אז מען ניט ארויס א פּנקס (און דער ארויסגעבער 
איז -- די היסטאַרישעטנאַנראפישע נעועלשאפט) -- 
האָט מען נישט נעדארפט מאכן קיין אונטערשייד צווישו 
איין לעבנסיפאַרם און אַן אַנדערער אוֹן מען האָט דעם 
לעבן אין שול און אויפ'ן שולהויף געדארפט האָבן אין 
זינען פּונקט אזוי וי דעם לעבן אין קראָם, אין דער 
פּאַליטישער פּארטײי א. ד. נ. א חוץ דעם, װוײזט די 
רעדאקציע אליין אַן, אז עס פעלן אין ,פּנקם" ,אלנעמײַנע 
איבערזיכטן (עס זיינען דאַ נאָר איינצינע באַריכטן) 
איבער דער קולטור טעטיקייט אין ווילנע, איבער דער 
אידישער שול?, איבער דעם אידישן טעאטער, איבער דער 
מיליטערישער צענזור א. אז. װו. עס איז אויך א שאַר, 


רערװוילן. אין אֶנהױיב איז נעוען א פאַרלאַנג צו פּראַ- 
טעסטירן קענן דעם, איצט איז שוין פאַר אַלעמען, דוכט 
זיךּ, קלאַר, אַז די נייע אימאזשיניסטישע ,בילר?אַכקייט" 
האָט טויטע אוינן, פּונקט אַזױי װי די אַלטע מליצה. און 
דאָס איבערינע אין די דאַזינע לידער, װאָס איז אויך 
געמאַכט געװאָרן כשם פּראַגראַם פון אינזיכיום, צעפאַלט 
זיךּ אויף שטיקער פון זִיך אַלײן, װי נאָר עס טריקנט 
זיך אויס דאָס ביס? ניכטערע פייכטקייט, מיט װעלכער 
עס איז נעווען צונויפנעקלעפּט. 

איךּ װי? זיך דערפאַר ניט אַפּשטעלן אויף די אלע 
,סעלימאס", ,װיאַלאַס", ,, יאלאנדאס" און װי זיי הייסן 
דאַרט. וואדניטיוואו טרעפט זיךּ אין זיי אַ פיינער אויס- 
דרוק, אַ נוטער פערז, אַבער עס שמעקט פון זיי צופי? 
מיט ,פּראַגראַם". 

אין דער לעצטער צייט האָבן זִיךּ די אינזיכיסטן, װי 
עס ווייזט, אָפּנעזאָגט אליין פון רי ,אימאַזשיניסטישע" 
מליצה'ס, װאָס זיי האַבן נעוועסט צונעטשעפּעט צו זייערע 
פרייע פערזן; אַזוי װי זי זאָלן האַבן דערפילט, אז עס 
איז אפשר דאַ אין דעם קענשאַפט פון מ אַ כ |, אָבער 
נישט די מינדכטע שפּור פון פּאַעטישן ש אַ פ |. 

אוידּ א. לעיעלעס שפּילט זיך שוין איצט וװוינצינער 
מיט ,אַמעטיכטן פון נעקאַנט, רובינען פון נעדארפט" און 
ענלאַכע ווערטלארּ. 

די בעקערע, לעבעדינערע לידער פון א. קעיעלעס 
זיינען אַבער פריי נישט נאַר פון דעם צונעטראכטן , אימאַ- 
זשיניזם", עס איז אויך נישטא אין זיי יענע ,קאַלי- 
דאַָסקאַפּישקײיט*, יענע ,כאַאַטישקײט". װענן וועלכער עס 
האָבן טעאַרעטיזירט אמאָל די גרינדערש פון דער נרופּע 
אאין זירּ". ‏ עס איז דאַ אין זיי, פארקערט, קלאַרקײט 
און( אין איינצינע טיילן) קאָנצענטרירטקײיט. 

און דאָס איז זײיער הויפּט מעלה. דאָס מאכט פון 
זי פיינע פּראַזע, אויב נישט פּאַעזיע... גערניץ ואו 
אין א בוד זיינען מיינע יאָרן פארשריבן, און זיכער איז 
עס, אז איד בין איצט עלטער װי מיט פופצן יאַר צוריק. 
איך אַבער ווייס נישט מיינע יאָרן -- װיל נישט ויסן, 
ביז איך קוק אויף קינדער. אויף זײיערע שטערנס -- מיין 
אמאַלינע דרייסטקייט, מיין נעוועזענע זיכערקייט: מיי- 
נע טרוימען -- איצט צערונענע. אין זײיערע אויגן -- 
מיינע נאָלרינע מאַרגנס, װאָס זיינען נעװארן היינטן פון 
בליי ; אינ'ם בוינ פון זייערע צארטע יוננע לײיבער -- 
אלע מיינע מענליכקייטן און פארלאננען, איצט פארלאכ- 
טע, איכערינע, אומנויטינע.. זאָל איך װערן בייו? 
זאָל איך שרייען: וילט איר מיינע ערטער חוצפּה- 
דינ פארנעמעז און די עפּורן פוּן מיינע פארלוירענע קי" 
נינרײיכן נקמה'דינ פארשוועכן? װי קאַן מען אָבער ביין 
זײן אויףה קינדער? ניין, איף בין נישט בייז אויף 
איידך,. א, ליכע, א. אומנליקליכע ! אָ, אוּמצאָלינע גנע" 
שטאלטן פון מיינע איכן!" דאס איז גענונ קלאַר און 
נאַניץן פיין פאַר פּראַזע, אַבער צו קלאָר, צו שיטער, צוּ 
אלץדאויסזאַגנדינ פאַר פּאַעזיע. און דאאס אין ניט קיין 


אויסנאם -- דִי פערזן, װאָס איך האַב ציטירט. דאָס 
איינענע איז מיט אזעלכע פיינע און נעלײיטערטע שורות, 
וי ,ווייפקייט", ,ווערים", ,אויגן", ,דאָס געואנג פון די 
פישערס", .איך בין דער האר", גװייס און נאַלד" און 
אפילו ,די צייט" (איינס פון די בעסטע לידער אין דער 
זאמלונג). זײי אלע האָכן אין זיך צוגעפּאסטע אינדי- 
װוידועלע ריטמען, נייע און פיינע ניואנסן פון אויסדרוק, 
אָבער זי מאכן נישט קיין דויערנדיגן איינדרוק. מיר 
קאָנען זיי לײיענען. עס װילט זיך אָבער נישט לייענען 
זי נאַךּ אמאַל. אַדער זיי בלייכבן אונז פרעמד ביים 
ערשטן מאָל לייענען, אָדער זי ניבן אונז אָפּ שוין ביים 
ערשטן מאָל אלץ, װאָס זי פארמאַנן. די איינציגע פּאַע- 
מע אין בוף, וואס א י נ ט ר י ג י ר ט אוז און װאָם 
מיר האַפן נאָךְּ צו געפינען אין איר עפּיס נייעס נאַדרּ א 
נייעם לײענען -- איז ;די מעשה פון די הונדערט", 
וועלכע איז, אנב, פול מיט פיינע סטיליזירטקייטן און 
מיט עפּיס א רירעוודינער, רייצענדינער פארנליווערט- 
קייט, אָבער אונזער אינטערעס צו דער ,מעשה פון די 
הונדערט" נעמט זיך דערהויפּט פון דעם, װאָס אונז איז 
שװער צו כאפּן אין אַנהױב איר 5 אַ ג י ש ן זינען 
און וואס זי כאהאנדעלט אן אלטע טעמע אויף א נייעם 
טעכנישן שטיינער. אַָבּער אויך זי מאכט אויף אונן 
נישט קיין טיפן איינדרוק, ווארום אויד אין איר, װי 
אין דער נאנצער פערזיקונסט פון א. קעיעלעס, פעלט, 
נישט נעקוקט אויף דער נעדיכטקייט און צענויפנע- 
פּרעסטקייט פון איינצינע אויסדרוקן, יענע אומאויסשעפּ- 
ליכקייט, יענע פולקייט, װאָס איז נרייט זיךּ איבערצו- 
גיסן איבערן ראַנד און ניסט זיךּ ניט איבער, יענע 
פייאינקייט זיד צו באַנײען שטענדינ, יענער א י י ב י- 
גער צוזאָג, ואס איז דאַ אין אמת'ער פּאַעויע, 
אַלץ איינס פון װאָס פאר א ריכטונג. הינטער עכטער 
כּיריק פילט זיך שטענדינ א קװאַל א טיפער אוו אן 
אומדורכדרינגלאַכער, מענ זי זײַן דורכזיכטיג, װי אַ 
קינד'ס אַ שמייכ?, קלאָר, װי אַ פערז פון פּושקין, שפּי- 
כעװדינ, װי הײנעם א ליד. אמת'ע ליריק איז אן אַנ- 
הויב, ניט קיין סוף; זי קאָן נאָר אנװוינקען אויף א 
װעג א װײטן, ניט ברענגען צו א ציל. ב ר ע ג גנ טם 
מיך ערניץ א ליד, און איך פיל, אז ווייטער קאָן 
עס מידּ שוין ערניץ נים פֵּירן, נאַר אוויפי? אוו אווי- 
פיל האָט עס פארמאנט, אָפּנעמאַסטן און אָפּנעװאוינן, 
װי אויף אן אפּטײקערשער װאַג, אוו איצט איו עם 
אויסנעליידינט, אפּילו דער אראַמאַט איז שוין איננאנצן 
אייננעזאפט נעװאַרן אין מיר, און עס איז אויסנעיעפּט, 
-- הויב איד אַן צו צווייפלען, צי האָט עס בכ?? עפים 
פארמאַנט אזוינס, װאָס האָט א שייכות צוֹ אמת'ער 
בּאָעזיע. 


א. לעיעלעס און די נאנצע נרופּע ;אין זיףּ" האָט 
עפּיס אויפנעטאַן פאר דער ט ע כ נ י ק פון דעם 
אידישן פערז, אַבעו טעכניק אין נישט פ אַ ר ם. 
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זיין גאַנצן כעבן אָפּנעגעבן דער העברעאישער ליטעראַטור, 
ער האָט אפילו אידיש נעשריבן מיט העברעאישע ווערטער 
(ווארום װאָס איז דען ברענערס העברעאיש, אויב ניט 
אידיש איבערגענעבן מיט העברעאישע װערטער ?), קומט 
מען און מען לאָזט אונז הערן אַ נײס, אַז ער האָט ליב 
נגעהאַט לשון קודש! דאָס איז מיר געװען קשה. נאָר אַו 
איד האָב דורכנעלייענט דעם אַרטיקל ביז'ן סוף, איז מיר 
נעװאָרן אַלץ רעכט. עס רערט זיך ניט װעגן ברענערס 
ליבע צו העברעאיש, נאַר װענן זיין קנאה אַדער נעננער- 
שאַפּט צו אידיש. פון די צויי בריף, װאָס ווערן ציי 
טירט אין דעם אַרטיק?, איז קענטיג, אַז ברענער איו 
נעווען זײער נישט צופריױן און פאַרביטערט מחמת עפּעס 
שַ זאַמלבוך אין װוילנע, װאָס האָט נגעזאָלט אַרויסנײן אויף 
העברעאיש, איז נאַר אַרױסנעגעבן נעװאָרן אויף אידיש. 
אין איינעם פון די בריף האָט ברענער נעשריבן: א..מא. 
נ. קבלתי סוף סוף מכתב שאחרי שעברתי עליו האָב איך 
זיד נעריסן די האָר פון קאַפּ. הקובביץ העברי נהפך לקובצים 
זרגוניים! אַבדנו!*" ברענערן איז אַזױ ,פרעמד" נעװוען 
אידיש, אַז װען עס האָט אים אנגעשפּאַרט צו זאַגן עפּעס 
אַ שטאַרק װאַָרט, האָט ער עס אַנדערש ניט גנעקאַנט זאָגן 
װוי אויף ,ריינעם העברעאיש, (,האַב איד זיך געריסן די 
האַר פון קאָפּ") און אויך די העלדן פון זיינע ערציילוננען 
װאַרפן אַרײז אַפט אין זײערע רייד אַזעלכע ,העברעאישע" 
ווערטלאַךּ, מחמת אַנדערש קאַנען זי ניט אויסדריקן זײערע 
נעפילן. ברענער האָט זיך אַן אידיש נישט געקאַנט באַנײן, 
אידיש איז נעװוען די שפּראַךּ פון זיין האַרצן, און דאָס, 
װאָס די ערציאוננ האָט אים געמאַכט פאַר אַ העברעאישן 
און ניט פּאַר אַ אידישן שרייבער, װאָס ער איז געבוירן 
געװאָרן צו זיין לויט זיין טיפער אוממיטלבערקייט און 


גאַענטקײט צום פאָלקס לעכן -- איז נעװוען איינע פון ריֹ 
טראַנישסטע סתירה'ס אין זיין שאַפן. אַבער אַזױי װי ער 
איז דאָךּ נעװע1 אַ פאַרברענטער העברעאיסט, איוז ער נע- 
ווען אויפגעבראַכט, װאָס פון דער העכרעאישינעפּלאַנטער 
אויסנאַכע איז געװאָרן אַ אידישע אויפנאַבע און פון גרויס 
כעס האָט ער זיין בריף צו זיינע פריינט, די איניציאַטאָרן 
פון דעם זאַמלבוך, אויסנעלאַזן מיט די װערטער: יהי 
אלהי הזארנון הווי?נאי עמכם. איר ווינשע אַייךּ גראַמאַרנע 
אוספּעכן. דער נאַראַד װעט אַייךְ פּריזנטיען".. אַ נע- 
שמאַקלאָוע איבערקרימעניש, װאָס פּאַסט זיך נישט פאַר 
ברענערן און ‏ וו אַ ס א יז מאַ ר אי ם גנ יט 
כאר אַקטע ריי ס טי ש. ער האָט זיר נישט פאַר- 
האַלטן אַזוי צו אונזער -- צו זיין -- שפּראַד. ער האָט 
זיך נישט נעקאַנט אַזױ פאַרהאַלטן. ער איז געװוען אַפט" 
מאָנ נוזמא'דינ אין זיינע מיינוננען, אויך היסטעריש, 
אָבער ער איז נעווען פיינפילינ, און יעדער, װאָס װײַם, 
װער ברענער איז נעווען, ווייס, אַז ס'איז אַן אומנערעכ- 
טינקייט צו אים און אַן אמת'ע פאַרשוועכוננ פון זיין כבור 
אַרויכצושלעפּן פון אַרכיוו אַזעלכע צופעלינע. אין אַ ביי- 
זער מינוט אַרויסגערעדטע, ווערטער און פאַרעפנט?אַכן זיי. 
ברענער װאָלט זיך שעמען און װאַלט טיף אין האַרצן 
חרטה נעהאַט, װען טען זאָל אים דערמאַנען, אז ער האָט 
אַמאָל אַזוי א י ב;עור גע קיר טיט א. יד ן .= 
ניט צוליב אידיש, צוליב דעם ככוד פון ברענערן און 
צוליב דעם כבוד פון העברעאיש האָט מען עס נישט נע- 
דאַרפט פאַרעפנטלאַכן. אַבער װאָס טוט ניט א איר,-- אלץ 
איינס, צי ער איז אַ אידישיסט, צי אַ העברעאיסט -- פון 
פּראָפּאַנאַנדע װענן? 
א. ווילנער. 





ביכער און זשורנאַלן. 


א. לעיעלעס: יוננהאַרבסט, לידער, 
פאַרלאַג קולטורלינע, וואַרשע, 1929. 
ווענן אַ גרויסן טיי? לידער פון א. לעיעלעס קאַן איך 
ניט זאָגן, צי זיינען זײ נוט אַדער שלעכט: זיי עקזיסטירן 
נישט פאַר מיר. איך לייען, לייען -- און נלייךּ װוי נישט 
נעלייענט. ביי אַנדערע אינזיכיסטן פּאַרטשעפּעט מען זיך 
אָן אומנעלומפּערטקײטן, אַן פאַלש:געבויטע זאַצן. ביי דעם 
נעשליפענעם א. לעיעלעס איז די שפּראַד אַ נלאַטע, אַ 
קאַרעקטע. זי איז נלאַט, װי אָפּנעטאַקט, אפילו דאַרט, 
װאו ער איז עפּעס מחדש. זעלטױװען שטויסט מען זיר 
אָן ביי אים אַן אַזעלכע שלעכט אויסנעשטעלטע שורה'ם 
אָדער פאַלשע גראַמען, װי -- 


-- פון האַרצנס באַנערן, 
וואָס הע ר| 
ניט אויף פון דעם האַרצן צו שטראַלן. 


2ם 


(דאָ שטייט די טראָפּ אויפ'ן װאַרט ,הער!" און עס ווערט 
קינסטלאַך צעריסן דער אויסדרוק -- ,הערזיניט-אויף"). 
אין איינינע פון די פערזן, װענן וועלכע איר ריד דאָ, 
זיינען דאַ אומגעריכטע ,אימאזשיניסטישע" דרייסטקייטן, 
אָבער זײי איבערראַשן אונו שוין ניט מער. אין אַנהויב, 
װוען די אינזיכיסטן האָבן זיי אַרײננעבראַכט אין דער 
אידישער פערזיקונסט און זי זיינען נעװען אַ נייס, האָבן 
זײ אונז -- צי פון דער נוטער, צי פון דער שלעכטער 
זײט -- אינטערעסירט. זי זינען אַבער נעװאָרן בּאַלר 
אַ שאַכלאַן. און ,דער נרויער שלאַננענקאָפּ פון מיין לאַנג- 
װײי?" איז פונקט אַזױ נרוי און ‏ א ו מ ב י 2 ד 2 אַדּ 
װוי ,די וויסטע פון מיין באַנער", ,די װיאַלינען פון דײַן 
זעל", ,דער זילבעריסייך פון מיין ואונטש" א. אז. װ. 
כמעט אַלע ריין ,אימאזשיניסטישע" לירער, װאָס זײַנען 
אַרײן אין בודךּ, לאָזן מידךּ דערפאַר קאַלט. זיי װעקן נישט 
ניט קיין באַזונדערן אינטערעס און נים קיין שטאַרקן װי 


ניט פון נאָך 8 אידישן קינסטלער אויף וועלכן 
עס איז געביט, וועלכער זאָל אַזױ קאָנען איריש 
װי שאנאל. און ניט אַזױ ק ע נ ע |ן די אי" 
דישע שפּראַך װי ‏ ז ע | די אידישע שפּראַך, 
שאגאל זע ט מיט דער הילף אָדער דורך דער 
אידישער שפּראַך. פאַרשטייט זיך ניט אויס 
,נאַציאָנאַליזם? (ער איז, נלויב איך, ווייט דער- 
פון), נאָר הױפּטזעכלאַך ווייל אַלס אוממיטלבאַ- 
רער קינסטלער מיט אַ פּרימיטיווער נשמה זעט 
ער נאָך איבערהויפּט בילדער אין ווערטער. דאָס 
װאָרט איז נאָך ניט אָפּנעבלײיכט און אָפּנענוצט 
אין זיינע אוינן. ער זעט עס נאָך. דאָס װאָרט 
פון זיין מוטער-שפּראַך איז פאַר אים ניט אַ 
טערמין בלויז װי ביים רוב קולטורעלע מענטשן, 
דאָס װאָרט איז פאר אים אַ בילר... 


נאָר ער האָט דאַריבער נעקאָנט מאָלן אַזעלכע 
בובשטאַבלאַך אידישע בילדער 
וי ,א איד גייט איבער די הייזער" און אַנדערע. 
שלום-עליכם האָט אַ סך צו פאַרדאַנקען דער 
אידישער שפּראַך. עס מעג אויסזען פאַנטאַס- 
טיש, אָבער אויך מאַרק שאנאל האָט אַ סך צו 
פאַרדאַנקען דער אידישער שפּראַך: אַלס אַן 
עכטער אוממיטלכאַרער קינסטלער האָט ער אינ- 
טואיטיוו פאַרשטאַנען אַז אַ שפּראַך איז א לע- 
בעדיגער מוזיי פון פאָלקסטימלאַ?ע בילדער און 
פאָרמען. און נאָר אַזאַ נאַאיווער, און צו דער 
זעלבער צייט, ראפינירטער קינסטלער װוי שאגאַל 
האָט געקאָנט אין דעם פּאַרשװועכטן היכל אַרײנ- 
גיין און אין אים דערזען אוצרות מיט בילרער. 





די פסט אנן 


31 
א מאָנאָפּאָל אויף אידישפרעפעריי ? 


אויה א באַנקעט לכבוד דעם זיבעטן יאר פון דער 
אירישער קאַנגרעס באַװענונג, װאָס איז פּאַרנעקומטען רי 
טעג אין ניו יאָרק, האָט דר. סטיפן ס. ווייז זיך אַננע* 
נומען פאַר דעם כבוד פון אידיש. ראַבי דזשאַנאַס ייז 
האָט אויף דער יוביליי-קאַנװענשאַן פון די ,רעפאַרמירטע* 
יאַהודים מיאוס אַטאַקירט די אידישע שפּראַך. דר. סטיפן 
ווייז איז שארף אַרױסגעטראָטן קענן אים. אַלע, װאָס 
װאַנן אַרויסצוטרעטן קענן אידיש, האָט אויסנעשריען 
סטיפן ווייז, זײינען אַנטיסעמיטן! דאָס איז אַ ביסעלע 
צו שטאַרק נעזאַגט. די יאַהורימשע נעננער פון אידיש 
זײַנען ניט קיין אַנטיסעמיטן, זיי װוילן זיך נאָר אויספיינען 
פאַר די אַנטיסעמיטן. נאַר אפשר איז דאָס טאַקע נאַר 
ניט אַזאַ נרויסער אונטערשייד. װאָס מיך וואונדערט, 
איז -- װאָס דר .סטיפן װײיז האָט פאַרנעסן, אַז אין אַ 
הויז, װאו עס איז דאַ אַ געהאַנגענער, רערט מען ניט 
ווענן אַ שטריק. אויף א באַנקעט פון ציוניסטן -- אויב 
נישט אַלע, איז דאָך די מערהייט אויפ'ן באַנקעט, וואו דר. 
װוייז האָט נעהאַלטן זיין רעדע, געווען אַ ציוניסטישע -- 
האָט מען זיךּ געדאַרפט אָפּהאַלטן פון אַזעלכע שאַרפע 
אַרויסטרעטוננען קענן די נעגנער פון אידיש. עס איז 
דאָך אַ ,שטוב פון אַ געהאַננענעם", אוו עס האָט געקאַנט 
טרעפן, אַז אימעצער זאָל אויפשטיין און זאָגן צו די 
לייט, װאָס זײינען אַזױי צופרירן געװוען פון סטיפן ווייז'ס 
רערע: -- ,וועמען רופט איר אַן אַנטיסעמיטן? זיר 
אַליין רופט איר אַן אַנטיסעמיטן! אוֹיב אימעצער האָט 


ש א טן 


אין די לעצטע יאָרן עפּעס נעטאַן אויף צו שענדן און 
פאַר'מיאוס'ן אידיש, זיינען עס דאָך געווען אייערע לייט, 
אייערע חברים { אויב די פוילישע און אַלע אַנדערע אַנטי- 
פעמיטן זיינען אַרױיסגעטראָטן קעגן די רעכט פון איריש, 
איז פון װאַנען האָבן זי נעשעפּט זײערע אַלע אַרנוטענטן 4 
פון דער ציוניסטיש:העברעאיסטישער פּרעסע! היינט װאָס 
פאַנט איר אַווי אָן אויף דעם יאהודימשן רעװרענר? 
איר מענט -- און ער טאַר ניט? ער האָט דאָך איכער- 
גע'חזר'ט כמעט אייערע רייד! ער איז פאַר עננליש, איר 
זייט כלומרשט פאַר העברעאיש (פאַקטיש אוירּ פאַר עננליש 
אָדעד רוסיש אַדער פּויליש), אָבער קענן אידיש זייט איר 
דאָר פּונקט אַזוױי װי ער? האָט איר דען אַ טאַנאַפּאַל 
אויה אידישיפרעסעריי ?* 

אַזױ װאָלט מען נעקאַנט זאָנן צו די ציוניסטן, װאָס 
האָבן אַפּ?אַדירט דר. סטיפן וייז. דאַן װאַלט ער זיף 
דערמאָנט, אַז די נאָב, װאָס ער האָט גענעבן די יאַהורימשע 
רעפאָרמער, איז שייך אויך צו פילע פון זיינע פּאַרטײי 
חברים. 


2: 
כבוד המת. 
איזן איינעם פון די נעצטע נומערן ,הדואַר" (דעם 2-טן 
פּעברואַר) איז אָפּנעררוקט געווען אַן אַרטיק? מיט'ו נאַָמען 
י. ח. ברנר ואהבתו לעברית" (,י. ח. ברענער און זיין 
ליבע צו העברעאיש"). דער נאַמען פון אַרטיק? האָט מיף 
שטארק פטרוואונדערט. דאַרף מען נאָך באַװײזן, אַו 
ברענער האָט ליב נגעהאט העברעאיש? אַ מענטש האָט 
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טורעלסטע פון רי מאָדערנע קינסטלער איז דאָך 
געבליבן דער וויטעבסקער , פּרימיטיוו" און װועט 
אפשר אַלּס אַזעלכער שטיין אין איין שורה מיט 
דעם מאָדערנעם פּראַנצויזישן פּרימיטיוו -- 
רוסאָ. 


דאָס איז אַלס װאָס קאָן באַװיזן ווערן נאָר 
פון שטאַרקע, אמת אייגנאַרטיגע, טאַלאַנטן. אגב, 
האָט דאָך די מאָרערנע מאַלערײ און קונסט אי- 
בערהויפּט דורכגעמאַכט אָט די מערקוויררינע 
עװאָליוציע: פונ'ם פעזאניזם בין דעם עקס- 
פּרעסיאָניזם, אין וועלכן ס'איז דאָ אַ גרויסע מאָס 
פּסיכאָלאָניע, ,,ליטעראַטור?. 
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פֿאַרשטײט זיך, אַז צווישן שלוּם-עליכם און 
מאַרק שאגא? איז אויך דאָ אַ גרויפער מהלך : 


שאגאל איז פיל מער קינסטלער. שוין אויך 
דערפאר, וויי? אויפ'ן נעביט פון פּלאַסטיק 
ווירקט בולט'ער, קינסטלערישער אַזױ צו זאָגן, 
א טאַלאַנט, װי אויפ'ן ליטעראַרישן נעביט: 
שרייבנדינ קאָן מען רעדן און פאַררעדן זיך, 
אַװעקבלאָנדזענדיג פונ'ם תּוך פון נאַטור, מענטש 
אַלס אַזעלכע; דער מאַלער, דער פּלאַסטיקער 
ווידער, אפילו ווען ער וויל רעדן, דערציילן וועגן 
קלייניגקייטן, מוז דאָך האָבן צו טאָן מיט נאַ- 
טור פאָרמען --- דער אייביגער תּוך פון יערער 
קונסט. 


אויך די צייט און קולטור צוטיילן אָט רי 
צוויי גרויסע אידישע קינסט?ער: שלום-עליכם 
איז געקומען אין דער צייט פון השכלה און חובבי 
ציוניזם ביי אידן און ,נאַראָדניטשעסטװאָ? ביי 
דער רוסישער אינטעליגענץ (סוף-כ?-סוף נאָר 
באַגרענעצטע געזעלשאַפּטלאַכע באַוועגונגען) און 
,געלערנט" האָט שלום-עליכם הױפּטזעכלאַך פון 
מענדעלע, נאָגאָל און אפשר אויך פון טשעכאָוון. 
מאַרק שאגא? איזן פיל שפּעטער געקומען. ער 
האָט אָנגעהויבן לערנען און אַרבעטן אין אַ צייט 
ווען אלע קונסטווערטן זיינען איבערגעשאַצט גע- 
װאָרן, ווען איין מרידה נאָך דער אַנדערער איז 
אין דעם , מאָדערנעם אַטען" פאָרגעקומען געגן 
אלע אקאדעמיזמען און, װוי שוין געזאגט, האָט 
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ער געלערנט פון אַ פּיקאסא און סעזאן, גרעקא 
און זשיאָטאָ... 

און ס'איז דאַריבער אפילו נאַטירלאך, כאָטש 
ס'זעט אויס וי אַ סתּירה, שאנאל דער פיל פרי- 
מיטיווערער און פאָלקסטימליכערער זאָל פיל 
מער עסטעטישע קולטור און געשמאַק פאַרטאָנן 
וי שלום-עליכם, וועלכער איז , ציוויליזירטער" 
פון אים אין זיין שאַפן. =- 

איך גלויב, אַז די אַלע װאָס זיינען באַקאַנט 
אַ ביס? מיט דעם שאַפן פון די צוויי גרויסע אי 
דישע קינסטלער, וועלן לאַנג ניט דאַרפן זוכן אין 
זייערע ווערק מאָטיוון אין וועלכע ס'זאָל זיך 
דערקענען זייער פאַרװאַנדשאַפּט. 

ס'זיינען דאָ שטיקער אין שלום-עליכם, װעל- 
כע דערמאָנען שטאַרק שאגאלס מאָטיוון. איך 
דערמאָן זיך איצט אין איינס פון די פּראַכטפולע 
בילדלאך װאָס זיינען צעװאָרפן אין שלום- 
עליכמס װערק. ער שילדערט אַ אידן אויף 
אַ לופט" װי ער פילט עפּעס קילט אים די באַק 
וי פּעטשאַ... ערשט ער קוקט זיך אום און ער 
דערזעט, אַז ס'איז גאָר די לבנה". אַ עכט 
שטיקל שאגאל עקספּרעסיאָניזם און עס דער- 
מאָנט מיר אויך שאנאלס קאלאָריט, כאָטש 
שלום-עליכם האָט זיך מיט פאַרבן ווייניג װאָס 
באַנוצט. 

אָדער װוי טביה דער מילכיגער פירט די פאַר- 
בלאָנדזעטע נגידית'טע אין װאַלד און װאָס ער 
שטעלט זיך אַלץ ניט פאָר אויפ'ן װאָגן הינטער 
זיינע פּלייצעס... 

(אגב, קאָן מען זיך ווינטשן אַ נרעסער גליק 
פאַר שלום-עליכמ'ס װערק, װי שאנאל זאָל זיי 
אילוסטרירן ?). 

און אַזעלכע צענדליגער מאָטיוון, גלויב איך, 
װאָלט מען געקאָנט געפינען אין די ווערק פון די 
ביידע קינסטלער, וועלכע װאָלטן עדות געזאָגט 
אויף אַ געוויסער קרובה'שאַפּט צווישן זיי. 


שלום-עליכם איז דער אַנערקענטער מייסטער 
פון דער אירישער שפּראַך. ‏ עס מעג קליננען 
פּאַראָראָקסאַל, ס'איז אָבער אַן אמת. גלויב איך, 
אז אויך פּאַרק שאַנאַל ד ער מ אל ער איז 
א מייסטער פון דער אידישער שפּראַך. איך ווייס 


לעש קעניג 


מארק שאגאל און שלום-עליכם. 
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מאַרק שאגא? דער מאַלער דערמאַנט מיך 
אָפּט אָן שלום-עליכמ'ץ. ס'מעג אפילו אויסזען 
מאָדנע פונ'ם ערשטן אויגנבליק: שאנאל אין 
דער אריגינעלסטער אין דעם נייעם דור אירישע 
פּלאַסטיקער און מאַלערר; שאגא? איז דער רע- 
װאָליוציאָנער, פאר וועלכן די פאַרשיידענע בור- 
זשואַזע און אַקאַדעמישע קונסט-קרייזן שרעקן 
זיך. און שלום-עליכם איזן דער פאָרשטייער 
(אויב ניט דער נלענצענדסטער, איז דער פייאיג- 
סטער, לעבעדיגסטער) פון דעם אַלטן דור אי- 
דישע דיכטער און שריפטשטעלער. און דאָך 
איז דער אַלטער (אינ'ם זין פון שולע) שלום- 
עליכם און דער יונגער מאָדערנער שאגאל אמ- 
מיינסטן, װי מיר דאַכט זיך, קרוביש אֵלְס 
קינסטלער. 

איך װעל פּרואוון דאָס שותּפות'ע צווישן זי 
אין אַ פּאָר שטריכן אָנצייכענען : 

שלום-עליכם איז דער פאָלקסטימלאַכסטער פון 

די אידישע דיכטער. די בעסטע שטיקער פון 
זיין פּראָזע זיינען די, וועלכע יעדער פּשוט'ער, 
תּמימות'דינער, אָן חכמות'דיגער איד װאָלט גע- 
קאָנט אָנשרייבן אָדער דערציילן, ווען ער זאָל 
האָבן שלום-עליכמ'ס טאַלאַנט. אמתּוך גרונו" 
רעדט און שאַפּט דאָס פאָלק. 

אויך שאגאלס הוױיפּט כאַראַקטער-שטריך איז 
זיין פאָלקסטימלאַכקײט; זיינע בעסטע ליינ- 
ווענטן טראָגן דעם כאַראַקטער פון דער, װי דאָס 
רופט זיך אויף רוסיש, , ליובאָטשנע" פאָלקס- 
מאַלערײ ; עס דאַכט זיך, אַז יעדער פּשוט'ער 
דאָרפס-שנץ, יעדער תמימות'דינ, קליין-שטעטל- 
דיג אינגל זעט אַזױ נאַטור און לעבן װי שאגא? 
זעט זיי אין זיינע עכטע שאגאל? בילדער. 

שלום-עליכם איז אַ הומאָריסט, שאגאל איז 
דאָס נאָך מער, נאָך טיפער, אויב מען קאָן אַזױ 
זאָגן. אַלעקסאַנדער בענוא האָט אַמאָל געזאָגט : 
,אין שאגאלס ווערק לייכט זיך גאָטס שמייב?". 

שלום-עליכם'ס הומאָר איז פיל לייכטער און 


באַקװעמער. האַלב שטאָטיג, האַלב דאָרפיש --- 
8 ביסל שוין ציוויליזירט אויפ'ן אירישן שטיי- 
גער, פאַרשטייט זיך,. טביה און מנחם-מענר? --- 
דאָס איז פאָלקסטימלאַכע איבװרגעשפּיצטקײט. 

שאגאלס הומאָר איז שרעקלאַכער, קראַנקער, 
אויך פּראָװינציעלער און נאַטירלאַכער: דאָס 
לאַכט שטשירעט מיט די ציין דאָס קליין- 
שטעטלדיגע קינד, װאָס איזן שטענדיג פּנים אל 
פּנים מיט נאַטור, פון די אייגענע נאַאיווע, קאָש- 
מאַרנע חזיונות אין וועלכע מענטש, חיה און 
אייגענע טאַטע-מאַמע מישן זיך אויס אין ווילר 
נאַאיווע זעאונגען און פאַרביגע געשטאַלטונגען. 
אויך אין זייער ליטעראַרישקײט (לעצטנס איז 
דאָס געװאָרן אַ באַגריף לגנאי) זיינען די צוויי 
קינסטלער פון באַזונדערע געביטן און צייטן -- 
קרוב'יש. 

שלום-עליכם איז דער פאָלקסטימלאכסטער פון 

דיגסטער און דערציילנדינסטער פון די עלטערע 
אידישע שרייבער. מאַרק שאגאל -- דער לו- 
טעראַרישסטער צווישן די מאָדערנע קינסטלער, 
אין דער מאָדערנער קונסט, אין וועלכער ער װועט 
זיכער פאַרנעמען אַ פּלאַץ. שאגאל דערציילט 
מעשיות אין זיינע בילדער, ער איז כמעט א 
זשאַנריסט, כאָטש ער האָט און ווייזט אויך אָפט 
אַרױס אַזעלכע פאָרטגעשריטענע, אמת קינסט- 
לערישע פאַרשטענדנישן פון פּאָרמען, פאַרבן און 
קאָמפּאָזיציע. חסידים פון אַבסאָליוטע פאָרמען 
זיינען אים אפילו ניט מוחל רי , ליטעראַטור" 
אין זיינע מאַלערײען, כאָטש ס'איז אַזױי אָרנאַ- 
ניש און נאַטירלאַך פּאַר אָט דעם מאָדערנעם 
פּרימיטיוו און עס זאָגט נאָר עדות אויף זיין 
שטאַרקער אייגנאַרטינקײט דאָס, װאָס ער האָט 
געקאָנט ז י ך אַרױסראַטעװן פון רי נייסטע 
און שטאַרקסטע אַיינפלוסן פונ'ם מאָדערנעם 
פּאַריז. 

שאגאל, וועלכער האָט געלערנט און איז באַ- 
איינפלוס געװאָרען פון פּיקאסא און איז אי" 
בערהויפּט איינער פון די ראַפיגירטסטע און קול- 
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גישן קאָן מען כאַפּן די בעסטע פיש. און ס'איז 
נישטאָ קיין שום ספק דעריין, אַז אויך ביי 
היינטינן טאָג נוצן זיי אויס מיט אַלֶע מעגלאַכ- 
קייטן די וועלט-מהומה צו זייערע קרעמערישע 
צילן. דער עיקר איז ביי זיי צו האָדעװען כל- 
ערליי בלינדע נטיות, וויי? דאָ זיינען זיי בטוח, 
אַז קיינער װעט נישט קאָנען אויפווייזן זייער 
פּוסטקײיט און עם-הארצות, און אַז דער קאָנט- 
ראָל פונ'ם שכל װעט זיי דאָ נישט דערגרייכן. 


אָט פון אַזאַ מין ליטערארישער ספּעקולאַציע 
זיינען באַשטאַנען כמעט גאַנצע 8090 פון דער 
מערב-איײיראָפּעאישער ,,ליטעראטור" שוין פאר 
דער מלחמה, און היות װוי די ליטערארישע ספּע- 
קולאַציע גייט טראָט ביי טראָט מיט דער עקאָ- 
נאָמישער, איז זי נאָך דער מלחמה פאַרגרעסערט 
געװאָרן כמעט ביז צו /999 און האָט אַחוץ דעם 
אָנגענומען אַ סך משונה'דיגערע און מסוכנ'די- 
גערע פאָרמען. שוין פאר דער מלהמה האָט 
דער ליטערארישער ספּעקולאנט אויסגעדינט 
אַלע עבודה-זרות, זיך פאַרקויפט אַלע פּאַר- 
טיעס און פּאָליטישע שטרעמוננען, און נישט 
בראַקירט מיט קיין איינציגן וועג, וועלכער פירט 
צום ברייטן עולם, צו דער , מאַסע"; װאָרים 
וויפען דאַרף מען, אַז דער מאָדערנער ,דיכ- 
טער", דער קרעמער און דעמאגאָג, איז אַ פאַר- 
ברענטער דעמאָקראַט און אַ מורא'דיגער רעוואָ- 
ליוציאָנער, וועלכער גייט ממש אס נאָך אַ 
שטיק? קאַמף און איז גאַנץ ווייט פון פּושקינ'ס 
דיכטער, דעם אַריסטאָקראַטישן שלים-מזל'ניק, 
װאָס האָט געזאָנט: , מיר זיינען געבאָרן גע- 
װאָרן נישט פאר קאמפן און מלחמות, נאָר פאר 
תפילות און דיכטערישע דביקות". 


די אַרבעט פון דעם ליטעראַרישן ספּעקו- 
לאַנט אין דעם תחום פונ'ם גייסטינן לעבן איז 
אַ סך שעדלאַכער איידער די אַרבעט פון דעם 
עקאָנאָמישן ספּעקולאַנט אין עקאָנאָמישן לעבן : 
דער עקאָנאָמישער ספּעקולאַנט רירט אָן די 
ממשות'דיגע אינטערעסן פון ברייטע באפעל- 
קערונג-גרופּעס און עס שטעלן זיך קעגן אים 
אַװעק גאַנצע פּאַרטיעס, וועלכע זוכן מיטלען, 
וי אַזױ אים אָפּצוראַמען פון ווענ. דעם ניי" 
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סטינן שאָדן אָבער, וועלכען דער ליטערארישער 
ספּעקולאנט ברייננט, פילט די מאַסע נישט, 
ווייל זי דאנה'ט בכל? וויינינ װענן נייסטינע 
אינטערעסן. און עס איז אחוץ דעם טאַקע 
זייער שווער צו קעמפן קעגן אים, ווייל די לֵּי- 
טעראַרישע ספּעקולאַציע איז ענג פאַרקניפּלט 
מיט דעם גאַנצן אומנאָרמאַלן מצב פון דער גע- 
זעלשאַפט, מיט אַ סך אַנדערע מסוכנ'ריגע נע- 
זעלשאפטלאַכע חולאת'ן, און װעט ערשט דאן 
פאַרבייניין, ווען די נעזעלשאפט װעט אויסנע- 
היילט ווערן און וועט ווידער באַקומען אַ פעסטן 
רעליניעזן מיטלפּונקט, פארשטייט זיך, אין א 
לגמרי אַנדערער פאָרם, װי עס איז פריער געווען. 
מען קאָן מער נישט וי אנווייזן דערויף, און 
נישט נאָר מען קאָן, נאָר עס איז אַ חוב פאר 
איטלאַכן ערלאַכן און מיושב'ריגן מענטשן אָנ- 
צואווייזן דערויף און ארויסזאָגן בפּה מלא, מיט 
אַ פולן מויל, אָפן פאר דער גאנצער ועלט, 
בפּני עם ועדה, אַן די פּעק מיט די אונטערגע- 
הערטע אָדער אויסנעטראכטע ווייבערשע שמו- 
עסן און מעשיות איבער א קו, װאָס איז נע- 
פלויגן איבער'ן דאַך, וועלכע ניבן כלומרשט אי- 
בער דאָס ממשות'ריגע לעבן, און די בינטלאַך 
מיט אויסנעקוועטשטע גראַמען, וועלכע דריקן 
כלומרשט אויס מאָרנע טיפע איבערלעבענישן 
אונטער דעם נאָמען פון , קונסט", זיינען טאַקע 
מער נישט וי א נאַרישער קונץ און א בלאָף. 

נאָך אַלעמען מון מען זאָגן, אַז די ליטע- 
ראַרישע ספּעקולאַציע האָט אין די מערב-איי- 
ראָפּעאישע לענדער נישט געקאָנט אָנטאָן קיין 
צודטיפע און נרויסע היזקות, ווייל דער אַלנע- 
מיינער קולטורעלער מצב איז דאָ צודפעסט איינ- 
נעפונרעוועט און לאָזט זיך נישט אַזױי גרינג צע- 
טרייסלען,. אַ שרעקלאכע ראָל האָט די ליטע- 
ראַרישע ספּעקולאַציע נעשפּילט אין רוסלאַנד, 
וואו די קולטור האָט זיך געפונען, אַזױ צו זאָגן, 
אין אַ מצב פון שיטערקייט; 8 מסוכנ'ריגע 
ראָל שפּילט די ליטערארישע ספּעקולאַציע אין 
דעם גייסטיגן לעבן פון היינטיגן אידנטום (אויף 
וויפיל מען קאָן דאָ ריידן פון אַ גייסטיגן לעבן), 
אָבער דאָס איז אַ וויכטינער ענין, וועלכער פא 
ײערט ש באזונדערע באַטראַכטונג. 


וֹאַ געעפנט אַ ברייטע מענלאכקייט פאר כל" 
ערליי אָנשטעלן און היפּנאָטיזירונגס-מיטלען, 
פאר כל'ערליי זאבאבאנעס, איינריירענישן און 
אױיסטראַכטענישן. דעם דאָזינן נשמה-מצב 
האָבן, פאַרשטייט זיך, די ליטערארישע סוחרים 
געזוכט אויסצונוצן אויף א ברייטן אופן. אויף 
דעם נייסטיג-צערודערטן עולם פון די גרויסע 
שטעט האָט זיך אַ װאָרף געטאָן א מחנה לי- 
טערארישע ספּעקולאַנטן און מען האָט אים 
אָנגעהויבן אונטערצוטראָגן גאַנצע פּעק מיט 
גרויסע און קליינע מעשיות, מיט אַנעקראָטן 
פון כל המינים, מיט אונטערגעהערטע שמועסן 
וועגן דאָס און יענעס און לשון-הרע איבער דעם 
און יענעם, מיט שורות פון גראַמען, אין וועלכע 
עס דריקן זיך כלומרשט אויס מאָדנע טיפע און 
הייכע איבערלעבענישן, און אַלץ, פארשטייט 
זיך, אין דעם נאמען פון דער היילינער , קונסט", 
וועלכע איז ביי דעם גרויס-שטאָטיגן עולם גע- 
װאָרן איינער פון די חשוב'סטע פוראָגאט-מיט- 
לען פאר דער אָנגעװאָרענער רעליגיע. פאַר- 
שטייט זיך, אַז די ליטעראַרישע ספּעקולאַנטן 
האָבן נישט בראַקירט מיט קיין שום פּסולת, 
און וואו עס איז נאָר אויסנעוואקסן א נאַרישע 
איינריידעניש אָדער אַ שפל'ע און מיאוס'ע 
נטיה --- און אַזױנע אַיינרײדענישן און נטיות 
האָבן דאָך געמוזט אויסוואקסן אַ סך אין דער 
מיט פון אַ צעטומעלטער און בלאנקנדיגער גע- 
זעלשאפט -- האָבן זיי עס תיכף אונטערגע- 
כאַפּט און פאנאנדערגעבלאָזן; און דאָס רופן 
זיי אָן , מיטגיין מיט דעם גייסט פון דער צייט", 
אָדער , אויסדריקן דעם נייסט פון דער צייט". 

אַלס געניטע סוחרים האָבן זיי זיך נישט באַ- 
נוגנט מיט די גרייטע פּאַרלאַנגען פון דער , פּוב- 
ליקע", נאָר זיך געסטאַרעט צו באַשאַפן א נאָכ- 
פרעגעניש אויף נייע סחורות דורך דעם, װאָס 
זיי האָבן פאַרטומלט דעם עולם מיט אַ מבול 
אומפאַרשטענדלאַכע ווערטער און צערייצט זיין 
פאַנטאַזיע דורך בילדער פון אויסנעטראכטע 
איבערלעבענישן. פארשטייט זיך, אַז דער 
אמת'ער קינסטלער און דענקער, װאָס איז בטבע 
נאָר נישט קיין סוחר, האָט מיט אזאַ באַנדע 
נישט נעקאָנט קאָנקורירן. ווען-נישט-ווען האָט 


זיך אים אייננענעבן ארױיסצװזאָגן זיינע געדאנ- 
קען, וועלכע זיינען באַלד פאַרלוירן געװאָרן אין 
דעם רעש און געפּילדער פון די ליטערארישע 
רעקלאַמער-מאַכער. 

אַז די פּרעסע איז שולדיג געווען אין דער 
וועלט-מלחמה צו אַ גרויסן טיי? --- דערמיט זיי- 
נען היינט כמעט אַלע מסכים. צי ווייס מען 
אָבער אין װאָס פאַר 8 מאָס עס איז שולריג 
געווען דעריין די אַזױ-אָנגערופענע ליטערא- 
טור? וװער עס האָט איבערגעלעבט די ערשטע 
צייטן פון דער וועלט-מלחמה אין דייטשלאַנר, 
דער האָט געקאָנט זען, מיט װאָס פאַר אַן אימ- 
פּעט, מיט װאָס פאַר אַ ברען די אַלע , דיכטער" 
און ,, קינסטלער" האָבן זיך דאָס נענומען זינגען 
הל?? פאר דעם נאָט פון מלחמה און זיינע כלו- 
קורש, די גענעראלן און דיפּלאָמאַטן; און ווער 
עס האָט איבערנעלעבט די ערשטע צייטן פון 
דעם פפּאַרטאַקיסטישן (קאָמוניסטישן) בונט 
אין דעם איינענעם דייטשלאַנד, דער האָט גע- 
קאָנט זען, װי דיזעלביגע דיכטער און קינסט- 
לער, װאָס זיינען בשעת מלחמה געווען מלחמה- 
קאָרעספּאָנדענטן און האָבן געדינט אין דעם 
אַזױ-אָנגערופענעם אויסערוויכטיגן אמט (דער 
פאַרװאַלטונג פון די אויסלענרישע ענינים), 
האָבן זיך מיט אַמאָל אַ װאָרף געטאָן אין די 
ארמס פון דער ,װעלט-רעװאָליוציע". ווער עס 
האָט איבערגעלעבט אין רוסלאַנד די ליטערארי- 
שע תקופה פון טשעכאָוו'ן, די תקופה פון דער 
אַזויײאָנגערופּענער ‏ דעקאַדענץ?, דער וװעט 
וויסן, אַז צו אַ גרויסן טיי? איז דער באָלשע- 
וויזם צוגעגרייט געװאָרן דורך דעם מבול פון 
ליטעראַרישע פּראָרוקציעס, אין וועלכע עס זיי* 
נען באַזונגען געװאָרן דער ,חיה'שער אימפּעט 
צום לעבן", דער , אינסטינקט" און די , אויס- 
געלאַסנקייַט", וועלכע שפּייט אויף אלְץ. עס 
איז נישטאָ קיין שום ספק דעריין, אַז די ליטע- 
ראַרישע ספּעקולאַנטן האָבן פאר דער מלחמה 
געהאָדעװעט און אויפגעבלאָזן די שאָװויניסטישע 
און אַנטיסעמיטישע אינסטינקטן --- און נישט 
נאָר דוקא שאַװיניסטישע און אַנטיסעמיטישע, 
נאָר בלינדע אינסטינקטן בכל?, וויי? אין דעם 
מוטנעם װאַסער פון כל'ערליי טונקעלע פילע- 
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אַנדערע, כדי די צעטראָגענע, מבוהל'רינע 
,פובליקע" זאָל חלילה אָן אים נישט פאַרגעסן. 
אויב ביי דעם היינטיגן שרייבער פאַרוואלגערט 
זיך נאָך עפּעס אַ שטיקל? נייסט און 8 שטיקל 
אינטערעס פאר נייסטינע ענינים, מוזן זיי לנמרי 
דערשטיקט וערן אין אַזאַ משונה'דינער און 
אומנאַטירלאַכער קאָנקורענץ. 

פּאַרשטייט זיך, אַז מיט דעם מאָמענט, וואו 
די ליטעראטור איז נעװאָרן אַ סוחר'ישער ענין, 
האָט זי זיך געמוזט אָנהייבן צו באַנוצן מיט רי- 
זעלבינע מיטלן און דעמזעלביגן אַפּאַראַט, מיט 
וועלכע עס באַנוצט זיך די סוחר'ישע ועלט 
בכלל. עס זיינען באַשאַפן געװאָרן די גרויסע 
ביכער-פאַבריקן און ביכער-נעשעפטן, רי אינ- 
סטיטוציעס פון די פארלאגן, וועלכע האָבן 
כלומרשט בדעה צו פאַרשפּרייטן קולטור, אָבער 
וועלכע זיינען אין דער אמת'ן מנולג? געװאָרן 
אזי אַן אַפּאַראַט צו דערשטיקן איטלאַכן אמת'ן 
טאַלאַנט, צו פאַרלעשן איטלאַכן פונק פון גייסט 
און צו פאַרצאַמען דעם װענ פאר איטלאכן 
מענטשן, אין וועלכן עס קלאַפּט דער דופק פון 
א פּרוכטבאַרן געראנק, הן א קינסטלערישן, הן אַ 
פילאָסאָפישן ; נישט דערפאר, וויי? די פאַר- 
לאַגן זיינען אויסן צו רודפ'ן דעם גייסט מחמת 
שנאה אָדער קנאה, נאָר פּשוט דערפאַר, ווי"ף 
די פארלעגערס, אַלס סוחרים, ציען זיך אויך 
צו די ליטעראַרישע סוחרים און נישט צו לי- 
טעראַרישע בעלי-חלומות,. ווייל זיי פארשטייען 
גאַנץ גוט, אַז מיט די ליטעראַרישע , מאַכערס" 
קאָן מען מאַכן אַ סך בעסערע געשעפטן, איידער 
מיט יענע שלים-מזל'ניקעס און בטלנים, וועלכע 
ווילן נאָר אַרױסזאָגן אן אייגענעם װאָרט אָנ- 
שטאָט צו פאַרפלייצן דעם מאַרק מיט טויזנט 
מאָל איבערגעקייטע, גע'גנב'עטע ווערטער, װועל- 
כע ווילן גאָר איבערמאַכן די וועלט, אָנשטאָט 
צוצופּאַסן זיך צו דער וועלט, װאָס דאָס איז 
דער סוחר'ישער פּרינציפּ, און וועלכע שטעלן 
גאָר אַרױס באַזונדערע גייסטיגע פאָדערונגען 
בנוגע צום קונה, אָנשטאָט פּשוט אים צו געבן 
װאָס ער פאַרלאַנגט! עס האָט אָנגעהויבן 
שטאַרק צו אַרבעטן דער אַפּאַראַט פון רעקלאַמע, 
הן אויף דעם אָפּענעם וועג פון דער בוכהענר" 
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לערישער מודעה, הן אויף דעם מאַסקירטן ווענ 
פון לויב-געזאַנגען און שבחים אין צייטוננען 
און זשורנאַלן. די ליטעראדישע סוחרים, וועל- 
כע זיינען פּאַראייניגט אין טראָסטן, לויבן זיך 
איינער דעם אַנדערן און טרומייטערן איינער 
וועגן דעם אַנדערן אין דער פּרעסע, וועלכע 
שטייט כמעט אינגאַנצן -אונטער זייער השפּעה. 
דער מחבר, וועלכער געהערט נישט צו דער 
סוחר'ישער אינסטיטוציע, ווערט פאַרשוינן. 
נאָך אַלעמען זיינען בוראי דאָ זעלבסטשטענדיגע 
קינסטלער און דענקער, וועלכע שלאָנן זיך אַדורך 
אַ וועג צום עולם, אָבער דאָס קומט זיי אָן מיט 
גרינע ווערים. מען דאַרף האָבן אַן אייזערנע 
גבורה, כדי אדורכצושטופּן זיך דורך די אייזער- 
נע װענט פון די קרעמערשע אָרגאַניזאַציעס. 
נישט אַלע פאַרמאָנן עס. און ווער עס פאַרמאָגט 
עס און עס ניט זיך אים אַיין סוף-כ?-סוף דורכ- 
צעברעכן די דאָזינע ווענט, װוערט ער דערביי 
אַזױ נע'ניזק'ט, אַז ער בלייבט 8 קאַליקע אויף 
זיין גאַנצן לעבן. 

צוליב די דאָזינע אלע טעמים איז דער ענין 
פון ליטעראטור נעװאָרן אַ מין געזעלשאפט- 
לאַכע חולאת, אַ מין אָנשיקעניש און נגע צרעת 
פאַר דער גייסטיגער קולטור פון די מערב און 
מזרח-אייראָפּעאישע פעלקער. דער שאָדן װאָס 
זי בריינגט דעם נייסטיגן לעבן פון די געביל- 
דעטע, און גאָר באַזונדער די האלב-געבילרעטע, 
קרייזן און צו אַ טייל פון די פּראָסטע מאַסן, איז 
איין לשער. מען דאַרף נישט פאַרגעסן אָן דעם, 
װאָס מיר האָבן שוין אויבן דערמאָנט: אַז דער 
געװויינטלאַכער עולם האָט פאַרלוירן דעם פעסטן 
מיטלפּונקט, וועלכן די רעליגיע האָט אים אַמאָל 
געהאט גענעבן, און דורך וועלכן ער האָט גע- 
קאָנט װי עס איז געפינען אַן אָריענטאַציע אין 
די דערשיינוננען פון דעם ארומיגן לעבן. האָבנ- 
דיג אָנגעװאָרן דעם דאָזינן פעסטן מיטלפּונקט, 
האָט ער אָנגעהויבן צו פילן אַ געוויסע פּוסטקײיט 
אין זיין נשמה און האָט אינסטינקטיוו אָנגעהויבן 
זוכן פּאַרשיידענע סוראָגאַטן, וועלכע זאָלן זי 
קאָנען אויספילן ; און היות וי דער פּשוט'ער 
עולם איז נישט נעוואוינט זיך צו באַציען קרי" . 
טיש צו דעם, װאָס ער זעט און הערט, האָט זיך 


סדר'דינע באַציאוננגען צו דרי פארשיירענסטע 
זאַכן פון דער וועלט, פאר וועלכע ער האָט זיך 
אָנגעכאפּט, אין אָן אַ סדר'דינן אימפּעט, צו 
מעשיות, אַנעקדאָטן, רכילות, לשון-הרע, צאַצ- 
קעס און דריידלאַך, צו מאמרים איבער דאָס 
און יענעס, איבער דעם און יענעם, צו מאמרים 
איבער מאמרים, און אז. װו. און איז דערביי 
פּאַרפּלאָנטערט געװאָרן אַזױ, אַז ער ווייס שוין 
אַליין נישט אויף װאָס פאַר א וועלט ער איז. 

פון דאַנען הייבט זיך אָן די אינדוסטריע 
פון ווערטער, וועלכע איז געװאָרן אַ מין חולאת, 
אַן אָנשיקעניש, אַ נגע צרעת פאר דער גאַנצער 
קולטורעלער מענטשהייט. מען קאָן נישט ריכ- 
טיג אָפּנרענעצן דעם מאָמענט, פון וען אָן די 
דאָזיגע געמאכטע ליטעראטור האָט אָנגעהויבן 
צו פּאַרפלייצן דעם ליטערארישן מארק מיט אירע 
סחורות ; אין אַ משך פון אַ נעוויסער צייט 
איז זי נעגאנגען אין איינעם מיט די ליטערא- 
רישע באַשאַפונגען, אָבער עס האָט געמוזט קו- 
מען די שעה, ווען זי האָט די ליטערארישע 
באַשאַפונגען אינגאַנצן אָפּנערוקט אָן אַ זייט, 
ארויסשטופּנדיג ביסלאַכװײיז די אמת'ע קינסט- 
לער, װאָס האָבן געהאַט צו זאָגן אַן אייגן װאָרט, 
פּאַרנעמענדינ אומעטום דעם אױבןאָן צו- 
ליב דעם פּשוט'ן טעם, װאָס די מאַכער זיינען 
אָן אַן ערך פלינקער, אָרגאַניזירטער, סוחר'ישער 
און פּראַקטישער, איידער דער ליטערארישער 
באַשאַפּער און דענקער, וועלכער איז בטבע 8 
בעל-חלום און אַ דאָן-קיכאָט, פאָלגנדיג די באַ- 
דערפניסן און פֿאָדערונגען פון זיין אייגענער 
קינסטלערישער נאַטור און נישט די קאַפּריזן 
פונ'ם מאַרק. אַמאָל האָט מען זיך פאָרגעשטעלט 
אַ דיכטער סיט צעשויבערטע האָר און מיט 
פאר'חלומ'טע אויגן, ארויפגעהויבן צום הימל, 
מען האָט אַ סך געלאכט פון אַזאַ מין בילר. מיר 
ווייסן אָבער נישט װאָס איזן קאָמישער: אַ 
דיכטער מיט פאַר'חלומ'טע אויגן אָדער אַ דיכ- 
טער אַ קרעמער, װאָס מלאכה'ט אויס איטלאַכן 
טאָג, לויט אַ באַשטימטן פּלאַן, אַ געוויסן סכום 
פון שורות, מיט גראַמען אָדער אָן נראַמען, און 
אַ געוויסן נוסח, און לויפט זיי תיכף פאַרקויפן 
פְאַר א מענלאך-הייכן מקח, כדי צו באַקומען 


| ספטלערישע באַדערפניסן, 


אַ קאַפּיטאל פאר גייע סחורות פון דעם איי- 
גענעם מין. 

דעם פריערדינן קינסטלער האָבן אַחוץ דעם 
געפעלט די צוויי תנאים, וועלכע פארדארבן דעם 
שרייבער און טראָגן אַרײן אַ גייסטינע מהומח 
אין דער מחנה פון די לעזער. ערשטנס, האָט 
ער נישט געקאָנט זיין אזוי להוט נאָך געלט: 
היות װי דער ליטערארישער מארק האָט זיך 
באַגרענעצט מיט געוויסע גענוג-ענגע קרייזן פון 
לעזער, וועלכע זיינען אַליין געשטאַנען אויף אַ 
גענוג הייכער מררגה פון בילרונג, האָט ער סיי" 
ווייסיי נישט געקאָנט האָבן קיין האָפנונג אויף 
גרויסע פאררינסטן; ס'רוב האָט דער דיכטער 
געהערט צו אַזױנע קרייזן פון דער געזעלשאפט, 
וועלכע האָבן זיך אין פאַרדינסטן נישט שטאַרק 
גענויטיגט; און אב ער אין געװען באַ- 
דערפטינט און יאָ געמוזט אין זינען האָבן פּרנסה, 
האָט ער זיך אויף גרויסע נליקן נישט פאַר- 
מאָסטן און געזוכט מער נישט װוי צו האָבן חיונה. 
ביי דעם ,דיכטער" פון דער היינטינגער צייט 
רופט אַרױס דער אומכאַגרענצטער מאַרק אַ 
תשוקה צוּ ספּעקולירן און נתעשר צו וערן. 
והשנית : היות װי דער ליטערארישער מאַרק 
איז געווען באַגרענעצט דורך געוויסע קרייזן פון 
ליטעראַרישע. מבינים, האָט ער שוין ביי זיין 
ערשטן ארויסטריט געקאָנט געפינען דעם נוי" 
טיגן אָפּקלאַנג, און אויף ווייטער איז זיין אמ- 
ביציע גאָר נישט נענאנגען. נישט אַזױ דער 
היינטיגער שרייבער: האָבנדיג פאר זיינע 
אויגן פוןן א י י ן זייט אַ מורא'דיג צעוואק- 
סענעם, צערורערטן און מבוהל'דיגן עולם פון 
די גרויסע שטעט מיט ס'רוב פּרימיטיווע קינ" 
ווילרע השנות און 
טיפע עם-הארצות אין ענינים פון נייסט, אַן 
עולם ביי וועלכן די כמות שפּילט אָן אַן ערך 
אַ גרעסערע ראָל איידער די איכות, און פון דער 
אַנדער זייט -- גאַנצע מחנות קאָנקורענטן, 
וועלכע פאַרכאַפּן דעם מאַרק מיט זייערע פִי- 
טעראַרישע ,, סחורות" און זוכן אים אויסצו" 
קאָנקורירן, מוז דער היינטיגער שרייבער נאָכ- 
אַנאַנד פּראָרוצירן און מאַכן, כדי ער זאָל, 
חלילה, נישט בלייבן הינטערשטעליג הינטער די 
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באַגרענעצטער מאַרק פון די פריערדינע צייטן 
האָט זיך צעוואקסן משונה'דינערווייז, אַזױ אַז 
ער איז געווען אומבאַגרענעצט, און אַז עס האָבן 
אױיפגעשפּראָצט גרויסע און גרעסערע שטעט מיט 
אַ געדיכטער באַפעלקערונג, וועלכע האָט אין זיך 
אױפּגעהאָדעוועט געקינצלטע באַדערפניסן. דאָס 
איז בודאי נאָר די נאָענטסטע, אָבער נישט די 
לֿעצטע סבה. היות אָבער, וי מיר האָבן איצט 
נישט אין זינען קיין עקאָנאָמישע אויספארשונג, 
איז פאַר אונזער כונה די דאָזיגע סבה געננוג. 
מיר קומען אזוי ארום צו דעם אויספיר, אַז 
קינסטלאַכע באַדערפניסן האָבן געמוזט בריינ- 
גען מיט זיך א קינסטלאַכע באשאפונג, ד. ה. 
מאַכעניש. 

מען דאַרף נישט זיין קיין מאַרקסיסט כרי 
צו פאַרשטיין, אַז דאָס נגעוועלטיגן פון דער מאַ- 
כעניש אויף דעם עקאָנאָמישן נעביט האָט נע- 
מוזט אַרױפּלײנן אַ שטאַרקן שטעמפּל אױך 
אויפ'ן גייסטינן לעבן, און אַז די נייסטינע אַר- 
בעט האָט זיך געמוזט צופּאַסן צו די געקינצלטע 
גייסטיגע באַדערפניסן פון דעם גרויס-שטאָטינן 
עולם, אַן ערך אַזױ וי די עקאָנאָמישע אַרבעט 
האָט זיך געמוזט צופּאַסן צו די געקינצלטע עקאָ- 
נאָמישע באַדערפניסן פון דעמזעלביגן עולם. 
אַז מען וואקסט אויף אין אַן אַטמאָספערע פון 
,סחורות", וועלכע פאַרפלייצן דעם מאַרק אָן אַ 
טאָלק און אָן אַ ציל (מיר ריידן פון נאָרמאַלע 
קאַפּיטאַליסטישע צייטן און נישט אומנאָרמאַלע 
און קראַנקע, װי די היינטיגע) נאָר צוליב דעם, 
ווייל עס געפינט זיך אַן עולם, װאָס קאָן זיי באַ- 
נערן, הגם זיין באַגער מעג זיין בטבע שעדלאך 
און מיאוס, הייבט מען אָן צו , מאַכן" אויך 
נייסטיגע סחורות און צו פאַרפלייצן מיט זיי 
דעם מאַרק אָן קיין שום טאָלק און אָן קיין שום 
ציל נאָר צוליב דעם, װאָס עס געפינט זיך אַן 
עולם, וועלכער קאָן זיי פאַרלאַנגען, הנם דער 
דאָזיגער באגער איז בטבע פּוסט, שעדלאַך און 
מיאוס. און אין דעם תחום פונ'ם גייסטיג 
כעבן האָט 2 פּראָצעס פון מאַכעניש געמוזט 
25 מען אַ שונה'דיגערע פאָרמען און זיך 
עשפּילן אוו אַ סך מאַכנדינערן אופן, איידער 
רער פּראָצעס פון עקאָנאָמישער מאַכעניש. אָט 
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צוליב וועלכן טעם: דער פּראָצעס פון מאַכעניש 
אין דער עקאָנאָמישער וועלט האָט סוף-כל-סוף 
זיין גרענעיץן און זיין מאָס אין דעם נרייטן מאַ- 
טעריאַל, וועלכער אין נישט אַלֶע מאָל בנמצא 
און וועלכן מען קאָן נישט אַלע מאָל קרינן, און 
פון דער אַנדער זייט האָבן די געקינצלטע עקאָ- 
נאָמישע באַדערפניסן סוף-כל-סוף זייער מאָס 
אין די מעגלאכקייטן פונ'ם קערפּער, װעלכּער 
קאָן פאַרטראָגן איבעריגע צערייצקייט נאָר בין 
צו אַ געװויקער גרענעץ; קענן דעם האָט דער 
פּראָצעס פון נייסטינער מאַכעניש קיין שום 
גרענעצן נישט, מחמת די אויסטראַכטענישן פון 
דער פאַנטאַזיע נעמען זיך קיינמאָל נישט אויס 
און דער נייסט קאָן פּאַרטראָגן כל'ערליי איב- 
רינע זאַכן אָן אַ שיעור און עס איז נישטאָ קיין 
נרענעץ און קיין מאָס צו אַלֶע די משונעתן 
און ווילדקייטן, װאָס ער קאָן זיך ארייננעמען. 
דאָס אָבער, װאָס די כ?'ערליי איברינע און 
משונה'דינע זאַכן געפינען פאַר זיך כמעט תמיר 
אַ געוויסן עולם און אַ געוויסן אָפּקלאַנג אין 
זיין נשמה, נעמט זיך פון אַ קולטור-געשיכט- 
לאַכער ערשיינונג, וועלכע איז ענג צונויפנע- 
בונדן מיט דעם אויפקומען פונ'ם אינדוסטריאַ- 
ליזם, און אויף וועלכע עס איז גענוג פאר אונ- 
זער ציל, אַז מיר זאָלן :ינווייזן, ווארים דאָס אָפּ- 
שטעלן זיך אויף איר איז נישט אונזער כונה 
און װאָלט אונז צו-ווייט אַוועקגעפירט פון אונ- 
זער טעמע. פיר מיינען די ערשיינונג, װאָס 
דאָס אויפקומען פונ'ם אינדוסטריאַליזם איז נע- 
פאַלן אין דער צייט מיט דעם אָנווערן פון אַ 
פעסטער באַציאונג צו דער וועלט און צום לעבן, 
וועלכע די רעליניע האָט זיי פריער נעגעבן. 
אוב אַ קליינע גרופּע פון זעלבסטשטענדינע 
דענקער און װיסנשאַפּטלאַכע אױספאָרשערס 
האָבן די דאָזיגע באַציאונג געפונען אויף אַן אַנ- 
דער אופן אין פארשיידענע שיטות, איז דאָך 
דער געוויינטלאַכער מענטש, דער מענטש פון אַ 

נאַנץ יאָר, געבליבן הייננען אין דער לופטן: 
אָנווערנדיג די דאָזינע עיקר-באַציאוננג איז פו 
איין זייט זיין נשמה אויסגעליידינט געװאָרן 
און פון דער אַנדער זייט האָט ער זיך פאַר- 
פּלאָנטערט אין א גאַנצן נעץ פון כל'ערליי אַן- 


א א אט 


זיי האָבן זיך געאַיילט אַהיים. נאָס האָט 
פונ"ם ים נעשריען. אינ'ם שיפל האָבן זיי אַלֶע 
געמוזט רודערן, צו צוויי אויף יעדער וועסלע. 
דאָס שיפל האָט זיך פּאַמעלאַך באַװענט אונטער 
די הויכע באַװאַקסענע באַרגיגע ברענן. 

אַז זיי זיינען שוין געווען אין מיטן וועג, האָט 
דן, אַ מידער און אַ צעטומעלטער פון באַאומרו- 
איננדע געדאַנקען און פאַרלאַננען, אויפגעהויבן 
זיינע אויגן אויפ'ן הויכן ברענ. אין דער קירך 


דר. ר. זעליגמאן. 


אויפ'ן באַרג זיינען די טויערן נעווען ברייט פאַ- 
נאַנדערנעעפנט. אַ שטי? נעזאַנג האָט זיך פון 
דאָרט געטראָגן, אַ קירךיגעזאַנג. אַ סך ליכט 
האָבן דאָרט געברענט און געשפּיגלט זיך דאָ 
אינ'ם ים. 

--- דאָרט איז היינט אַוונט אַ חתונה --- האָט 
גאָס אַלעמען נעלאָזט וויפן,. ער האָט אַ שמייכ? 
געטאָן, געקוקט מיט נצחון אַרױף, צו דער קירך 
אויפ'ן באַרג, און ווייטער געהרעבעט. 


די אינדוסטריע פון ווערטער. 


רער עננלישער נאַציאָנאַל-עקאָנאָם ריקאר- 
דאָ מאַכט אין זיין הויפּט-חיבור , די יסודות פון 
דער פּאַליטישער עקאָנאָמיע" דעם עיקר-אונ- 
טערשייד צווישן אזוינע זאַכן, וועלכע לאָזן זיך 
נישט מערן לויט זייער טבע, װוי, דהיינו, אַלטע 
טייערע חפצים, װאָס זיינען אַ יקר-המציאות, 
קמיעות, קונסט-בילדער, פאַמיליען-פּאָרטרעטן, 
וועלכן מען האַלט צום אָנדענק וכדומה, און 
אַזױנע זאַכן, וועלכע לאָזן זיך לויט זייער טבע 
מערן וויפיל מען באַדאַרף צו האָבן, און וועלכע 
גייען אלע ארונטער אונטער דעם באַגריף פון 
,סחורות". בנונע צו דעם עקאָנאָמישן וװוערט 
פון די זאַכּן פונ'ם ערשטן מין, ווענדט זיך דאָ 
איץ מון דע ר אַהער י ע נ ער מההנה 
פון זעלטנקייט, אָבער קיין באַשטימטער עקאָ- 
נאָמישער נעזעץ קאָן אױיף זיי נישט חל זיין, 
וויי? די קאפּריזנע נטיות פונ'ם יחיד שפּילן 
דאָ אַ צודגרויסע ראָלע. אָבער די זאַכן פון דעם 
צווייטן מין, די אַזױ-אָנגערופענע , סחורות", 
לאָזן זיך ארונטערפירן אונטער א באַשטימטן 
כלל?ל: דער עקאָנאמישער װערט פון די 
,סחורות" ווערט באַשטימט דורך די פּרְאְדוק- 
ציע-הוצאות, װאָרים , סחורות" זיינען אַזוינע 
זאכן, וועלכע לאָזן זיך מאכן לױט א באַ- 
שטימטן נוסח אין איטלאַכער צייט און ווען מען 
וויל. דער דאָזיגער אונטערשייד איז געװאָרן 
אַ פעסטע הנחה פאר דער גאַנצער שפּעטערדי- 
גער װיסנשאַפט פון דער נטציאָנאַל-עקאָנאָמיע, 
און אנב איז אויף איר אויפגעבויט געװאָרן די 


גאַנצע מאַרקסיסטישע ווערט-שיטה. דער ראָ- 
זינער אונטערשייד כאַראַקטעריזירט אין דער 
אייגענער צייט דעם גאַנצן תמצית פון דער אינ- 
דוסטריע-תקופה, דער תקופה פון , מאַכעניש" 
להיפּוך צו די פריערדיגע תקופות, די תקופות 
פון ערד-אַרבעט און מלאכה, וואו דאָס , מאַכע- 
ניש" האָט נישט געקאנט שפּילן אַזאַ גרויסע 
ראָל. מיר מיינען געוויס נישט, אַז אין דער 
אינדוסטריע-תקופה איז שוין גאָר נישט באַ- 
שאַפן געװאָרן, אַן שעפערישע פּרינציפּן בכל? 
האָבן שוין דאָ אָנגעװאָרן זייער באַדייט, און אַז 
אין די תקופות פון ערד-אַרבעט און מלאכה איז 
אַלץ נאָכאַנאַנד באַשאַפּן און קיין זאַך נישט 
,נעמאכט" נעװאָרן. אויך ווייסן מיר גאַנץ גוט, 
אַז אין דער אינדוסטריע-תקופה עקסיסטירן אויך 
ערד-אַרבעט און מלאכה. מיר ווילן מער נישט 
זאָגן, אז דאָס , מאַכעניש" איז אין דער דאָזיגער 
עפּאָכע געװאָרן אַ קענטיגער שטריך אין דעם 
פּרצוף פון גאַנצע דורות, אז דאָס , מאַכעניש" 
האָט אויף די אינדוסטריע-דורות ארויפגעלייגט 
אַ שאַרפן שטעמפּל, און אַז אין די דאָזיגע דורות 
ווערן די באַדערפניסע פון דער לאַנדװירטשאַפט 
און דער מלאכה צוגעפּאסט צו די באַדערפניסן 
פון דער אינדוסטריע -- נישט פאַרקערט, װי 
עס איז געווען אין די פריעריגע תקופות. פאַר" 
שטייט זיך, אַז רי שליטה פון מאַכעניש אין דעם 
עקאָנאָמישן תחום האָט געהאט אירע טיפע גע- 
שיכטלאַכע סבות. איינע פון די נאענטסטע און 
עיקר'דינסטע סבות איז נעלעגן דערין, װאָס דער 
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אַלץ, אַלֶע מענטשלאַכע געפֿילן, די נאָכאַנאַנדינע 
געפילן פון זינד און דעם פאַרלאַנג נאָך פּאַרגעי 
בונג, זיינען געווען אינ'ם אָרגל. און די רדריי 
שוועפטער האָבן מיטגעזונגען : 

סאו 200 ,60621146 115 סזסמז 06ת) 
.2681 זוהז6 ,1115 5ט10ז8ט גנשר 169960קקס 


--? 566 001מ68 סא מעצס} צג} 14 ומש 
--- .1616 224 גוסג! 1 1118 1661 220 אוסמטן ס/ט' 


ט. 


ס'איז שוֹין געווען שפּעטלאַך. זיי זיינען אַלע 
געווען גרייט צו גיין אַהיים. די פּאַרענצן פון 
דער װעראַנדע זיינען געווען נאַס פונ'ם נאַכט- 
טוי. דאָס װאַסער אינ'ם ים האָט שוין געהאַלטן 
אין אָפּפאַלן. 

מען האָט זיך געדאַרפט אַיילן, ווייל שפּעמער 
אַ ביס? וועט זיין גאָר שווער צוֹ פאָרן מיט'ן שיפ?ל 
אַהײם: דאָס אָפּפאַלנדינע װאַקער װעט עס 
ציען מיט זיך צוריק אין די ווייטענישן פונ'ם ים 
אַרױס. 

גאָס איז אַװעקגעגאַנגען אָפּבינדן דאָס שים?, 
קודראָוו, דן און מאָנאַט זיינען געשטאַנען אויף 
דעם נידעריגסטן טרעפּל? פון דער װועראַנדע, די 
היטלען אין די הענט. די דריי שװועסטער -- 
מיט עטלאַכע טרעפּלאַך העכער, איבער זיי. נאָך 
אַ וויילע שווייגן, האָט זיך דערהערט עסטער'ס 
שטים פון דער טונקלהייט. 

-- איר זיינט אירן ? 

זיי האָבן זיך פאַנאַנדערגעשמייכלט, און איי- 
נער האָט דעם צווייטן אָנגעקוקט, װאַרטנדיג, אַז 
יענער זאָל ענטפערן. מאָנאָט האָט זיך נע- 
וואונדערט אויף זיך, װאָס ער האָט אויך גע- 
שוויגן. 

און דאָס איז, װאָס זי, די עלטסטע, די באַ- 
רואיגסטע פון די דריי שוועסטער, האָט כמעט 
מוטערלאַך גערעדט פון דער טונקלהייט אַרױס, 
וי אַ העלזעערן, װוי אַ װאַרזאָרגערן. 

צוערשט האָט זי זיך געווענדעט צו מאָנאַטן ; 

-- איר -- איך ווייס ניט װי מען רופט 
אייך --- זייט אַן עלטערער בחור, װאָס פלייסט 
זיך ווערן יונג. איר זיינט פון די יעניגע, װאָס 
הויבן זיך אָן לערנען טאַנצן אויף דער עלטער, 
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ווען ס'פּאַסט שוין ניט פאַר זיי. אַזעלכע רער- 
וועקן געװיינלאַך אַ רחככנות, און דעריבער -- אַ 
מיאוס'קייט. אין אייך איז עס אָבער ניט מיאוס, 
-- פאַרקערט. אייער קלונשאַפּט שטערט אייך 
ניט אייער ליידענשאַפּט. איר שמייכעלט אַלֶע 
מאָל מיט אן איידעלן שמייכ?, בשעת איר זינ- 
דיגט. און כ'װואָלט אייך געװאָלט נאָכאַטאָל 
זען --- מיט יאָרן שפּעטער. 

דאַמאָלס, פאַרבייגייענדיג קודראָוון, האָט זי 
זיך געווענדעט צו דנ'ען. 

--- אוּן איר זייט נאָך אַ יונג בחור'?, וועלכער 
פלייסט זיך צו זיין עלטער, װוי ער איז. אַמאָל 
איז עס נאַריש, און אַמאָל איז עס אינגליש-ליב... 
ס'וועט אַרִיבער. אַז איך קוק אָבער איצט אַ 
ביס? מער אויף אייך, זע איך, אַז איר זיינט 
אפשר אין דער אמת'ן צו אַלט פאַר אַ יונגנמאַן 
אין אייערע יאָרן. אויך זיינט איר צו פרום, 
און פון אייער פרומקייט וועלן ליידן אי איר, אי 
אַנדערע. כ'ווי? אייך ניט מוסר'ן, כאָטש איר 
זיינט דאָך מסתּמא גראָד פון יענע, װאָס האָבן 
יאָ ליב צו מוסר'ן אַנדערע. זיי פילן זיך דאוי 
דערצו, ווייל זיי האָבען דאָך אַליין ניט געזינ- 
דיגט... זיי ווייסן אָבער ניט, אַז דאָס איז מחמת 
יונגשאַפט, אָדער, פּשוט, ווייל זיי זיינען געקריוו- 
דעט געװאָרן פון דער נאַטור און מענטיש;. ווייל 
ווען זיי געפינען עס סוף-כל-סוף אויס, ווערן 
טאַקע די דאָזיגע פרומע יונגעלייט זייער פאַר- 
ביטערט: ס'איז שוין צו שפּעט.. כ'זע שוין 
אָבער אין אייך איצט: אומבאואוסט פאַר 
אייך לויערט אין די באַהעלטענישן פון אייער 
לעבן אַ ליירנשאַפט, אַ בייזע, גראָבע, חיה'דינע 
ליירנשאַפט, אַ שלעכטסקייט, אַ תּאוה, װאָס קאָן 
אייך יעדע מינוט פאר'שכור'ן און פאַרפלייצן. 
אפשר אנטלויפט איר שוין באצייטנס פון דעם, 
ראטעווע:דיג זיך אינסטינקטיוו,---פאַרגראָבנדיג 
זיך אין פרומקייט. איר װעט אָבער צאָלן דער- 
פאַר, ווען די איצט נאָך-באַהאַלטענע תּאוה + עט 
זיך אין אייך שטאַרקן. זי װעט אייך ציען און 
ציען --- פון גרויס שרעק און מורא פאַר איר 
װועט איר נאָך אַמאָל אומשטאַנד זיין צו דער- 
הרג'ענען ט מענטשן. 


-שאיסאאסרקאיטטהקיקאננסו. 


יי 


צונעלאָפּען צום פֿענסטער. די פענסטער זיי" 
נען געווען אָפן. דן האָט אַריינגערוקט דעם קאָפּ 
אין אַ פענסטער-עפענונג. דאָרט איז קיינער 
ניט געווען. אַזױ שטיל. קיין שאָרך. די ליכט 
האָבן שוין ניט נעברענט. ער האָט זיך טיפער 
אַיינגעקוקט. אַז זיינע אױגן האָבן זיך צונע- 
וואוינט צו דער פינסטערניש, האָט זיך אים גע- 


-דוכט, אַז ער זעט: די דריי מענער זיינען אוים- 


געשטאַנען פון די ביינק, טראָגן יערער אויף זיינע 
אָרמס די כמעט-נאַקעטע מיידלאַך, לייכט אַזױ 
און גרינג, פּונקט װי כהנים, װאָס טראָגן יונגע 
לעמער צום מזבח. זיי זיינען אַלֶע פאַרשוואונדן 
דורך דער טיר, װאָס פירט אין דער הויך, צום 
צווייטן שטאָק. 

אין דעם חדר איז בלויז געבליבן די שווייגנ- 
דינע טונקלהייט, וואו עס האָבן זיך קוים גע- 
בלייכט די גלאַנצינע אלעאָגראַפּיעס פון דִי 
קירכן-בילרער. 

מיט אונטערגעהאַקטע פיס, אַן אונטערנע- 
האַשעטער, איז דן אָפּ פון פענטסטער און זיך 
קוים צוגעשלעפּט צו זיין פּלאַץ אונטער'ן בוים, 
ער איז אַנידערגעפאַלן מיט'ן פּנים צו דער ערד. 
ער האָט אָנגעהויבן מיט קראַמפּהאַפּטיגע פינגער 
צו צופּן און רייסן די נאָענטע גראָזן און די 
בלעטלאַך, מיט די ציינער, אַרום וועלכע ס'האָט 
זיך געשפּרײט אַ דינער, קלעפּינער און גרוי- 
װוייסלאַכער שוים, האָט ער זיך אַיינגעביסן אין 
דער ערד. ערד! ערד! ערר! 

טיפער, מיט די הענט און פיס, האָט ער זיך 
געגראָבן, וועלנדיג זיך באַהעפטן מיט רער ערד 
און אין איר פאַרשווינדן, און דערנאָך צוריק פון 
איר אַרױסװאַקפן אַן אַנדערער, אַ נייער, אַ באַ- 
נייטער, װי אַ בוים -- אַ ?עבעריגער, גיט- 
טראַכטנדיגער בוים. 

ער האָט ניט נעפילט, װוי לאַנג ער איז אַזױ 
נעלענן. דער װוינט פון ים האָט געבלאָזן שאַר- 
פּער און שטעכערינער. קליינע פליגעלאַך און 
מוקן זיינען אים באַפּאַלן און געביסן. שליינגע- 
לאַך און יאצשטשעריצעס, געפּליאַמעטע און באַ- 
מאָלענע מיט די סימעטרישפטע אװזאָרן, האָבן 
זיך פּאַמעלאַך גערוקט איבער דער ערד, זיך אָנ- 
נעשלאָנן אָן אִים, אויפגעהויבן די פּלאטשינע, 


רינע קעפּלאַך, אַרױסגעשטעקט דעם לופטיקן, 
דינינקן צינג?, װי א פלעמל, גרייט געווען צו 
בייסן. נאָר אַזױ װי דן איז נעלעגן שטיל, װי 
א קלאָץ, װי אַן אונטערגעהאַקטער בוים, האָבן 
זיי זיך צוזאַמענגעקאָרטשעט, און ווייטער גע- 
פּױיזעט זייער וועג. 


ח. 


פונ'ם פאַרנעפּלטן דרימ? האָט ער זיך אוים- 
געכאַפּט דורכ'ן נידעריגן ברומן פון אַן אָרגל, 
װאָס האָט זיך פון די אָפּענע פענטסטער אַהער 
געטראָגן. ער האָט זיך אָנגעטאָן א כח און זיך 
אויפגעהויבן. אין שטוב איז שוין איצט געווען 
ליכטיג. ער איז צו צום פענטסטער. קעראָסין- 
לאָמכּן זיינען דאָרט געווען אָנגעצונדן. אַלע 
זיינען געװוען דאָ. די דריי שװעסטער זיינען 
ווידער געווען אָנגעטאָן אין באַשײירענע קאָסטיו- 
מען, אין שװאַרצע קליידלאַך און ווייסע קאפט- 
לאַך, מיט הויכע, אויפגעשטעלטע קאָלנערס און 
לאַנגע אַרבל. עסטער האָט נעשפּילט אויף 8 
פוס-אָרגל. פון אירע ביידע זייטן זיינען גע- 
שטאַנען אִדרי און קלאָד. אַלֶע דריי האָבן גע- 
זונגען קירכן-לידער. מאָנאַט, גאָס און קודראָוו 
זיינען שטי? געזעסן אויף די מיט געװאַנט-באַ- 
צויגענע קלעצלאַך, און געהאַלטן די היטלאַך אין 
די הענט, די קעפּ אַרונטערגעלאָזן, און די 
פּנימ'ער --- שטיל-פרום. די קערבלאַך פרוכטן 
זיינען געשטאַנען אויף דער ערר. 

שטיל-אויסגעצויגן, װי אַ פּאַסטוכס פייפ? 
אין אַ פּרימאָרגן אין פעלד, האָבן זיך געהערט די 
דינע, ווייכע אַקאָרדן פוּן טטש ע לעס טע און 
מעלאָדיאַ. פּאַטעטיש-רירנדיג, וי א תּפילה 
טוענדינ מענטשלאך קול, ציטערנדיג פון אַ באַ- 
האַלטענעם אינערלאַכן געפי? און אַ פאַרלאַנג נאָך 
פליחה, האָבן זיך געצויגן די אַקאָרדן פון 
וואָקס הומאַנאַ. או באַלד זיינען אָנ- 
געקומען די דונערנדיגע, שטראָפנרדינע און 
מוסר'נדינע אַקאָרדן פונ'ם ר י א פ א ז אַ | 
און קאָר אַננלעיז. אוו דערנאָך ווידער 
די װאָרנענדיגע, לויטערע קלאַנגען --- וי פון 
אַ שופר אין א נביא'ס מוי? אויף אַ הויכן כאַרג, 
ריין, לופטינ, קי? --- פון דעם ה אַ ר ן. אלץ, 
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צוליב זיין גלויבן אין דעם, אַז ריינקייט, סתּם- 
ריינקייט, דאַרף אויפגעהאַלטן ווערן אויף דער 
װעלט? איז ער זיכער, אַז ער טוט עס נישט 
דערפאַר, װאָס ער װוי? זי ה ע כ ע ר האַלטן 
פון אַלעמען ? און אוב ד אַ ס אין עס דער 
מאָטיוו פון זיין רייןדהאַלטן זיך --- מיט װאָס איז 
ער עס בעסער פאַר ראַיען, פאַר אַנדערע ? יוייל 
אין דער אמת'ן, ווען ניט זיין שכל, יועלכער 
האַלט אים אִפּ דערפון, װאָלט ער דאָך געזינ- 
דיגט! אָט ברענען דאָך אין אים איצט אלערליי 
זינד-פארלאַנגען. איז דאָס ניט אַליץ איינס, יי 
ער װאָלט געזינדיגט ? איז מאָנאַט אפשר ניט 
גערעכט? ניטאָ קיין זינד, ניטאָ:.. אַ זינד איז 
בלויז, ווען אַן אומכאַפרידיגטער פאַרלאַנג עג- 
בערט אין קאָפּ, בויערט וי אַ שאַרף-שנאָבלדינער 
בייזער פויגל, וועלכער וויל, מען זאָל אים באַ- 
פרייען. 

פונ'ם וועלד?, פונ'ם תּאוה'דינן פאַרנאַכט, 
פונ'ם רוידשמעקעדיגן ים, פון די טונקעלע, אָפּע- 
נע פענטסטער פונ'ם הייז?, זיינען אויף אים 
אָנגעקומען טונקעלע, תּאוה'דיגע זעאונגעז. פון 
רויטע ברענענדיגע שלייערן האָבן זיך אַרױסנע- 
וויקלט ראַיע און אַלעקס צוזאַמען. -- כאַ, װאָס 
פאַר אַן אַיינגעשפּאַרטע, לירישע, אינגליש-סענ- 
טימענטאַלע געדאַנקען ער האָט עס געהאַט וועגן 
איר און וועגן דעם, וי אַזױ זי איז אַרײינגעפאַלן 
צו אַלעקסן אין די הענט. זי איז דאָך א פּשוט'ע 
אַװאַנטוריסטקע, וועלכע וויל, אַז סיי איר הערצל 
און סיי נאָך אַ פּאֶר מאַנסבילשע הערצער זאָלן 
זיך צאַפּלען און פּאַרפּלאָנטערן אין די דינע 
פעדימלאַך, װאָס האָבן זיך פון איר אומנעזען 
אַרױסגעשפּונען אין דער לופט אַרום איד. -- 

עס האָט אים געװואָרפן פון קעלט און היץ, 
פון פייער-פלאַכטע צו אַייזדפלאַכטע. זיין בלוט, 
זיין גאַנצער גוף האָט אויסגעשריען נאָך זינד, 
נאָך זינר ! 

דער אָװונט איז געװאָרן טונקעלער. דער 
ווינט פונ'ם סטייטך-אַײלענד קאונד האָט נע- 
בלאָזן ברייטער, דורכנעמענריגער, פייכטער. און 
פאַר די אויגן האָט זיך געשפּרײט אַ ים אַ לִיב- 
טיגער, און ווייטע װאַקערן, און נאָך ווייטערע 
לענדער. אַ וועלט אַ ליכטיגע, אַן אַיינגעאָררנטע, 


40 


מיט איר סדר. דער מענטש זאָל אויך ניט זיין 
קיין כאַאָס פון צופעליגקייטן ! 

זיין פרומע, אידישע נאַטור האָט ניט נ9- 
קאָנט באַנעמען דעם געדאַנק, אַז אַ פרוי זאָל זיך 
אַזױ אויפפירן. איז נאָרנישט דאָ, גאָרנישט -= 
איז אַלְץ מותּר? און די וועלט אין נישט אַ 
פעסט-אַיינגעשטעלטע זאַך, מיט ,מאָנ'ן" און 
, טאָר:נישט'ס", מיט ריין און אומריין, מיט ריכ- 
טינ און נישט-ריכטינ, מיט אמת און פאלש? 
איז דאָס אַלץ אױיסגעטראַכט ? און איז אַלץ -- 
די נאַנצע וועלט צוזאַמען מיט די מענטשן -- 
פלייציג, זיך בייטנדיג, תּמיד אומבאַשטיכט און 
אומבאַשטענדינ ? זאָל יעדער איינער זיך אִפּ- 
לאָזן, נאכגעבן זיין מינדסטן פאַרלאַנג, זיין יערן 
באַגער, זיך לאָזן טראָגן אין דער וועלט פון נע- 
פילן, װי אַ שטויב?, --- וואוהין-זשע װעט עס 
סוף-כל-סוף פירן? סיט װאָסיזשע איז דער 
מענטש בעסער פון דער חיה ? און אוב ער 
איז נישט בעסער -- היינט צוליב װאָס אלע 
באַמיאונגען ? צוליב װאָס לוינט זיך עס אַלץ?... 

ניין. אַזױ ק ען עסניט זיין. אזא וועלט 
קאָן ניט דויערן. מען דאַרף פאַרניכטן אַזאַ 
וועלט. װאָס פאר אַ האַפט האָבן אירע ליבע- 
ווערטער ? ראַיע מוז באַשטראָפּט װערן! זי 
איז אַ פּטוט'ע אַװאַנטוריסטקע, װאָס װויל אויס- 
פּרובירן אַ 5 ע סאָרטן פּאַרהעלטנישן, אָפענע, 
פאַרהייראַטע, לינקע, באַהאַלטענע, ראָמאַנטישע. 
אַזאַ אויפפירונג מוז באַשטראָפט ווערן וָ ערנעץ 
אין דער האַרמאָניע פון דער װועלט איז דאָ אַ 
פּנימה, און זי מוז מתוקן װוערן! דן האָט זיך 
געפילט שטאַרק אומהיימלאַך, און אומרואיג אין 
אַ וועלט, וואו אַלְץ איז צופעליג, אָן-סדר'ריג, 
קאַפּריזיש. דאָס אומרעכט מוז צוריק רעכט נע- 
מאכט וװערן! און דן האָט געפילט, אַז ער 
האָט עס אויף זיך דעם הוב דאָס דורכצופירן. 

פייערדיגע האַמערס האָבן אים אָנגעהויבן 
קלאַפּן אין די שלייפן. און ער האָט דערפילט, 
אַז ער שטייט פאַר אַ תּהום, און עס ציט אים 
אַהין מיט אַ מאָדנער, גװאַלטיגער קראפט. זאָל 
ער אַריין, אָדער זאָל ער ניט אַרײן ? 

וי אַן אונטערגעשאָסענער, איז ער מיט אַ 
מאָל אויפגעשפּרונגען פון אונטער די בוימער און 
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די פֿיר מאַנסבילן האָבן זיך צוליינט אויף רי 
געבעטע לאַנגע ביינק ביי די זייטן ווענט, באַ- 
דעקטע מיט האַנט-געװועבטע פּויערשע טעפּיכער 
און אַלערלײפּאַרבינע קישעלאַך . יעדער פון זיי 
איז געווען פאַרטיפט און פאַרװיקלט אין אַ 
רויטן הייסן װאָלקן. זייערע מוחות זיינען גע- 
ווען פּאַרנעפּ?לט און זיי האָבן ניט געהערט, װי 
עס זיינען אַרונטערגעלאָפן די דריי שוועסטער, 
אוּן דינע, קליינינקע טופליעלאַך, אין קורצע, 
זיידענע בלויע אונטערהעמדלאַך, װאָס האָבן זיי 
דערגרייכט ביז צו די קני. פייכט אַזזי, װי 
גייענדיג אויף די שפּיץ פינגער, זיינען זיי צו צו 
די געלענערס ביי די ווענט, און זיך אַנירערגע- 
זעצט לעבן די מענער. 

אַזױ שטי? איז עס געטאָן געװאָרן, כמעט אָן 
ווערטער, בלויז מיט שטילע האַלב-קלאַנגען צין 
אָפּגעהאַקטע, ציטערדיגע אויפּלאַכונגען. די וועק- 
סענע ליכט האָבן אַלֶע וויילע אויפנעטרעשטשעט 
און אַרױסגעלאָזן פון זיך אַ זיסלאַכן פּאַרפום, וי 
פון װאַקס און האָניג. עס האָט געטשאַדעט און 
פאַרדרייט דעם קאָפּ. 

מיט פאַנאַנדערגענומענע, ניט-באוויליננדע 
אויגן, האָט דן אַלץ צוגעקוקט. 

לעבן אים איז קיינער ניט געזעסן, און נאָר- 
ניט האָט אים איצט געשטערט צו באַטראַכטן 
דאָס, װאָס ס'איז פאָרגעקומען אַרום אים. זיין 
רואינקייט האָט זיך אומגעקערט צו אים. 

קודראָוו, אַ טונקעלער און אַ באַװאַקסענער, 
האָט געהאַלטן ביי זיך אויפ'ן געלענער עסטערן, 
האָט גענלעט אירע נאַקעטע פיס, געקניפּן און 
געקנאָטן אירע קני. זי האָט אים געפּאַטשט אי- 
בער די הענט, און זיך שװואַך געווערט. אין דעם 
ווייטסטן ווינקל איז נעזעסן מאָנאַט. פון דאָרט 
זיינען אַרױסגעקומען שטילע רייד. אַ בלייכער, 
נאַקעטער אָרם האָט זיך געהויבן אין דער הויך, 
וי צו עפּעס אַ טאַנץ. אויפ'ן ענד פונ'ם אָרם, 
ווין די שפּיץ-פיננער, האָבן זיך געליכטן 
שטראַלנדינע רעדעלאַך פון אַן אַנאנאס. אן 
אַנאַנאָס! דנ'ען האָט זיך דערמאָנט יענער טאָנ, 
ווען ראַיע איז פאר אים אויך נעשטאַנען אַזױ, 
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גאָס, וועלכער איז געזעסן אויף אַ דריטער 
באַנק, האָט אַרופגענומען זיין פייפעלע, און 
אַרויסגע'כשופ'ט פון איר די מאָדנעסטע, הומאָ- 
ריסטישסטע, קיצלדיגסטע טענער. צום טאָן 
פונ'ם פייפן האָט אַדרי, האַ?ב-ליגנדיגערהייט, 
זיך אָנגעהויבן קנוילן און פאַנאַנדערנעמען, װי 
אַ שלאַנגען-בויג?ל, אויסצייכענענדינ אין דער 
לופט מיט אירע אָרמס לאַנגזאַמע, בויניגע ליניען 
און פיגורן, װוי קליינע לעבעדיגע חיה'לאַך. אין 
שטוב איז געשטאַנען אַ רויטלאַכער, געווירצטער 
געפיל. 

דן האָט ניט געפילט, װוי לאַנג ער איז אַזױ 
געזעסן. די ליכט האָבן שוין אָנגעהויבן דער- 
ברענען צום סוף. זיי פלעגן איצט אַלֶע וויילע 
אויפשפּריצן מיט אַ רע:נבויגן פון פי?-קאָלירנ- 
דינע פייעד-פונקען. רויטע און בלויע ליילאַכער 
האָבן זיך געווינט אין דער לופט. ס'האָט אים 
דערמאַנט אֶָן היימישע, שפּעטע פּרייטאָנ-צו- 
נאַכטן, ווען די ליכט פלאַקערן אויף פאַר'ן לעצטן 
אויסלעשן זיך, און ברייננען מיט זיך מחשבות 
פון טויט. 

סיי װוי, אַלִיז שטאַרבט און פאַרגייט --- היינט 
צוליב װאָס ? 

ווען די לעצטע ליכט האָט זיך אויסנעלאַשן, 
און אין שטוב איז געװאָרן מאָדנע שטיל, האָט 
ער זיך אַרױסגעכאַפּט אין דרויסן, נישט קוקנדיג 
אויף קיינעם מיט זיין בלייכן, מוסר'נדיגן פּנים. 
ער האָט זיך אַנידערגעװאָרפן אויטער א הויכן 
לאָקוסט-בוים, וואו די ווייסע בלומען האָבן נע- 
שמעקט זיס, וי האָנינ. ער האָט זיך אָנגעכאַפּט 
פאר'ן קאָפּ. דער קאָפּ האָט ביי אים געברענט. 
אַן אומרואינקייט איז אים באַפאַלן. 

--- גאָט, נאָט ! װאָס קומט דאָ פאָר מיט 
אי ? עפּעס פאלט אין אים פאנאנדער. ער 
פילט, װי ער זינקט, זינקט. 

אין דער מינוט האָט ער דערזען פאַר זיך 
ראיען, וי זי גייט אַרױס אַ נאַקעטע, נאכ'ן באָדן 
זיך, פונ'ם ימדפלעק צווישען די בוימער אַ-דויס. 

,.. און װאָס טוט זי איצט? פארװאָס 
איז ער אַזאַ ריינער? צוליב װװועמטן האיט 
ער עס אויף זיין ריינקייט ? צוליב זיין גלויבן ? 
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אָט, אָט, באפאלט מען זיי. אָט, אָט, הויבן 
שדים זיי אָן צופּן פון די פארהוילענסטע ווינ- 
קעלאך. 

נאָס האָט זיי איינגערוימט : 

--- שטילער, זיי זיינען אין 
טוען זיך איבער. 

ער האָט זיי געפירט, װי א כהן-נדול, װאָס 
פירט די איבעריגע כהנים צוֹ דער עבודה. ער 
האָט זיך א וויילע געפּאָרעט אין דער טונקעל. 
באלד האָט אויפנעפלאקערט א שוועבעלע מיט 
א בליען טרעשטש. געלע פלעמלאך האָבען 
איינס נאָך דאָס אנדערע אויפגעלויכטן אין 
די פיר חדרװוינקלאַך. ‏ ער האָט אָנגעצונדן 
קורצע, דיקלאכע, פירקאנטינע וועקסענע ליכט, 
פּארכומירטע ליכט, ואָס האָבן נעשטעקט אין 
ערדענע לייכטערס. אזוי װי דעד קאָליר פון 
די לייכטער איז געווען א ברוינער און האָט 
זיך ניט ארויסגעזען פון דער פינסטערניש- 
זיינען די פלעמלאך אזוי וי נעהאנגען אין 
דער לופטן. ס'האָט אויסגעזעהען, וי דאָס 
מויל פון אַן אומגעזעהענער פינסטערניש- 
חיה שפּייט ארויס פון זיך דאָס ליכט. 

די מיידלאַך זיינען נאָך אַלץ ניט געווען. פון 
אַ ווינק? האָט גאָס אַרױסגעקײיקלט עטלאַכע קור- 
צע דיקלאַכע קלעצלאַך, די אויסגעהאַקטע אונ- 
טערשטע טיילן פון בוימער. די קלעצלאַך זיינען 
געווען דראַפּירט מיט טונקעלע געװאַנטן און טי- 
כער. גאָס האָט זיי צוגעקייקלט צו די ביינק, 
װאָס זיינען געשטאַנען ביי דער ליינג פון אַלע 
ווענט. ער האָט דערנאָך אַרויפגעשטעלט אויף 
די קלעצלאַך קערבלאַך מיט אַלערלײ פרוכטן. 

דן האָט זיך אָנגעהויבן אַרומקוקן אַרום זיך. 
ביים קאַרגן שיין פון די וועקסענע ליכט האָט ער 
באַמערקט די אויסטערלישע געלע, רויטע, 
אַראַנזש און גריןדשװאַרצע קאָלירן פון די ווענט. 
לאַנגע, גלאַנציגע ליטאָגראַפּיעס זיינען געהאַנגען 
אויף זיי, אַזעלכע, װאָס מען זעט אין פרומע 
קריסטלאַכע פאַרמער-הייזער אויף די ווענט. זיי 
האָבן אילוסטרירט פאַרשיידענע טעקסטן פונ'ם 
עװאַנגעליום. 

,יעזוס און די פרוי פון שומרון". דער 
בלאָנדער יעזוס, אין אַ בלי-ראָזעװער טאַגאָ, 
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דער הויך, 


זיצט אויפ'ן ברעג פון א ברונעם, ביי וועלכן 
עס שטייט אַ הויכע, שלאַנקע פרוי אין 8 לאַנגן 
ברוינעם נעפאַלדעװועטן מאַנטל, מיט אַנטבלויז- 
טע אָרמס, גרויסע מאַסיווע אוירינגלאך, און אַ 
מעשענעם שטערנבאַנד. אירע אוינן, וי פון 
אַ זונה, לייננגלאַכע אַזעלכע און ווייס ענ- 
דיגע, קוקן אַרונטער צום גרויסן װאַסער-קרוג 
אין איר האַנט. אַ צעשפּאָלטענער קאָקאָנוס, נאָך 
טיילווייז אָנגעפילט מיט'ן רויזלאַכן נוס-װאַסער, 
לייכט זיך אַרױס ביי זייערע ביידנס פיס --- ביי 
די פיס פון יעזוסן און דער זונה. די פליסיקייט 
אינ'ם קאָקאָנוס איז אַזױ צוציענדיג, און בעט 
זיך, מען זאָל עס טרינקען. 


און אָט זעט דן אויף אַן אנדער בילד, וי יעזוס 
שטייט ביי די בעדער פון בית-סעדא. אַלטע 
לייט היילן זיך אין די בעדער פון אַלערלײ שלאַפ- 
קייטן, און פויג?ל פליען אַרום איבער'ן װאַסער. 
פון דער ווייט זעען זיך די פּלאַטשיגע, ווייסע 
דעכער און נירעריגע, ברייטע קופּאָלן פון אַן 
אָריענטאַלישער שטאָט... די אַלטע לייט ווערן 
אינגער אין די בעדער. 


און נאָך אַ בילד, אַן אוונטיגס. אַ גרויסע 
עדה פאַרצייטינע אידן, מענער, פרויען מיט קינ- 
דער אויף די הענט, זיינען אויסגעזעצט אויף דעם 
שפּוע פון אַ בערנל, ניט ווייט פון אַן אָזערע, און 
אַ בלאָנדער בלייכער יעזוס טיילט אויס ברויט 
די הונגערינע, די אומדאַנקבאַרע. --- 


און אויף אַנדערע ווענט זיינען געווען אויס- 
נעמאָלן בילדער פון פאַרצייטיגע גריכישע 
פעסטן, און אָפענע, זיילינע מאַרמאָרנע פּאַלאַצן, 
וואו עלטערע פילאָזאָפן, אין ווייסע טאָגאָס און 
מיט רייך-נעקרויזטע בערד, זיינען געזעסן אַרום 
טישן אין אַ באַנקעט, נעזופּט רואיג דעם וויין 
און זיך צונעקוקט צו אַ טאַנץ, וועלכן יוננע, 
קיילעכדיג-נלידערדינע פרויען האָבן פאַר זיי 
אויסנעבויגן מיט די אָרמס. --- נירעריגע, לאַכנ- 
דיגע מענטשעלאַך מיט צינענע בערדלאַך און 
הערנער, באַהאָרטע און פאַרװאַקסענע, האָבן זיך 
אין וועלדער נאָכנעיאָגט נאָך בלייבע, נאַקעטע 
מיידלאַך, און געפייפט אין פייפעלאַך אויסנע- 
הוילט פון צװיינן-לאָזעס. -- 








דאָזיגע האנט-באווענוננען, האָבן זיך די שאלן 
אָנגעהויבן ארונטערנליטשן פון זייערע אקסלען, 
און זיינען געבליבן ליגן ארום זייערע פיס, אין 
צוזאמעננעדרייטע ווייכע בוינעל. די שװעס- 
טער זיינען פלינק ארויסגעשפּרונגען פון דעם 
ווייכן בויג?ל, וואס איז געלעגן ארום זייערע 
פיס, װי א לילא-קאַלירענער שוים. זיי האָבן 
זיך געלאָזט אין א טאנץ. 

אין הימל האָב; זיך באויזן די ערשטע 
שטערן, קליינע גאָלדענע פּינטעלאך. 

נאָס האָט ארױסגעגראָבן פון בוזים-קעשע- 
נע זיין מעטאלענע צענויפגעליינטע פייפ?, האָט 
זי פאנאנדערגענומען, זיך אנידערגעזעצט אויף 
דער נראָזינער ערד פאר'ן הויז, אונטערגעליינט 
די פיס אונטער זיך, װוי אן אַראַבער, און אָ:- 
נעהויבן ארויפלאָזן שטילע, בעטנדיגע טענער. 
זיי האָבן זיך אָננעהויבן גיסן אינ'ם אַוונט, 
שטילע, צוציענדיגע, װי די טענער פון א 
פּאפטוך, װאָס רופט צענויף אין א פארנאכט 
זיין סטאדע שעפּסן. די איבעריגע דריי מאנס- 
בילן זיינען צונעשפּרונגען צו אים, פאר" 
כשופ'טע פונ'ם רוף. ער איז דער פירער 
-- ער װועט אויסבעטן, אויס'כשופ'ן די ליבע 
ביי די דריי שוועפטער... 

פּאמעליך האָבן זיך געבויגן די אָרעמס ביי 
די טענצערינס, =- שלאנגען, װאָס טאנצן און 
ביינלען זיך העכער, נידריגער, צום רוף פון א 
מכשף. שטאַרקער און פלייציגער זיינען די 
טענער פון דער פייפ? נעשפּרונגען, פאנאנ- 
דערגעוואקסענער און זיכערער פונ'ם אייגענעם 
שאלען. די קערפּערס פון די טענצערינס האָבן 
זיך בויגיג געקרימט און איידע?ל געצויגן. די 
מאנסבילן האָכבן זיך אלע א װאָרף געטאָן מיט 
די בייכער אויפ'ן גראָז, אָנגעשפּארט די קעפּ 
אויף די דלאָניעס פון די הענט און די עלענ- 
בּוינענס אָן דער עדד, און עסענדיג-גיריג נאָכ- 
געפאָלגט אלע באווענונגען פון די טאנצענ- 
דינע, 

ביי נאָס'ן האָבן אינ'ם אָװונט געברענט די 
אוינן, װי ביי א קאץ. די טענער פון 
פייפל האָבן זיך געבעטן, וויינענדיג, װאיענ- 
דינ. די נרעזער האָבן זיך אייננעבוינן. שטו- 


זיין 


לער האָבן די בוימער מיט זייערע קנופּענדיגע, 
קודלעוואטע צווייגן געשאָקלט. פאר'חלש'טער 
און שוואכער זיינען געװאָרן די קערפּער-בא- 
ווענונגען פון די טאנצנדינע, ארונטערגעלאָזן 
האָבן זיך בֵיי זיי די קעפּ און די אָרעמס, וי 
עס טוען די מילך-ווייסע , כלה-קראנצען" אין 
א זוניגער שעה פון בייטאנ, פון מידיגקייט. 

פּלוצים, וי אן עלעקטרישער שטראָם װאָלט 
זיי א דורך, האָבן זיי א טרייסל געגעבן מיט 
זייערע דינע, שמאָלע אקסלען, א פארװאָרף 
נעטאָן די קעפּ אויף הינטער, און ארייננע- 
שפּרוננען אין הויז אריין. : 

דאָס איז פאָרנעקומען אזוי אומדערוואר- 
טעט, אז נאָס האָט ארױיסגעלאָזן דאָס כייפל 
פון מויל, איז אַנידערגעפאַלן פאָראויס מיט'ן 
פּנים אויף דער ערד. די איברינע דריי 
זינטער אים זיינען נעבליבן לינן מיט פאנאנ: 
דערגעעפענטע מיילער. 


ו 


די שייבלשףה פון די 
האָבן אהערגעשיינט 


שטוב-פענסטער 
מיט א פלאנציגער 
שווארצקייט, װי קליינע אזערקעס פּעךְ. די 
טיר איז געשטאנען אִפען, און די עפענונג האָט 
אהערגעקוקט, װי די עפענונג פון אן אונטער- 
ערדישער הייל?, װי די עפענונג צו א הייליגן, 
פארהוילענעם היכל. 

אָפּנעשװאכטע, פיט ציטערדינע הני, 
קלאפּנדיגע הערצער אוֹן שלייפן, האָבן די פיר 
מאנסבילן געקוקט אהין פארשמאכט. נאקע- 
טע געשטאלטן און צאפּלענדיגע גלידער האָבן 
זיך געמאָלט פאר זיי אין דעם טונקעלן הייל 
פון דער טיר. 

דער אָװונט איז געװאָרן געדיכטער. 
בוימער האָבן אָנגעהויבן ארויספייפן די 
פערס?. נאַכאנאנד האָבּן בוים-פרעש כאָרב- 
לענדיג געקרעכצט, װי רוהות. גאָס האָט זיך 
געשטעלט אויף די קני, זיך אויפגעהויבן. די 
איבערינע -- נאָך אים, און אים נאָכגענאַנגען. 

אינווייניג אין שטוב איז נגעווען פינסטער 
און שטיל. די דריי, װאָס זיינען גאָס'ן נאָכ- 
געגאנגען, האָבען געהאט אן אָפּגעהאקטן אָטעם. 
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פון די 


פיי" 
3 


מיט די פּנים'ער אַרױף, און געזען מאָדנע 
זעאונגען. 

די שוועסטער, ציטרנדיג קייכט אינ'ם 
דרויסן, האָבן זיך װוידער איינגעװויקלט אין די 
טיול-שאלן, 

--- לֹאָמַיר זיי זוכן צװישן די בוימער -- 
האָט אָדרי געזאָגט, און איר קו? איז געווען אי 
וואסערדיג-קיל, אי ציטערדיג. --- זיי זיינען 
זיכער דאָ צװישן די בוימער. 

-- יאָ, איך פיה? זיי דאָ אויך, -- האָט 
קלאָד געענטפערט, און אירע נאָזלעכער האָבן 
זיך פאנאנדערנענומען. אירע הענט האָט זי 
געהאלטן איבער אירע קליינע, פייכטע, ארויס- 
שיפנדיגע בריסטלאך, װי זי װאָלט זיי גע- 
װאַרימט. -- איך פיהל? זייער נאָענטקייט מיט 
מיין נאנצן לייב. 

זיי האָבן זיך נעלאָזן זוכן צווישן די בוי- 
מער. די יונגעלייט זיינען געלעגן מיט שווער- 
איינגעהאלטענע אָטעמס. זייערע פּנימ'ער זיי- 
נען געווען אינגאנצן רויט. זיי האָבן נגעהאט 
דאָס געפיל, אז אָטיאָט פּלאצן זיי. 

און באלד זיינען איבער זיי געשטאנען די 
שוועסטער, האָבן ארויפגעשטעלט די שטארקע 
קאלטע פיס אויף זייערע ברוסט-קאסטענס. 
וואסער-ריטשקעלאך האָבן ארונטערגעקאפּעט 
פון זיי. 

--- פארװאָס האָט איר אונז נאָכגעקוקט ? 
-- האָט אִדרי בייזלאך אויסגערופן, און זיך 
מיט איד נאנץ געװויכט ארויפגעשטעלט ביי 
גאָס'ן אויפ'ן ברוסט-קאפטן. דער יוננ האָט 
א צאפּלדינער מיט פארלאָפענע אויגן, ארויפ- 
געקוקט צו איר, און האָט זי אינגאנצן איינגע- 
נומען, פון די פּערלמוטער-ראָזאָוװע נענל פון 
אירע פוס-פיננער, ארויף-צו, איבער די ליניעס 
כּון די פיס, קיילעכדיגע, אָבער דינע, וי ביי 
מאנסבילן -- פון צודפיל טאנצן. זיינע אויגן 
האָבן זיך לכוף אַיַגעהאנגען אָן אירע אױגן, 


װאָס האָבן פרעפעדיש-ביין ארונטערגעקוקט 
אויה אים. 
-=- טרעט שטארקער.. 


עסטער האָט זיך 
שלום-מאכנדינן קול: 
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אריינגעמישט מיט א 


--- לאָז אָפּ. װאָס ווילסטו פון זיי, אִדרי ? 
מיר האָבן דאָך אלע געװאָלט, אז זיי זאָלן 
אונז נאָכניין און נאָכקוקן. 

די שװועסטער זיינען איװעקגעלאָכּן פאָר- 
אויס, הירזשענדיג מיט לוסטינע שטימען. 
לויפנדיג האָבן זיי געהויבן זייערע פיס פאָך- 
אויס, די קני האָבן זיך ביי זיי אויסגעגלייכט 
מיט'ן האלבן נוף, טאנצנדיג א גריכישן בינען- 
טאנץ. 

אז די שװעסטער זיינען פארשואוננדן, 
האָבן זיך די פיר מיט אמאָל א הויב געטאָן, 
װי די ערד װאָלט זיי נעבריט, און זיך אָנגע- 
הויבן נאָכיאָגן נאָך זיי. ‏ דן האָט זיך אומ- 
נעקוקט אױב עסיצער זעהט אים ניט, און 
האָט זיך פארשעמט פאר די בוימער. קודראָוו 
האָט זיך מיט זיינע קלאָציגע שווערע פיס פאף- 
טשעפּעט אֶן אַ בױם און געפאַלן. ער 
איז באלד אויפנעשטאנען און ווייטער געלאָפן. 
פונ'ם שטערן איז ביי אים גערונען בלוט. פון 
די ליכּן האָט א קלעפּינער, ווייסליך-גרויער 
שוים, וי פּאפּ, ארויסגעשלאָגן. זיין שטייפער 
קאָלנער אין אויך געװען כארשמירט מיט 
בלוט. אין זייער שווארצן אָנטועכץ, זיך נאָכ- 
יאָגנדינ נאָך די בלייך-נאקעטע מיידלאך, האָבן 
זיי אויסגעזעהען, װי סאַטירן, באוואקסענע און 
פאַרפּלאָנטערטע אין ווילדע פלאנצן. 

-- אָ, איר זשעדנע! -- עסטער האָט 
פארװאָרפן דעם קאָפּ אויף הינטער איר אקסעפ, 
וי א פערד, װאָס קוקט צוריק, אויב דער , ער" 
יאָגט זי נאָך. סיט איר ווייכן, אייננעמענדיגן 
קול האָט זי צו זיי צונעשמייכלט, װי צו קיג- 
דער. -- באלר, באלר. 


ה, 


די שוועסטער האָבן זיך אלע דריי אָפּנע- 
שטעלט אויפ'ן פּאָרטש, מיט'ן פּנים צום הויז, 
און מיט די רוקענס צו די פאנסבילן. און 
באלד, מיט איין באווענונג, וי מושטירטע, 
זיך אויסנעדרייט. עסטער האָט אויפגעהויבן 
איר לינקע האנט אין דער הויך, באפעלנדיג. 
נאָך איר האָבן די איבערינע צוויי אויפגעהויבן 
זייערע הענט, װי אין א תפילה. צוליב רי 





ביסלאכווייז, ביסלאכווייז, האָבן די בליי- 
כע לײַבער אָנגעהויבן ארויסליכטן. די 
בריסטן -- שטייפע, קליינע, אָנגעצוינענע, אֶפַ- 
שפּרינגנדיגע פון פייב, מיט א מין אסקאמע- 
הויך אויף זיי, וי אויף אומצייטיגע עפּל -- 
ביי אִדרי'ן און קלאָד'ן. א ביס? ארונטער- 
געלאָזענע און היינגנדיג פארבוינן צו ביידע 
זייטן, װי גרויפע בערנעס, ביי עסטער'ן. די 
אָדערן פון די פיס זיינען ביי זיי געװען אָנ- 
געצויגן און שטייף. שוייגנדיג זיינען זיי א 
וויילע געשטאנען, װי מארמאָרנע סטאטועס. 
ביים אָנזעהן פון דעם איינדרוק, װאָס זיי האָבן 
געמאכט אויף די נעסט, האָבן ביי די אינגערע 
צוויי שוועסטער אויפגעברענט די אויגן, און 
שורות ווייסע ציין, גלימערנדיגע אינ'ם אֶװנט, 
האָבען שטיל טריאומפירט מיט א בלוטאוים- 
שלאָגנדיגן שמייכל, 

עסטער איז געשטאנען אינמיטן, אן אֶנפי- 
רעדין. 

-- מיר נייען זיך באָדן. קיינער זאָל אונז 
ניט נאָכפאָלגן. --- האָט זי באפוילן. 

און די שװועסטער זיינען ארונטערגע- 
שפּרוננען פון די טרעפּ, דורכגעשאָסן דורך די 
בוימער, װי דערשראָקענע אינדען, צום ים-צו. 
לייכּט אזוי זיינען זיי געשפּרוננען איבער'ן 
נראָזינן גרונט, װי זעהוננען. 

עס האָט זיך באלד דערהערט א פאלן און 
פּאטשן אין וואסער, א צוריקשטויסן אױיף 
זייערע ערטער פון כוואליעס, און שטילע, וי 
פון זיך-באָדנדינע קינדער, פריידיגע אויסרופן, 

די פיר דאָ זיינען געבליבן געפּלעפטע און 
אֶהן-אָטעמדינע. א ויילע האָבן זיי זיך אָנ- 
נעקוקט שווייננדינ. און באלד, צוזאמענ- 
ריידנדיג זיך מיט די בליקן, האָבן זיי זיך אוים- 
געהויבן קריכן אויכ'ן גראָז דורך די בוימער, 
איבער די צוויינן און בלעטער, און שטיינער. 
זיי האָבן, קריכנדיג אזוי אינ'ם פארנאכט, 
אויסגעזעהען װי מאָדנע אזעלכע פארצייטינע 
חיות, מיט מענטשלאכע קעפּ.. 

דן האָט נאָר אינגאנצן געברענט. אלץ 
האָט אין אים געציטערט, און דער קאָפּ אין 
ביי אים נעווען א פארלאָפּענער מיט בלוט, 


אָהן א ברעקעל געדאנק, פול מיט היצינע 
פאָרשטעלוננען. ער איז געקראָכ! אויף אלע 
פיר, צוזאמען מיט אלעמען. 

זיי האָבן זיך אָפּנעשטעלט ביי די שטאַ- 
מען פון די גרויסע סאָסנעס, וואס זיינען גע- 
וואקסן א צוואנציג פוס פון וואסער. דער ים 
האָט זיך געטונקלט און איז געװאָרן טיףיגרין, 
כמעט שווארץ, קע:ן דעם בלוי פונ'ם אֶװונט. 
שטי? איז געווען דאָס וואפער. אויפ'ץן קיי- 
דינן, אויפגעהויבענעם בדענ האָט זיך געהויכט 
א אויפגעבלאָזן-לופטיג בערנעל פון די שאַלן, 
װאָס די שוועסטער האָבן פון זיך ארונטערגע- 
װאָרפן. טען האָט געהערט זייערע שטימען, 
נאָר זיי האָט מען ניט געזעהען, ווייל זיי זיי- 
נען געווען באשיצט דורכ'ן הויכלאכן פעלזינן 
ברעג. 

אינגיכן זיינען זיי ארויס:עשוואומען וויי- 
טער אין ים ארויס. נעשוואומען זיינען זיי אין 
א האלבן דיננ, אזוי וי וואסער-מיידן, װאָס 
האָבן מיט'ן אַוונט פּון די ים-טיפענישן ארויס- 
געטויכט. נאָר אין דער ווייט, אינ'ם , טשענ- 
נעל", האָבן איצט שיפן דורכגעאקערט דאָס 
וואפער, שווערע און רואיגע. און די דריי 
וואסער-מיידן האָבן געשיינט צו שווימען אהין 
צו די שיפן, צו פארלייכטערן זיי, די שווערע, 
זייעד וועג, צו רייצען זיך מיט זיי, און זיי 
מילדער מאכן. 

באלד האָט מען פון די זיך-באָדנדינע מער 
ניט געזעהען וי קעפּ און בלייכע הענט, װאָס 
פלעגן אויפפּאטשן איבער'ן וואסער, וי ווייסע 
פויגלען פארטאָג אויפ'ן ים.. 

די פיר פאנספּערשוינען זיינען צוריק- 
נעפאלן אויפ'ן גראָז און שווער געאָטעמט. 
זיי זיינען נעבליבען לינן אזוי, פאר'חלש'טע, 
פארוויקלטע אין פייערדיגע נעוועכן און טו" 
מאַנען. 

זיי האָבן שפּעטער א וויילע געהערט דאָס 
נערויש פון וואסער, װאָס פאלט ארונטער פון 
ארויסגייענדיגע באָדערס, װוי פון שאָף, װאָס 
גייען ארויס פון א טייכ?, וואו זיי האָבן זיף 
נעבאָדן. און די פיר האָבן זיך ניט אויפנע- 
הויבן. זיי זיינען געלענען אויף זייערע רוקנס 
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קלאָר'ס אויפגעהויבענע האנט, און אויף רנ'ען 
האָט זי ארונטערגעקוקט מיט אזא בא- 
דויערנדינן,, פארקרימטן שמייכל. 

-- יאָ, יונגערמאן, טאקי אזוי. ‏ צו יעדן 
פּאַן. צו יעדען מאן -- אָבער ניט צו אייך. 
ווייל? מיר ניבן זיך איבער בלויז צו ריינע. 

אן אומאנגענעמע שטילקייט האָט זיך איינ- 
נעשטעלט. עסטער אין געווען די ערשטע, 
וועלכע האָט זיך אויפגעהויבן. איצטער איז 
זי אינגאנצען געווען א בארואינטע. סמיט איי- 
דעלקייט האָט זי נעזאגט : 

-- איר װועט אונז אנטשולדיגן. 
באלד ארונטערקומען. 

די איבעריגע צוויי שװועסטער זיינען איר 

נאָכגעגאנגען. 

מאָנאט איז צוגענאננען צו דנ'ען, וועלכער 
איז געזעסן א פארלארענער און א פיבערדינער. 
שטיל, װי א כּאָטער רעדט צו א קינד, וועלכער 
איז באגאנגען א נארישקייט צווישען מענטשן, 
האָט ער געזאָנט: 

-- דן, איר זייט.. איר מוזט סור אנט- 
שולדיגן... ס'איז קינדיש פון אייך, װאָס איר 
דענקט מסתמא תמיד פון זיך, וי פון אַ 
,איידעלן", א; ,ערליך-ריינעם"... איך װאָלט 
אייגענטליך געדארפט איצט ריידן מיט אייך 
איינפאכער, מענטשליכער, אֶנרופן זאכן זייער 
פּשוט, מיט די פּשוט'סטע נעמען, וויי? זאכן, 
מיין ליבער דן, זיינען דאָך א סך פּשוט'ער װי 
איר האָט זיי ליב --- אָדער זייט זיי געצוואונ- 
נען דורך אייער נאטור -- צו פארשלייערן, 
פאַרפּלאָנטערן און ארומוויקלען -- נאָר כ'וועל 
ריידן צו אייך אין א שפּראך, אין אן אויסנע- 
טראכטער, הילצערנער ביכער-שפּראך, וועלכע 
איז אָבער פאר אייך לעבעדיג און ווירקליך. 
און אָט איז װאָס כ'וויל אייך זאָגן... 

נאָס און קודראָוו זיינען געשטאנען אין א 
ווינקעל וועראנדע, זיך אין דער שטיל איבער- 
נעשמועסט איבער דעם געשעהענעם. מאַנאַט 
האָט א קוק גטאָן אין זייער זייט. עס האָט 
אויסגעזען, אז ער האָט זיך גע'ישוב'ט מיט 
זיך, און האָט זיך שוין פארשעמט, וואס ער 
האָט אָנגענומען דעם טאָן פון א מוסר-זאָנער, 
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מיר'ן 


פון א לערער. דן איז א הילפלאָזער און פאר- 
לאָרענער נעזעסן קענן אים, און מאָנאט האָט 
דערזען דעם גאַנצן פייערדיגן, אופיריכטינן 
װייטאָג אין דנ'ס אויגן. שטילער, פאָטערלי- 
כער נאָך האָט ער פארענדינט: 

-- װאָס איז דען אין א טאַט, דן? אַן 
אומריינע מחשבה איז קויטיגער פון אן אומריי- 
נער טאט. שוין כאָטש דערפאר אליין, װאָס 
די ,, אומריינסטע" טאט, נאָכדעם װוי זי ווער 
ארויסנעבראכט פון דער מענליכקייט, וואו זי 
האלט אין איין באַאומרואיננדינן דראָען און 
נריזשען און נאָנן, אין דער וירקליכקייט 
-- פארשווינדט די טאט צוזאמען מיט דער 
אומריינקייט אין דער זעלבער מינוט, און 
לאָזט איבער דעם טוער א ריינעם.. זייט 
איר, דן, פריי פון , אומדיינע" מחשבות ? עס 
איז אָבער נאָך א ספק, אויב עס איז בכל? 
דאָ אזא זאך, װי אן אומריינע טאט. אומריין 
איז בלויז די אומריינע, ‏ די שטענדינ- 
אומריינע מחשבה... 

ה 

דער אַװונט איז נעווען שטיל?ל און ווארעם. 
א נידעריגער ברומען פון די טרובעס פון א 
גרויסן אָקרענט ערנעץ אין ים האָט זיך נע- 
טראָגן אהער. זיי זיינען געזסן פיבערדיג 
און ווארטנדיגע, און זייערע קעפּ זיינען געווען 
פול מיט פאָרשטעלוננען פון דעם, װאָס עס װעט 
באלד פּאסירן. שטילע פלאמען האָבן זיך נע- 
הויבן פון זייערע בלוטן, און זיי ארומנע- 
רינגלט, װי כּלאַמען ארום געשאָכטענע רינ- 
דער אויף א מובח. 

שטיל האָבן זיך די טירן פון הייז?ל נע- 
עפנט. אלע פיר האָבן א ציטער געטאָ. 
קורראָוו און נאָס האָבן אזש אויסנעשרינן. 
באלד זיינען זיי אנטשווינן נעװאָרן, וי צוגע- 
קאָוועטע צום גרונט. די שוועסטער זיינען גע- 
שטאַנען שטי? אויף דער וועראנרע, אינגאנצן 
נאקעטע, מיט נאָזדשאלן ארומגעװאָרפן ארום 
זייערע העלדזער, ארונטערפאלנדיג אין ווייכע 
פאלדן און בוינונגען איבער זייערע לייבער. 
אויפ'ן קאָפּ האָבן זיי געטראָגן זיידענע באַר- 
היטעלאך. 





בלומעךטעפּ, מיט ריך-פארביגע פּענזיס, 
שטייפן, שטריינגן קריסטמעס-קאָקטוס און נע- 
פלעקטע פעלז-באָנגאניאס. 

מאָנאט איז דער ערשטער נאָך נאָס'ן גנע" 
װאָרן היימיש און שוין געפירט א שארפזיניגן, 
נרויס-שטאָטישן שמועס מיט אֶרדי'ן, וועלכע 
איז נעזסן קעגן דנ'ען. ער האָט גערדט פון 
א מאָדעדנעם זשורנא?, וואו עס זיינען אָקאָרשט 
אָפּגעדרוקט געווען רעפּראָדוקציעס פון די ביל- 
דער פון א אויף דאָס ניי-אנטדעקטן מאלער. 
יענער מאלער, אן איינזאמער און אָפּגעזונ- 
דערטער, האָט געשאפן וואונדערליכע בילדער 
אויף דעם אינזע? טאהיטי, אינ'ם פּאסיפישן 
אָקעאן,. אזעלכע מאָדנע גרויסע מענער און 
פּרויען, מיט זאפטינע, פליישינע און שטארק- 
צייטיגע נלידער, װי גרויס און זאפטינ-פליי- 
שיג עס זיינען די פרוכטן פון יענעם אינועל, 
פאנטאסטישע אזעלכע מענטשן און בוימער -- 
נייע, ‏ נייע. ער, דער מאָלער, איז דאָרט 
סוף-כ?-סוף אזוי אויסגעגאנגען, אַ ניטאַנער- 
קענטער, אויפנעגעסן פון דער אָרטיגער קרעץ- 
חלאת. ער האָט אויס;עהויכט זיין לעצטן 
אָטעם, האלטנדיג זיין פּענזע?ל אין האנט. 

דן האָט ניט נעואוסט, וי אריינצומישן 
זיך אינ'ם נעשפּרעך, א סענסיטיווער און א 
שעמעוודיגער, האָט ער פּלוצלונג ארויסגע- 
פַּלָאצט מיט א מין איראָניע : 

--- איר רויכערט פּאפּיראָסן, מיס אֶדרי ? 
א היינטוועלטיגע! 

אָדר' האָט זיך פול-ברוסטיג פאנאנדער- 
געלאכט, און מיט א זאפטינער קאָנטר-אלטאָ 
ארויסגעברומט : 

--- מיר רויכערן אלע נאָך פון קינדווייז אָן. 
מיר קומען כּון דער פויט, פון צפון-קאָראָליי- 
נא. נעדענקסט, קלאָד? -- זי האָט זיך אומ- 
נעדרייט צו דער מיטעלסטער שוועסטער, װעל- 
כּע האָט געשמועסט מיט נאָס'ן. אירע ווייסע 
ציין האָבן געשיינט אין דעם אֶװונט, װי ניט 
באטראָטענער שניי. די גרויע אוינן האָבן זיך 
פארזשמורעט אין א דעראינערוננג. --- כא-כא, 
װי מיר פלענן עס אוועקגיין פון הויז, ארויף 
אין די בערנ, אין די פאַרלאָזענע װאַלד-הייזלשך, 


װאָס האָבן זיך דאָרט געפונען נאָך פון רער 
צייט פון די ערשטע , סעטלערס". און דאָרטן 
פלעגן מיר רויכערן , פּייפּס' -- אמת'ע ליול- 
קעס פון קאָרן-קאבס". כא-כא-כא... 

מאָנאט האָט פון דער זייט נעװאָרפן אויף 
דנ'ען א לייכט-פארעכט?אַכן, אַביסל-שפּאָטישן 
בליק. ער האָט זיך אויפנעהויבן, זיך איבער- 
נגעבויגן איבער'ן פּאדענטש פון דער וועראנרע, 
וי בכיון, לאָזנדיג דנ'ען אַליין מיט'ן מיירל, 
דן האָט זיך פארלאָרן, אין אים האָט 
אלץ אָנגעהויבן ציטערן, זיינע קני האָבן זיך 
אָנגעהויבן אומרואיג און קעגן זיין ווילן בא- 
ווענן. אִדרי האָט אויף אים אָנגעשטעלט א 
כּאָר שמייכלענדינע אוינן, און אים ארייננע- 
לאָזן דעם רויך פון איר פינארעטי? אין פּנים 
אַרײן. ער האָט איר לייטיש-מוסר'נריג אָנ- 
נעקוקט, און געשטאמלט : 

--- אנטשולדיגט... כ'פארשטיי ניט... עפּעם 
איז מיר די נאנצע זאך... איר זעהט אוים צו 
זיין אזעלכע... כ'מיין... צוליב װאָס אייננט- 
ליך טוט איר עס... גלאט אזוי מיט.. מיט 
אומבאקאנטע מענער... סיט יערן? מי. 
יעדן איינעם ? : 

פּלוצלונג האָט אֶדרי ארויסגעכאפּט דעם 

סיגארעטיל פון מויל. זי האָט אינגאנצן גע- 
פלאמט. אירע אױגן זיינען געװאָרן גרויס 
אזוי, און אָנגענומען דעם נלאנץ פון א דער" 
צאָרנטער חוצפּה'דינער פרוי. זי האָט אזש 
נעציטערט. איר אונטערשטע ליפּ האָט זי 
פארביסן, איר האנט צונויפגעביילט. ס'האָט 
זיך שוין געהערט דאָס שטארקע זידע?-װאָרט, 
װאָס דאַרף באַלד קומען. ס'האָט זיך שין 
געזען די אויפגעהויבענע האַנט צום ששלאָגן. 
דן האָט איינגע'עקשנ'ט געקוקט אויף איר און 
אויסגעזעהען, װי א פרומער מארטירער, וי א 
פּארצייטינער קנאי... 

עסטער, וועלכע איז געזעסן אין מיטן, איז 
נעווען די עלטסטע. פון איר האָט געווייט 
מיט אַזאַ רואינקייט און געלאסענער איירל- 
קייט, װאָס איז כמעט געווען ענליך אויף מו" 
טערליכקייט. זי איז געווען דינער פון די אי" 
איבערינע--איידל-לייבינער. זי האָט אָנגעכאפּט 
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קען, פון ווארנונגכ"גלעקער און רעטונגס- 
סַטאנציעס, האָבן פון וואסער ארויס אויפנע- 
בליהט ליכטינע פייערן, בלויע, גרינע, געלע, 
רויטע... און פון דעם ווייטען ניו יאָרק, װאָס 
האָט זיך דורכ'ן סטייטך-אינזע? פּאס געזען, 
וי אן אויסזיכט אויף יענער זייט פון א טיפן 
שפּאָקטיוו --- האָבן אהערנגעבריהט ליכטינע און 
פייערדיגע פעלדער פון א פאנטאסטישער אָנ- 
נעצונדענעד שטאָט... 

דאָס שיפּל האָט זיך פארקירעוועט רעכטס 
ון איז צו צום ברעג פונ'ם שטיק פֿאנד, וואס 
האָט זיך ארייננעשניטן אין וואסער אריין, 
וי אַן אריבערגעוואקסענער צאָן פון א מאַמאָט- 
חיה. זיי האבן אַרויפגעשלעפּט דאָס שיפ? אוים'ן 
ברע;, עס איבערנעקערט און באהאלטן צװישן 
די בוימער, 

ג. 

וי זיי שלעפּן דאָ אזוי דאָס שיפל, דער- 
זעהען זיי דורך די קליינע האלב-טונקעלע טו- 
נעלן, װאָס האָבן פון זיך זעלבסט דורך פילע 
יאָרן, זיך אויסגעלייגט אונטען ביי דער ערר, 
דורך די בוימער שטאַמען, באדעקט פון אויבן 
מיט בלעטער-צווייגן, --- װוי אויף דער צוויי- 
טער זייט פונ'ם קליין לאנד, שטויסט זיך א 
רעדל מענטשן ארום עטלאכע שיפלאך. זי 
האַלטן זיי אין אָפּבינדן. יעדער איינער שטופּט 
זיך, איילט זיך צו פארנעמען א פּלאץ. 

באלד זיינען זיי אָפּגעשואומען. אזי 
נעפאקט זיינען די שיפלאך נעווען, אז א סר 
לייט זיינען דאָרט נעשטאנען. דן האָט פון 
ווייטן דערקענט, אז דאָס זיינען געווען אידן 
מיט לאנגע בעדד און געדיכט-באברעמטע אויגן, 
מיט אויסזעהען פון פארצייטינע וואלד-סוחרים, 
אין לאנגע ליסטרינענע קאַפּאָטעס. מיט זייער 
חשיבות'דיגן בארוהיגטן אויסזעהען האָבען זיי 
נעמאכט דעם אינדרוק, וי זיי װאָלטן 
אָקאָרשט גרויסע מתנות געבראכט צו אַ גוטן 
אידן. און פארזיכערטע, און געבענשטע, האָבן 
זיי זיך איצט ווידער געלאָזט אין ים ארויס, 
צום ווייטן האנדל... 

דורכ'ן שטיקל וואלד, װאָס האָט זיך גע- 
צוינן צװישן ים-ברענ און דעם וואוינונגס- 
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אָרט פון די שוועסטער, מיט קלאפּנדינע הער" 
צער און שווייגנדיג, האָבן זיך די פיר געלאָוט 
גיין צום שטיבל, 

ארויסווארטנדינע, זיינען אויה דער וועראנ- 
דע געזעסען די דריי שוועסטער. גאָס איז דער 
ערשטער ארויף, מיט דער שטארקייט און פא- 
מיליאריטעט פון אן אלטן באקאנטן. די אי- 
בערינע דריי זיינען גענאַנגען פון הינטן, אום- 
זיכער און זיך וואונדערנדינ. די דריי מייך- 
לאך זיינען אזוי ניט ענליך נעווען אויף נאסן- 
פרויען. גיכער האָבן זיי דערמאנט אָן דאָרפס- 
מיידלאך. איינע איז געווען א ביסל א פּלום- 
פּע, מיט כלאמענדינע האָר,. די אנדערע צוויי 
זיינען געוען בלייכער. אלע זיינען געװען 
בלאַנדע. זייער לייב אין נאָך געװוען מילך- 
ווייס, פון אונטער די באקן האָט געשפּריצט 
דאָס בלוט אפער, און עס האָט זיך נעדאכט, אז 
אָט-אָט, און דאָס בלוט װועט פון אונטער דער 
איידעלער הויט אָנהויבן ארויסשפּריצן, װי א 
דינער רעגן. 

פען האָט זיין גערופען: קלאָד, אֶנדֹריֹ 
און עסטער. דורך א דינלאכן נעפּיל האָט דן 
נעהעדט זייערע נעמען. 


דער עולם האָט גערעדט. דן האָט זיי אליץן 
באטראכט. זייערע רויטע, אריבערהענגנריגע 
האָר זיינען געווען נלייך אָפּגעהאקט איבער 
זייער שטערן, און זיינען דאָרט געווען ארומ- 
נענומען מיט באנולדטע רייפעלאך. אויף די 
זייטן באקן, ארום די אויערן, זיינען ארונטער- 
געהאַנגען עקלאַך האָר, וי פּאות'לאאך. זיי 
האָבן גערויכעדט פּאפּיראָסלאך, האָבן געטראָנן 


ווייסע דזשאָדדזשעט-בלוזקעס און שוארץ- 
קאשמירענע קליירלאך. די פולע, רונדע 
אָרעמס זיינען נעווען אנטבליזט. באנומען 


האָבן זיי זיך ניט-חוצפּה'דיג און וואויל-ערצויגן. 

אויפ'ן וועראנדע-די? זיינען געלעגן א פּאָר 
זשורנאַלן. אין דער טונקעלקייט האָט דן אי- 
בערגעלייענט מיט דערשטוינונג זייערע נעמען : 
מאָדערנע זשורנאלן, וואס ווערן געלייענט פון 
ראפינירטע מענטשן, מיט א איידעל נעשמאַק. 
ביי די ווענט זיינען נעשטאנען טעניס-רעקעטס, 


אצי 


--מי :0640 


שיפל -- װי צו א באהאלטענעם היידנישן 
טעמפּעל. 

דאָט הייז?ל -- פון דרויסן אן איינפאך 
פּויערש הייזל, גאָר אן אלטס, א ,שעקק? -- 
פלעגט יעדן פרילינג איבערגעפארבט װערן 
אויפ'ן באכּעל פון די דריי שוועסטער אין רי 
קאפּריזנעסטע קאָלירן פון אינווייניג, -- אין 
קעסטעלאך אוּן פּאסן, אין ראָמבען, פּאראלע- 
לאָנראמען, אין דרייעקן און האלבע לבנות -- 
פון גע?ל, רויט, אראנזש און שוארץגרי. 
דאָס אינווייניגסטע פונ'ם הוין פלעגט מאכן 
דעם איינדרוק, װוי עס ראט באוואוינט געווען 
פּון סאטירן... 

פון דרויסן איז עס געווען רוי, ניט גע- 
פארבט, פון טונקעלע האלב-קיילאכדיגע קלע- 
צער, װאָס האָבן זיך אומעטום געשיילט און 
אנטפּלעקט דאָס בלייך-געלע לייב פונ'ם האָלץ. 
דאָס הייז? איז געווען ארומגערינגלט מיט גרויסע 
צוקרימטע עפּל-בוימער און מייפּלס און שלאַנקע 
נאָד?-בוימער. זומער-צייט האָט מען עס ניט 
נעקענט זען ניט פון ברעג און ניט פון 
קאנד. אויסער ביינאכט, ווען דאס ליכט פון 
די פענפטער פלענט זיך דורכשפּיזן דורך די 
בוימער איבער'ן ים ארויס... 

די פיר האָבן ווייטער געהרעבעט. דאָס 
שיפל האָט זיך געקרייזט צוזאמען מיט'ן 
אויס:עבוינענעם ברעג. ס'איז געװאָרן טו:- 
קעלער. זיי זיינען צוגעקומען צום פייכט- 
טורעם, װאָס האָט זיך געהויבן אויפ'ן ווינקעל 
פון אינזעל. דער לייכט-טודעם אין באשטא- 
נען פון א הויכן, א פי?-ווינקעלדיגן מויער פו; 
שטאַרק-טונקעלע ציגל, וי א פאַרצייטיג 
שלאָס מיט א קיילעכליג טערעמ'ל אין דער 
הויך. אינ'ם דאָזיגן טערעמ'?ל אויבן זיינען 
שוין די שטארקע עלעקטרישע פּראָזשעקטאָרס 
אויכגעלויכטן געװאָרן אין האָבן געװאָרפן 
גדויקע פאכטינע זיילן ליכט איבר'ן אקעאן 
ארויס. די פּראָזשעקטאָרס האָבן זיך אין א 
אָד געררייט א-ום זיך אליין, און באלויכטן 
די וואסערן פון אלע זייטן. 

דאָ, נאָענט, אוטער'ן טורעם אויפ'ן ווינקעל 
אינזעל איז דער ברעג ים נעווען נאָך טונקע- 


לער. אכּשר צוליב דער ליכטינקייט אוים'ן 
טורעם אויבן, אָדער צוליב דעם, וואס דאָ איז 
געווען דער סוף פונ'ם אינזע?. א וואדטענדיג- 
קייט האָט אָנגעפליט אלעמענס הערצער, וי 
אין די לעצטע מינוטן פון דער נאכט. די 
קופט איז געװאָרן דריקנדיגער, געדיכטער... 

מיט אמאָל אין זיך דאָס שיפ? ארויסגע- 
שוואומען אויף יענער זייט אינזעל,אזוי פּלוצ- 
לונג, װוי זיך ארונטערגליטשנדיג אין א נייער 
וועלט, אין א נייעד העמיספערע, װאָס איז נאָך 
קיינמאָל פון א מענטשנס אויג ניט געזע. 
געװאָרן. און א נרויס געשריי האָט ארויסנע- 
פּלאצט פון אלעמענ'ס העלזער, וי פון איין 
אומגעהויערער קעל. א פרידינער, פול- 
ברוסטינער קו?, װאָס האָט זיך געקייקעלט 
איבער'ן ים, זיך אָפּגעשלאָגן אָן די ברעגן, און 
זיך דונערנדיג געקייקלט צוריק איבער די פול- 
ברוסטינע וואפכערן... 

א נייע וועלט האָט זיך זיי פאר די אויגן 
אנטפּלעקט, אויף וואס די דריי, אויסער גאָס'ן, 
האָבן זיך ניט געריכט. זיי זיינען געװען 
אנ'ם סטייטען-אלענד סאונד. און עס איז 
זיי געווען, װוי זיי זיינען מיט אמאָל אֶנגעקו- 
מען אין א לאנד פון א גרויסן און אייביגן 
ביינאכטינן יום-טוב. אזוי פיל ליכט און 
פייערן האָבן זיך אנטפּלעקט פאר זיי, אז זיי 
האָבן געהאלטן די מיילער אָפּען און די אויגן 
אויפגעסטאַרטשעט, צעטומלטע. פאַנגע קוויי" 
טן ליכט אויף עקסקוירסיע-שיפן, זיך-איבער- 
קניפּנדיגע קרענץ פייערן אויף די נאָענטע 
מערב-ברעגן פון דעם סטייטען-אינזע? און דעם 
ברעג פון ניו-דזשוידזי, וועלכע זיינען דאָ נע- 
ווען זייער נאענט איינער קעגן אנדערן. אלע 
שיפן זיינען דא געשטאנען באלויכטן, און נע- 
קוקט אינ'ם אָפענעם אָקעאן ארויס, דער- 
ווארטנדיג פון דאָרט דאָס אָנקומען פון א רי- 
זיגעד טריאומף-שיף. דערוויי? האָבן זיך אין 
דער ריכטונג צום אָפענעם אָקעאן ארויסגעלאָזט 
צוויי ריזיגע, פילשטאָקינע טראנס-אטלאנטי- 
שע אָקדענטן, וי צו מקב? פּנים זיין די געסט. 
און ווייט אריבער, פון מיטען דעם סטייטען 
איילענד סאונד, פון אומציילינע שיפן און באר- 
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טינקע אין ברייט-ברעניגע אָפּנעברענטע שטרוי- 
היט, פרויען אין קליינינקע פארצייטיגע היטע- 
לאך, װאָס זיינען געזעסן אויפ'ן שפּיץיקאָפּ, 
װוי קינדער-היטעלאך. אן איינציג מייר? מיט 
א געבעט-ביכ? אונטערן אָרעם און פאנגען 
בלאַנדן צאָפּ האָט זיך באוויזן פון אן אויסבויג 
פון א ועג. 

איינציגווייז, איינצינווייז האָבן זיך געצוינן 
פון פארשידענע זייטן, איבער זיך-בלייכנדינע 
ווענן און פארביי טונקעל-גרינע שטיינערנע 
פּארקאנען, דאוונער צום אָװונט-געבעט אין דעו 
קירך. 

-- איז היינט א יום-טוב, אָדער עפּעס א 
פאסט-טאָג אין דער קירך ? --- האָט נעפרענט 
הן: 

-- כ'ווייס ניט -- האָט געענטפּערט גאָס 
מיט א באליידיגטן שמייכל. -- מער פעלט 
מיר ניט, איך זאָל נאָך וויסן, וואס עס טוט 
זיך אין דער קירך. 

און ער האָט צוגעגעבן בראוו און וואויל- 
יונגעריש: 

-- שוין אין דער קירך ניט געווען זייט 
לעצטן דעצעמבער. כ'האָב געהאט דאן צונע- 
פירט מר. לעסלי'ן צום קריסטמעס-דינסט. 

אזוי װי אלע האָבן געשויגן, האָט ער 
באלד א טרייסל געגעבן מיט זיין ברייטער, 
פיר-קאנטינער מאָרדע : 

-- איך בעט אייך, װאָס אין עס פאר אן 
אומעט אויף אייך ? מיר פאָרן דאָך ניט אין 


קיין מאָנאסטיר! מיר פאָרן צו די דריי 
שוועסטער, און די זיינען ניט קיין נאָנען, יו 
אנדערסטענרד... 


ער האָט אויסגעלאסען א ווינק געטאָן מיטץן 
אויגל, און עס איז פון דעם געװאָרן שמאָ- 
לער און באדייטוננספולער. נאָר באלד האָט 
ער ארונטערנעלאָזן די אויגן, ווייל געטראכט 
האָט ער, אז אין דער אמת'ן קומען אים אויך 
די דריי שוועסטער אָפּטמאָל אויס, װי דריי 
נאָנען, עפּעס מיט אזא פֿאָדנער אומפאר- 
שטענדליכער דערווייטערטקייט און אריסטאָ- 
קראטישקייט טראָגט עס פון זיי, אז א סך מאָל 
פילט ער זיך דאָרט שעמעוודיג-פארלוירן, און 
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וואגט ניט אפילו צורירען זיך צו זיי. ער קאָן 
דאָרט אָפּזיצן אזוי א שטיק צייט און שוין 
וועלן גיין, אזוי מאָדנע אָנגעצוינן פילט ער זיך 
דאָרט אֶפּטמאָל. נאָר געוויינליך לאָזט עס זיך 
אויס, אז ווען ער האלט שוין ביים אוועקניין, 
פאלט עפּעס אֶן אויף איינער פון זיי א מין 


שמייכלדיגע אויפגערענטקייט, װי זי װאָלְּט 
זיך פּלוצלונג פאנאנדערגעבליהט.. און פון 


די אָפענע פענסטער הויבט אָן שארפער און 
שטארקער אריינשמעקן ים, און נאסע ערד, און 
פַייכטע וואקפנדינע בוימער... 


ב. 


שפּעט יעדן פרילינג פלענן זיך אויף יענעם 
פארלעגענעם שטיק ברע: באווייזן די דריי 
שוועסטער. א גאנצן ווינטער איז דאָס הייו? 
געווען פארשלאפן, די לאָדענס פארקלאפּט, 
שווארץ פלעגט עס ארויסקוקן דורך די אִפּ- 
געדעקטע בוימער אויפ'ן ים ארויס. אמאָ? 
אינגאנצן פארשנייט, װי א חורבה פון פישער- 
קייט. פון ווערטער, וועלכע גאָס האָט געכאפּט 
דאָ און דאָרט אין אַ געשפּרעך, האָט ער זיך 
אויסגעבויט א פאָרשטעלונ;, אז װינטער לעבן 
די שװועסטער אין ניו יאָרק, אין דעם טייל 
שטאט, וואו עס וואוינען מאָדנע מענטשן: 
קינסטלער, מאלער, שוישפּילער, און מער אזוי- 
נע לייט, וועלכע האָפן צוֹ װערן בארימטע 
מענטשן. די שוועסטער טאנצען דאָרט אין א 
טעאטער, צי װאָס. 

כוף-פרילינג קומען זיי אהער. 
בליהט דאמאָלס אויף. וויינינ מענטשן ווייסן 
כון דעם פּלאץ. מען ניט עס איבער פון מויל 
צו אויער, פאָרזיכטינ, ‏ צו אויסגעקליבענע, 
,איידעלע". עס איז שוין אויפגעארבייט נע- 
װואָרן ביי די באזוכער א גענויער באנריף, 
װאָס פארא מענער עס נעפעלט און ווער 
אריינגעלאָזן צו די דריי שװעסטער. 

און אין זומערדינע אָװונטן פלענען צופאָרן 
צום ברעג פונ'ם שמאָלן האלב-אינזעלע, װאָס 
שיסט ארויס אויף עטלאכע הונדערט פּום פון 
דער יבשה אינ'ם ים אריין, קליינע רודער-שי* 
פעלאך, און אמאָל א ווייס-נעפארבט מאָטאָף 


דאָס שטיבל 


ברוך גלאַזמאן. 


ביי די דריי שוועסטער. 


(א קאפּיט? פונ'ם ראָמאַן ,סטאטן איילענד") 


א. 

פ'איז שוין געווען דער סוף-טאָג, אָבער 
נאָך היפּשלאך ליכטינ. דער שפוע פון די 
בערג איז געװוען באנאָסן מיט ליכט פון דער 
זון, װאָס האָט זיך געזעצט אויף דער קעגנאי- 
בּערדינער זייט ים, אויפ'ן ניו-דזשוירזי ים- 
ברענ. די בערג האָבן זיך געדעקט אין בייטן 
כיכטינקייט און שאָטן, און אין ברוינע און 
רויטע פּאסן. גרינע טראקטן לאנד. פיאָלעטע 
הויכן איבער די בוימער. הייזלאך האָבן גע- 
בלישטשעט מיט ווייסע און טעראדקאטא-ברוי- 
נע ווענט, פּאלאצן -- מיט דער קילקייט פון 
מארמאָר, וי פארצייטינע, גריכישע ינג- 
פּרויען, מיט דער קאלטער דרויסנדינער שיינ- 
קייט פון זייערע פאָלקאָמענע קערפּערס. 

שטיל. ביסלאכווייז האָט זיך די לופט אָנ- 
געהויבן בלויען. 

ביר זיינען זיי געווען אינ'ם שיפל?, װאָק 
איז ארוױיסגעפּאָרן אויפ'ן ים. -- פיר. נאָס, 
דן, מאָנאט און קודראָוו. נאָס און דן זיינען 
נעזעסן ביי די וועסלעס. דער ים איז געוען 
פּול און אויפנעשװאָלן, װי א טייך נאָך א 
פרילינגירענן. דאָס וואסער האָט זיך געהויבן 
און געקויקעלט אין ברייטע, פּאמעלאך-אויס- 
געצויגענע הרחבה'דינע באוועגונגען, שפּילנריג 
זיך מיט איינגעהאלטענער שטארקייט און 
נבורה'דיגער איינגעהאלטענקייט. א שטילער, 
דרעמלענדינער כח איז געווען אין די רואינע 
באווענונגען פון וואסער,. דאָס שיפ? האָט זיך 
פּאמעלאך געהויבן און געזונקען. 

א רויטע, אומנעוויינ?אך-נרויסע פלאמענ- 
דינע זון איז נעהאננען ייט איבער'ן ים. 
שארף-קיילעכדיג איז דער רעליף פון אירע לי- 
ניען געווען אָפּנעצײיכענט קעגן הימל, מיט אזא 
יום-טוב'דיגקייט. ריזינ-פויל האָט זיך דאָס 
וואסער געהויבן קעגן מערב'דינן הימעל-זוים, 
ביז וואנען עס איז אים געלונגען צוֹ אָנהויבן 


אפּבייסן שטיקלאך זון. און די זון האָט מיט 
א קופּערנעם קוים-נעזעהענעם שמייכל פון בא- 
האלטענער תאוה זיך כלומרשט גלייכגילטיג 
געלאָזט בייסן פונ'ם ים... 

דאָ און דאָרט זיינע געשטאנען געאנקער- 
טע שיפן. איינינע --- ליידיגע, אויף אנדערע 
האָט די מאַנשאַפּט זיך צונויפגעקליבן, זיך צו- 
זעצט אויף די קופּעס און קאסטענס אויפ'ן 
דעק, און געזונגען אן אֶװונט-ליד. אויף א 
באַרקע, אָנגעלאָדן מיט אן איינגעפּרעסטן הויכן 
זאמד-וואל -- די בארקע איז געזעסן אזוי טיף 
אינ'ם וואסער, אז זי האָט זיך אויסגעדוכט וי 
א זאמד-בערג? פונ'ם טיפן ים-אפּנרונט ארויס 
-- איז געזעסן א פּאָר? און ארויסגעקוקט אֶהן 
א װאָרט אינ'ם ימייגען אָוונט. 

דן און נאָס האָכן גערודערט מיט'ן גאנצן 


כח, און זיינען אינגיכן אויסגעמאטערט גע- 
װאָרן. זיי האָבן פארקירעוועט דאָס שיפל צו 


ברעג, און זיינען איצט די גאנצע צייט געפאָרן 
ביים ברעג, וואו עס אין געװען גרינגער צו 
רודערן. שווייגנדינע זיינען זיי אַלֶע געווען, װי 
זיי װאָלטן געפאָרן אין עפּעס א געהיימער 
שליחות, און האָבן זיך געװאָלט אויסבאהאלטן 
אינ'ם שאָטן פונ'ם הויכן ברעג, װאָס האָט 
זיך געלייגט איבער'ן וואסער. 

פּון דער סט. יאָזעפ'ס קירך, װאָס איז גע- 
ווען ניט ווייט פון דאנען אויפ'ן בארג. האָט 
זיך געלאָזט הערן דער אנגעלוס. װאָס אמאָל 
האָבן זיי זיך אלץ דערנענטערט צו דער קירך, 
און אינניכען האָבן זיך דערזעהען די אָפענע 
טוערן פון דער קאטוילישער קירך, האלב- 
קיילאכדינע אין דער הויך, - ביים סופיט, טונ- 
קעלע שווערע טוירן, װי אריינפירנדיגע אין 
א הויל. פון דער טיפעניש פונ'ם אלטאר 
האָבן זיך ארויס:עטונקט די פייערן פון הויכע 
וועקסענע ליכט -- ליכט איבער'ן ים ארויס, 
איינצינע דאוונער, ס'רוב איינגעבוינענע אל- 
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אַדאַביש-שפּאַנישן קארדאבא אין עלפטען יאֶך- 
הונדערט. אין פּוילישן קראַקאָוו אין זיבענצטן 
יאָרהונדערט, אין אַמעריקאנעם ניו יאָרק אין 
צװאַנציגטן יאָרהונדערט, איז אויסערלאַך און 
אינווייניג דאָסזעלביגע. דיזעלבינע רעליגיע, 
דיזעלביגע שול, דיזעלבינע מנהנים, דערזעלבי- 
גער משפּחה-בונד, דיזעלבינע עקאָנאָמיק, די- 
זעלביגע קלאַסן-צעטײילונג, דיזעלבינע וועלט- 
באַהערשונג, דיזעלביגע באַהעלטעניש אין די 
שפּאלטן פון סאַציאלן אֶרנאניזם, דיזעלבינע 
משיח-האָפנונג, דיזעלביגע אלטע שקלאַפן-האַרן- 
קללה, שפוך חמתך על הגוים אשר לֹא ידועך! 
דער נלות אנטוויקלט זיך ניט, נאָר פון 'קופה 
צו תקופה וויקלט זיך אין אים אַלץ מער פאַ- 
נאַנדער מיט אַנטיקער נרויסקייט די אירישע 
טראַגעדיע, וועלכע איז אויך דער וועלט'ס חטא 
און צער. דאָס איז דער זון פון דעם ציוניזם, 
דאָס ער װי? פאראייניגן דאָס אידישע פאֶלֹק 
פון נלות-טויט, אַריבערראטעװען אים פון שיק- 
זאל צו אומשטערבלאַכקײט. דער דיכטער האָט 
אי געזאָגט דעס צדק הדין אויף אידן, אי גע- 
טרונקען פון זיין אומשטערבלאַכן לעב:ס-ברונען, 
ווען ער האָט געזונגען: היילן קאָן מיך נאָר 
דער טויט, אָבער אך, איך בין אומשטערבלאך"! 

נאָר אַן אויפגעלעבטעס אירישעס פאָלק אין 
ארץ ישראל קאָן געבן אַ שפּראַך דעם אידישן 
פאָלְק אין דער וועלט. לאָמיר וועבן די אוטאָ- 
פּיע, מיט וועלכער מען דאַרף זיך מער ניט 
שעמען, נאָר וועלכע פארשעמט שוין היינטיגע 
צייטן די קטני אמונה. אין צען יאָר אַרום וועלן 
זיין פאַרזאַמ?לט אין ארץ ישראל פינף הונ- 
דערט טויזנט אירן. זיי זיינען אַ פאָלק פון אַר- 
בעט, פון גייסט, געוויס אויך פון סאַציאַליזם. 
די שפּראַך אין ארץדישראל איז העברייאיש. 
װאָרים דער אידישיסט האָט ניט דעם ווילן צו 
קעמפן. ניט ער קומט אין ארץ-ישראל, און אז 
ער קומט, לאָזט מען אים ניט אויפהויבן דעם 
קאָפּ. אַ גאַנץדנייע העברייאישע ליטעראטור, אן 
אייגע:ע און אן איבערזעצטע, אַ װיסענשאַפּטלאַ- 
כע און אַ פּאָפּולערע, אַ נאַנצע אָנצאָל פון ציי- 
טונגען און צייטשריפטן זיינען דאָרט אויפגע- 
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וואקסן,. אין דעם העברעאישן אוניווערסיטעט 
לערנט מען אַלֶע װיסענשאַפּטן און קונסט, און 
מענער פון גרויסן רוף און ווערט זיינען די לע 
רער. עס שפּילט אַ העברייאישער טעאַטער און 
עס זיננט אַ העברייאישע אָפּערע. די העבריי- 
אישע עלאָקווענץ איז שוין אױף אַ הויכער 
מדרגה. הונדערטער טויזנטער אידן אין ארץ- 
ישראד ריידן העברייאיש. די נאַנצע וועלט, די 
נוי'שע און די אידישע, איז ניט נאָר פאַר- 
וואונדערט וועגן דער דאָזיגער דערשיינונג, נאָר 
זי שטייט מיט איר אין אינווענדיגער באַרירונג. 
דער נאַציאָנאַלער טייל פון אירישן פאָלק, דער 
ציוניסטישער עולם, שטיצט ניט נאָר ארץ- 
ישראל, נאָר נרייט זיך אליין צו פאָרן און 
הייבט אָן דערוויי? אין גלות זעלבסט צו לעבן 
מיט דער נייער ארץ-ישראל'דינער קולטור. 
בקיצור, עס האָט זיך אין צען יאָר ארום פאַר- 
וירקלאַכט דאָס, װאָס עס האָט שוין אָנגעהויבן 
אַ קליין אויפלעבן היינט. דעמאָלט הייבט אַן 
די העברייאישע שפּראַך צו ווערן די קולטורע- 
לע און די טענלאכע שפּראַך פון אַלע אידן אין 
נלות. ניט דאָס אידישע פאָלק אין ארץדישראל 
האָט זיך אָפּגעריסן פון די איבריגע אידן, נאָר 
אַלֶע איברינע אידן שליסן זיך אָן נייסטיג אֶן 
די אידן פון ארץ-ישראל. דאָס איזן דער גאננג 
פון דער נאַציאָנאַלער אַנטװיקלונג. 

דער היסטאָרישער פארדינסט פון דעם אידי- 
שיזם באַשטײט דאַרין, װאָס ער האָט פּראָק- 
?אַמירט די נויטווענדיקייט פון 8 נאַציאָנאַלער 
שפּראַך פאר דעם אירישן פאָלֹק. ער האָט אויפ- 
גערודערט דעם אידישן שפּראַך-נעוויסן. אָבער 
דער אידישיסט דארף וװעלן ניט נאָר האָבן אָנ- 
נעהויבן דעם שפּראַךירענעסאנס, נאָר ער מון 
אויך וועלן אים ווייטער פירן דורך דעם פּרייען 
נאַציאָנאַלן אקט, און ניט בלייבן שטיין אין דער 
צופעליגער שפּראַךדבאַגרענעצקײט. דערמיט איז 
א זאַך גרויס, װאָס זי קאָן ניט ענדינן, זאָגט 
געטע. דערמיט, קאָן מען זאָנן, איז אַ היסטאַ- 
רישע אידייע אַמאָל גרויס, װאָס זי ענדיגט אנ- 
דערש, איידער זי האָט אָנגעהויבן. 





טור אין העברייאיש װאָלט געווען עכטער, אִרי- 
גינעלער, שאפוננספולער, װאָלט געווען מער 
בהסכם מיט דעם אידישן נאַציאָנאַלן נייסט און 
װאָלט נעגעבן אַ נאַנץ אַנדערן שוואונ; דער אי- 
דישער קולטור. אָבער מיר נלויבן ניט אין דער 
מענלאַכקייט, דאָס העברייאיש זאָל אין נלות 
קאָנען ווערן די לעבעדיגע שפּראַך פון דעם אי- 
דישן פאָלק. , די בשורה הער איך וואוי?, מיר 
פעלט אָבער די אמונה". 

ווידער האָט זיך ארויסגעגליטשט די דיפקו- 
סיע פון די ענגע ד' אמות פון דער קליינער לְאָ- 
גניק און שטייט אויף דעם אומענדלאַכן מרחב 
פון רצון און אמונה. סוף כ? סוף שאַפט און 
אנטשיידט אין דער וועלט די אמונה, וועלכע 
פארענטפערט זיך לכתחילה מיט דער לאָניק, 
און וועלכע קאָן נאָר לעתיד לבוא ווערן באַ- 
קוינט דורך דעם אמת פון די געשעהענישן. איי- 
דער עס איז געבאָרן געװאָרן דער וויסנשאפט- 
לאַכער מאַרקסיזם, איז שוין געווען אויף דער 
וועלט דער נלויבינער סאָציאַליסט און ווילנדער 
רעװאָלוציאָנער קאַר? מאַרקס. אין זיין הילפ- 
לאָזיקייט האָט זיך מאַרקס אָנגעהאנגען אָן דעם 
ראָד פון דער וועלט-געשיכטע, גלויבנדינ אליין 
און נאָך מער מאַכנדיג גלויבן דעם פּראָלעטאַ- 
ריאַט, דאָס דער װעג פון דער געשיכטע און 
דער ווילנס-וועג פון דעם פּראָלעטאַריאַט גייען 
אין דערזעלבינער ליניע. מארקס איז געווען 
אייגנטלאַך דער עכטסטער סאַציאַלער װאָלונטאַ 
ריסט, נאָר ער האָט פאַרשטאַרקט זיין וילן 
דורך דער איבערצייגונג, דאָס זיין ווילן אין 
דעם פּראָלעטאַריאט'ס ווילן, און דאָס דעם פּראָ- 
לעטאַריאט'ס ווילן איז די נויטווענדיקייט פון 
דער נעשיכטע. אויב די אירישיסטישע אינטע- 
ליגענץ זאָל האָבן דעם מוט צו װעלן העבריי- 
איש, קאָן העברייאיש שוין באַלד ווערן, דורך די 
פאָלקסדשולן און דער ערציאונג, די ערשטע שטו- 
פע צו דער נאַציאָנאַלער קולטור אין העבריי- 
איש. װאָרים אַפילו אָן און נעגן דעם ווילן פון 
דער אידישיסטישער אינטעלינענץ הייבט העב- 
רייאיש יעצט שוין אָן צו ווערן די שפּראך פון 
דער אידישער פאָלקס-שול אין גלות דורך דעם 
אויפנעוואכטן נאַציאָנאַלן ווילן אין פאָלק. 


איז מען מסכים דערמיט, רדאָס אין העבריי- 
איש קאָן נעשאפן ווערן אַ העכערע אידישע קול- 
טור איידער אין אידיש, דארף דיזע דערקענט- 
ניש אַלֵיין שוין מחייב זיין דעם וילן. דאָס 
פאָלק, וועלכעס ווייס קיינמאָל ניט פון דעם דין, 
דאָס מען מאָנ נאָר דאָס טאָן, פארװאָס מען 
װעט באַקומען באַלד דעם שכר מעשה, נאָר 
וועלכעס ווערט געטריבן אין זיינע מעשים פון 
גינסטינקט און ווילן, האָט שוין לאַנג באַשלאָסן 
פאר העברייאיש אין דער פאלקס-שולע און דער 
אידישער ערציאונג. דאָס ביס? אידיש, װועל- 
כעס איז נאָך געבליבן אין דער אירישער שולע 
אין אַמעריקע, פּױלן און ליטע, שטיצט זיך ניט 
אוֹיף דעם אידישיסטישן רצון פון אַ נאַציאָנאַלן 
פאָלקס-טיי?, נאָר אויף דער גלייכנילטיקייט פון 
אַ נאַציאָנאַל, נאָך נייטרא? נעבליבענעם, 
פאָלקס-טייל. אָט דער דאָזינער העברייאישער 
פאָלקס-ווילן, וועלכער איז מער ווערט איידער 
די אידישע לעבעדיקייט און פּראקטישקייט אין 
פאָלק, מאַכט דעם העברייאיזם רעאַלער סוף-כ?- 
סוף, װי דעם אידישיזם. 

אין לעצטן גרונט איז אָבער אין נלות, אומ- 
אָפּהענגיג פון זיין ציוניסטישן אַנטיטעזיס, ני- 
טאָ קיין מעגלאַכקײט פאר קיין נאַציאָנאַלן רע- 
נעסאַנס און פאר קיין נאַציאָנאַלער שפּראַך. 
דער חילוק צווישן דער גוי"שער אייגענער וועלט 
און דער אידישער גלות-וועלט איז, דאָס דער 
נלות אנטוויקלט זיך ניט. זייט צויי טױיזנט 
יאָר איז דער גלות געבליבן אין איין און דעמ- 
זעלבינן צושטאַנד. ניט נאָר איז קיין שום מאַ- 
טעריעלע קולטור ניט געשאפן געװאָרן אין אי" 
דישן גלות, נאָר אַפִילו קיין שום גייסטיגער קאַ- 
פּיטאַל איז ניט אָנגעוואקסן, און דאָס אייביגע 
פאָלק לעבט נאָר פון די פּראָצענטן פון זיין איי- 
ביגן קאַפּיטאַל. די סאָציאַלע לעבנספאָרמען, אַזוי 
װוי די נייסטינע שאפוננס-פאָרמען, זיינען אין 
זייער וועזן געבליבן אומפאַרענדערלאך אין נלות, 
זיי בייטן זיך נאָר אין אויבערפלעכלאַכן אויס- 
זען, אין צוזאמענהאַנג מיט דער וועלט'ס גאַנג. 
דאָס לעבן פון אידן אין גריכישן אַלכסנדריען, 
אין ערשטן יאָרהונדערט פאַר קריסטום, אין 
אַראַבישן בגדד אין גיינטן יאָרהונדערט, אין 
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פון דער קאמיטאליסטישען צו איינער סאַציאַליסטישען 
אַרדנוגנ. דיזע נגראכע אונד בעדייטוננספאַלע איבערנאַננסי* 
צייט מאַכט שאַרפער די אַלטען פּראָבלעמע אונד ריקט 
פאר נאר נייע פּראַבגעמע פיר דען אלגעמיינען וי אוך 
דען יודישען סאַציאליסטישען געדאַנקען. דאריבער מוס 
ווייטער געפירט װערדען די רעװיזיאָן אַללער סאַציאַי 
כיסטישען אונד סאַציאַליפּאַליטישער לערען װוי אויד אי- 
רער אָנווענדונג אין דער יודישען ווירקליכקייט, -- די 
רעװיזיאָן, וועלכע ,דאָס נייע לעבן" (אונטער דער רע" 
דאַקציאַן פאָן דר. ח. זשיטלאָװסקי) אין דען יארען 
3--19085 אָנגעפאנגען האט. 

די אבסטראקטען פאַרמעלען דעס ביסהערינען כאַציאַ- 
כיזמוס מיסען אַנגעפיל?ט װערדען מיט לעבענדיגעם 
אינהאַלט; קלאַָרהײט מון הינייננעבראכט ווערדען אין 
דען גראסען גענענזאַץ, וועלכער צװוישן סאַצַיאַליזטוס אונר 
קאַמוניזמוס העראויסנעוואקסען איוט. עס מון די ראָלע 
אויסגעפאָרשט וװוערדען, וװעלכע אין דעם וירטשאַפט- 
ליכען לעבען נאָך פאר די פּריוואטע איניציאַטיוע בלייבען 
קאָן ; עס מוס אַנאַליזירט אונד אָבנעשעצט װערדען 
דער װוערט יענער נעדאנקען און פּראַקטישער פּריפוננען, 
דערען ציע? איזט צו ענדערן די פּאַליטישען פּאָרמען דער 
מאדערנען דעמאַקואַטיע פיר די פאָרמען איינער ;סאָ- 
וויעטישן" פערוואלטונג: עס מוסען אויסנעפּאַָרשט 
ווערדען די מיטעל איינער סאַציאליסטישע; אומוועלצונג 
אונד קלאָר נעמאכט װערדען די ראָלע אונד בעדייטונג 
דעס עקאַנאָמישען אונד פּאַרלאַמפענטארישען קלאסענקאם- 
פעס פון דער איינען זײיטע, אונד איינער רעװאָלוציאָנערן 
דיקטאַטור פון דער אַנדערן זײיטע. 

איזן אונזערעם ירישן לעבען מיסען אין פאדערגרונד גע- 
שטעלט װערדען אַלע פראגען, וועלכע מיט דעם ראַדי- 
קאַלען איבערבוי דעס ירישען סאַציאַלען אַרגאניזמוס פער- 
בונדען זינר". 

עס איז אַן אָרימעס, אומבאַהאָלפענעס, קלאַ- 

געדינעס דייטש, אָבער קיין אַנדער שפּראך ניט 
װי דייטש. אין דער גאנצער זייט אָרימעס 
דייטש זיינען פאַראַן איין אידיש-דייטשער 
װאָרט , אויסטייטשונג" און איין העברייאישער 
װאָרט ,סכּסוך". אַ דריטער װאָרט, ,, איבער- 
קער", איז אַפילו אַן עכט-דייטשער װאָרט, 
אָבער ווערט דאָ געברויכט אין א גאנץ אַנדערן 
זין. אויב די אידישע שפּראַך זאָל װוערן אַ גע- 
נויע רייכע ליטערארישע שפּראַך, וועלן אויך 
דיזע ווערטער מוזן פאַרביטן ווערן אויף נע- 
נויערע און שטרענגערע דייטשע ווערטער. דער 
קריטישער לעזער קאָן, למשל, גאַנץ שווער פאַר- 
שטיין, װאָס אַזױנס מיינט גענוי און אקוראט, 
,די קריטישע אויסטייטשוננ פון אונזער קול- 
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טור" בנוגע צום װאָרט ,אויסטייטשונג". פאַר- 
בייטן דעם צעשוואומענעם אידישן װאָרט ,אויס- 


טייטשונג" אויף אַ קלאָרערן און נענויערן 
דייטשן װאָרט װאָלט נעוויס געװוען פטובת 


הלשון. דער געברויך פון דעם העברײַאישען 
װאָרט ,,סכסוך" צװוישן סאַציאַליזם און קאמו- 
ניזם, אָנשטאָט געגנזאַץ, איז איינפאך על פּי 
טעות. צווישן סאַציאַליזם און קאָמוניזם איז ניטאָ 
קיין ,סכסוך", וויי? סכסוך לייגט זיך נאָר אויף 
גאַנץ קאָנקרעטע ענינים. א סכסוך קאָן זיין 
צווישן צוויי קרעמער, אָבער ניט צװוישן צוויי 
אידייען, צווישן סאָציאַליזם אוֹן קאָמוניזם. דער 
העברייער װאָלט נעזאָנט נגור, ,הננור בין 
הסציאליות והקמוניות", אָבער אַזױ װוי דער 
װאָרט נגוד איז אין אידיש ניטא, אָבװאָל ער 
האָט אַ לייבלאַכן קאָזין אין דעם װאָרט מתנגר, 
דאַרף מען געברויכן אין דיזן פאַ? דעם דייטשן 
װאָרט געגנזאַז, וועלכעד איז נאָך פּאָפּולערער 
אין אידיש איידער סכסוך. דער דריטער אי- 
דיש-געברויכטער װאָרט , איבערקער" איז אַ נו- 
טער דייטשער װאָרט, נאָר ער באדייטעט אין 
דייטש ניט רעװאָלוציע, נאָר במחילה אויס- 
קעראַכץ. פאר רעװאָלוציע איז פאַראן אין 
דייטש דער װאָרט , אומוועלצונג" אָדער אפיפן 
,,אומקערונג". איבערקעדונג אָדער איבערקער אין 
אַ נייער װאָרט אין אידייש פאר דעם באַגריף 
רעװאָלוציע, פְאַלְש געשאפן פון רוסישן װאָרט 


,פּערעװאָראָט?. ‏ אויב די שפּראך וועט זיף 
אַנטװיקלען און װעט ווערן גענוי, װועלן מוזן א 
פּך ניט-ריכטיג געברויכטע אַלט-אידישע אָדֶער 
העברייאישע ווערטער, אָדער ווערטער דורך 
מיספאַרשטענדניש גענוצטע, פאַרביטן װערן 
אויף דייטשע. 

די פאראיינפאכטע גראַמאַטיק און קאָנ- 


סטרוקציע און די ביס? ווירקלאכקייט מאַכן 
דיזן אָרימען דייטש נאָך ניט פאר קיין איריש. 
די פּערספּעקטיו, דאָס די מזרח-אייראָפּעאישע 
אידן וועלן אויפנעמען אַזאַ פאראָרמטן דייטש 
פאר זייער שפּראך איז נאָר ניט אזא געהויבענע, 
ניט אין נאַציאָנאַלן, ניט אין קולטורעלן זין. 
יע, מיר זיינען מודה, --- אַזױ ענטפערן רי 
שװאַכערע אידישיסטן, -- דאָס אַ אירישע קולֿ- 


אַ שפּראַך פון קולטור ון װיל ענטפערן אויף 
רִי פראַנן פון קולטור, ווערט זי ווידער אַ דייט- 
שע שפּראַך, מיט אַ פיל פארמינדערטן העבריי" 
אישן יסוד. אידיש איז יעצט דייטש און נאָר 
אויף אַזױ פי? אידיש, אויף וויפיל דער דייטש 
איז אָרים, באַשרענקט, אומבאַהאָלפן, אָן 
שוואוננ, אָן טיפקייט, אָן פאַרװיקלונג, אָן אַב- 
סטראַקטער מאַיעסטעט. עס איז דייטש מיט 
אַראָפּגעהאקטע, פאַרדאַרטע פליגלען. דאָס ביסל 
װילקירלאַכקײט אין דעם װאַל פון װאָרט, אין 
דעם אַרטיקל, אין דער גראַמאַטיק, אין דער 
אָרטאָנראַפיע, און די איינינע הונדערט העבריי- 
אישע ווערטער פון דעם נייעם קולטור-איריש, 
מאַכן זי ניט פאר אַ באזונדערע אידישע שפּראך. 
אויב אידיש זאָל אַלץ מער ווערן די קולטור- 
שפּראַך פון אידישן פאָלק, װועט זי מון 
שטרעבן צו מער אָרדנונג, קאָרעקטקײט, געזעצ- 
?אַכקײט, שטרענגקייט, דאָס הייסט, זי װעט 
זיך אנטוויקלען אין דער ליניע פון רייטש. װאָ- 
רים שוין יעצט קאָן יעדער דייטש, וועלכער 
האָט קיינמאָל קיין אידיש ניט געהערט, אין 
איינינע שטונדן אָנהייבן פארשטיין אַ אידישן 
בוך און ארטיקל; העכסטנס װעט אים 
בלייבן פרעמר דאָס ביסל לשון-קודש'דינע ווער- 
טער, װאָס זייער נאַציאָנאַלער גלאנץ װערט 
שוין אָפּנעבלאקט. 

וי ווייט דאָס מאָדערנע אידיש דערנעהענט 
זיך צו דייטש, װויל איך דאָ דעמאָנסטרירן דער- 
מיט, װאָס איך װעל געגענאיבערשטעלן די ער- 
שטע זייט פון דר. ח. זשיטלאָווסקי'ס פּראָגראַם- 
אַרטיקל ווענען דעם אויפ;עוואכטן , דאָס נייע 
לעבן" אין דעם אידישן טעקסט מיט מיין דייט- 
שער איבערזעצוננ. דער אידישער טעקסט פון 
דעם זשורנאַל פאר טעאָרעטישן אידישיזם לעזט 
זיך וי פאָלנט : 


.די הויפּטיאויפנאכבן פון ,דאָס נייע כעבן" װעלן 
זין: 

א) די טעצרעטישע און פּוכליציסטישע באַלײיכטונג 
פון די סאַציאַלע און באזונדערס סאַציאַליסטישע פּראַ- 
בנעמען פון רעד היינטינער צייט. 

ב) די וייטערדינע אנטוויקלונג, לייסערונג און קריי 
טישע אויסטייטשונג פון אונזער קולטור אין אלע אירע 


פאַרמען און דערהויפּס פון דער ניטעראטור אין רער 
אידישער שפּראַך. 

די נרויסע ענדערוננען אין דער וװעלט'ס סאציאלץ 
ווירקלאכקייט, וועלכע זיינען פאַרגעקומען און קומען פאר 
אין אונזער צייט, באַטײט! דעם איבערנאנג פון דער 
קאַפּיטאַליסטישער צו אַ סאַציאַליסטישער אַרדנונג. די 
דאָזינגע נרויסע און באדייטונגספולע איבערגאַנגסיצײיט 
מאַכט שטרפער די אַלטע און רוקט אַרױיס נאַר גייע פּראַב* 
געמען פאר דעם אלנעמיינעם און אויך דעם אירישן סאַי 
ציאַליסטישן נעדאנק. דעריבער מוז ווייטער געפירט וװערן 
די רעוויזיע פון אַלע סאַציאַליסטישע און סאַציאַלפּאַ- 
ליטישע קערען, װי אויך פון זייער אַנװענדונג אין דער 
אידישער װירקלאַכקײט, -- די רעויזיע, וועלכע עס 
האָט אַנגעהױבן ,דאָס נייע לעבן" (אונטער דער רעדאקי 
ציע פון דר. ח. זשיטלאַווסקי', אין די יאָרן 1908--1913. 

די אַבסטראַקטע פאַרמולעס פוֹן דעם ביזאַהערינן סאַ- 
ציאַליזם מוזן אַננעפילט װערן מיט אַ לעבעדיגן אינהאלט; 
קלאַרקײט מוז אריינגעכראכט װערן אין דעם גרויסן 
סכסוד, װאָס איז אויסנעוואקסן צװישן סאַציאַליזם און 
קאַמוניזם; עס פוז אויסנעפאַרשט װערן די ראָל, וועלכע 
עס קאַן נאָךְּ בלײבן פאר דער פּריוואטער איניציאַטיו 
אין דעם װירטשאַפּטלאַכן לעבן; עס מוז אַנאַליזירט 
און אָפּנעשאצט וװוערן דער װערט פון יענע געדאנקען 
און פּראַקטישע פּרואװן, װאָס זייער צי? איז פארבייטן 
די פּאָליטישע פאַרמען פון דער מאַדערנער דעמאַקראַטיע 
אויף די פאַדרמען פון אַ ,סאַװעטישער" פאַרװאַלטוננג; 
עס מוון אויסגעפאַרשט װערן די מיטלען פון אַ סאָציאַ- 
קיסטישן איבערקער און קלאַר געמאכט װערן די ראָל 
און באַדײטונג פון דעם עקאַנאַמישן און פּאַרלאַמענטאַ- 
רישן קלאַסנקאַמף, פון איין זייט, און פון אַ רעװאָלין- 
ציאָנערער דיקטאַטור, פון דער אַנדערער. 

אין אונזער אידישן לעבן מוז ארויסגעשטעלט װערן 
אין פאַדערנרונט די אַלע פראגן, װאָס זיינען פאַרבונדן 
מיט דעם ראַדיקאַלן איבערבוי פון דעם אידישן קאַציאַלן 
אַרנאַניזם". 


די דייטשע איבערזעצוננ דערפון איז בזה 
הלשון : 


,די האופּטאויפנאבן דעס ,נייען כעבענס" װערדען 
זיין: 

1 די טעארעטישע אונד פּובליציסטישע בעלייכטוננ 
דער סאַציאַלען אונד בעואַנדערם דער סאַציאַליסטישן 
פּראַבנעמע דער היינטינן צייט. 

2. די װייטערע ענטוויקלונג, לאוטערוננג אונד קרי" 
טישע ערקלערונג אונזערער קולטור אין אַלען אירען פאַר" 
מען אונד בעזאָנדערס דער ליטעראַטור אין דער אירישען 
שפּראַך. 

די נראסען ענדערונגען אין דער סאַציאַלן ווירקליכ- 
קייט דער װעלם, װעלכע פאַרגעקאַמען זינד און אין 
אונזערער צייס פּאָרקוֹמען, באַרײטען דען איבערנאַנג 
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אין נאָך אַ העכערער מררנה. רדיזע מעלות פון 
אירדיש לנבי העברייאיש װאַרטן נאָך אויף אַ 
טעאָרעטישע באַגרינדונג, װאָרים די פֹּאֶר גע 
דאַנקען, וועלכע זיינען מכח דעם ארויסגעזאָנט 
געװאָרן, זיינען רערוויי? נאָך ניט קיין באַגרינ- 
ונג. סמיסטיש און מעטאַפיזיש װאָלט אָבער 
אַזאַ דערשיינונג געווען אַ מערקווירדיגער וואונ- 
דער. װאָרים, וי באמת, איז עס דענקבאַר, דאָס 
אַן א:טליענע שפּראַך, װאָס איר נאַנצע נאַציאָ- 
נאַלע אַריגינאַליטעט שטאַמט פון איר נאַציאָ- 
נאַלן, אין אונזער פאַל, העברייאישן יסוד, זאָל 
זיין אין איר נייסט און כאַראַקטער מער נאַציאָ- 
נאַל, איידער די אַרינינעלע נאַציאָנאַלע שפּראך 
גופא ? 
ווייל שפּראַך איז ניט נאָר א טעכנישער מיט- 
טיילוננס-מיט?, װי בלינדער ראַציאָנאַליזם 
מיינט עס ביי אונז, נאָר אַ קונסטווערק, אפשר 
דאָס העכסטע קונסטװוערק, געשאפן פון קאָ- 
לעקטיוו-נייסט אין משך פון יאָרטױזנטער, און 
דעריבער קאָן דאָס אורטיילן איבער שפּראַכן 
קיינמאָל ניט פליסן אין דעם שטראָם פון קליי- 
נער לאָניק. אַזױ וי אין דער קונסט, איז אויך 
אין דעם שפּראַך-קאַמף פאַר דער עמאָציאָן פאַ- 
ראַן מער פּלאַץ און בארעכטיגונג, װי פאַר -דעם 
טרוקע:עם פּשט. מען מוז דערפאַר די דהיסקוסיע 
וועגן דער שפּראַך גופא איבערטראָגן אויף דאָס 
אַנדערע פעלד, וואו די שפּראך טרעט אויף אין 
איר העכסטער שטאַרקײט, אין איר קאָנקרע- 
טער בילדלאַכקײט, אין איר גאַנצער שאַפנדער 
אײיגנאַרט, אויף דאָס כּעלד פון פּאָעזיע. פאר- 
גלייכנדיג די אידישע פּאֶָעזיע מיט דער העבריי- 
אישער פּאָעזיע, קריגן מיר אייגנט?אַך אויך דעם 
אורטייל מכח דער קראפט, דער נאַציאָנאלקייט 
און דער צוקונפט פון אידיש און העברייאיש. 
און עס איז מערקווירדיג, דאָס דאָס אידי- 
שע פאלק פון פּאָעזיע און מוזיק, דאָס פאלק 
פון תהלים, האזינו, יהורה הלוי ,,ביאַליק, שניאור 
האָט אין זיין אומגאַנגס-ישפּראַך אידיש ניט 
געשאַפן קיין פּאַעזיע, קיין עכטע, ערשיטערנרע, 
נעשטאַלטענדע פּאָעזיע. ‏ דער דראנג און דער 
רצון צו פּאֶָעזיע איז ביי דעם אידישן פּאֶעטן- 
פּאָלק אומענדלאך, און קיין ליטעראטור האָט 
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אפּשר ניט צו באַװײיזן אַזױ פֿיל פּאָעטישע פּנר 
בונג און כונה, װי די אידישע. אָבער פּאעטן 
זיינען אין אידיש ניט אויפנעשטאנען. קיין 
איינציג פּאֶעטיש בילד, קיין איינציג פּאֶעטיש 
װאָרט, קיין איינצינע דיכטערישע חכמה איז 
ניט פאַרבליבן פון דער גאַנצער אירישער פּאַ- 
עזיע. די נאנצע אירישע פּאָעזיע אין אויפגע- 
בויט מיט'ן שכל און פאַרשווינרט מיט'ן ווינט. 
זאָל מען אָנרופן א י י { אידישעס נעריכט 
ווייניגסטנס, װאָס איז מיט זיין נאָמען אַפילן 
געבליבן אין זכרון פון פאָלק, איין פערז, וועלכן 
מען לעזט און מ'חזר'ט איבער און מ'פאַרגעסט 
ניט, ווייל עס איז געבאָרן מיט דעם רוח הקרש 
פון אייביקייט. אט דאָס אִיז די ווארנונג און 
די שטראָף אויף א שפּראַך, וועלכע אַ פֹאֶלָק 
האָט ניט געבאָרן אין היסטאָרישע חבלי לירה 
ויצירה, נאָר האָט זי אַנטליען אין דער פרעמר 
און באַנוצט אין זיין הילפסלאָזיקייט, שטענריג 
פילנדינ אין גרונט פון זיין נשמה, דאָס עס איז 
פאַרראט, פאַרראַט פון דער שפחה אַנטקענן 
דער נבירה, פון דער פרעמדער פאָרם אַקענן 
דעם עכטן נייסט. װאָלט ווירקלאך אויפנע- 
טראָטן אַן עכטער פּאֶעט אין אידיש, װאָלט ער 
זיך נעפילט אַזױ איינזאַם, ענג און פרעמד אין 
דער אידישער שפּראַך-פאָדם, אַזױ אָפּ;נעשפּאָלטן 
פון דעם אייביגן פאָלקס-שרש, אַזױ פארשווערט 
און פאַרפּענטעט פון אַן אייזדקאַלטן שפּראַך- 
קולטורעלן ארום, דאָס זיין גרעסטע דיכטונג 
װאָלט נאָר געקאָנט זיין דער צער און יאָמער 
מיט זיך זעלבסט, מיט זיין שפּראך און זיין 
פאָלק און זיין האָפנונג. 

װוי עס איז שוין פריער דערמאָנט געװאָרן, 
איז די אידישע שפּראַך פליסנד אין אירע 
יסודות. זי איז אַמאָל אין איר ערשטער אוים- 
טרעטונג אין דייטשלאַנד, געווען כמעט כלו 
דייטש אין װאָרט און אין פאָרם אַפילו, טיט 
העברייאישע אותיות און קאפּיטאל העברייאישע 
ווערטער פאר נייסטינ-מאָראַלישע באַ;ריפן. זי 
איז געװאָרן גװאַלטיג העברייאיזירט אין איר 
קלאַסישער שאפונגס-צייט, אין דער אטמאָספע- 
רע פון תורה און לערנען, אין די סלאַװישע 
לענדער. אָבער יעצט, בשעת אידיש וויל װוערן 


טאָר, דער אַסימילאַטאָר מחוץ למחנה, נע- 
שטימט פאַר העברייאיש,דער אַקטיווער אַסו- 
מילאַטאָר פאַר אידיש. וי גלייכגילטיג דער 
אַסימילאַטאָר, וועלכער שטייט אוֹן וירקט 
צווישן אידן, זאָל ניט זיין צו אידיש, פאַלט 
דאָך אויף זיין אידיש ניט קיין שום חשד פון 
נאַציאָנאַליזם, בשעת העברייאיש איז דאָך כלן 
נאציאָנאליזם. פארקערט איז די שטעלונג פון 
דעם אַסימילאַטאָר מחוץ למחנה צו דעם ענין 
אַ ריידאַקאדעמישע. וי אונווירדיג פון אי- 
דישן שטאַנדפּונקט זיין פּסק'נען זאָל ניט זיין, 
קען דאָך האָבן זיין אורטייל אַ קולטורעלן און 
קינסטלערישן װוערט. עס מון דאָך עפּעס ליגן 
אין אידיש און העברייאיש זעלבסט, ווען דער 
רשע דער אסימילאַטאָר, ועלכער אין דאָך 
אָפּטמאָל נאָר אַ חכם מחוכם, פּסקנ'ט פאַר 
העברייאיש. 

אַנדערש איז די סטראַטעניק פון דעם 
נאַציאָנאַלן אידישיסט נעגן העברייאיש. עס 
אין ניט קיין אָנגריף, נאָר אַ מיספארשטענד- 
ניש. עס אין אַ דיסקוסיע, וואו ביידע צדדים 
זיינען מסכים אין געוויפע ערשטע פּרעמיסן, 
קענען זיך ניט פאַרשטענדיגן אין דער אָפּשא- 
צוננ פון איינינע טאַטזאַכן, און פאַלן סוף בל 
סוף אריין אין דעם אייבינן שטרייט צװישן 
אידעאַליזם און רעאַליפּאָליטיק. 

דער אידישיסט גייט אִפּ אַ שטיק װעג 
צוזאַמען מיט דעם העברייאיסט. ער וי? אַ 
נאַציאָנאַלע שפּראך פאַר דער אידישער קול- 
טור אין דעם נאציאָנאַלן לעבן, אָבער דיזע 


שפּראַך דאַרף זיין די צופעלינע אירישע 
שפּראך, וװעלכע די פאָלקס-מאַסן געברויכן 
טיילווייזן אין אונזער צייט. דער ערשטער 


און לעצטער פּרינציפּיעלער טעם פון אידי- 
שיזם קען אָבער נאָר זיין, דאָס די קולטוךף 
אין אידיש האָט דעמזעלביגן נאַציאָנאַלן ווערט, 
קען אנטוויקלען דיזעלביגע שאַפנדע גייסטיגע 
פּאָטענצן, װי די קולטור אין העברייאיש. דער 
אידישיסט קען מודה זיין אין דער נאַנצער 
אָרינינעלער נרוים פון דער העברייאישער קו?- 
טור און אירע שאַפונגען און קען װעלן זיי 
ארייננעמען אין דער אירישער איבערזעצונג 


אין דער נאציאָנאַלער אידישער קולטור. דער 
גאָלדענער פּאָדים פון דער אידישער קולטור 
זאָל אכשר אין אינהאַלט ניט איבערגעריסן 
ווערן, אָבער די שפּראַך-פאָרם זאָל זיין די אי- 
דישע, וועלכע איז ניט מינדערװוערטינער וי 
די העברייאישע. 

דאָס אליין װאָלט אָבער נעװוען א נאַנץ 
אומגעניגנדער ארגומענט גענן העברייאישי 
אויב אידיש און העברייאיש זיינען נגלייכווער- 
טיג, און אידיש קען אָניאָגן און ארייננעמען 
העברייאיש דורך די איבערזעצונג, איַן דער 
פילאָזאָפישער גרונד געגן העברייאיש און פאַר 
אידיש צערונען און צעשוואומען. דאַן האָט 
די איראַציאָנעלע ליידנשאפט פון דעם העב- 
רייער פאַר זיין העברייאיש און גענן אידיש 
געדאַרפּט מכריע זיין אין די אויגן פֿון אידי- 
שיסט פאַר העברייאיש. אויב דער אידישיסט 
האַלט העברייאיש אַלס שפּראַך ניט ערגער 
װי אידיש, האָט ער געדארפט מסכים זיין 
אוֹיף העברייאיש, זעענדיג דעם פּאַטאָס מילו- 
טאנס פון דעם העברייאיזם, אנטקעגן וועלכן 
דער אידישיסט קעמפט העכסטנס מיט'ן 
קאַלטן פארקאזם. דאָס װאָס אידיש איז פאַ- 
דאַן און העברייאיש איז נאָך אַלץ, הייפּט עס 
ניטאָ, איז נאָך דערוויי? קיין ארגומענט ניט, 
װאָרום מיר שמועסן דאַ נאָך אַלץ זיך באוועגנ- 
דיג אין דער מלוכה פון דער אידייע אין מיר 
האבן נאָך די היילינע ליבע ערד פון דער 
רעאל-פּאָליטיק ניט באַטראָטן. אפשר אַז מיר 
וועלן געפינען דעם אמת אין דער אידייע, װועט 
אונז גאָט ווייטער ביישטיין, װי ער טוט שטעג- 
דיג דעם נס צו זיינע מאמינים, און די אידייע 
וועט נאָר װוערן ווירקליכקייט און די געשטאָך- 
בענע רעאַ?-פּאָליטיק װועט זיך שעמען כבושת 
ננב. 

אלא װאָס מוז דער אידישיסט זיין איבער- 
צייגט, דאָס אידיש אין אַלס שפּראַך העכער 
װי העברייאיש און פּאַר דעם איסדרוס 
פון דער אידישער נאַציאָנאַלער קולטור אויף 
מער פּאַסיג. װוי טיף אָרגאַניש העברייאיש 
זאָ? ניט זיין פארקניפּט מיט דעם אידישן קול- 
טור-נייסט, איז אידיש, הייסט עס, פארבונרן 
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איר קיין מניעות פאר דעם אריינוואקסן אין 
אַ העכערער קאָמוניסטישער אֶרדנונג. 
ס'ווייזט אויס, אַז אויך קאַר? מארק האָט 
געשפּירט די נויטיקייט פון אַזא סאַציאַליס- 
טיש-קאָמוניסטישער אָנ ה יי ב ס-פ אַ ר ם 
טיש-קאָמוניסטישער א נהייבס-פאָרם. 
אין דעם סוף פון דעם דריטן באַנד פון זיין 
,קאַפּיטא??, וואו ער זוכט צונויפצואוועבן אין 
איינעם אלע איינצלנע פעדים פון זיין פאָרשן, 
-- אַ פֿאַרזוך, װאָס איז ליידער נעבליבן ניט 


גרונט-פּרינציפּן פון אַ צוקונפטסיבנין: דוּ 
,נויטווענדיקייט,, װי אַ יסוד, און די ,פרייי 
הייט" װי אַן איבערבוי. 


לאָמִיר זיך דעריבער ווענדן צו רעם אַנאַ- 
?יז פון יענע שטעלן,און אויפהויבן דעם פאָדים 
דאָרטן, ואו דער געניאַלער סאַציאַליסטישער 
דענקער האָט אים געמוזט לאָזן פאלן פון זיי- 
נע הענט. 


דאָס האָפן מיר צו טאָן אין דעם נעקסטן 


פּאַרענדיגט, --- ווייזט ער אָן אויף צ װ ו י י'* אַרטיק?. 


דר. נ. סירקין. 


נאַציאָנאַלע קולטוד און נאַציאָנאַלע שפּראך. 


2. 
פון צוויי זייטן ווערט דער העברייאיזם 
באָמבאַרדירט. אָבער בשעת די סטראַטעניק 


פון איין זייט איז אַ זיכערע, אַן אָפּענע און 
צילעװועט אין דעם רעכטן האַרץ פון העברע- 
איש, האָט די סטראטעגיע פון דער אַנדער 
זייט אַ סך קרינס-מוזיק און טרומפּייטען-שאַל, 
אָבער צו דעם בלוטינן שוס האָט זי ניט קיין 
מוט. זי קען ניט טױטן נאָר פארואונדן. 
אָבער עס נייט איר װי יענעם מיטאָלאָנישן 
העלְד, דאָס דער שפּיז, מיט וועלכן זי פאר- 
זואונדעט, בריינגט אויך די היילונג. 

דער אַסימילאַטאָר, וועלכער שטייט אויף 
דער אידישער ערד, --- דער אַקטיוער אַסי- 
מילאַטאָר אין געגנזאץ צום פּאַסיוון אַסימי- 
לאַטאָר, וועלכער שטייט מחוץ למחנה, --- איז 
געגן העברייאיש, ווייל אים אין שטאַרק ניט 
צום האַרצן יעדע פאָרם פון אידישן נאַציאָנאַי 
ליזם. ‏ אידיש איז אַ נאַציאָנאַלע פּאָרם, וועל- 
כע װערט אנטשולדיגט דורך רעאַל-פּאָליטיק. 
רעאַל-פּאָליטיק האָט אידיש געבאָרן, דורך 
רעאל-פּאָליטיק װעט אידיש ארױסלאָון זיין 
נשמה. 
אינט זיך דער אַסימילאַטראָישער אידישיסב. 
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דערמיט אנטשולדינט זיך און בארו-.,, 


די נויטן פון דער פאָלקסמאַסע, די מאטער- 
יעלע און די קולטורעלע נויטן, האָבן באשאפֿן 
די אידישע ליטעראטור אוּן דערהויבן די 
שפּראַך, אָבער די פאַרשפּרײיטונג פון דער 
ארומיגער רייכער קולטורעלער שפּראך װעט 
ארױיסשלאָגן דעם זעגל פון דעם אידישיסטישן 
שיפל. העברייאיש אָבער איז אַ פרייער נאַ- 
ציאָנאַלער אַקט. ‏ דער אַסימילאַטאָר ראנגלט 
זיך אָבער געגן די פרייע אירישע נאציאָנאַלע 
אידייע. 


למען האמת בנונע צו די אַסימילאַטאָרן 
מחוץ למחנה, מוז געזאָגט ווערן, דאָס זיי האָבן 
אין נרונד אַ פּאַזיטיווערע באציאונג צו העב- 
רייאיש איידער צו אידיש. יעדער אידישער 
ענין איז ביי דעם פרעמדן אידישן אַסימילאַ- 
טאָר ביים בורזשואַזנעם אַקוראט װוי ביים סאָ- 
ציאליסטישן, אַן אויסלענדישע פראגע, וועלכע 
איז אים ניט נוגע. אָט דאָרטן ביי אידן נייט 
עפעס אָן אַ מחלוקת מכח אידיש און העבריי- 
איש, און ער, דער זייטיגער פּאַסיוער אַסי- 
מילאַטאָר פּסקנ'ט פאַר העברייאיש. אייב מען 
װאָט נעמאַכט אַ רעפערענדום ביי אַלע אידן, 
אַסימילאַטאָרן איינגערעכנט, װעגן איריש און 
העברייאיש, װאָלְט דער פּאַסיװער אַסימילאַ- 


,5 ,א אטא לעוו א 


פּרינציפּן, דעם ריין-סאָציאַליסטישן און דעם 
רייןדקאָמוניסטישן. דעמאָלט קומען מיר צו דעם 
רעזולטאט, אַז קיין איינער פון זיי קאָן אין 
זיין ריינקייט ניט זיין אונזער ענד-ציל; דאָס 
הייסט, אַז ניט דער ריינער סאַציאַליזם, ניט 
דער ריינער קאָמוניזם קאָנען ניט זיין דער 
ב וי-פ ר יינ צ יפ פאר א נײַער נעזעל= 
שאַפּט, אױב אַ סאָציאַלע רעװאָליוציע זאֶל 
דורכגעפירט װערן אין א ו נ ז ע ר ציט, 
ביי דער איצטינער מדרנה פון די פּראָדוקטיו- 
קרעפטן און מיט דעם איצטיגן מהות מענטש. 


דער ריינער סאָציאַליזם אין זיין פּרודאָני- 
שער נעשטאלט, װאָס האָט אַזױ באַצױבערט 
די סאָציאַליסטישע װועלט, אז אױיך אַ קארל 
מארקס איז אַ צייט געשטאנען פאר אים אויף 
די קני, װוי? אָפּשאַפן די עקספּלואַטאַציע פון 
דער אַרבעט, װוי? אָפּהיטן, װי אַ שווארצאַפּל 
פון אויג דאָס העכסטע מענטשלאכע נוט, די 
פרייהייט צו ארבעטן װאָס, ווען און וויפיל 
איינער וויל. אָבער בויענדינ אַלץ אויף דער 
פּראָדוקציע פוּן סחורות פאר'ן מאַרק, מיט זיין 
קאָנקורענץ און מיט זיין פולן פּריוואט-אייננ- 
טום, באַשאַפט ער ניט קיין גנ ע ז ע ל- 
שאיפ ט קא כע צאר אט י עס 
פאר איינעמ'ס עקאָנאָמישער עקסיסטענץ, און 
דערלאָזט אויף אזא אופן אומבארירט א צו- 
שטאַנד פון עקאָנאָמישער א ו מ זי כ ע ר- 
ק יי ט, װאָס מון פירן אָדער צו דעם וי- 
דעראויפבוי פון קאַפּיטאַלזים און עקספּלואַטאַ- 
צִיע, אָדער צו דעם איבערנאנג אין אַ קאָמו- 
ניסטישע לעבנס-פּאָרם. 


דער ריינער קאָמוניזם אין זיינע ה ע כ- 
ס ט ע פאָרמען, וי זיי זיינען דורכגעטראכט 
געװאָרן פון אַ לואי בלאן, אַ קאַר? מאַרקס, 
אַ קראפּאָטקין, װי? אונז נעבן ניט נאָר די 
העכסט-מענלאכע פרייהייט, וי פּרודאָן, נאָר 
אויך די העכסט-מענלאכע גלייכקייט (גלייב- 
ווערטיקייט) און די העכסט-מענלאכע פארזי- 
כערוננ פון דעם אינווידוא?-באזיץ. אָט-דער 
פאַלקאָמענער פרייהייטלאַכער קאָמוניזם אין 
בַּאֲמת דעַר העֶכסַטֶער אידעאל, בִיז צו ועלכן 


רער איצטינער מענטשלאַכער נייסט האָם זיךף 
געקאָנט דערטראכטן. אָבער זיין פאָרבאַדיננ 
איז -- די אומנעהויער הויכע אנטװיקלוננ 
כּון פּראָדוקטיװודקרעפטן און אַ נעשטייגערטע 
עטישע קולטור, צו וועלכער דער איצטיגער 
מענטש איז נאָך ניט דערנאַנגען. אַזאַ קאָמ- 
ניזם קאָן אונז איצטער ניט דינען, װי אַ 
ב וי-ם ר ינ צי פ, װײל ער איו הער 
אויס ?א ז או ניט דער א נ ה י ייב 
פון אַ ריין-אַרבעטאָרישער באַלאַבאַטישקײט. 


אַזא אֶנהייב װאָלט געקאָנט געמאכט 
וװוערן מיט דעם בעלאַמי'שן צענטראַליסטישן 
צ וו אַ נ ג- קאָמוניזם, ווייל ער איז די ניר" 
ריגסטע ארט פון קאָמוניזם בכל? און ממילא 
נעהענטער צו אונז און אונזערע אומשטענדן. 
איז אָבער די צרה מיט אים, װאָס ער אין 
פאַרבונדן מיט אַ נװאַלדינן -ב יור אַק ר אַ- 
ט יז ם; װאָס אין אים װוערט דער מענטש 
פאַרװואַנדלט אין אַן אַרבעטס -מ אַ ש י |; 
װאָס ער שניידט אֶפּ די מעגלאכקייט פאַר אַ 
שנעל-טעכנישן פּראָגרעס און ממילא שאפט 
ער אִפּ דעם שאַנס, מען זאָל זיך ד ו ר ד 
אים קאָנען דורכרייסן צו אַ העכערער 
פ ר י י ה י י ט 7 אַ דךָ-קאָמוניסטישער 
לעבנס-פאָרם, 


ליידער האָט נאָךְ די דענקענדע מענטש- 
הייט ניט ארייסגעבראכט קיין אַנדערע ריינע, 
איינהייטלאכע בוי-פּרינציפּן, ואס זאָלן שטרעבן 
צו דיזעלבינע צילן, װאָס דער סאָציאַליזם און 
דער קאָמוניזם. עס ווערט דעריבער קלאָר, אַז 
דער אױיסװעג פ א ר א ונ זע ר צייט 
דארף לינן ערגעץיוואו אויף א מיטװעג 
צװישן סאַציאַליזם און קאָמוניזם, ערגעץ-וואו 
אין אַ האַרמאָנישער צונויפפאסונג פון די 
צוויי פּרינציפּ--דעם בעלאמי'שן צוואננ- 
קאָמוניזם מיט דעם פּרודאָנישן פרייהייטס" 
סאַציאַליזם --- אָבער אזוי, אַז זיי ביידע זאָלן 
פארלירן זייער איינזייטיקייט און ענגקייט און 
זאָלן, העלפנדיג דער געזעלשאפט אין אירע ער" 
שטע ארבעטארישע פּרואװן, ניט שאַפן פאר 
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נעמ'ס רעליגיעזן |געוויסן 4 אָבער רעמאָלט 
נעמט שוין אויף זיך די נעזעלשאפט צו באַ- 
שטימען, װאָס אַ מענטש זאָל דארפן און װאָס 
ניט, און רייסט זיך מיט אירע גראָבע שטיוופ 
אריין אין די אינטימסטע און היילינסטע איי 
בערלעבוננען פון דעם אינאיווידואום. די גע- 
זעלשאפט פארלירט דעמאָלט אינגאַנצן איר 
מ ע נט של אכ {ן כאַראַקטער און ווער 

פאַרוואַנדלט אין אַ בין-שטאָק. אָדער אפשר 
דערלויבן די רעליגיעז-גלויבינע, זיי זאָלן, אין 
זייערע פרייע שטונדן, פּראָדוצירן אַלע זייערע 
רעליניעזע ארטיקלען צוליב דעם איינענעם 
פאַרברויך ? אָבער דעמאָלט ריידן מיר דורך 
די פּרינציפּיעלע נאַנצקײט פון דעם בעלאמי'שן 
בנין, געבויט אויף דעם פּרינציפּ פון דער קאָנ" 
סעקווענטסטער גלייכקייט, װאָס לאָזט ניט צו, 
פאר קיינעם ניט, קיין איין שמץ פון אַ וועל- 
כער עס איז פּריװוילענירטער שטעלנג. די 
געזעלשאפט האָט שוין דעמאָלט פּיריווילעניר- 
טע ש י כ ט |, װאָס מעגן ארבעטן ניט 
נאָר פאר דער נעזעלשאפט, נאָר אויך פאר 
זיך אַליין און װאָס מעגן צונעמען פאר זיך 
אליין די פּראָדוקטן פון יענער אַרבעט. 


2) יעדער איינער באַקומט יערלאך זיין 
חלק אין די אויסגעארבעטעטע ניטער. ער 
קאָן זיי אויפצערן אין דעם יאר אָבער קאָן 
אויך שפּאָרן און זאַמלען (אין דער פאָרֶם 
פון נעברויכס-ארטיקלען) אַזױ, אַז נאָך אַ פּאָר 
יאָר אָפּשפּאָרעניש װעט ער זיין פארװאָרנט 
אויף זיין נאַנצן לעבן און װעט זיך עקאָנאָ- 
מיש בכלל ניט נויטינן מער אין דער הילף פון 
דער נעזעלשאפט און אין איר קאָמוניסטישער 
אַרבעט. האָט ער אַ רעכט דערצו אָדער ניט ? 
אויב ניט, װעלן מיר אים דארפן קאָנטראָלירן, 
ער זאָל דאָס ניט טאָן בשתיקא, און ווען ער 
האָט דאָס געטאָן, באַשטראָפן אים, אוועקנעמען 
זיין כשר-פּאַרדינטן חלק, ד. ה. באַהאַנדלען 
אים, װי אַ וויינ י ג ע ר באַרעכטינטן 
מיטגליד פון דער געזעלשאפט. מיר קאָנען 
אויך לאָזן אים זיין חלק און פאָרט צװינגן 
אים, ער זאָל ניין וייטער אַרבעטן, אפילן 
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ווען ער רארף ראָס שוין ניט, אָבער רעמאָלט 
פאַרװאַנדלען מיר אים אין אַן אייבינן עבד- 
כנעני. ‏ האָט ער אָנער י ע אַ רעכט צו 
לעבן פון דעם אָננעזאמלטן און ניט צו אר- 
בעטן, דעמאָלט ווערן װוידער באשאפן פּריווי 
לענירטע אינדיווידומען, וואס זיינען פּטור פון 
דער געזעלשאפטלאַכער ארבעט. 

3) על כולם. אב ס'איז אמת, װאָס 
דער סאַציאַליזם לערנט אונז, אַז די ארבעט, 
די פיזישע און די נייסטינע, דער שאפוננגס- 
פּראָצעס, איז ניט קיין קללה, ארויפנעװאָרפן 
פון אַ בייזן שיקזאל אויף אים, נאָר די וויכ- 
טיגסטע מענטשלאַכע באַדערפּניס; אויב ס'איז 
אמת, װאָס קארל מארקס לערנט אונז, אַז ,נאָר 
דער מ ע נ ט ש אַרבעט", אַז די ,ארבעט 
איז דער ארויסוויי פון דעם מענטשלאכן 
לעבן" דארף אַ גערעכטע מענטשלאַכע געזעל- 
שאַפּט זען צו געבן דעם מענטשן װאָס מער 
פהייהייט אױין זי -וה אהם 
בע ט כ; וזה כ5? האר מ. וויטס 
נאָר אין זיין פרייער ארבעט דריקט אויס דער 
מענטש זיין אייגענעם אינדיווידועלן מהות און 
קאָן געפינען די באפרידינונג אין זיין עק- 
סיסטענץ אויף דער װעלט. דער בעלאמי'שער 
קאָמוניזם אָבער, װאָס לייקנט דעם העכערן 
קאָמוניפּטישן פּרינציפּ פון גיעדער זאָל אַר- 
בעטן װאָס, ווען און וויפיל ער ויל", װאָס 
פ אַ ד ע ר ט פון יעדערן אַ געװיסן סכום 
אַרבעט פאר דער נעזעלשאכט פאר דער גאנ- 
צער צייט פון איינעמס לעבן; װאָס ב אַ- 
ש ט י מ ט לכתחילה די דאָזיגע ארבעט 
לויט דער סטאטיסטיק פון אַלעמענס באַדערם- 
ניסן, קאָן באמת פאַרוואַנדלען די מענטשלאכע 
ארבעט אין אַ יאָך און אַ קללה און דאָס 
מענטשלאַכע לעבן אין אן אָפּקומעניש, אפילו 
מען זאָל דערביי האָבן קאַשע אין פולע שיסלען 
און אַױ פיל שמאַלץ אין דער קאַשע, אַו זי 
זאָל רינען איבער די ליפּן. 





ציען מיר דעם סך-הכ? פון אונזער אנאַ- 
לין פאר ב י י ד ע פּנדאַמענטאַלע בי" 


.ישי 6 וט יאאכזב אל = א 5 אָאו 


קאָנט מאַכן קיין ברעקל אֶנהייב, ווייל רי גע- 
זעלשאפט, װאָס דאַרף ארבעטן לויט די סטאַ- 
טיסטיש-פעסטגעשטעלטע, שוין עקסיסטירנדע 
באַדערפניסן, װאָלט גאָר ניט געגעבן דעם נוי- 
טיגן מאַטעריאל אויף צו מאַכן דעם ערשטן עקס- 
פּערימענט. 

דער טעכנישער פּראָגרעס מוז האָבן פאר זיך 
אַן אַטמאָספּערע פון אַבסאָלוטער פרייהייט, און 
פון אַבסאָלוטן ב אַ ז י ץ-רעכט אויף זעלכע 
8 אט עריא?קן. װועלכע ער מון א'י- 
ב ע ר פ י ר |ן אין אַ גרויסער מאָס, ביז אים 
נליקט צו נעפינען װאָס ער דארף. אין א 
פ ר יי ע | קאָמוניזם פון א קראפּאָטקינ'שן 
אָדער בלאַניש-מאַרקסישן טיפּ, אין אַ ריין- 
פאַציאַליסטישער געזעלשאפט, געבויט אויף 
פּרוד אַנ'י ש ע פּרינציפּן, מוז די ער" 
פינדערישקייט געפינען נאָך רייכערע שאַנסן 
פאר איר אנטוויקלונג, איידער אין א קאַפּיטא- 
ליסטישער. אין זיי, אין אלע װאָלט דער ער- 
פינדער געווען געשיצט פון יענער עקספּלואַטאַ- 
ציע, וועלכע ער האָט איצטער אויסצושטיין 
מצד דעם פינאנסירנדן קאַפּיטאַליסט. און אין 
אַ פריייקאָמוניסטישער באַלאַבאַטישקײיט װאָלט 
ער געקאָנט אַװעקנעבן דעם גרעסטן טייל פון 
זיין אַרבעטס-צייט פאר זיינע עקספּערימענטן 
און װאָלט נאָך אויך ניט געדארפט צאָלן פאר 
דעם רוי-מאַטעריאל, װאָס מוז ביי אים אַװעק- 
גיין לאיבוד. ער װאָלט געטאָן װאָס ער ק אָ ן 
און װאָלט גענומען װאָס ער ד אַ ר ף, ד. ה. 
--- אויף די העכסטע שטופן פון דער געזע?- 
שאַפּטלאַכער אנטוויקלונג -- ו ו אָ ס ע ר 
וויל: 

ניט אַזױ אין אַ בעלאַמ"שער געזעלשאפט. 
דאָ מוז יעדעס נאנצע אַרבעטס-קראַפט נאָר- 
מירט ווערן דורך די נויטן פון דער שוין עקסי- 
סטירנדער פּראָדוקציע, כּדי צו באַפרידיגן די 
שוין-עקסיסטירנדע לעבנס-באַדערפניסן. קיין 
יחיד און קיין גרופּע קאָן ניט פּראָדוצירן אויף 
זייער איינענער אחריות און ריזיקע, לויט זייער 
איינענעם ווילן און פאַרשטאַנד. דער טעכני- 
שער פּראָגרעס מוז דערביי אָדער פארגליווערט 
אָדער דערשווערט ווערען אזוי אומגעהויער, אַז 


די געזעלשאפט װאָלט גאָר קיין שאַנסן ניט גע- 
האַט אויפצוהויבן זיך אויף יענער הויך אין 
דעם פּרט פון פּראָדוקטיוודקרעפטן, װאָס זאָל 
מעגלאַך מאַכן דעם איבערגאַנג צו פריי-קאָמוני- 
סטישע לעבנס-פאָרמען. 

דאָס אַלֵיין איז שוין גענוג, אַז אַ מאָדערנע 
סאַציאַלע רעװאָליוציע, װאָס דארף קודם כל 
טראַכטן װעגן אַ העכערער מררגה פון פּראָ- 
דוקטיוויטעט, זאָל ניט טאָרן אָנהייבן בויען איר 
באַלאַבאַטישקײט מיט א קאָנסעקװענטער 
דורכפירונג פון דעם בעלאמי'שן פּרינציפּ, וי 
דאָס האָבן געװאָלט טאָן אין רוסלאַנד בוכאַרין 
און זיינע חברים. 

עס זיינען אָבער דאָ נאָך אַנדערע טעמים, 
פארװואָס דער בעלאַמיזם, װאָס אויף דעם ערשטן 
בליק זעט ער אויס צו זיין אַזױ פּראקטיש און 
אַזױ צוגעפּאסט גראד צו דעם איצטיגן מצב פון 
דער מענטשלאַכער אנטוויקלונג, זאָל ניט טאָרן 
ווערן אונזער געזעלשאפטלאַכער אידעאל. אויס- 
צורעכענען זיי אַלֶע, װאָלט ביי אונז פארנומען 
צופיל פּלאַץ. אָבער אייניגע וויכטיגערע פון 
זיי מוזן דאָ לפּחות סקיצירט ווערן. 

4) צוישן די באַדערפניסן, וועלכע די 
סטאַטיסטיק דארף אויפנעמען, געפינען זיך אויך 
אַזעלכע, װאָס טראָגן אַ ריין-אינדיווידועלן כאַ- 
ראַקטער, אין וועלכע ניט אַלע קאָנען זיין פאר- 
אינטערעסירט און וועמעס ווערט פאר דער גע- 
זעלשאפט, וי אַ נאַנצעס, איז אויך פון אַ 
צווייפלהאַפּטן כאַראַקטער. אַהערצו געהערן 
אַזעלכע ערנסטע זאַכן, װי די ארטיקלײן און 
בנינים פון די רעליגיעזע קולטן (קירכן, מעט- 
שעטן, בתי-מדרשים, טליתים, תפילין, צלמים, 
נעבעט-ביכער, א. אז. װ.) וי זאָל זיין מיט 
זי ? זאָלן אויך אָט-די באַדערפניסן אריינגע- 
נומען ווערן אין חשבון און יעדער איינער זאָל 
זיין מחויב צוֹארבעטן אַן איבעריגע צייט, 
כדי אויך זיי זאָלן באַפרידיגט װוערן ? אָבער 
דעמאָלט צווינגען מיר ארויף אויף מענטשן אַן 
אַרבעט, װאָס גייט לגמרי אנטקעגן זיין אינוויי- 
נינסטער איבערציינונג! אָדער זאָל רי געזעל- 
שאַפּט בכל? פ א ר ו ו ע ר | די פּראָדוק- 
ציע פון אַרטיקלען, װאָס נייען להיפּוך צו איו- 
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אַרױסגעװיזן פאר דער קליגסטער און גליק- 
לאַכסטער מאָראַלישער המצאה אין דער וועלט, 
װען 86 לע מענט שן װאָלטן מיט אַמאָל 
נעװאָלט אָדער געקאָנט אױיספּרובירן אים אין 
לעבן אין אַ משך פון אַ פּאָר דורות. זיי האָבן 
דאָס אָבער ניט געװאָלט אָדער ניט געקאַנט. 
לינט זיין טויזנט מאָל פּאַטענטירטע המצאה 
אַן אומבאַנוצטע עד היום, אַן אומפעאיגע אַ רוק 
צו טאָן דעם מאָראַלישן פּראָגרעס אפילו אויף 
א האָר פאָרויס. און דאָס אייגענע אין מיט 
פוריע'ס ,,פאלאנסטערס" און אַלע אנדערע סאָ- 
ציאַלע , אוטאָפּיעס?. זיי װאָלטן אפשר ניט 
נעווען קיין , אוטאָפּיעס", ווען זיי װאָלטן גע- 
וואונען אַלעמענס ווילן, אָדער ריכטיגער : ווען 
זיי װאָלטן ניט ג ע מ ו ז ט אָפּהענגען פון 
אַלעמענס ווילן. 

מאַכט מען אויך די אויפטואונגען פון דעם 
טעכנישן פּראָנרעס פאר אַ ק ה ?'שע זאַך, 
אויף וועלכער דער גאנצער קה? איז דער דעה- 
זאָנער, קאָן זייער גרינג טרעפן, אַן קיין ער- 
פינדונג װעט ניט ארויסניין פון איר , אוטאָ- 
פּיסטישן" מעמד. און אויב דער ערפינדער זאָל 
בריינגען דעם עולם דערצו, עס זאָל געמאכט 
ווערן אַן עקספּערימענט, און אויב דער פּרואוו 
זאָל זיך דערביי נ י ט איינגעבן (און װי מיר 
האָבן געזען איז דאָך די ווארשיינלאאכקייט, אז 
דער ערשטער פּרואוו זאָל זיך טאַקע נ י ט 
איינגעבן) איז אַ סוףאַדעק צו דער גאַנצער 
אידייע אויף יאָרן און יאָרן. 

איקאַר, דער יחיד, האָט נעקאָנט צוקלעפּן 
קינסטלאַכע פליגלען צו זיין גוף און זיך לאָזן 
פליען צו דער זון. איז ער גע'ניזיק'ט געװאָרן, 
אָבער די פלי-בענקשאַפּט האָט אַרױסגערופן 
ווייטערע איקאד'ס, װאָס וועלן שוין זיך דער- 
שלאָגן צו זייערס. װאָלט אָבער איקאר געווען 
אַ מיטנליד פון אַ בעלאמי'שער י,איקאַריע", 
װאָלט ער נאָר קיינמאָל ניט געקומען צו זיין 
עקספּערימענט; וויל ,איקאָריע? האָט -- 
אויב איר ווילט -- גאָר קיין ר ע כ ט ני ט 
צו פּאַרשװוענדן קהל'שע גוטס אויף ריזיקאלישע 
פַּרואוון, װאָס ווער ווייס וואוהין זיי וועלן פירן. 

אָט-די ריין אפּריאָרישע באַטראַכטונג ווערט 
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פאר'אמת'ט דורך אַ סך בולט'ע פאקטן אויס 
דער געשיכטע פון דער מענטשלאַכער קולטור. 
דער נייסטינער פּראָצעס אין װיסנשאַפּט און 
פּילאָסאָפּיע האָט אין דער צייט פון דעם מיט?- 
אַלטער ניט געקאָנט מאַכן קיין איין ערנסטן 
שריט פאָרויס, כ? זמן די אינדיווירועלע טע- 
טיקייט אין זיי איז ניט געווען אַבסאָלוט פריי 
און האָט געמוזט אנערקענען די קאָנטראָל פון 
דער קירכלאַכער אױיטאָריטעט איבער זיך. פון 
דער אַנדער זייט זעהען מיר, אַז געניאלע טעכ- 
נישע אויפטואונגען האָבן נעמוזט אויסשטיין 
שווערע נסיונות ביז זיי האָבן געפונען די זייער 
קליינע, אָבער נויטינע צאָל מענטשן, װאָס זיו- 
;ן געווען מרוצה צו נעמען אויף זיך די רי- 
זיקע פון די נייע אונטערנעמונגען. 
וויפיל אין דאָס ק אָ לו מ ב וס אוס- 
געלאכט געװאָרן, ביז אים האָט זיך אייננענעבן 
צו געווינען דעם צוטרוי פון א פּאָר נויטינע 
און מעכטיגע יחידים, װאָס האָבן אים גענעבן 
די מענלאכקייט דורכצופירן זיין רייזע! און 
מיינט ניט, דאָס אין נעשען דערפאר, װאָס 
קאָלומבוס האָט נעלעבט אין אַ צייט, ווען דער 
,פינסטערער" מיטלאַלטער האָט נאָך נעהאט די 
גרעסטע שליטה אויף דער נרעסטער צאָל מוחות. 
פּרינציפּיעל די איינענע זאך האָט זיך אָפּגע- 
שפּילט מיט דער ערפינדונג פון דעם דאַמף- 
שיף, שוין אין אונזערע מאָדערנע צייטן. וען 
נאַפּאָלעאָן דער גרויפער, אפשר דער גרעפטער 
גאון אין די ענינים פונ'ם פּראַקטישן פאַר- 
שטאַנד, האָט צום ערשטן מאָל דערזען די אומ- 
געלומפּערטע פארזעעניש, װאָס האָט געפּאטשט 
מיט אירע לאָפּעטעס די װאַסערן פון דער סענע, 
האָט ער גלייך מיט זיין פּראקטישן שכ? ארויס- 
געטראָגען דעם גזר דין, אַז דאָס איז גאָרנישט 
ניט ווערט און אַז דערפון קאָן גאָרנישט ארויס. 
װאָלט אין די צייטן פון קאָלומבוס און אין 
די צייטן פון פולטאָנ'ען שוין געהערשט אין 
כֿעבן אַ בעלאמי'שער קאָמוניזם, װאָלט קאָלומ- 
בוםס גאַנץ זיכ ער ניט געפונען די נוי" 
טיגע הילף, וויי? די מאַיאָריטעט װאָלט באַ- 
טראַכט זיינע געראנקען פאר ריינע משוגעת, 
און די דאַמף-שיפעריי װאָלט אַפילו ניט נע- 





פון אַן אָפּקלײיב. טויזנטער ערפינדער ברעכן 
זייערע מוחות אויף נייע המצאות, און נאָר אַ 
קליינער פּראָצענט פון זיי דערלעבט די גדולה 
פּאַטענטידט צו וערן. טױזנטער פּאטענטן 
װאַלגערן זיך אין די שופּלאָדן און טישיקעסט- 
?אַך און נאָר אַ קליינער פּראָצענט פון זיי גע- 
פינט דעם נויטינן קאַפּיטאַליסט, װאָס זאָל רי- 
זיקירן מיט זייער פאַרװוירקלאַכונג. הונדער- 
טער פאַרווירקלאַכטע המצאות קומען אויפן 
מאַרק, אָבער נאָר ווייניגע פון זיי האָבן אַ קיום. 
און אָט-די ווייניגע, די אויסדערוויילטע פון 
גרויסע מחנות, טרייבן דאָס די רעדער פון דעם 
טעכנישן פּראָגרעס. 

פרענט זיך איצטער די גרויסע שאלה: 
צי קאָן אַזאַ ‏ טעכנישער פּראָנרעס, װאָס אין 
על פּי זיין אינוויינינסטער טבע פארבונרן מיט 
אינדיווידועלן איינפאַל און פּרעזענלאַכער אי- 
ניציאַטיווע, נאָך ווייטער אָנגיין אין אַ גע- 
זעלשאפט, װאָס לעבט אויףה ב ע ? אַ מ י ש- 
קאָמוניסטישע יסודות, וואו די ג אַ נ צ ע 
אָרבעט פון יעדן איינעם איז נאָרמירט דורך די 
שוין-עקסיסטירנדע באַדערפניסן פון דעם גאַנצן 
כל?; וואו דער גאנצער כלל איז דער באַלעבאָס 
און דער איינציגער דעה-זאָגער אויף יעדן טראָפּן 
פּראָדוקטיווע ארבעט, װאָס דער אייצלנער דארף 
אַרויסגעבן ? 

שוין אַן אֿפּריאָריש-טעאָרעטישע באַגרינדונג 
מוז אונז פירן צו דעם רעזולטאט, אַז אין אַזאַ 
געזעלשאפט איז אַזאַ פּראָגרעס פּשוט אוממעג- 
לאַך. האָט איר שוין געטראכט וענן דער 
שאלה: פארװאָס נייט דער טעכנישער, וויסנ- 
ששפּטלאַכער, קינסטלערישער און גייסטיגער 
פּראָגרעס בכ?? אזוי שנע? און זיכער פאָרויס, 
בעת דער מאָראַלישער פּראָנרעס און דער סאָ- 
ציאַלער שלעפּט זיך מיט אַזעלכע שנעקן-טריט 
אָדער שטייט נאָר אויף איין אָרט? דאָס רוב 
פאָרשער מיינען, אַז דאָס איז שוין נעבאך 8זאַ 
טכע ביי דעם מאָראַלישן און כאָציאַלן צווייג 
פון דער מענטשלאַכער קולטור, זיי זאָלן אָדער 
פינן פּאַראַליזירטע אָדער זיך שאַרן פּאָרויס 
מיט דער ניכקייט פון א שפּאַן אין טויזנט יאָר, 
אין מער אמת'ן איז חי דערקלערונג דאָ ‏ 8 


פּשוט'ע. טעכנישע, ויסנשאַפּטלאַכע און 
קינסטלערישע אויפטואוננען קאָן 8 יחיד אָדער 
אַ נרופּע פון יחידים אויספירן ?וט זייער איי* 
גענער איניציאַטיווע און אויף זייער אייגענעף 
אחריות. ווערן זיי דערביי צונויפגעבראָכן, 
ליידט דערפון קיינער ניט, אחוץ זיי. ניט זיף 
זיי איין זייער אויפטו, ווערט ער געקרוינט מיט 
דער עפנטלאַכער אנערקענונג, און ,די וועלט" 
מאַכט זיי נאָך. מאָראַלישע און סאָציאַלע אוים- 
טואונגען קאָנען אָבער ניט דורכגעפירט ווערן 
דורך יחידים אָן דער מיטאַרבעט פון דעם 
נאַנצן כלל. איז דער אויפטו א פאַלְשער, ליירט 
דערפון דער נאַנצער כל?. איז שוין מחמת דעם 
אַלֵיין דער כל? זייער פאָרזיכטינ, און װויל ניין 
-- מיט דעם אייגענעם וילן -- נאָר אויף 8 
זיכערן בריק. זיכער אָבער פאר דעם כלל אין 
דאָס, װאָס ע ק סיס טירט שוין אן 
לעבן, און יעדע ,נייס" ווערט דעריבער באַ- 
געגנט מיט אַ חשר. 

טראַכט איך אויס, זאָנן מיר, 8 טאַש- 
עראָפּלאַן, קאָן מיר קיינער ניט פאַרווערן אוים- 
צובויען אים און דערנאָך צו דעמאָנסטרירן 
אים אויף אַלע נאַס-ווינקלען, צו באַװייזן, וי 
אַזױ פון א פּאָר דדעטלאך און שטיינגעס, װאָס 
איך שלעפּ אַרױס פון בוזים-טאַש, שטעל איף 
צונויף אין אַ תוך כדי דיבור אַ פלי-מאַשין, 
זעץ מיך אריין אין איר און פלי. און ער עס 
וויל, קויפּט דאָס ביי מיר (אַ ניקל אַ שטיק !), 
און אין אַ פֹּאֶר יאֶר אַרום ווערט דאָס אן אַל- 
געמיינע קולטורעלע באַדערפּניס, כאָטש דער 
גרעסטער טייל עולם װועט אליין ניט פאַרשטיין, 
וועלכן קונציגן שכ? איך האָב אָנגעװענדט אין 
מיין חידוש'דיגער מאַשין. 

אַרבעט איך אָבער אויס אַ נייעם פּלאַן פון 
אַ סאַציאַלער רעפאָרם, אָדער אַ נייעם. מאָראַ- 
לישן פּרינציפּ, קאָן איך ניט באַװײיזן זייער 
ווערט און טוינלאכקייט, בי ט ? ע מ י ט* 
מענטשן שטימען מיט מיר איין און פירן 
דאָס איין אין אַלעמענס לעבן. קריסטוס'עם 
מאָראַלישער פּרינציפּ צו ליבן בלב ונפש דעם 
אַנדערן און צו לעבן נ אַ ר פאר אים און 
ניט א ברעק? פאר זיך אליין, װאָלט זיך אפשר 
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מאָביל-אינדוסטריע איז נאָך ניט נעווען ביכולת 
צו מאַכן דעם אױטאָמ;:ביל פאר אַ ‏ מ אַ ס |- 
אַרטיק?. ערשט איצטער וװערט זי דאָס, און 
ערשט איצטער ווערט דער אױטאָמאָביל? אַ מאַסן- 
באַד ער פניס בי צו אַזאַ גראד, אַז מען 
וויצלט זיך שוין װועגן דער צייט, ווען יעדער 
מענטש װעט געבוירן ווערן מיט אַ קליינינקן 
אױטאָמאָבי?, װאָס וועט וואקסן אין איינעם מיט 
אים. 

ארומפליען אין לופטן אויף עראָפּלאַנען 
אָדער צעפּעלינען, איז נאָך ניט קיין עקאָנאמישע 
נויט. ס'איז אמת, אַז אין דעם משך פון דעם 
קולטורעלן לעבן איז אין דעם מענטשנ'ס נשמה 
שוין לאַנג אויסגעוואקסן אַ בענקשאַפּט ארומ- 
צופליען אין לופטן װי די פויגלאַך. דאָס באַ- 
ווייזט די גריכישע איקאר-לענענדע, די אידישע 
אַלעקסאַנדר מוקדון לעגענדע און נאָך אַ גרויסע 
צאָל אַנדערע לעגענדן, גלויבוננען און פאָלקס- 
מעשיות. דאָס פליען קאָן דעריבער -- ביז צו 
אַ געוואסן גראד -- באַטראַכט וערן, וי אֵן 
,אָרגאַנישע? באַדערפניס פון א ריין-מענטש- 
לאַכער נשמה. אָבער אָט-די , אָרגאַנישע" בענק- 
שאפט איז נאָך ניט געװאָרן קיין ק אָ נק ר ע- 
ט ע קולטורעלע באַדערפניס, ווייל די טעכני- 
שע אינדוסטריע אין אָט-ידעם פאַך איז נאָך ניט 
בכוח צו פּראָדוצירן דעם עראָפּלאַן װוי אַ מאַסן- 
אַרטיק? פאר אונזערע אויגן , פליט" דערצו 
יענע אינדוסטריע, און ווען זי װעט ,דערפליען", 
װועט מען זיך וואונדערן, וי אַזױ מענטשן האָבן 
טַמאָל געקאָנט אויסקומען {ן אַן עראָפּלאַן. 

מיר װאָלטן געקאָנט פאַרמערן אָט-די ביי- 
שפּילן מיט נאָך הונדערטער און טויזנטער, און 
זיי אַלֶע װאָלטן גערעדט איינע און דיזעלביגע 
קלאָרע דיבורים. זיי אַלע מאַכן אזוי קלאָר, 
װוי דער טאָג, די ריכטיקייט פון דעם מאַרקסו- 
פטישן געראנק, אז דער ט ע כ נ י ש ע ר 
פּראָגרעס איז דער פאָטער און באַשאַפּער 
פון דער נאַנצער עקאָנאָמישער באַלאבאטיש- 
קייט מיט אַלע אירע נױטן, באַדערפניסן און 
באַפרידינונגען. 

קוקן מיר אָבער זיך נעהענטער צו צו יענע 
קרעפטן, וועלכע רופן אַרױס און מאַכן מעגלאך 


16 


דעם טעכנישן פּראָנרעס, אַזױ כאַמערקן מיר, 
אַז די הױפּט-ראָל אין אים שפּילן ר ע ר 
אינדריווידועלערה אי יל טאק 
און די 8 ע ר דע נ ל א ככע ה . ויה מ 
פּערזענלאכע איניציאמיווש 


און. די פערזענלאכטע ר יי וי ק ע 
פון'די, וואָס פאדווירה??לאכן 
די ערפינדוננ אין לעבן. און 


די פּערזענלאכע ריזיקע איז דאָ א נוואש?- 
ד י ג ע, ניט יעדע נייע ערפינדונג קאָן 
נלייך ווערן עקאָנאָמיש ווערטפול פאר דעם 
מענטשן. דאָס פליען אין לופטן האָט אָפּגע- 
קאָסט דער מענטשהייט אומצאָלינע ע ק ס- 
פּע רימ ענ טן או אַפילו מענטשלאַכע 
קרבנות. נאָר דער אינדיווידועלער נלויבן און 
די אינדיווידועלע ריזיקע האָט נובר נעווען אלע 
מניעות, און האָט נעבראכט די לופט-פליעריי 
צו איר איצטיגן, שוין בלי ספק גלענצנדן מעמרד. 

ניט יעדע נייע ערפינדונג קאָן אויך דער" 
לעבן די מדרגה פון ווערן אויף אַן ערנסטן אופן 
אױיסגעפּרואווט. די סטאַטיסטיק פון פּאַטענטן 
באווייזט, אַז נאָר אַ קליינער פּראָצענט ער- 
פינדוננען ווערט פאַרװוירקלאַכט אין לעבן, אָדער 
טרעט אפילו נאָר אריין אין דער ספערע 
פון פּראָדוקציע. זייער גרעסטע צאָל בלייבט 
ליגן אין דער פאָרם פון דעם פּאַפּירענעם פּאַ- 
טענט און דעם שפּילערישן מאדעל. און ניט 
יעדע ערפינדונג דערלעבט דעם נחת צו וערן 
פּאַטענטירט. הונדערטער, אפשר טויזנטער ער" 
פינדער איבער דער גאנצער וועלט ניבן אוועק 
זייער נאַנצע צייט אויף ארויסצובריינגען אַ 
נייעם ,חידוש", דאַרן און קווארן, בויען און 
ברעכן און בויען װידער און עס קומט נאָך אַלץ 
ניט אַרױס װי מען דארף. עדיסאָן, װאָס איז 
א מומחא אין דעם פּאַךְּ, טרייסט אַזעלכע ער" 
פינדער און דערמוטינט זיי מיט זיין כלל; 
פּרואווט הונדערט מאָל, פּרואװוט טויזנט מאָל, 
און ערשט ווען ביי דעם טויזנדסטן מאָל װעט 
זיך אייך ניט איינגעבן, הייבט אויפ'ס ניי אֶן 
מיט דעם טויזנט-און-איינטן... 

ביי די טעכנישע ערפינדוננען האָבן מיר 
צו טאָן מיט אַן אָפּקלײב פון אַן אָפּקלייב 





אויף וויפי? אַן אָרגאַנישע באַדערפניס, אַ 
פּרימיטיװוע נ אַ ט ו ר-- באַדערפניס (צ. ב. 
שפּייז), אָדער א שפּעטערדיגע ק ו ? ט ו ר- 
בּאַדערפניס (צ. ב. געקאָכטע, געבראָטענע, גע- 
ווירצטע שפּיין), מוזן באפּרידיגט ווערן דורך 
דער מאטעריעקער פטעכניק, ד. //ה. 
דער מענטשלאַכער באַאַרבעטונג פון נאַטור- 
פּראָדוקטן, אויף אַזױ פיל איז די מא טערי- 
עלע פהאדוסקציע וייער 8 א8ַ- 
טער און באַשאַפ ער; און עס איז 
איצטער כמעט ניטאָ קיין א יי | נאַטור-באַ- 
דערפּניס, װאָס זאָל ניט באַפרידיגט ווערן מיט 
דער הילף פון דער מענטשלאַכער מאַטעריעלער 
טעכּניק, װאָס פארוואנדל?ט די דאָזיגע נאַטור- 
באַדערפניס אִין א קולטור-באַדערפניס.*) 

מיר קאָנען דאָ לאָזן אָן אַ זייט די ווייטערע 
חקירה פון קאר? מאַרקס, װאָס וויל האָבן, אַז 
דער פּראָצעס פון דער מאַטעריעלער פּראָדוקציע 
איז דער פאָטער און באַשאַפער פון דער גאַנ- 
בּער מענטשלאַכּער קולטרו בכל?, װוי אויך פון 
דעם ג אַ נ צ ן היסטאָרישן פּראָצעס. זיכער 
איז אָבער, אַז אין דער מאָדערנער צייט, וואו 
כמעט יערע אַ ר גנ אַ ני ש ע באַדערפניס 
קאָן אַרױסטרעטן נאָר אין דער פאָרם פון אַ 
ק ולטורעלער, זײנען אלע עק אִ- 
נאָמישע באַדערפניסן, װאָס קאָנען באַפרי- 
דיגט ווערן נאָר דורך דער הילף פון דער אינ- 
דוסטריעלער טעטיקייט, אַ פּראָדוקט פון דער 
מאַטעריעלער פּראָדוקציע און ניט פארקערט. 

און די געשיכטע פון דער גאַנצער מענטש- 
לאַכער עקאָנאַמיק פאר'אמת'ט אָטידעם מארק- 
סיסטישן נעדאנק, אַז ניט די באַדערפניסן רופן 
אַרױס די פּראָדוקציע, נאָר די פּראָדוקציע רופט 


*) פּראַפּעסאַר פרויד באַמערקט ערגעץיוואו, אַז נאָר 
די ס ע ק סוע לע נאַטוריבאַדערפניס איז ב ד רד 
כ 2 ? נעבליבן פריי פון אַ טעכנישער איינווירקונג און 
איז דעריבער נאָךּ ניט באַרײכערט נגעװאָרן מיט נייע 
ווענן און מיטלען װי צו באַפרידינן זי. דער מחבר 
מאַכט דערביי דעם איינדרוק, װוי ער װאָלט דאָס באַדויערט 
און װי ער װאַלט באַשולרינגט די הערשנדע מאָראַל אין 
אַטידעם, -- משמעות. זייער טרויעריגן, -- צושטאַנר. 
עס זיינען אָבער דאַ טיפערע טעמים, וװאָס מאַכן איינעם 
נלויבן, אַז אט דער צושטאַנד װעסט א וי ף א ייב ינ 
כלייבן אַזאַ װי ער איז, -- ד. ה., טחוץ פון טענטשלאַ- 
כּער ,טעכניסק". 


אַרוֹיס דרי באַדערפניסן, אויב מען זאָל אָט-דעם 
געדאַנק פארשטיין אין דעם נאָר-יװאָס דער- 
קלערטן זין. 

דאָס לעבן אין דער קולטור האָט באַשאַפן 
די , אַרנאַנישע? באדערפניס אין , ר יי נ- 
גאצקייט .; אָבער שאר די טע פניק 
האָט אַרויפגערופן די קולטורעלע באַדערפניס 
אין אַ קינסטלאַכער באָר מיט זייף. דאָס זעל- 
בינע לעבן האָט אַרויסגערופן די אָרגאַנישע 
באַדערפניס אין סטימולירן די נערוון, אָבער די 
כעמישע אינדוסטריע האָט באשאַפן די באַדערפ- 
ניסן אין אַלע אַלקאָהאָלישע, טאָקסישע און נאר- 
קאָטישע פּרעפּאַראַטן, פוּן דעם וויין און טא- 
באַק ביז דעם האַשיש און קאָקאַאין. דאָס קופ- 
טור-לעבן האָט באַשאַפן די באַדערפניס צו 
מעסטן די צייט, אָבער נאָר די זיינער-אינ- 
דוסטריע האָט באַשאַפן די אַזױ ווייט פאַר- 
שפּרייטע באַדערפניס צו טראָ:ן אַ זיינער. די 
אָרגאַנישע באַדערפניס אין קליידונג און צירונג 
איז אויך אויסגעוואקסן אין דעם קולטור-לעבן, 
אָבער נאָר די אינדוסטריע האָט באשאפן די 
ק אָ נק ר ע ט ע קלטור-באדערפניסן אין די 
הונדערטער, יע ט וי זנ ט ע רד ארטן פון 
אַלערלײי קליידונגס-דשטיק און צירונגס-שטיק. 
די קולטור האָט באַשאַפן די באדערפניס צו באַ- 
זינן די רוימלאכע מהלך'ס דורך קינסטלאַכע 
טראַנספּאָרט-מיטלען, אָבער די טעכניק און רי 
אינדוסטריע האָבן באַשאַפן די ק ו 5 ט ו ר- 
נויט אי איזנבאַנען, טראַמװאַיען און אוו- 
טאָמאָבילן, 

גראָד אויף דעם ביישפּי? פון דעם אויטאָ- 
מאָבי? קאָן מען גרינגער פאר אלץ אַיינזען די 
ריכטיקייט פון דעם מאַרקסיסטישן 72ל, אַז די 
פּראדוקציע רופט אַרױס די בּאַדערפניס. ווער 
האָט מיט אַ יאָר צװאַנציג-דרייסיג צוליק גע- 
קאָנט קלערן, אַז אַזאַ זאַך, וי אַן אױיטאָמאָביל, 
קאַן ווערן אַ טאָג-טעגלאכע באַדערפניס און, אין 
פילע פעל, אַ ‏ ד ר י נג ענ דע נוי ט? 
ער איז דאָס ניט געווען, און קיינער פון די, 
װאָס קאָנען זיך איצטער אָן אים ניט באגיין, 
האָבן אַפילו ניט גע'חלומ'ט וועגן אים. און דאָס 
איז מחמת דעם פּשוט'| טעם, וויי? די אויטאָ- 
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די באַדערטניס, נאָר די פּראָדוקציע, און אַן 
ערשט ז י האָט אַרױסגערופן די א י ר 
נויטיגע באַדערפניסן. 

וי ס'ווייזט, דרייען מיר זיך דאָ אין אַ 
פאר'כשופ'טן קרייז, און די פראנע הייבט אֶן 
ווערן ענלאך צו דעם באַרימטן פּראָבלעם : װאָס 
איז געווען פריער, --- די הון אָדער די איי ? 

דער נאנצער פאר'כשופ'טער קרייז פאר- 
שווינדט אָבער אויפ'ן שטעל?, ווען מען זאָגט 
זיך לכתחילה אִפּ פון דער אבסטראַקטער איינ- 
זייטיגער פאָרמולירונג פוֹן דעם ענין. די 
מענטשהייט האָט געוויסע א 5 ג ע מ יינ ע 
באַדערפניסן אין שפּייז, קליידונג, וואוינונג, 
געזונט, פארוויילונג, נערוועזע אויפרעגונג און 
אַזױ ווייטער, באַדערפניסן, װאָס ווערן דיקטירט 
דורך די פיזיאָלאָנישע און פּסיכאָלאָגישע פּראָ- 
צעסן אין אלע אָרגאַנען פון דעם מענטשלאַכן 
אַהנאטיום. אָטדי. א לנעמיינע, אור- 
גאַנישע באַדערפניסן לינן אין דעם יסוד 
און מאַכן מ ע ג ? אַ ך יעדע אינדוסטריע. 
אָבער באַפּרידיגט ווערן קאָנען זיי נאָר אויף אַ 
נאַנץ באַשטימטן קאָנקרעטן אופן. דער באַ- 
שטימטער אופן פון דער באַפרידיגונג ווערט 
געגעבן דורך דער מענטשלאַכער המצאה, דורך 
דעם אויסטראכט פון זיין שכל, אין דער 
ק ול ט וו ר, נאָר די קולטור פארוואנדלט אַ 
מעגלאַכע אַ ר ג א ניי ש ע באדערפניס אין 
אַ ווירקלאכער, אַ. ק ול טורעלער. 

שפּײיזן דעם אָרגאַניזם איז אן אַ ר ג אַ- 
ני שע באַדערפניס, אַן אַלגעמײנע. אָבער 
שפּייזן אים מיט ב ר וי ט אי אַ קאָנקרע- 
טע, קולטורעלע באדערפניס, װאָס איז אויסנע- 
וואקסן אויף אַ באַשטימטער שטופע פון דער 


מענטשלאכער קולטור-אַנטוויקלונג. באשעפ- 
טינן די פ אַ נ ט אַ זיע איז אן אָרגאַנישע 


מענטשלאַכע באַדערפּניס (אַ , פּסיכישע"), אָבער 
באַשעפטינן זי מיט חלומות אין אן א פּ יום- 
שלאָף, אָדער מיט דערציילוננען װעגן געטער, 
מלאכים און שדים, אָדער מיט פאַנטאַסטישע 
מעשיות, איז אַ באַשטימטע קו ? טור ע ?ע 
באַדערפניס. באַרואיגן אָדער אונטערשמייסן 
די טעטיקייט פון די נ ע ר ו ו |ן אז אַן 


14 


אָ רנאַני שע באַדערפניס, אָבער באַפֿרי- 
דינן זי דורך טאבאק אָדער אַלקאָהאָל איז א 
קו? טור על ע באַדערפניס. 

פון די געבראכטע ביישפּילן איז אויך קלאָר, 
אַז דאָס רוב אַ רנאַ נישע באַדערפניסן, 
וי לאָזן שפּילן די פאַנטאַזיע, געניסן ,נייסטינע 
שפּייז" אָדער סטימולירן די טעטיקייט פון די 
נערוון וכדומה, װאָס געפינען זיך ביי דער איצַ- 
טינער מענטשהייט און װאָס פעלן אינגאַנצן ביי 
די חיות, זיינען אַליין אַ פּראָרוקט פון דעם 
פאקט, װאָס דער מענטשלאַכער אָרנאַניזם לעבט 
אין אַ משך פון דורות אין אַן אַטמאָספערע 
פון ק ו ? ט ו ר. די פּרימיטיוע באַדערפ- 
ניסן, וועלכע דער מענטש האָט באַקומען פון דער 
אַנימאַלישער וועלט, זיינען נעווען דער אויס- 
גאַנגס-פּונקט פאַר זיין ק ול טור -שאַפנדער טע- 
טיקייט. זי האָט זיי פאַרװאַנדלט אין קאָנ- 
קרעטע קולטורעלע באַדערפניסן, באַפריריננדינ 
זײי חור ק | ? ט ור ר-מיטלען ד. ח. וכף 
אַזעלכע מיטלען, װאָס זיינען פריער דורכגע- 
גאַנגען דורך א מענטשלאַכן ג יי ס טיג ן 
בא שא פונגג ס-פּר אַ צ ע ס. אָט-דער 
גייסטיגער באַשאַפונגס-פּראָצעס האָט ארויסנע- 
בראכט א ר יייכ ע ר ע צ א ? פון װענן 
און מיטלען, װי אזוי צו באַפרידיגן זיי. ‏ א 
גרויסער טיי? פון דער אויסגעוואקסענער צאָל 
קולטורעלע באדערפניסן האָט זיך פון זיין זייט 
אָפּנעזעצט אין דעם אֶרגאַניזם, װי א גאַנץ 
נ יי ע ר נעץ פון אָרנאנישע באדערפניסן. 
זיי ווערן ווידער דער אויסגאַנגס-פּונקט פאַר אַ 
נייעם שוואונג פון קולטורעלן נייסטיגן שאַפן, 
װאָס נעפינט אויס נאָך רייכערע מיטלען און 
וועגן, װי צו באַפרידגין זיי. ווערן זיי א לענ- 
גערע צייט באַפרידינט אויף איין און דעמזעלבן 
שטייגער, ‏ פאַרװאַנדלען זיי זיך וידער אין 
קולטורעלע באַדערפניסן, װאָס קריסטאַ- 
ליזירן זיך אָפּטמאָל װוידער אין נייע אָרגאַנישע 
נויטן און פאָדערוננען. און אַזױ נייט דאָס 
כסדר. און אַלע מאָל ווערן די רייכערע אַ ר- 
נאַנישע באַדערפניסן ארויסגערופן פון די 
פריערדיגע קלטורעלע א וי פ ט |- 
ענישן. 
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אין דער צוקונפט, לינט אין דעם אומשטאַנד, 
װאָס ער טראָגט אין זיך, לויט זיין עצם, אַ 
שטער פאר דער ווייטערדינער אנטוויקלונג פון 
דער פּראָדוקציע. ווען די געזעלשאפט הייבט אָן 
צו אַרבעטן נאָר צוליב דעם, כדי עס זאָלן באַ- 
פרידינט ווערן די שויך-אָנגעוואקסענע, שוין- 
אַרױסגעטראָטענע באַדערפניסן, אַזױ מון זיך 
אָנפּשטעלן און פארגליווערט ווערן דער גאַנצער 
שטראָם פון דעם טעכנישן פּראָגרעס. 

אין פלוג קלינגט דאָס פּאַראַדאָקסאַל. ס'איז 
שווער איינצוזען, פארװאָס דאָס זאָל זיין אזוי. 
דער נעװיינלאַכער בליק אויף דער זאַך איז, אַז 
די פּראָדוקציע ווערט ארויסנערופן פון די באַ- 
דערפניסן און אַז די מענטשלאַכע באַדערפניסן 
אַנטװיקלען זיך, אַזױ צו זאָגן, , פון זיך אליין", 
פון דעם נאַנצן סכום אומשטענדן און געשעהע- 
נישן, װאָס באַשטימען די היסטאָרישע אַנט- 
וויקלוננ. ענדערט זיך אין דעם לויף פון דער 
געשיכטע דער מענטש, ענדערן זיך אויך זיינע 
באַדערפניסן. און װאָס מער דער מענטש לעבט 
אַ קולטורעלן לעבן, אַלץ שטאַרקער װאַקסן זיי 
אָן. מיט זייער פארמערונג ווערט אָבער אוועק- 
נעליינט דער יסור פאַר אַ העכערער אַנטװיקל- 
טער פּראָדוקציע און אַזױ קאָן דאָס ניין פון דור 
צו דור אָדער אַפילו פון יאֶר צו יאָר, יעדע 
אנטוויקלונג פון די באַדערפניסן מוז ווירקן אויף 
דער פּראָדוקציע וי אַ שטויס, װאָס טרייבט זי 
אַרױף אויף אַלץ העכערע און העכערע שטופן. 
די , סטאַטיסטיק" און דער באַשלוס צו פּראָדו- 
צירן נאָר דאָס, אין װאָס די געזעלשאפט נוי- 
טינט זיך שוין, קאָן נאָרנישט ניט ענדערן אין 
דער לאַגע פון דער זאַך. וועלן אָנוואקסן נייע 
באַדערפניסן, װועט זיך דאָס זיכערלאך מוזן אִפּ- 
שפּינלען אין דער סטאַטיסטיק, און ממילא אויך 
אין דעם גאַנצן פּראָדוקציאָנס-פּראָצעס, װאָס איז 
נעבויט אויף איר יסור. 

אזוי דוכט זיך דאָס אויס אויף דעם ערשטן 
בליק. אָבער ניט אַזױ איז דאָס אין דעם תוך 
פון דעם ענין, און עס איז פון דער גרעסטער 
וויכטיקייט פאר דעם סאַציאַליסטישן געראנק, 
מען זאָל זיך פאנאַנדערקלייבן און קלאָר ווערן 
אין אים. 


אנטקעגן דעם געװיינלאַכן נלויבן, אַז די 
עסקאָנאָמישע באַדערפניסן רופן ארויס און באַ- 
הערשן די טעכנישע פּראָדוקציע, ‏ האָט קאַךר? 
מאַרקס, אין זיין פּאַלעמישן בוך אַנטקעגן פּרו- 
דאָנ'ען, ארויסגעשטעלט דעם פּונקט פּאַרקערטן 
געדאַנק, אַז ניט די באַדערפּניס רופט אַרױס די 
פּראָדוקציע, נאָר אַז די פּראָדוקציע רופט אַרױס 
די באַדערפניס. 

וועלכע פון די צוויי מיינוננען איז די ריב- 
טינע? -- אין זייער אבסטראקטער פאָרמולירונג 
זיינען ביירע געדאנקען געווען איינזייטיג און 
ממילא אויף אַזױ פי? פאַלָש. 

קיינער קאָן ניט לייקענען דעם פאַקט, אַז 
די מנעטשהייט, װאָס האָט זיך נאָר װאָס נע- 
נומען ארויסרייפן פון דער אַנימאלישער וועלט, 
האָט שוין, װי יעדע חיה, געהאט באַדערפניסן, 
וועלכע זי האָט גענומען באַפרידיגן דורך איר 
פּרימיטיװער ארבעט אין דער פּרימיטיווער אינ- 
דוסטריע, און אַן יעדע פּראָדוקציע װאָלט ניט 
געקאָנט האָבן קיין קיום, ווען זי װאָט ניט באַ- 
פרידיגט אַ געוויסע שוין פאַראַנענע באַרערפניס. 
ממילא איז קלאָר, אַז די באַדערפניס אין די 
;ערשטע אורזאַך", װאָס רופט אַרױס און 
טרייבט אָן דעם גאַנצן עקאָנאָמישן פּראָצעס. 

פון דער אַנדער זייט קאָן אָבער אויך קיי- 
נער ניט לייקענען דעם פאַקט, אַז ס'איז נע- 
ווען אַ צייט, ווען די מענטשהייט האָט נאָך ניט 
געהאט קיין ברעקל באַדערפניס אין ב ר וי ט 
און אין אַ גו אַר-פּראָ דוקט | בכלל. 
פון װאַנען האָט זיך אַזאַ פונדאַמענטאַלע באַ- 
דערפניס גענומען ? דער מענטש האָט דאָך ניט 
געקאָנט האָבן קיין ברעק? אַנונג פון איר, איי- 
דער די פּראָדוקציע האָט אים באַקאַנט נעמאַכט 
מיט די ניטער פון דער אַגראַר-אינדוסּטריע און 
איידער ער האָט איינגעזען זייער נוצן. ביז צו 
דער אנטדעקונג פון אַמעריקע האָט זיך אין איי- 
ראָפּע קיינער ניט גענויטיגט אין קאַרטאָפל. קיי- 
נער האָט ניט געהאט די באַדערפניס צו רויכערן 
טאַבאַק. ערשט די פּראָדוקציע פון אָטדדי צוויי 
אַרטיקלען האָט אַרויסנערופן די נויט אין זיי, 
ממילא איז קלאָר, אַז אין אָט-די און ענלאַכע 
פּאָלן איז ,דער ערשטער באַװענער,, געווען ניט 
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אויף וויפי? עס איז גריננער מאַכן די עקאָנאָ- 
מישע לאַנע אין די , פערציג יאָר אויסנעריסן 
ווערן", מוז זי אָנקומען צו מיטלען, װאָס גראָבן 


אונטער דעם קאָמוניסטישן פּרינציפּ. זי מון 
געבן אַ' פינגער יענעם שד, װואָס האָט די 
קראַפט אַרײינצוכאַפּן די גאַנצע האַנט. און כל 


זמן דער שד האַלט אַפילו אַ פיננער, קאָן קיין 
רייד ניט זיין פון קאָמוניזם; און רייסט מען 
ווידער ארויס דעם פיננער פון דעם שר'ס האַנט, 
הייבן זיך אָן אויפ'ס ניי די , פערציג יאָר אויס- 
נעריסן ווערן", אין וועלכע דער עולם קאָן ניט 
ביישטיין דעם נסיון און הייבט אָן צו בענקען 
נאָך דעם , אלט-מצרים" פון דעם קאַפּיטאַליס- 
טישן רעזשים, װאָס איז נגעווען אַ גדערן לגבי 
די חבלי-לירה פון דער קאָמוניסטישער געזעל- 
שאַפט. 

אַ קאָמוניסטישע רעװאָליוציע, װאָס איז נע- 
צוואונגען, װי דאָס איז איצטער דער פאל מיט 
דער רוסישער, װוידער צו מאַכן ערנסטע קאָמַ- 
פּראָמיסן דעם קאַפּיטאַליזם, הערט דורך דעם 
נופא אויף צו זיין אַ קאָמוניסטישע רעװאָליוציע: 
זי דערקלערט זיךך ב אַ נ ק ר א ט אין איר 
אויפנאבע תיכף צו בויען אַ קאָמוניסטישע גע- 
זעלשאפט. דער קאָמוניזם ווערט דערביי וי- 
דער דערקלערט פאר אַ וייטן ענד-ציל?, צו 
וועלכן מען דארף צוקומען אויף נ י ט - קאָמו- 
ניסטישע וועגן, װי דאָס איז געלערנט געװען 
אין דער סאַציאַליסטישער טעאָריע, נאָך איי- 
דער דער סאַציאַלער רעװאָליוציע. 

אָבער נאָך אויך ניט אין ד ע ם פאַקט 
ליגט דער הויפּט-טעם, פארװאָס אַ סאַציאַלע 
רעװאָליוציע אין דער איצטיגער צייט טאָר ניט 
אָנהויבן מיט אַ בעלאמי'שן קאָמוניזם. אַלֹּע 
צרות, װאָס זיינען באַפּאַלן דעם רוסישן קאָמו- 
ניסטישן עקספּערימענט, -- װי עס זאָל זיך 
ניט ליינן אויפ'ן שכל, אַז זיי אַלע שטאַמען פון 
דעם קאָמוניזם גופא, ווען מען וויל אים אריי:- 
פירן אונטער די איצטיגע אומשטענדן, -- קאָ- 
נען נאָך אויסגעטייטשט וערן אין אַן אַנדער 
זין און די שולד אין זיי קאָן אַלץ נאָך ארויפגע- 
װאָרפן ווערן א צ ו פ ע 5 י ג ע, ריי- 
היסטאָרישע צושטענדן (וועלט-קריג, ניט-נעראָ- 
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טענע פירערשאַפט), אָדער אויף דעם נידערינן 
קולטורעלן מצב פון דעם רוסישן פאָלק, אָדער 
ווידער אויף יענעם היסטאָרישן אויסנאַ ם- 
פאַ?, װאָס די רוסישע קאָמוניסטישע רעוואָ- 
ליוציע האָט זיך געמוזט צונויפּפּלאָנטערן מיט אַ 
גרויסער צאָל נאָך אַ נ ד ע ר ע רעװאָליוציעס, 
-- אַ פּאָליטישע, א פּוױעריש, א קאפּיטאַליסטי- 
שע, אַ רעליגיעזע און אַ נאַציאָנאַלע (װוי דאָס 
האָט אונז ניט לאַנג דערקלערט וו. טשערנאָוו, 
אין זיין אומגעהויער לער-רייכן אַרטיקל ,די 
סתירות ערב-רעװאליוציע" אין אדאָס נייע 
לעבן". 

אויף דעם סמך פוֹן אַזעלכע און ענלאַכע 
באַטראַכטונגען קאָן מען קומען צו דעם שלוס, 
אַז אוב אַ סאַציאַלע רעװאָליוציע װאָלט זיך 
ארויסגעריפן ניט אין רוסלאַנד, נאָר ביי אַ מאָ- 
דערנעם געבילדעטן פאָלק, מיט אַ שטאַרקן, ריס- 
ציפּלינירטן פּראָלעטאריאַט, װאָס זאָל קאָנען 
אַליין האַלטן אין צוים זיינע פירער און ניט 
דערלאָזן, אַז זיין דיקטאַטור זאָל פאַרװאַנדלט 
ווערן אין אַ פּארטיי-דיקטאַטור איבער אים, אַז 
א י ם זאָל מען פארמאַכן דאָס מויל, אַז ביי 
א י ם זאָל מען פּאַרשמירן אַלע שפּעלטעלאַך, 
דורך וועלכע עס דרינגט אַריין די פרישע לופט 
פון פּאַליטישער פרייהייט ; ווען די סאָציאַלע 
רעװאָלוציע, זאָג איך, זאָל אויסברעכן ביי אַזאַ 
קולטורעלן פאָלק, װאָס האָט שוין לאנג איבער- 
געפּאָקט און איבערנעמאָזלט אַלע אַנדערע רע- 
װאָליוציעס, װאָלט אפשר דער קאָמוניסטישער 
עקספּערימענט געקאָנט נאָר פון אָנהייב אָן נובר 
זיין אַלֶע מניעות, געקאָנט שוין אויפ'ן שטעל אַ 
הייב טאָן דעם עקאָנאָמישן וואויל-שטאַנד פון 
די מאַסן, אָפּשאַפן איננאַנצן די נויטיקייט אין 
,פערצינ יאָר" חבלי-לידה און --- מיט אַלֶע אומ- 
פאַרמיידלאַכע שוועריקייטן -- פאָרט אָנהויבן 
ליינן אַ ציגל אויף אַ ציגל אין דעם קאָמוני- 
סטישן בנין, לויט דעם בעלאמי'שן בוי-פּרינ- 
ציפּ, און דערפירן אים ביז ציִם סוף. 

דער הויפּט-טעם, פארװואָס מיר מוזן לכתחילה 
מבטל זיין די קאָנסעקװענטע דורכפירונג פון 
דעם בעלאַמי'שן בוי-פּרינציפּ סיי פאר איצ- 
טער, סיי פאר א װאָסער עס איז אַנדער צייט 





דר. ח. זשיטלאָווסקי. 


בעלאַמיס קאָמוניסטישער בוי"פּרינציפֿ. 


(אויס דער אַרבעט ,סאָציאַליזם און קאַמוניזם") 


אַ קאָמוניסטישע געזעלשאפט איז, וי מיר 
האָבן נעזען, אַזא נעזעלשאפט, אין וועלכער די 
נאַנצע עקאָנאָמישע טעטיקייט פון די איינצלנע 
מיטנלידער געהערט דעם גאַנצן 2כלל און וואו 
אַלע אירע פּראָדוקטן ווערן פאנאנדערנעטיילט 
צווישן זיי אין אַ וועלכער עס איז ג ל יי כ- 
ה ייט לאַ ככ ער מאָס. דער בעלאמי'שער 
קאָמוניזם פירט דורך דעם גלייכהייטס"פּרינ- 
ציפּ דורך דער איינאָרדנונג, אַז פון יערן איינעם 
זאָל נעפאָדערט ווערן אַ גלייכער סכום אַרבעט 
און יעדער איינער זאָל באַקומען אַ גלייכן חלק 
פון די באַשאַפּענע גיטער. דער סכום נעזעל- 
שאַפּטלאַך:נוטינע אַרבעט, װאָס דאַרף אין אַ 
גלייכער מאָס פאנאנדערנעטיילט ווערן צווישן 
די מיטנלידער, װערט באַשטימט דורך דעם 
מצב פון די באַדערפניסן, װאָס דארפן באַפרי- 
דינט ווערן, און אָט דער מצב ווערט אויסגע- 
פונען מיט די מיטלען פון דער סטאַטיסטיק. 

מיר האָבן שוין אין דעם פאָרינן קאַפּיטל 
אָננגעוויזן, װי שווער עס איז צו פירן א קהל'שע 
באַלאַבאַטישקײט, װאָס זאָל ארומנעמען אַלֶע 
צווייגן פון דעם געזעלשאפּטלאַכן פּראָדוקציאָנס- 
פּראָצעס, ווען אַלץ אין אים זאָל אָפּהיינגען פון 
דער ריכטיגער צאָל און דער ריכטיגער מאָס ; 
װאָס פאר אן אומגעהויערע מאַסע פון געזעל- 
שאַפּטלאַכער ענערניע עס דארף אויסגעגעבן 
ווערן, כדי די סטאַטיסטישע ארבעט נופא זאָל 
קאָנען דורכגעפירט און אַװעקגעשטעלט וװערן 
אונטער אַ ריכטיגן קאָנטראָל; ויפיל נייע, 
ריין-ביוראָקראַטישע פאַרװואַלטונגס - אַפּאַראַטן 
עס דארפן צוליב דעם צוועק ארויסגערופן ווערן 
אין לעבן און װאָס פאַר אַ ‏ שעדלאכע ווירקונג 
עס קאָן האָבן אוה דעם גאַנצן עקאָנאָמישן 
פּראָצעס אַ פאַנאַנדערגעוואקסענע, פיל-פאר- 
צוויינטע ביוראָקראַטיע. 

מיר האָבן אָבער דאָרטן אויך באַמערקט, אַז 
,שווער" איז ניט דער טייטש , אוממעגלאך", 
און אַז עס לאָזט זיך דענקן, די נעזעלשאפט זאָל 


פאָדט ווען עס איז קאָנען אויסארבעטן אַ סיס- 
טעם פון גענן-גיפטן אַנטקעגן דער ביוראָקראַטיע, 
װאָס זאָל פּאַראַליזירן אירע שעדלאַכע אייגנ- 
שאַפטן. אַ סאַציאַלע רעװאָליוציע, װאָס זאָל 
זיך אין די איצטינע צייטן וועלן אנפארטרויען 
דעם בעלאַמי'שן בוי-פּרינציפּ, װועט דאָס קאָנען 
טאָן נאָר אין דער אויסזיכט, אַז זי װעט זיין 
ביכולת װען עס איז בייצוקומען אָט-די אַלע 
שוועריקייטען. זי װעט דעריבער לכתחילה מוזן 
אָפּמאַכן ביי זיך, אַז זי װעט ביי איר אריינ- 
טריט אין לעבן, אין דער ערשטער צייט, ניט 
נאָר ניט פאַרבעפערן דעם אַלגעמײינעם עקאָנאָ- 
מישן מעמד, נאָר פאַרערגערן אים; אַז די גע- 
זעלשאפט וועט דאַרפן, װוי לענין האָט דער- 
קלערט, , כערצינ יאָר" אויסנעריסן ווערן, איי- 
דער די קאָמוניסטישע באַלאַבאַטישקײיט װעט 
אָנהויבן צו פונקציאָנירן צו אַלעמענס צופרידנ- 
קייט. 

דאָס אַלֵיין איז געוויס אַ וויכטיגער טעם, 
פארװואָס אַ סאַציאַלע רעװאָליוציע זאָל אין דער 
איצטיגער צייט ני ט אֶנהויבן מיט דעם בוי 
פון אַ בעלאַמי'שן קאָמוניזם. , פערצינ יאָך !" 
--- דאָס האָבן נאָר די אידן געקאָנט אויפהאַלטז 
אין מהבר, איידער זיי זיינען אריין איַן דעם 
נעבענשטן לאַנד כנען. און אויך זיי האָבן דאָס 
געקאַנט, ווייל ס'איז קיין אַנדער ברירה פאר זיי 
ניט געװען; אַ שטאַרקער דעספּאָטישער וילן 
האָט זיי נעפירט, וואו און װי ע ר האָט נע- 
װאָט; און אויך ער האָט געמוזט מאכן 
,קאָמפּראָמיסן" ; לאָזן פאלן אויף אַן איבער- 
נאַטירלאכן אופן מן פון הימל, מאַכן שלאָנן 
קוואלן וואסער פון אַ פעלז, לאָזן פליען מחנות 
געבראָטענע טייבעלאך,. די אַלֶע קאָמפּראָמיסן 
זיינען אָבער ניט געגאנגען להיפּוך צו דעם 
גרונט-צי?: דער צייטווייליגער װאַנדערונ; אין 
דעם מדבר. 

אַ סאַציאַלע רעװאָליוציע קאָן אַזעלכע קאָמ- 
פּראָמיסן ניט מאַכן. אוב זי ויל, לאָז זיין 
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געשפּריץ פון אָדערן-אויפרייס, 
שלייפן-געפּלאַץ 
(שלייפן פון רייטער), 
נאַקןדגעבראָך 
(נאַקן פון רייטער) -- 
און נאָכדעם, געהענקערט אין פּעטלעט פון עסן, 
צינדן די קלויען מיט קלעפּיגן רויט... 
שאַרבן פון רייטער -- אַ שטאָלענער סונעל, 

אַרױף און אַראָפּ, 

אַרױף און אַראָפ, 
וי אַ צעווינטע דובינע -- 
זעץ. זעץ. זעץ. 
נעלעכערט -- צעלעכערט, 
נגעבויערט --- צעבויערט 

שטיין, בוים, 

װאָרצל, דאָרן -- 
געשמאָלצן -- צעשמאָלצן 
אין קלעפּיגן רויט... 

8 

מיט די בייכער אַרױף -- די איבערגעטריבענע פערר 
די בייכער וי בלאָזזעק, וי נומי-באַלאַנען 
שפּאַרן -- צושפּאַרן געשװאָלן. 
די העלזער אין ספּאַזמען. 
צעשפּאָלטענע מאָרדעס און איבערגעגלוטיגטע אוינן, 
אין ספּאַזמען פון תענוג, אין תענוג פון ספּאַזמען, --- 


--- און ערגעץ --- ווער ווייס וואו --- דער שאַרבן פון רייטער ; 

און ערגעץ --- ווער ווייס וואו --- די אויגן פון רייטער ; 

און ערגעץ --- ווער ווייס וואו --- דאָס לייב פונ'ם רייטער... 
4 

נאַכט. ווייס. 

ווייס. נאַכט. 

געזאַנג פון ווייס -- 

געזאַנג פון נאַכט, 

נעזאַנג פון אומקום, 

אומקום, אומקום. 

אוםקום אין ווייס. 

אין ווייס פון אומקום 

ליגן צעשאָטן די אברים פון רייטער... 


אע א 2 א ר 


- א א ...ריאי היאפואטיעי. * 


פויגלען אין מחנות, 

פערד מיט צעװאָרפענע גריוועס, 

בהמות מיט גלעקער אויף װאָגיקע העלזער 
באַפאַלן, 

און רייסן, 

און גריזשען 

דעם נאַכטיג-באַפרוכפּערטן נוף פון דער ערר... 
מו--ו רעוון די בהמות, 

שטרעקן די טאָרביגע העלזער, 

וויגן די גוידערס, 

גוידערס מיט גלעקער, 

שלייפן די סליניגע צונגער 

צװוישן די ציין... 


שאַרף פון קאָפּיטעס, 

דאַמף פון נאָזלעכער, 

ווינטן פון עקן און גריוועס -- 
געפורימטע לייבער פון פערד 
יאָגן און שטרויכלען און יאָגן 
איבער די פעלדיגע הויקערס, 
לעכערן לעכער, 
זינקען אַריין אין די לעכער, 
טאַנצן אַרױס מיט פאַרבלוטיגטע קלעפּיגע קלויען... 
אין ווירבעל די שטאָלענע גלאַנציגע לייבער, 
צושאָסן פון אימפּעט, אין אימפּעט פון תעננג. 
פינסטער, פינסטער. 
צוגאָסן אין פינסטערניש, 
אין תענוג פון פינסטערניש 
יאָגן אונצוימיגע, שוימיגע ר 





דער מענש -- זאָל דוכטן ס'איז איך --- 
עואָלט געקענט אויף די שוימיגע פערד זיך אַרױפכאַפּן, 
זײן לער רייטער; 
מיט בייטש אין האַנט קנוטעוון, 
מיט קנאַפּעל אין די הילכיגע ריפּן 
פּױקן, פּוקן, 
הילכן, הילכן ; 
מיט'ן קאפ פאָראויס אויסגעשטרעקט 
שניידן דעם ווינט פון די גריוועם. 
בייטש, און נעפּויק, און געפייף, 
שון == 


כח. 
כח += 
נ אָ ך כח. צו װאַרטען. 


סוף טאָג, אַז דער נוף פון דער זון 
צעוואקסט זיך, 

קיילאַכדינער, רויטער, געשװאָלענער 

שיסט אַרױס זיינע שפּינײקע קלאַמערן -- 
ערשט דאמאָלסט דערוועקן זיך פעלדער, 
שטרעקען די האָרגיע הויקערס, 

רופען : 

באַפאַל אונז, 

פאַרקלאַמער, 

באַפּרוכפּער, 

זייג זיך אַריין אין אונזערע האָרינע בייכער. 


רער רויטער נעשװאָלענער שפּין --- די זון, 
נידערט אין פאַרביגען פיבער ; 
הוידעט זיין קערפּער אַראָפּ און אַרױף, 
אָטעמט מיט קאַלטן נעפראָרענעם נאָלד, 
באַהעפט זיך, און פּייניגט, און קושט 
מיט שוימינע ליפּען, נעשפּרינקעלטע ליפּען 
דעם אַלּטן צוקאָרטשעטן מויל פון די פעלרער... 

עקעל? פון תענוג, -- 

תענוג פון עקעל ; 

שוים פון באַהעפטונג, =- 

נעזאַנג פון שוים ; 

פּייז פון באַהעפטונג, =- 

געזאַנג פון פּיין ; 

אייביג דאָס ליד פון באַהעפטונג -- 

ליד פון פּיין, 

ליד פון תענוג =- 

ליד פון עקעל... 


שווייסינ די אַלטע די האָרינע בייכער, 

צופּלאָסן אין מידקייט, אין מידקייט פון תענוג, 
פינסטער און גלאַנציג די אויגן פון שפּין, 
נעבלדיג פּינטלן די אויגן פון שפּין. -- 

מיד. מיד: 

צוגאָסן אין מידקייט 

אין תענוג פון מידקייט, 

ליגן די פעלדער אין שווייסינן, טויאיקן טונקל.. 


ה. 


לייוויק 


פון די ,,לידער פון אומקום". 


. . . משופּע'דיגע פעלדער, 
האָרביגע פעלדער, 

ניט געאַקערטע 

און ניט געשניטענע 

ווערן בעשלאָנן אָן װאַלדינע ווענט. 


בײיטאָג, ווען די זון איז פייערדיג, 
וי אַ זון באַדאַרף זיין, 

שטומען די פעלדער אין ליכטיגקייט, 
האָריג און הויקערדיג, 

מיד און אַלט און טרוקען. 


אַ מענטש -- זאָל דוכטן ס'איז איך. -- 
געהט ביי'ם זייט פון די פעלדער, 

געהט און הערט דעם ריח פוֹן אַלטקייט, 
אַלטקײיט פון ערד 

און אַלטקײט פון אַלץ, װאָס א ו י ף ערד, 
און אַלטקײט פון אַלץ, װאָס א י ן ערר . . 


איין שטאַרקערער טראט --- 

און די אויבערשטע הויט װעט אַ פּלאץ טאָן -- 
בלינדקייט פון שטויב. 

שטויב פון ביינער, פון לייבער, געוועזענע לעבנס, 
שטויב פון קבר 

און שטויב פון אלץ װאָס א ונ ט ע ר 'ן קבר, 
און שטויב פון אלץ װאָס א י ב ער 'ן קבר... 


היט זיך דער מענטש -- זאָל דוכטן ס'איז איך -- 
ניט צו געבן קיין צי שטאַרקן טראָט. 

און ווען מיד ווערט זיין נוף 

פון צופיל נעדולר, 

פון פאָרזיכט און װאַכזאמקײט -- 

און ס'הייבט אָן צו אויפגיין זיין בענקשאַפט אין אים, 
זיין גלוסט נאָכ'ן שטויב פון זיין איינענעם 
קניט ער אַנידער 

ביים ראַנד פון די פעלדער 

קנוילט זיך צוזאמען 

און -- בעט ; 


5 ו ‏ הי 


פון שטראָמנדינער װאַרימקײט און גלאטקייט, 
און צוויי קיילעכדינע קװאַלנדיגע פולקייטן 
פלענן זיך, דורך רויטע פלינלדינע נאָפּלען, 
אַרײנשטראָמען אין אונזער מויל. -- 

אונזער ביידענס מאַמע, 

טיט -- ברודער מיינער, 

אונזער ביירענס מאַמע.. 


און אַמאָל פלענט טרעפן : פייער פלאַמען 

דרייען זיך אַרום, אַרום דער וויג. 

פייער רעדער קייקלען זיך און קייקלען זיך אַװעס, 
און אַ בלאָקייט פלענט זיך אויסלייגן אויף אונז; 
און די בלאָקײט מיט אַמאָל צורייסט זיך, 

און מיר הערן דאָס נעשריי פון יערן ריסּ. 


ווידער פּלאַמען שפּרינגען אויף -- 
נאָר אַזױנע דינע, לאַנגע, שפּיזינע. 
און אַ דורך די פלאַמען, הויך און גרין, 
נלייך אַנקענגן אונז פלעגט אױיסװאַקסן 
אַ צווייטע ריזינע פיגור. 
שטייט און קוקט די צווייטע ריזינע פיגור 
שטייף, ווייט, אַנטקעגנדיג -- געדענקסט 4 -- 
צוקעניש פלענט אונז באַפאַלן, 
ווערגעניש פון האַלז, 
קלעמעניש פון ליפּן; 
מיט אַמאָל פאַרנויגט זיך די פינור, 
רירט זיך צו צו אונזער מוי? מיט זיינעפֿ-- 
און דאָס צוקעניש וערט זיס, 
און דאָס קלעמעניש ווערט זיס. -- 


אונזער ביירענס טאַטע, 
טויט -- ברודער מיינער, 
אונזער ביירענס טאַטע.. 


קפונע מענטשן, הער איך, ריידן וועגן דיר, 

טוט --- צווילינג-ברודער מיינער ; 

און זיי זעהען ניט דורך זייער חכמה, 

װי שיין דו ביסט, 

וי בלאנד, 

װי הויך, 

און אַז דיר איז ערשט אינגאַנצן פינ און דרייסינ יאָר, װי טיר == 
טוט -- ברורער מיינער... 


איינהא7טן אירגאנג אויף דיײיטשלאַנד: 
וועט איר באַװעגונג מוזן נעטראָגן ווערן פון 
דעם אינװויינינסטן סטיכישן אימפּעט, ביז זי 
װועט זיך ניט אָנשטויסן מיט'ן קאָפּ אָן אן איי- 
זערנער וואנט. 

זיכער ווינשן מיר אַלע פון גאַנצן האַרצן, אַז 
אָטזדי אייזערנע וואנט זאָל אויסוואקסן אויף 
איר וועג װאָס גיכער און זאָל זיין װאָס קרעפ- 
טיגער. אָבער --- ווער קאָן װיסן ? מיר שטייען 
אפשר ווידער ביי דעם אֶנהייב פון נייע קאַלאָ- 
סאַלע וועלט-נעשיכטלאַכע פּאַסירונגען, אין וועל- 


ת ליויס 


כע אויף העם אימפּעריאליזם און זיין סטיכישן 
לויף וועלן װידער אויספאלן די איינגעשטילטע 
וואולקאַנישע קרעפטן. 

על-כל-פּנים קאָן ניט געלייקנט וערן, אַז 
איבער דער מענטשהייט הענגט איצטער ווידער 
אַ וואולקאַן פון דער העכסטער שטורם-געפאר. 
װעט ער פאנאנדערגעשלאָגן ווערן, זיך אריבער- 
טראָגן איבער אונזערע קעפּ, אָדער ער װעט 
װידער פארוואנדלען הימל? און ערד אין א ניהנום 
פון דונער און פייער ? 

ניו יאָרק, 12טן פעברואר, 1923. 


טוט -- ברודער מיינער. 


. . . קלוגע מענטשן, הער איך, ריידען וועגן דיר, 


פיט -- ברודער מיינער. 


אָט גייט ער -- זאָגן זיי אויף דיר -- 
דער פינטסטערער, דער ביינערדיגער, 


דער נאַקעטער סקעלעט 
מיט'ן לעכערדיגן שאַרבן 


און מיט דער קאָסע אין די קנאַקעדיגע הענט... 


קלוגע מענטשן, הער איך, ריידן וועגן דיר, 


טוט -- ברודער מיינער. 


זאָל איך זיי דערציילן, 


אַז מיר זיינען ביידע אויף דער וועלט געקומען פֿון איין מוטער טראבט, 
פון איין מוטער טראַכט -- אַ צווילינג; -- 

ביידע מיט איינמאָל דורך הויט און הייטלאך, 

דורך װאַרעם פלייש און בלוט פון יענער וועלט, 
אַדורכגעריסן אונזער צווילינגדיגן קול; 

אַז ביידע זיינען מיר געלעגן אין איין וויג 

מיט די בלאָנדע קעפּ און גרויע אויגן, 

און געשמייכלט צו די פלעקן פון דער זון; 

און אַז מיר פלעגן עפענען די מיילער 

און לאָזן הערן אונזער כשופ'דיגן נייעם קול --- 

פלעגט פּלוצלונג, אויפניין איבער אונז, --- נעדענקסט? -- 
8 ריזינע פינור פון בלענדענדינער ווייסקייט, 


סטישער האס-הננער. דאָס פאָלק, װאָס 
ליידט פון אים אִם שאַרפסטן, איז איצטער 
פּראַנקרייך, און איר אימפּעריאַליום קאָן ניט 
געהאלטן ווערן אין גלייכגעוויכט פון קיין אנ- 
דער אימפּעריאליזם אין דער וועלט. ניט פון 
דעם ענגלישן, מחמת ער איז צוזאַט, ניט פון 
דעם רוסישן, -- ער איז צו-שװאַך, ניט פון 
דעם איטאַליענישן, װאָס איז מיטפילנד און סימ- 
פּאַטיש און װאָס װאַרט אויף זיין אייגענער 
נעלעגנהייט. 

די הויפּט-זאַך אָבער, װאָס מען מוז דערביי 
האָבן אין אויג, באַשטײט אין דעם, װאָס די 
אַלע אויבנגעשילדערטע טענדענצן בכלל און די 
אימפּעריאַליסטישע בפרט, ווערן אין אַן אוים- 
נגערודערטער צייט געטראָגן און דיריגירט פון 
זייער אייגענעם אינווייניגסטן סטיכישן אימ- 
פּעט. זיי קאָנען זיך אליין ניט האלטן אין 
צוים. זיי קאָנען זִיך ניט רעכענען מיט יענע 
אויסזיכטן, וועלכע עס ווערן דיקטירט פון דעם 
חוש פאַר ווירקלאכקייט און דעם שכ? הישר. 
װי יעדע אינערציאַלע באַװעגונג, מוזן זיי זיך 
טראָנן אין איין און דערזעלבינער גלייכער לי- 
ניע, ביז זיי שטויסן זיך ניט אָן אָן א וועלכער 
עס איז שטאַרקער ק ר אַ פ ט, װאָס שטעלט 
זיי אִפּ אָדער פאַרקירעוועט זייער לויף. 

ביישפּילן פון אַזאַ ניט-איינצוהאלטנדן סטי- 
כישן דראנג האָט אונז אונזער צייט געגעבן 
פול און פיל. שוין אין די ערשטע חדשים פון 
דעם קריג, נאָך דער מאַרנאַדשלאַכט, האָבן רי 
דייטשע מיליטערישע אױטאָריטעטן, --- וי מיר 
ווייסן דאָס איצטער פון זייערע מעמואַרן, -- 
איינגעזען, אַז ד ייט ש ?אַ נד קאִון 
דעם קרינ ניט קעווינען: דעה 
חוש פאר וירקלאַכקײיט און דער שכל הישר 
האָבן געפאָדערט, דייטשלאַנד זאָל גלייך אִפּ- 
שטעלן איר אימפּעריאַליסטישן אֶנפאַל, אַז זי 
זאָל זיך תיכף אונטערגעבן, און דעמאָלט װאָלט 
זי דאָס געקאָנט אויספירן אויף באַדינגונגען, 
װאָס װאָלטן באין ערך געווען גינסטיגער, איי- 
דער די פון דעם װערסאַלער פרידן. איז אָבער 
ניט געווען קיין איין-איינציגע פיזישע מאַכט, 
װאָס זאָל האָבן נעקאָנט אָפּשטעלן דייטש- 
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לאַנד'ס סטיכישן לויף פון טריאומף צו טריאומף. 
האָט דעריבער יעדער אומפארמיידלאַכער טרי- 
אומף אירער באַדײט ניט קיין אנדער זאַך, 
װי נאָר אַ שנעלערן זינקן אין אַן אַלץ טיפערן 
תהום. אויך די ס אַ צ י אַ 5 ע באװענוננ 
אין רוסלאַנד האָט זיך געטראָנן מיט איר אינ- 
ווייניגסטן סטיכישן אימפּעט להיפּך צו אַלֶע 
קלאָרע אויסרעכענונגען פון דעם חוש פאר ווירק- 
לאַכקײט און דעם שכל הישר. אויך דאָ האָט 
מען שוין אין דער ערשטער צייט געקאָנט זען, 
אַז מיט דעם עקסטרעמען, טעראָריסטישן און 
דיקטאַטאָרישן קאָמוניזם קאָן מען ניט פאר- 
ענטפערן די סאַציאַלע פראגע אין רוסלאַנד; אַז 
דער קאָמוניזם וועט אין זיין ווייטערן לויף מוזן 
ברעכן האַלזדאון-נאַקן און צעשטערן אַלע יסורות 
פון אַן איינגעאָרדענטן עקאָנאָמישן לעבן. דאָס 
האָט אָבער ניט געהאָלפן. ער האָט זיך ג ע- 
מוז ט טראָגן מיט זיין איינענעם אימפּעט, 
ביז ער האָט זיך ניט אָנגעשטױסן אָן דער איי- 
זערנער וואנט. דערזעלביגער סטיכישער אימ- 
פּעט האָט אַ לאַנגע צייט באַהערשט די שין- 
פעין-באַוועגונג אין אירלאַנדיע. דער חוש פאַר 
ווירקלאכקייט און דער שכל הישר האָבן אויך 
דאָ גערעדט קלאָרע רייד: ענגלאַנד ק אַ | 
ניט צולאָזן, אירלאַנד זאָל ווערן אַן אַבסאָלוט- 
פרייע, אומאָפּהענניגע רעפּובליק, און אירלאַנר 
נויטיגט זיך ניט אין דער פאָרמאַלער אבסאָלן- 
טער סואװוערעניטעט. אָבער דער אינוויינינ- 
סטער אימפּעט פון דער באווענונג איז טויב צו 
דֶער שטים פון דעם שכל; און עד היום קאָן 
דע װאַלערא ניט אויפנעבן זיין פארצווייפלטן, 
שוין לאַנג-לאַנג פאַרלאָרענעם קאַמף. 

דאָס אייגענע שפּילט זיך איצטער נאָך אַמאָל 
אָפּ פאר אונזערע אויגען. פון אַלע זייטן, פון 
אַלע ווייטזיכטיגע פּאָליטיקער, טראָגן זיך ערנ- 
סטע עוצות און װאָרנונגען צו פראַנקרייך, זי 
זאָל ניט נאָך מער קריכן אויף דייטשלאַנד'ס 
קאָפּ; זִי זאָל בעסער זען צו קומען צו אַן אויס- 
גלייך מיט איר אויף אַן אופן, אַ לוינענדן פאר 
ביידע צדדים. דאָס שפּרינגט אָבער אִפּ פון 
פראַנקרייך, װי אַן אַרבעס פון װאַנט. ס'איו 
ניטאָ דערוויילע קיין פיזישע קראפט, װאָס זאָל 


יי יי יע יי 








זיך מסתמא אָן אַ קאַמף ניט צוריקציען, ער 
װועט אָבער אין פרידן און פריינדשאַפּט מוון 
דערלאָזן, 18 אויך אנדערע זאָלן קאָנען שעפּן 
פון זיי אַ נאַנץ חשוב'ע פּאָר קענדלאך אויל. 

אַ סך קלענערע פעלקער האָבן באַקומען רי 
מענלאַכקײט צו באַפּרידינן זייער כשר'ן נ אַ- 
צ יאָנאַ לן אַפעטיט, װי, צ. ב., פינלאנר, 
לאַטװיע, עסטיע, טשעכאָדסלאַָװאַקיע, יוגאָ- 
סלאַװיע, --- און אַלץ װאָס זיי ווילן איצטער 
באמת איז, מען זאָל זיי לאָזן צורו. זיי זיינען 
נאָר װאָס געקומען צו זיך און טראַכטן וועגן 
דעם פאַנאַנדערבלי פון די אייגענע אויםנע- 
װאַכטע כוחות. 

די סאַציאַלע שטרעבונגען פון דעם אלוועלט- 
לאַכן פּראַלעטאַריאַט און זיין רעװאָליציאָנעדע 
טעטיקייט זיינען אין אַלנעמײן אַ פּ ג ע- 
שוואשכט עעװאָרן. מען אי א יינג ע- 
מאַט ער ט אוו מען פילט זיך אַ פ ג ע- 
יצרט. דער נטצזדיאנאלער יאךף, 
וועלכן פילע ארבעטערשאפטן האָבן געמוזט אָנ- 
טאָן אויף זיך; ‏ דער העפטיגער ברודער-קאַמף, 
װאָס האָט צעשפּאָלטן די אַלװעלטלאַכע ארבע- 
טער-ארמיי אין , לינקסיסטן", , רעכטיסטן" און 
,צענטריסטן"; דער קלאָגלאכער דורכפאַ? פון 
דעם קאָמוניסטישן עקספּערימענט אין רוסלאַנד, 
-- דאָס אַלֵץ האָט אויפגעצערט די רעװאָליו- 
ציאָנערע ענערגיע. אויך דער פּראַלעטאַריאַט 
לעכצט בדרף כל? נאָך רו, נאָך אינווייניגסטער 
קאָנצענטרירונג און זאַמלונג, נאָך אַן אומ- 
פּאַרטייאישן אויפקלערנדן סך-הכל? צו אַלץ, װאָס 
ער האָט דורכגעלעבט און דורכּנעליטן, כדי זיך 
אליין קלאָרער צו מאַכן זיין קינפטיגן וועג. ‏ א 
וואפנשטילשטאַנד מיט דער בורזשואַזיע, אויף 
די יסודות פון אַ קאַפּיטאַליסטישן סאַציאַל-לו- 
בעראַליזם, װאָס זאָל כאָטש אויף אַ קווינט פאר- 
בעסערן זיי מעמר, -- אָט דאָס אין בדרך בל? 
דער ווילן פון דער אַרבעטערשאפט אומעטום. 

בּאַטראַכט מען די לעצטע װעלט-פּאַסירונגען 
אין דעם ליכט פון אָטירי אַלע פאַקטן, קאָן מען 
קומען צום שלוס, אַז די איצטיגע וועלט איז 
אַזױ אויסגעמאטערט, אזוי אויס אלע אויפברויזנ- 
רע כאות, אַז קיין זאַך קאָן זי איצטער ניט אַרױס- 


שטויסן פון איר בלייערנעם גלייכגעװיכט; אַז 
אויך די לעצטע רור-פּאַסירונג, ניט קוקנדיג אויף 
איר נאַנצער גראנדיאָזיטעט, איז אין תוך אַרין 
אויך ניט מער, װי אַ קליינער שטערנדער עפּי- 
זאָד אין דעם ארײינגעטראָטענעם איינשטיפונגס- 
פּראָצעס; אַז זי איז ניט מער, וי א פין 
,מעשה פיאומע", , מעשה ווילנע", אָדער , מעשה 
קאָרפאַנטי? אין אויבער-סילעזיע, --- 8 שלע- 
פינע קרענק, א פּעכיגע צוקלעפעניש, װאָס 
ווי זי זאָל זיך ניט ענריגן, קאָן זי ניט ווערן 
קיין צענטר פאר אַ נייעם וועלט-שטורם. 

אַזא בליק אויף דער וועלט-לאַגע װאָלט אָבער 
געוועזן זייער איינזייטיג און פארפריט. ניט 
אַלץ אין די אנטאגאָניסטישע טענדענצן, װאָס 
האָבן געשפּייזט דעם וועלט-פלאַקער, האָט זיך 
אויסגעברענט, אָדער אָנגעזעטיגט און איינגע- 
שטילט. דאָ און דאָרטן זיינען נאָך דאָ ריין- 
קאָמוניסטישע שייטער-הויפנס, װאָס זיינען נאָך 
לאַנג ניט פארוואנדלט געװאָרן אין קוילן און אש 
אין איטאַליע האָט אַפילו דער טריאומפירנדער 
פּאַשיזם ניט געקאָנט דערשטיקן אינגאַנצן דעם 
סאַציאַל-דעװאליוציאָנערן רעװאָלט. ער האָט 
אים ניט פארטריבן אין אונטערגרונט, פון וועלכן 
ער קאָן זיך באלד ארויסרייפן אין לאָרערנע פלא- 
מען. דאָ און דאָרט לינן נעפּענטעט אָבער ניט 
פאר'חלש'ט נאַציאָנאַלע באַדערפנישן, װאָס זיי- 
נען ניט באַפרידינט געװאָרן; אין גרוזיע, גאַ- 
ליציע, בוקאָווינע, בעלאָרוסיע, און איינינע 
ריין-נאַ ציאָנאַלע בששטרעבונגען 
האָבן נאָך נאָר ניט פארלאָרן די היסטאָרישע 
אַרענע, אָדער זיינען ערשט איצטער אַרויפגע* 
טראָטן אויף איר. אזוי איז די שין-פעין-באַ- 
וועגונג ניט געקומען צום סוף אין אירלאַנדיע ; 
אַזױ קעמפט נאָך מוטיג טערסיי פאר איר אומ- 
פאַרפּעלשטער סואווערעניטעט ; אַזױ פירט איצ- 
טער דייט של אַנד אָזא קאמף פאר 8 
ריינער, אומגעשטערטער נאַציאָנאַלער עקפיס- 
טענץ, אָן אַ ברעקל אימפּעריאַליסטישן ביי-גע- 
שמאַק. ועל כולם איז נאָך ניט געזעטיגט גע- 
װאָרן איינע פון יענע אַנטאַנאָניסטישע קרעפטן, 
װאָס האָט אין זיך דעם גרעסטן צינד-שטאָף אין 
אונזער צייט, -- דער א י מ פּ ע ריאַל י- 
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אַנטקעגן ענגלאנד און אין די באַװעגוננען 
פון יענע פעלקער אין מזרח-אייראָפּע, וי די 
נרוזינישע, די בעלאָדרוסישע, װאָס האָבן נע- 
האַט אין אויג נאָר די אייגענע באַפרייאונג פון 
אַ וועלכער עס איז פרעמדער הערשאפט. װאָס 
אן אימפעריאַליסטישע שטטע- 
מונג איז, דארף מען דאָ ניט דערקלערן. עס 
איז די שטרעבונג פון אַ פאָלק צו ווערן דער 
אָפיציעלֶער באַלעבאָס איבער אַנדערע טעריטאָ- 
ריעס און פעלקער, ארויפצוצווינגן אויף זיי די 
איינענע הערשאפט און באַשטימען פאר זיי דעם 
פּאַליטישן קורס זייערן אין קריג און פרידן. 
מיט אַזעלכע ריין-אימפּעריאליסטישע שטרע- 
מונגען איז אונזער צייט געווען אָנגעלאָרן ביז 
צום פּלאַצן. און װאָס אַ רייןדסאַציאלע שטרע- 
מוננ איז, נויטיגט זיך אויך ניט אין פּירושים : 
דאָס איז די שטרעבונג פון די אונטערדריקטע 
מאַסן צו פאַרבעסערן זייער סאָציאַלן און עקאָ- 
נאָמישן מעמרד, ניט קימערענדיג זיך וועגן די 
נאַ צ יאָנא ?לע פּראבלעמען און רעזול- 
טאַטן, װאָס מוזן ארויסוואקסן דערפון. אזאַ 
ר י י |- סאַציאַלע שטרעבונג זיינען נאָר אין 
אָנהייב געווען די קאָמוניסטישע רעוואליוציעם 
אין רוסלאַנד און אין אונגאַרן. 

ניט אַלע מאָל פלענן אָט-די דריי פונדאַ- 
מענטאַלע שטרעמונגען ארויסטרעטן אין זייער 
ריינקייט. צױאָפט פלעגן זיי זיך צונויפפּלאָנ- 
טערן איינע מיט די אַנדערע, פּאַראַליזירנדיג 
איינע די אנדערע אין איין פאל, אָדער פאר- 
שטאַרקנדיג איינע די אנדערע אין אַן אַנדערן. 
אַזױ האָבן די אימפּעריאַליסטישע שטרעבונגען 
פון די קעמפענדע גרויס-מעכטן פּאַראַליזירט 
דעם סאָציאַלן געוויסן פון זייערע אַרבעטער- 
שאַפטן, װאָס האָבן בדרך 2?? זיך אוועקגע- 
שטע?ט הינטער זייערע רעגירונגען אין דעם 
מערדערישן פעלקער - צונויפשטויס. דערפאר 
אָבּער האָבן אימפּעריאַליזם און סאַציאַליזם איי- 
נער דעם אַנדערן פ אַ ר ש ט אַ ר ק ט אין 
דער שפּעטערער פּאַליטיק פון דער רוסישער 
סאַוועטישער רעגירונג. די אימפּעריאליסטי- 
שע באַהערשונג פון טורקעסטאַן און די קאַוקאַ- 
זישע פעלקער, די אין תוך אריין ריין-אימפּע- 


2 


ריאַליסטישע אנטי-עננלישע אַניטאַציע אין רי 
אַזיאַטישע לענדער האָט נעשטאַרקט די פּאָזי- 
ציע פון דער סאַציאַליסטישער רענירונג אין 
איר קאַמף אַנטקע;ן אַלע אירע שונאים, װוי דער 
רייןדאימפּעריאַליקכטישער שטורם-לויף אויף 
װאַרשע האָט צוגעצוינן צו איר א סך רוסישע 
קאָנטר-רעװאָליוציאָנערע עלעמענטן, פאר װע- 
מען די מאכט און דער נלאַנץ פון דעם אלט- 
רוסישן פאָטערלאַנד איז געשטאנען העכער איי- 
דער די אינטערעסן פון זייער איינענעם סאָ- 
ציאַלן קלאַס. 

בדרך כלל באַמערקן מיר אומעטום, אַז דאָרטן, 
וואו אָט-די פארשידענע טענדענצן פלענן אריינ- 
טרעטן אי אן אינוויינינסטן קאָנ- 
פליקט ביי איין-און-דעמזעלביגן פאָלק, ביי איין- 
אוןךדעמזעלביגן קלאס, וואו דער לאָזונג פון דער 
צייט פלענט ווערן : , אָדער סאַציאַל, אָדער נא- 
ציאָנאַל?, =- פלענט דער נאַ ציאָנאַלער 
אימפּו?ס סוף-כל-סוף אָדער אינגאַנצן גובר זיין 
דעם סאַציאלן, װי דאָס איז געשען מיט דעם 
פּראַלעטאַריאַט אין דייטשלאַנד און אין איטאַ- 
ליע, אָדער צ ו ו י נ נ ע | דעם סאָציאַלן 
עלעמענט, ער זאָל גיין האַנט אין האַנט מיט דעם 
נאַציאָנאַלן, װי דאָס איזן סוף-כ?-סוף נעשען 
אין רוסלאַנד. 

װאַרפן מיר איצטער אַ בליק אויף דעם צו- 
שטאַנד און דעם גור? פון אט-די אַלע פאר- 
שידנארטיגסטע טענדענצן אין דעם איצטיגן 
מאָמענט, זעהען מיר, אַז ביי אַ סך פעלקער 
האָבן פילע פון זיי שוין זיך אויסנעברענט און 


אויסגעשטורמט, אָדער זיך אנגעזעטינט און 
איינגעשטילט. 
אַזי ‏ האָט דער אימפּעריאַליזם אין 


ד יי ט ש5 אַ נ ד יך איננגאַנצן אויסגע- 
ברענט, אָדער געװאָרן פארשטיקט ; אין עסט- 
רייך איז ער שוין באַגראָבן ; אין ענגלאנד האָט 
ער זיך א נ ג ע זע ט ינ ט א אײַננע= 
דרעמלט. ער חלומ'ט ניט מער וועגן נייע עראָ- 
בערונגען. ער זוכט צו פארהיטן דאָס, װאָס 
ער האָט איינגעשלונגען, און קאָן אַפילן גיין 
אויף געוויסע קאָמפּראָמיסן אין אָט-דעם פּרט. 
פון די מעסאָפּאָטאַמישע אויל-פעלדער װעט עף 
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דר. ח. זשיטלאָווסקי. 


רא טעלטיכאיע, 


דער אָפּיציעלער אָפּשלוס פון דעם וועלט- 
קריג אין דעם ווערסאלער פרידן, דער צענוים- 
ברוך פון דעם בירנער-קריג אַנטקעגן דער סאָ- 
וועטישער רעגירונג און דער צוריקקער פון דער- 
זעלבינער רענירונג צו אַ , נייער עקאָנאָמישער 
פּאָליטיק", אויףּ מער אָדער ויינינער ריין- 
קאַפּיטאַליסטישע יסודות, --- אָט-די דריי בולט- 
סטע פּאַסירונגען פון דער לעצטער צייט האָבן 
געקאָנט אַרויסרופן דעם גלויבן, אַז דער קאַ- 
טאַסטראָפאלער פּעריאָד אין דער וועלט-נעשיב- 
טע האַלט שוין ביי זיך אויסברויזן און איינ- 
שטילן. 

די אַנטאַנאָניסטישע כוחות פון דער איצ- 
טינער מענטשהייט, װאָס האָבן זיך ארויסגע- 
ריסן אין דעם נרויסן וועלט-קריג און דער גרוי- 
סער רוסישער רעװאָליוציע, האָבן, משמעות, 
אױסנעשעפּט זייערע מעגלאכקייטן. די אוים- 
געשטורמטע װאַסערן זאמלען זיך צענויף אין 
יענע נייע ברעגעס, וועלכע דער וועלט-אומרו- 
דער האָט פאר זיי געשאפן. די קעמפנדיגע 
קרעפטן ווערן אייננעצאמט דורך דעם נייעם 
נלייכגעוויכט, װאָס שטעלט זיך ביי זיי איין; 
די טינען-פעלדער, --- פיזישע און , סימבאלי- 
שע", --- ווערן ביסלאכווייז אָפּנערײניגט, -- 
און די װעלט קערט זיך װוידער אום צו א רו" 
איגערן פרידלאכן גאַנג אויף די יסודות פון אַ 
מער אָדער ווייניגער ס אַ צ יאַ 5-5י ב ע- 
ראַלן ?א פּיטאַליזם. 


אזוי האָט מען געקאָנט נלויבן ביז מיט נאָר 
ניט לאַנג צוריק. אָבער פראנקרייכ'ס , פריר- 
לאַכער" אֶנפאַל אויף דייטשלאַנד, די אריי- 
עקאָנאָמישע? אֶקופּאַציע פון דער רור-געגנט, 
שטעלט אַװעק יענעם גלויבן אונטער א גרויסן 
פראַנע-צייכן. װאָס איז דער באַדײיט פון אָט- 
דער פּאַסירונגג? איז דאָס ניט מער, װי אַ 
צייטווייליגער רעלאַפּס אין דעם איינשטילונגס- 
פּראָצעס, אַ מינע, װאָס האָט פּלוצלונג עקספּלאָ- 
דירט ביי אַ ניט-גענוג פאָרזיכטיגן אָפּרײנינן, 
אָדער דער אֶנהייב פון אַ נייעם ואולקאַנישן 
אויסברוך, פון אַ נייעם קאַטאַסטראַפאַלן פּע- 
ריאָד ? 

לאָמיר קודם כ? געווינען אַ קלאָרן באַנריף 
װעגן דעם מהות פון יענע אַנטאַגאַניסטישע 
כוחות, װאָס האָבן ביז אַהער געברויזט אין דער 
אויפגעשטורמטער צייט. די וויכטינסטע פון זי 
זיינען בלי ספק געװען: די סאַציאַלע און די 
נאַציאָנאַלע. די נאַציאָנאַלע גופא מוז מען אָבער 
פאַנאַנדערשיידן אין צוויי פאַרשידענע שטרע- 
מונגען, און פאר יעדער פון זיי מוז געפירט 
ווערן אַ באזונדער חשבון. אַ ריין-נאַציאָנאַלער 
באשטרעבן איז אַזאַ, װאָס װויל אויפהייבן דעם 
מעמד פון דעם אייגענעם פאָלק אויף דעם איי- 
גענעם חשבון, ניט טראַכטנדיג דערביי צו פאַר- 
גװאַלטיגן די אינטערעסן פון אַן אַנדער פאָלק. 
אַזא ריין-נאַציאָנאַלֶע באַוועגונג האָבן מיר, צ. ב., 
נעהאַט אין דעם אויפשטאַנד פון די אירלענדער 
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אַבֿאַנענטן, אויפמערקזאם ! 

מיט דעם איצטיגן (6-טן) נומער ענדיגן זיך די האַלביאָריגע אַבאַ- 
נימענטן. מיה בעטן אייך זייער "גלייך אריינשיקן אייער געלט-אָנװײזונג, 
כדי איר זאָלט קריגן אין צייט די ווייטערדיגע נומערן און ניט שווערער 
מאַכן אונזער אַרבעט. 

דער צייכן (א) ביי דער לינקער זייט פון אַדרעס אויפץ באַנדעראָל, 
מיינט, אַז אייער אַבאָנימענט האָט זיך געענדיגט. 

סיר רעכענען זיך אויך באַרעכטיגט צו פאַרלאַנגען פון אונזערע פריינט, 
אַז זי זאָלן זיך ניט באַנוגענען מיט דער באַנייאונג פון זייער אייגענעם 
אַבאַנימענט. 

יעדער איינער קאָז ביי אַ קליינער אָנשטרענגונג, קריגן פאר אונז אם 
ווייניגסטנס נאָך איין אַבאָנענט און דערמיט געבן אונז א. מעגלאכקייט 
פארגרעסערן און פּאַרבעסערן דעם זשורנאַל. 






די פאַרװאַלטונג. 





נימצשע און איבּסען! 
אַ פּרעמיע צו ,, דאַס נייע לעבן"! 


מיר האָבן געקראָגן די מעגלאַכקײט צו געבן אונזערע יאַריגע אבאָנענטן 8 
פּרעמיע --- צוזיי זייער ווערטפולע ביכער. דאָס זיינען די ווערק ווענען פרידריך 
ניטצשע און הענריק איבסען פון דעם באַרימטן קריטיקער נעאָרג בראַנ- 
רעס, איבערגעזעצט אין אידיש פון ק. טעפּער. 

דער פּרייז פון די צוויי ביכער איז 92.50. די, װאָס וועלן זיך אַבאַנירן אויף 
אַיאָר ,דאָס נייע לעבן", קאַנען באקומען ביידע ביכער צוצאָלנדיג בלויז ן דאַלאר 
(פּאָרטאָ 5 פענט עקסטרא). 

די װאָס שרייבן אויס ,דאָס נייע לעבן" אויף א האלב יאָר, קאַנען קריגן 
אַלס פּרעמיע דאָס בארימטע ווערק פון הערבערט ספּענסער ,די ערציאונג" 
איבערנעזעצט פּון דר. י א. מעריסאָן, צוצאָלנדיג בלויז פ7 סענט. דער גע 
וויינטלאכער פּריז פון דעם בוך איז 0 פֿאָרטא 18 סענט עקסטרא). 

די גייע אבאָנענטן קאָנען קריגן דעם זשורנאל פון דעס ערשטן נומער אָן. 
אָקטאָבער 1922. 

דער אבאָנאַמענטס פּרײז איז 8300 אַ יאָר; טיט דער פּרעמיע פון די 
צוויי ביכער -- 4:00 ; פאר אַ האלב יאָר, 91.80, מיט דער פרעטיע -- 92:25. 

ל פון ח. לייוויק --- (פּוילישע אויכנאבע) -- פּרײז 51.80: א 
דֹ ער נֹ 8 פאַר אונזערע אבאָנענטן נאָר 80 סענט (פּאָרטאָ ופביסענט). יװ 2 
: | הי פאַרװאַלטוג. }|| - 


אירץ - } :יש טי יז עעדיקיל אי 
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אל אונטער דער רעדאקציע פון 
4 א דר. ח. זשיטלאַווסקי און ש. ניגער 
4 ניו יאָרק, מערץ, 1929. ערשמער יאַר, נוט. 6, 
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װ פון דער רעדאקציע 60 


פֿון ' דער פארוואקטונג : 60 


פּרײז 26 שענם 








7טע גאַס און מעדיסאָן עוועניו טעלעפאָן מעריסאָן סקווער 6963 
מאָרי שוואַרץ, דירעקטאָר. 


היינטיגן פרייטאָנ אוונט, שבת און זונטאָנ בײטאָג און אוונט 
די לעצטע פינף (9) פאָרשטעלונגען פון 


,דאָס גרויסע געווינס" 


פון שלום עליכם 





אַנהײיננדיג דאַנע"שטאָג אַװגט, דעם 8טן פעברואר 


שי קונסט טעאטער 
לכבוד מאריס שווארץ 


לעאָניר אַנדרעיעװ'ס 


;אנאטצמא. 


מיט דעם איינטייל פון אלע קינסטלער. 








"זזעזז410. 0סמט? מסעחסדטת. 


:צאהגחקת ת וועמץנססת ח חוהצסת התע חגווזנן 
.487808 .8 . : -2408אעס תאתסאעה 
.1 168 -פקסחסחתסתסמסק - העסחגפתאסס חאסתם8פ ססלג 1 1 יחה קחטחסגספס! 0 חאסע28ף 
! חסת 8 /(1899--1889) = שא געקן מ 8 (1 1917 גלקַנא 2 -- אגהקפסש 25) סתספסקסת 
ס 5 18 .6 89 .ת 1 סְסֹת 
.84808אצס סטע 
דאסץ) אוותחגת 116 חה'ן ‏ תחח0נ1680 0 מאסװתהפ 
./8עװ0001002880 4 .0 8 (; 1917 הצסץחת 9--42018 5) חחדתץזסאסגן 


-7680 00202180408 חסתסא ח סדפמה1ן .הסעג לת .6 50 .ה | .עסת 
-קהע 9 (2 0עסמסתסת העאסנההתתסף ({ .חחתסות .4108 .10 
תקסהזאס 95 (4 11 הפוסאחגן זססקו. (5 22 6חצװגאהזן .1 168 הדפֿקאסחאסזדהח)ו00 חחטאת2הף 
.6 00 .קסת 13 אחח78ק000 סעהמעהסזחגסעצל פמסה (5 .6 90 .ג 1 .קסע 4 .(.ז 1900--1890) 


סחחפהזהזר אסמאטזתגג ת מװעחצץדסם 2}0:680 


8 ד ת עג ר תחת +ו 


.06282187240 21101121810764 ח810ה:1 


.צ .צ ‏ אעס צ צוסא! ,.51 0מ14) 424 ְ זתפן, זא .א 2148 


אידישע פובליסיטי אין ליטערארישע כיוראַ 
9 צווייטע עוו. (קאַר. 2וטע סט.), ניו יאָרק. יל פאז 
ראַזע שאָמער -- מענעדזשער. 











מאַנוסקריפּטען פּיעסען טײיפּרײיטינג און 
רער ר יט מאַלטינראַפינג 


אין אידיש און אין ענגליש. 


איבערועצוננען 
פון פאַרשיירענערליי וװערק (אַײינש?יסענדיג מואװיננ פּיקטשורס סענאַרישם) פוֹן און אין 
אַיַע שפּראכען 
ערשטקלאסינע ארבייט -- מעסינע פּרײיוען. 
טהסצטם! /6ו8110? 1100150-ת20061168 


;צ א ,אזסצ סא 8 !6341צעטז5 :6ת0סק616 ,6טתסטג/, 60ת5600 189 


,דאָס נייע לעבן" ווערט געדרוקט ביי אפֿיטו;דײט פרינטינג קא., 192 קאנעל סטריט. ניו יארק. 


ר יי 2 


























גרילען זיענשאַע 
ליך צוגעפאסט 


ערשטע קלאסע אָפּטאָמעט= 
ריפּטען און באַריחמטע אזי- 
נען - דאַקטױרים אונטערח- 


כען אויגען און פּאַסען צו 
ברילען אין אלע 7 אַפּיסעס 
פין דר. בעקער, אונטער דר, 
בעקער'ס פערוענליכעף 
אויפזיכט. 
ברילען וויפענשאַפטליך צו- 
געפּאַסט פאַר יונג און אַלם 
פּאַר 7 נער. פרויען און 
מע עיגע פרייוען. 
דער פּאָר ברילען גאַראַג- 


דר. בארנעט ל. בעקער 


י פיסעס אונטער דער דר. בעקער'ס 
זי אל בערעונליכער אויפויכטג : 


1 טע עוועניו 9 פיטקין עווע 


נער צטע סט.. - | ייר ראקאַװײי, בראַנזווי? 
2 יסט כראָדוויי א פּראָספּעקט עון 
הס בע א עבען 13108, בראַנקם 


) 0 זיבֶעמע עוו, 
ר לענאָקס וע 13 א 2 


263 א פאָרדהאם ראָוד, לט 


אַלץ אַמיסעס זונטאג נעשלאָסען מיס דער 
אויסנאהטע פון די אַשיסעם פון 100 לענאקס 


שועניו, און 181 פעקטנד עוו., פֹשר. 8טע פט. 








פאט זהאהגם :יו 


אאסודפס 06 ימד טואסזפס 









9 88:4טצ0ס .4161 
זאַקס און שטיינפעלר 
יונישָן דרוקעריי 
דזשעפערסאַן סטרים, ג. י. 


ארכיים װערט נעמאַבכט נוס און פינקטליף. 











= בי יט 
דער פאַראייניגטער 
,דאָס נייע לעבען" און גריי 
גאָרי גערשוני סאָצ. רעוו 
ברענטש 247 א. ר. 
מיטעט יעדען 1טען און 3מען 
דינסטאַג אין , פּאָרװוערטס" האָל. 


פיר טמּעלירען צו דרי יענינע חכרים, וועלכע 
באַלאַנגען נאָדךּ ניט צו אַן אַרנײטער פאשַרויכע- 
רוננגס גע לאט זײ וצַלען זיך אַנשליסעו אִז 
אונזער ברענטש 
פאַר אינפאַרטאַציע װענדעט זיר 
- צום סעקרעטאַר, פרוינר ארי יע 7 
קליגטאן עוועניו,. בראנקם, נ. 


















אי בי 
יש יע 
1 הֶעהְטֶער געמ 
פּוּנע איזיישֶעֶן הא 
יה אט 5 הכֶּע בי 
4 אִין הוה וי מִי 

לָר הו וע 
וברי ערְס פַּאקּמֶען אַמַתָנָה  :‏ אר"-- 


ראכ ום מִיִשׂ צַכְצֿעהן 3 
דער פון שׁלופיעֲלֵיבֶם אוּמְז יכ'ט 






























שיקט צונז צו דעם קופֿאָן, {ָגעלען מירוַרצושישעל לקע אויסקוגקטען 
אסודפפאוטס? 81 ס1ס !א-וזג 3801 
כדו) הסד 5 ואר אסוהש 1 


נטמען ; + 2 





סטריט 
סימי 


= פעקרערח"ם =+ זי א יי יי 


רוסישע בּיכער 


ארויסנעגעבן אין 


רופלאנר 


פולע זאַמלונגען פון כמעט אַלע רוסישע 
שרייבער. -- מעסינע פּרייזן, װי: 


0 ---- גאסז 24 .הסזסתסן .8 .ת 








0 -- -- -- סז 4 יקאא 8 גאהס8 
85 -- -- -- .ז 2 גװאװסקג באה 
5 ---- -- -- גז 1 .80080669006 
0 -- -- -- .ז 12 .4ע000706804 
0 == == -- -- -- .ז 22 .46408 
50 == =+-ז = == -- .ז 8 אעקחע8 
280 == == == === --- --- .ז 6 .1624 
200 = הי הי היה == הי 72 0606044 
200 == הי -י- === --- .7 4 .60טת200 


|1400 -- -- -- -- 60622002100/-4160ף 
פאַרשידענע אידישע און העברעאישע ביכער. 

אַלֶע װערק פון. טענדעלע מוכר ספרים, 18 

בענדער, 911. אַלע ביכער זיינען שוין געבונדן 
בובהענדלע ער און ביבליאָטעקן בכטקומען 

ראבאַט, 
י29ש024!ם .ת 242 יאוזגיים זתע? 8 
9 =זײםגוטעס : סות 










מאכונגען פון דעם ביכער מאַרק. 


ףֹ אויף דער זייס װעלן רי לעוער אַלַע מאָל נעפינען לע אנאַנכן װעגן 
5 ניי דערשינענע ביכער, זשורנאלן און אויך 8לגעמיינע באַקאַנט- 














פאדלאנ 
מייזעל'ס פאַרלאַג ניי געועלשאפט 
א בראָשורע פון 82 זייטן, נרויסן פאָרמאט שיקאגאָ 


(י. באָבינסקי, בּרעזידענט) 


תָּ תמה ( טס 
קולטו" און ציװיליזאַציץ 
(פעריע ,ניי סאָציאַליזם") 
פון וו. נאַטאַנסאָ 
שוין ארוים פֿון דרוט 
1 זייטן, גרויס פאָרמאט, פּראכטפול געבונדן. 
פּרייו 5 דאַלאר 
צו באקומען אין נאטאַנסאָנס בוכהאנדלונג, 
8 אנדעפּענדענס בולוו. שיקאנא, אילל. 
און אין אלע אידישע בוכהאַנדלונגען אין לאַנד 
הויפטיפארקויף: 
מייזעל, 424 גרענד סטריט, ניו יאָרק. 


מיט אַרטיקלען פון מ. אָלגין, דר. ה. ביבער, 
ר. בריינין, ש. ניגער, אַ. קיסין און הלל 
ראָנאָוו איבער די ווערק און טעטיקייט פון 
דעם גרויסען קריטיקער געאַרג בראנדעס, 
ווערט געשיקט פריי צו יעדן אידישן לעזער. 
אַ פּאָר הונדערט האָב איך געדרוקט אויף ספּעציע- 
לע פּאפיר פאר אידישע ביביליאָטעקן, ארגאניזא- 
ציעס און אידישע שולן. די װאָס ווילן קריגן די 
ספּעציעלע קאָכּיעס זאָלן זיך צואיילען שרייבן צו 


ז1184187 זִז 8 זנ 
.עס 3 שוסאג ,84 886נס 494 











ש. ניגער'ס ווערק 


א בוך 
6 בענר, יעקא באט רע געבונדן. ,ארץ יש ראפ אין אידישן לעבן 
פּרייז 19 דאָלע און ליטעראמוף" 
סובסקרייבער 99.80 אין 3 אײינצאָלונגען יו : 
ואזמזצ 46 זק : אט - 
צועס ע שטאן ;ץ21:0268 םת 201 ניט דעם ענטפער אויף דעם, וי אַזױ ארץ 
=== וישהא? אִי אָפּנעשפינלט געואון אין ראט 
טע עי יט יע א טער שאַפונג, אָנהויבנריגֿ מיט דער ביבל 
וו ענריגנדינ מיט דער ניי אירישער שטפוננ. 
הו 
אידישע וויצען פן . ח פּרייז 9150 
ראווניצקי == היח הז -- -- 91.80 אַדועפירט אײיערע באַשטעלוננען צו: 
'"תמת8א8ס'י 26זתתץ 
בענדערס אַלבאָם, מיט 12 קאָלירטע 
בילדער ןיק עקאט א יע 2 82 1000 .206 001206ת 17 


,עשרת הדברות", גאָלד פּלײטער 


פייט א כּט 8 כו 
א ישי מייזעל'ס בונהאנדלוננ 
.00 46 זאעעסטאמזן ‏ 108או2מדם אַנגעקומען פון אייראפע : 
}עס צ שוסאג ,84 0221 40 דער צווייטער נומער פון דעם בארימטן אי- 
דישן קונסט-זשורנאל ;מילנרוים":;. דעב 
צווייטער נומער פון דעם העברעאישן 
















זשורנא? , רמון". פּרייז צו 79 ס. א נומער. 
דער 8-4 נומער פון ,ביכער וועלט" 
פּרייז פת סענט 
מ'קאָן נאָך דערווייל קריגען אוּיך די פריערדיגע 
נומערען פון די דריי זשורנאלן. 
מזתמוזהז1 אר */ז1 
.01 3 0ד6א1 ,}8 6מ6184 424 


פארלעגער און בוכהענדלער : 
דאָס ביכער בלאט 
װעט זיין אַ שטענדיגע אינסטיטוציע אין ,דאָס 
נייע לעבן" מיט ספּעציעלע פּרייזן. ווענדעט זיך 
אין אָפּיס וועגן מער איינצלהייטן. 














יעלה סשניירא. קליידעו 


-דורכ'ן= 


אידגעזקאַם 


פארגעסט ניט, אַז מען קאָן שוין שיקען דורכ'ן ,, אידגעזקאָם" צו קרובים אין 
רופלאַנד און אוקראינא 


נעלט שפֿײ 
יש 


5 אפ -- אנװייזונגען, װאָ סמען ועט איבערשיקען פון אמעריקע דורך דער 
נע פְ 02 בערלינער ביורא פון , אידגעזקאָם? פאר קרובים און פריינד אין 
סאָוועט-רוסלאנד, אוקראַינע און ווייס רוסלאנד, ווערען אומעטום אויסגעצאָהלט דורך 
דעם ,אידגעזקאָם" אין אַמעריקאַנער דאָלארס. אין פאלען, ווען די אדדעסאטען וועלען 
ניט קענען אויסגעפונען ווערען, װעט דאָס געשיקטע געלט אויסגעצאָהלט װוערען צוריק 
צו די שיקער אין אמעריקאנער דאָלארס, 


זקיי װואָס איר שיקט דורכ'ן ,אידגעזקאָם?, ווערט צוגעשטעלט רירעסט 
שׁ = ן צו די אַדרעסאַטען, און זיי דאַרפען נאָך דעם ניט פאָרן. טויזנטער 
קבלות פאַר שפּייז-פּעקלאַך, װאָס זיינען דורכ'ן , אידגעוקאָם?" געשיקט געװאָרן מיט 
צוייניגער װוי מיט צוויי חרשים צוריק, זיינען שוין ערהאַלטן נעװאָרן אין אַמעריקע. 


װאָס איר קויפט פאַר 59 אָדער 
פאר א קליידער דרעפט 0 דאַלער ביי דער אַמעריקאַנער 
ביורא פון , אידגעזקאָם", קרינן אייערע קרובים אין רוסלאַנד שיך, זאָקן, װאַרע פאַר 
קליירער, פאַר בעט-וועש, פאַר אונטערוועש, ניי-געציינ א. אז. וו. גענוג אום צו באַפריריגן 
די נויטן פון 8 פאַמיליע פון עטלאַכע פּערזאָן. 


אלע איינצעלהייטען וועגען קליידער-דרעפטס, שפּייזידרעפטס, שפּייזידרעפטס, וי 
אויך ווענען געלט-איבערשיקען דורך דער בערלינער ביורא פון ,אידגעזקאָם", קען יעדער 
איינער קריגען דורך דער בערלינער ביורא פון , אידגעזקאם", 110 װעסט, 40טע סטריט, 
רום 207, ניו יאָרק, וועלכער איז אָפען טעגליך חוץ זונטאָג, פון 9 אין דער פריה, ביו 7 
אין אָװענט, שבת --- פון 9 אין דער פריה ביז 9 אוהר נאָכמיטאָג. 
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נימצשע און איבּטען! 
א+פרעטוע טו;דאָס נײיט לעבן"ו 


מיר האָכן געקראָגן די מעגלאַכקײט צו געבן אונזערע יאָריגע אבאָנענטן אַ 
פּרעמיע -- וו זייער ווערטפולע ביכער. דאָס זיינען די ווערק וועגען פרירריך 
ניטצשע און הענריק איבסען פון דעם באַרימטן קריטיקער געאָרג בראַנ- 
דעס, איבערגעזעצט אין אידיש פון 6 טעפּער. 
דער פּרייז פון די צוויי ביכער איז 99.50. די, װאָס וועלן זיך אַבאָנירן אויף 
א יאָר ,דאָס נייע לעבן", קאָנען באקומען ביידע ביכער צוצאָלנדיג בלױיז ן ראָלאר 
(פּאָרטאָ 28 סענט עקסטרא). 
די װאָס שרייבן אויס , דאָס נייע לעבן" אויף א האלב יאָר, קאַנען קריגן 
אַלם פּרעמיע דאָס בארימטע ווערק פון הערבערט ספּענסער ,די ע ר צ י או נג" 
איבערגעזעצט פון דר. י. א. מעריסאָן, צוצאָלנדיג בלױיז 79 סענט. דער גע- 
וויינטלאכער פּרייז פון דעם בוך איז 91.50 (פּאָרטא 15 סענט עקסטרא). 
די נייע אבאַנענטן קאָנען קריגן דעם זשורנאל פון דעם ערשטן נומער אָן, 
יש 9.2 
ער אַבאָנאָמענטס פּריז איז 93:00 אַ יאָר; טיט דער פּרעמיע פון די 
צוויי א -- 400 ; פאר אַ האלב יאָר, 91.90, מיט דער פּרעטיע -- 92.98. 
דער נולם פון ה. לייוויק -- (פּוױלישע אויסגאבע) -- פּריין 91.80. 
פאַר אונזערע אבאָנענטן נאָר 80 פענט (פּאָרטאָ 19 סענט). 


די פאַרװאַלטונג. 








דאָקטוירים און דענטיסטן 


טעל. סטענ 1391 2 0:684660 .4061 


וא-י וי 888 זזה זזתםםת ‏ פםת 
הוה מאָר ס לאָו שּ 2421 8א502680 
דענטיסט 14 1260441 6144 2 
9 הוומייער פט. ברוקלין, נ. י. דפ עאאתס 423 ?צ.ת 1 ס' א א 0 637תט5 
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-על. כּאָרדהאַם 0586 9 0:683:4 .161 


5 
דך. ארטור פטדאַסבערג 8.6 תת 
דענטיסט 
2 : י נ 5 
שי אשנ שער א יט צאשסאסתם .ם 279 ;אפ א 31 3 1 זאנמף 
נקס, נ. אאסצ שפא .}א .? 8 סו 6 ומ8 3 סו 1 





אויב איר באקוסט נים ,ראָס נייע כעבן", ביז'ן 50טן 
פון מאַנאט, שרייבט אונז װע;ן דעם. 

פּאַדערט .דאָס נייע קעבן" פון אייער צייטונג און 
זשורנאַל:צושטעלער. 










אספצמהזן 2 .9 פםת 


זא שסאסתם דפֿאם 250 2461 
3 :0064 .461 צמסזם ,.תע4 אס1תא1ו 2964 
8 ס1 6 64מ8 3 סן 2 5 ומסתטזך +/161 

1 ס} 11 087מט5 זתסגמום!סקקה צַם 12 סו 9 






א. ראַפאַלאָווסקי 
איינבינדעף חכר נ ריירער 
.} א ;101 שסא ,51 צזתסגן 136 איז אונזער פארטרעטער פאר לאָס אנדושעלעס, קאָל. 
שבת פאַרשלאָסען. טיר כעטן די חברים העלפן אים אין זיין ארבעט. 
די פארוואלטונג. 














און עס איו דאַ אַ האָפענונג, אַז אין ניכן זאָל דער ערי 
שטער ספר אַרױס אין בודפאַרם. 

דער פופצינ-יאָריגער יוביליי פון ח. נ. ביאַליק. 
אין אַטעריקע, װי אין אַלע אידישע ישוֹבים אויף יענער 


זייס ים, וערט איצט אָפּנעריכט דער מופצינייארינער יו" 
ביליי פון חיים נחמן ביאַליק. אין איינעם פון די קומענ- 
דינע העפטן װעט ,דאָס נײיע לעבן" ברעננען אַן אַפַּהאַנר- 
כונג װעגן יוביליאַר. 





פוןן ‏ דער 
פון היינטיגן נומער אַן פירן מיר אֵיין א נייע אָפּטײ- 
לוננ: אַמעריקאַנער אידישע קולטור כראַניק". טחטמת 
דוחק אין פּ2אַץ מוון סיר זיך רע רווייל? אָפּהאַלטן 
פון ידיעה'ס װענן דער אידישער קולטור באַװענוננ אין 
אַנדערע לענדער. מחמת דער איינענער אורזאַך װעלן סיר 
אויר אין דער כראָניק פון דעם אַמעריקאַנער אידישן קול- 
טור לעבן זיך מוון באַנונענען גאר טיט די מער וויכטיגע 
פאַקטן און פּאַסירונגען. וװעגן זי אָבער װילן מיר האָבן 
יריעה'ס פון ערשטן קוואל. מיר ווענרן זיך דעריבער 
צו אַלע אידישע קולטור-אָרגאַניזאַציעס און קול- 
טור טוער אין ניו יאָרק און אַנדערע שטעט מיט 
אַ בקשה צו שיקן אונז זאַכלאַכע באַריכטן, וי 
ווייט מעגלאַד, מיט ציפער, וועגן דעם לעבן, די 
אויפטוען און פּלענער פון די אַלְטע און נייע 
אידישע קולטור אַנשטאַלטן (שולן, ביכער, פאַרלאַגן, 
ליטעראַרישע אַרדער דראַטאַטישע פאַרײנען, קולטור לינעס 
א. אז. װו.). 


רעדאַקציע. 

דער אַ-טיק? פון דר. נ. סירקין, װאָס איז נעדרוקט אין 
היינטינן נומער ,דאָס נייע לעבן", איז, װוי דער לעוער 
אַלײ} זעט, קעגן דער ריכטונג פון דער רעדאַקציע. אַבער 
מיר האָבן פון אָנהױב אַן זיך נעשטעלט די אויפנאַבע צו 
לאָון קומען צום װאָרט אויך דעם אַנדער צד איוו 


אַלע וויכטינע פּרינציפּיעלע פראַנן. מיר וילן, או זײ 
זאָלן באַטראַכט װערן פון פאַרשיידענע שטאַנדפּונקטן, 


כדי אַז דער לעוער זאָל אַלײן דענקען װענן זי און האָבן 
זיין איינענע מיינונג. סיר האָבן דערפאַר אַיינגעלאַרן 
דעם פאָרשטייער און פירער פון דעם העבדאַאיזם אין רי 
אידישסאַציאַליסטישע קרייזן, חבר דר. סירקין, אַו ער 
זאָל אַלײן פאַרמולירן אוז באַנרינרן זיין מיינוננ ועגן 
אָט דער וויכטינער פראַנע פון רעם אידישן קולטור לעבן. 
אין דעם העפט האָבן מיר נעקאַנט נעבן, ליידער, גאַר אַ 
העלפט פון דר. נ. סירקינס אַרטיק?. די צװייטע העלפט 
װעט זיך דרוקן אין פאָלגנדיגן נומער. דאַן װעט קומען 
אן ענטפער פון דר. ח. זשיטלאָװסקי. 


מחמת דוחק אין פּלאַץ אין אַ טיי? פון די ביבליאָגראַפישע נאָטיצן איבערגעבליבן 


פאַר'ן קומענדיגן נומער. 





נאָטיצן פון דער פאַרװאַלטונג. 


דער רוף צו די חכרים און פריינט איבער'ן לאַנד צו 


דערפילן זײיערע הבטחות צו אונטערשטיצן .דאָס גייע 
כעבן", האָט געפונען אַ גוטן אָפּקלאַנג. עטלאַכע שטעט 
האָבן שוין דורכנעפירט ספּעציעלע ,דאָס נייע לעבן 


אָװנטן", אין אַנדערע שטעט נרייט מען זיך צו זיי. די 
ערשטע שטאָט איז געװען ניו הייוון, װאו עס איז דורכ- 
געפירט געװאָין זײיער אַ שיינער אַװנט מיט'ן אַנטײ? פון 
דר. ח. זשיטלאָװסקי און ש. ניגער. דער רעזולטאַט אין 
געױע1 120 דאָלער פאַר'ן פאַנד און אַ צאָל אַבאַנענט. 

איז טאַראַנטאָ איז בי אַן אָװנט מיט חבר ש. נינער 
נעזאָמלט געװאָרן אַ היפּשע סומע פאַר'ן פאָנד. מיר בעטן 
די פריינט, װאָס האָבן פּאַרשפּראַכן ביישטייערונגעון -- 
נלייך צושיקן דאָס נעלט צום סעקרעטאַר, פיליפּ האַלפּערן. 

אין נואַרק איז אַן ענלאַכער אַװנט דורכגעפירט גע- 
װאָרן דורך דער קולטורגרופּע ,אידיש". דער אַװנט אין 
געװען אַ נרויסער ערפּאָלג און פון די ביישטייערונגעז און 
פאַרדינכט פון בילעטן װעט זיך װאַרשײנלאַך צענוים- 
קלייבן אַ סומע פון 220 דאָלער פאר'ו פאָנר. 

אין פילאַדעלפיע װעט דעם 9טן פּעברואַר, אין 
ברית אַחים האֵל, 11נטע און ספּרוס גאַסן, דורכגעפירט 
װערן אַ גרויסער קולטור אװונט מיט דעם אַנטײ? פון דר. 
ח. זשיטלאַוװסקי און ש. ניגער, װי אויך מוזיקאַלישע און 
ליטעראַרשע קרעפטן. מיר בעטן לע פריינט און חברים 


60 


זדךּ שטעלן אן פּאַרבינדונג מיט חבר ה. נאַװאַק, 1198 נ. 
41 גאַס, דעם פעקרעטאַ- פון קאָמיטעט, און העלפן 
דורכפירן דעם אַװנט ערפאַלנדייך. 

אי שיקאַגאַ װעט פּרײיטאָג אַװונט, דעם 16:טן פעב- 
רואַר, פּאַרקומען אַ דעבאַטע צװישן דר. זשיטלאַװכּקי און 
װ. נאַטאַנסאַן. דעם 1024 -- אַ באַנקעט. דער פּראַפיט 
פון ביידע אונטע-נעמונגען נייט פאַר'ן פּאַנד פון .דאָס 
נייע כעבן". 

די כּאַרװאַלטונג דאַנקט אַלע חברים און פריינט פאַר 
זײער איבערגעגעבענער אַרבעט און הילף און האַפט, אַן 
זײ װעלן פאַרזעצן זײער טעטינקייט ?טובת אונזער אַלע- 
מענס זשורנאַג מיט ניט װייניגער ענערגיע װי ביז איצט. 
די פאַדװאַכטונג װאַכט אויך געװאָלכט מער הערן פון רי 
איבערינע אידישע שטעט און איינצלנע פריינט איבער'ן 
לאַנד. פאַרגעכט ניט װעגן שאַפן נייע אַבאַנענטן. װאָס 
מער לעזער, אַלץ גרעקערע מעגלאַכקײטן פאַר דער אויס- 
בעכערוננ און אויסברייטוננ פון דעם זשורנאַל. 

די כּאַרװאַלטונג און נעענטעדע טוער באַשעפּטינן זיר 
איצט מיט רעאָרנאַניזירן די ניו יאָרקער ,דאָס נייע לעב" 
נרופּעס. די חברים זיינען געבעטן זיך קומען דורכריירן 
מיט'ן פאַרװאַלטער װעגן זײער שטאַטיטײל. דער אִפּיס 
איז אויסער די געװויינטלאַכע שטונדן אויך אָפן דינסטאָג 
בין 8 אין אַװנט און שבת בין 4 נאָכטיטאָג. 


וער 8 טאַטן, װער א סטן, 
אַלע, אַלע, וועלכע טראָגן 
אויף די פּלײצעס קברים'לאסט. 
יערן, יעדן אין דער פינטסטער 
װינט זיך אויף די טרעם זיין 
טריק טראק, טריק טראק... 
אויסגעלאַשן אַלע פלאַמעןן 
נישט קיין ראַכע, נישט קיין שטראַףן 
איבער אַלעמען צוזאַמען 
מתים-טאנץ און װויסטער שלאַף, 
ביז דער טאָג ועט קומען װוידער, 
קנאַקן טויט די האדמע נלירער 
און עס קלינגט דאָס טויטךליד: 
,טריקיטראק, טריקזטראק", א. אַז. װ. 
איינציגע שמעלן, װאָס זיינען צו דערליירן, קאַן 
מען נעפינען נאָךּ א פּאַר אין דער פּאַעמע, אַבער אינ" 
נאַנצן גענומען אין זי אָן אויסדרוק, צענאָסן און צע" 
שוואומען, ערטערווייז נעשמאַקלאָז, בעת די טעמע אירע 
איז אַואַ נרויסע, אַזאַ שטאַרקע.. עס איו, קענטיג, 
נישט קיין פּאַסינע טעמע פאר דעם אַמאַליגן זינגער 
פון ,ב?אסע שטראַלן" און .צאַרטע בעריאַזקעלאַך". 
דרום אַפריקע", מאָנאַטלאַכער זשורנאַל, 
אַרויסגענעבן פון אידישן ליטערארישן פאר" 
איין, יאַהאַנעסבורג, דעצעמבער, 1922. 
אין איר דערקקערונג שרייבט די רעדאקציע: 


נאַסט. 


דאָס 


אידישע נייסטינע לעבן אינ'ם לאַנד איו אועם, און דער 
יוננער איד פילט עס. זיין גשמה איז אויף קעסט מעבר 
כים, אַלע זיינע נייסטינע אינטערעסן זיינען דאַרטן, מיט'ן 
אַרויסנעבן דעם זשורנאַל ,דרוםישַפריקע* װוילן מיר סאַכן 
אַ פּראַבע אַראָפּצוגײן אויף אייגענע קעסט". סילא, .אי" 
נענע קעסט" -- פון ואנען װעט ויר עס נעטען טיס 
אַמאָג אין דרוםאַפּריקע ? אַפילו פאר'ן ערשטן נומער 
האָט מען כמעט אַ העלפט פון טאַטעריא? נעמווט נעמען 
מעבר לים, ד. ה., איבערדרוקן פון אײיראַפּעאישע אויס" 
נאַבן. אַלזאַ, װענן ,איינענע קעסט* ריידן איו שביסעלע 
צויפרי פאר יאַהאַנעסבורנ, אַבער אפּרובירן שאַפן אַן 
איינענעם ווינקעלע אין דעם... לאַנד, וואו ס'זיינען קאַני 
צענטרירט צענדליגע(ר) טויזנטער אידיש-ריירנדע איד" 
-- איז אַ פיינע אירעע, און מיר װינטשן אונזער ווייסן 
און נאָענטן חבר לאַנגע יאָר. 

קיין גרויסע אויפטוען זיינען ניטאַ אין דעם ערשטן 
נומער און מען קאָן נישט װאַרטן אויף קיין אויפטוען אויך 
פון די ווייטערדיגע נומערן, אַבער עס איז נענוג, װאָס 
די אַלע זאַכן, װעלכע שטאַמען פון אַרטינע שרייבער, 
זיינען גלאט און ?יטעראריש געשריבן. דערהויפט אינ" 
טערעסאנט איז דער זאַכלאַכער אַרטיק? פון א. ו. װײס 
װועגן ,אידישע פאַרמער און פאַרמעריי אין טדאַנסװאַל". 
דער זשורנא? דאַרף זען נעבן װאָס טער אַזעלכע זאַכן 


פון אָרטיגן לעבן. נ. 


אַמעריקאַנער אידישע קולטור כראָניק. 


די אידישע שולן אין די פאַראייניגטע שטאַטן 
און קענעדע. סמיט אַ יאָר צוריק זיינען אין גאַנץ 
אַטעריקע און קענעדע געװען ביי 80 װעלטלאַכע אירישע 
אָנפאַגג שולן (83 אַרבעטערריננישוכן, 7 שלוםיעליכם" 
שולן, אַן ערך 20 פּאַלקסישוכן), איין מיטלישו? (פון אַרי 
נעטערירינג) און צוויי אַנשטאַלטן אויף צוגרייטן לערער. 
ביי חיינטיגן טאָג זיינען דאָ 88 אַנפאַנגישוכן (858 אַרבע- 
טעריריננישולן, 10 שלוםיעליכםישולן, ביי אַ 90 פאַלקסי 
שוכן), 4 מיטלישולן (פון אַרבעטעריריננ), איין קינדער" 
נאַרטן (אין װיניפּעג) און צװיי לערער אַנשטאַלטן (אי" 
דישער קערער סעטינאַר און אַרבעטערירינג כערער קורסן). 
אין עטלאַכע און זעכצינ פון די דאָזינע אַלע שוכן לערנען 
אַן ערך 4400 קינדער. וװעגן דער צאֵל קינדער אין די 
איבעריגע שולן האָבן טיר ניט קיין ידיעות. 

אויף די אַרבעטערירינג לערער קורסן זיינען דא 82 
שיכער, אין אידישן לערער סעטינאַר -- 50. 

דער שלום:עליכם פאָלקס:אינסטיטוט, דער צענטער פון 
די שלוםיעליכםישולן אין ניו יאָרק, האָט אויך אַ פאָלקסי 
אוניװערזיטעט, װאו עס זיינען דאָ 172 שטענדינע צו- 
הערער (פאַראַיאָרן זיינען געװען נאָר 93). 

די קולטור ליגנע אין ניו יאַרק. ביז איצט זיינען 
שרנאַניזירט נעװאָרן די פּאָלגנדע סעקציעס: קיטעראַרײ 
שע, פּעראַנאַנישע, (פאר שו?- און אויסער-שו? בילדונג), 


קינסטלערישע, ביבליאָטעקי און מוזיייסעקציע. די לעצטע 
הויבט אַן צו אַרנאַניזירן אַ צענטראַלע אירישע ביבליאַי 
טעק, א אידישן מוזיי און אַן אַרכיו. 

די ערשטע עפנטלאַכע אַרויסטרעטונג פון דער קולטור 
ליגנע װעט זיין אַ גרויסער קאָנצערט און א ריי קונסט" 
אָװנטן אין פּאַרשײדענע טיילן פון ניו יאָרס. 

אין דער אידישער ביכער וועלט. אוים'ו אידישן 
ביכער מאַרק אין אַמעריקע האָט נאַך אַלץ נישט אויפנע" 
הערט דער קריזיס, װאָס האָט זיך אַנגעהויבן מיט אַ פּאַױ 
ישר צוריק. די טעטינקייט פון די פאַרלאַנען איו אומי 
באַדײטנדינ. די איינציגע ביכער, װאָס ערשייגען פוז צייט 
צו צייט, װערן דאָס רוב אַרויסגעגעבן אויפ'ן חשבון פון 
די פאַרפאַסער. אייניגע אידישע שרייבער אין אַמעריפע 
האָבן אין דער לעצטער צייט אָנגעהויבן צו דרוקן זייערע 
ביכער אין אײיראָפּע. 

געסט: י. אָפּאַטאַשו, שלום אַש, פּרץ הירש- 
ביין און דוד פּינסקי, װאָס האָבען פאַרבראַכט אַ נע" 
וויסע צייט אין אײראָפּע, זיינען געקומען צוריק קיין 
ניו יאָרק. מיר זאַגען זיי: בואכם כשלוםן 

תניך אויף אידיש. איינע פון די וויכטינסטע פּאַי 
סירוננען אין דעם אידישן קולטור לעבן פון דער לעצטער 
צייט אין יהואַשס נייע איבערזעצונג פון תנ"ף אויף 
אידיש. זי דרוקט זיך אין ,טאנ" (צװײי מאֵל א װצֵף) 


טעריטל? פאר אַ זעלבסטשטענרינער פּאָעמע. פון דעם 
מאטעריא? איז װינציג-װאָס ארויסנעקומען. אין ערשטן 
זאַז" װערט געשילדערט דער מ אַ ר ש, די שוידערי 


נאַכע פ ר אַ צ ע ס י ע פון די צען מיליאָן נעפאלענע.. 
דאָס ב י ? ד אַלײן פון אַזאַ מין פּראָצעסיע, אֵן קיין 


שום רייר און פּירושים, װאָלט געקאַנט מאַכן ציטערן 
אונזערע הערצער... 

... אוים'ן נעפּליגן פאָן4 =- = == = == = == = == 
גייען לאַנג, שונאים און פריינט, 


גייען באַנג, אַלע פאראיינט, 
נייען שטום שטומע נעפירט 
צען סיליאָן... פון רער זעלביגער השנט. 
פראַנצויזן, רוסן, דייטשן, אינדיער, טערקו, געגער אוז 
זואַװן. יערעס פאלק אין באַזונדער כאַראַקטעריזירט. 
אַבער די כאַראַקטעריסטיק איו, צום באַדױערן, אויבנ- 
אויפיג, דרויסנדיג און -- דאָס ערגסטע -- צעשוואומען. 
דאָס װאָלט נאָר נישט אזוי אויסגעמאכט, וען דאָס בילר 
פון דער פּראָצעסיע אינגאַנצן גענומען זאָל זיין אויס- 
דרוקספול. איז עס אָבער צעגאנגען, צעקראָכן געװאָרן 
אין איינציגע לירישימוזיקאלישע טענער. קיין בילר אין 
גיטש. אין אָנהײיב הויבן מיר אָן עפּעס צו זען, דער- 
גאַף קומט א נעפ? פון װערטער, און אַלץ װערט דער- 
טרונקען אין נעפּל. אט הויבט זיך אַן עפּעס אַרויס- 
צושיילן: 
שי יו אט ,= 
זי בלייכע געויכטער 
וערהויבן ארויף, 
וי ליפּן פאַרמאַכט, 
וי אויגן שטאַריאָפן, 
דאָס װאָרט ,גלייך", 
דערצו, קילט אונז אָפּ, 


;לייך בלינדע, װאָס װײון 
דער װעלט זייער נאכט, 
{לייך טרוימענדע ואַנדלער 
אין שלאָפן. 


װאָס חזר'ט זיך נאַף איבער 
מיר װאָלטן נישם װעלן האָבן 


דאַ קײן ג 2 י יכ ע נ י שן, נאָר אִן אוממיטלבארע 
זעאונג, אָבער עס אין אָבער דאָךּ דאָ אַן אָנהײב פון 
א בילד. קומען דערנאָדּ װערטער -- און דערצו נאָך 


שרימע װערטער -- און פארנעפּלען דאָס בילר: 

שטיל? נייען זיי, נייען וײ, 

פאַננזאַמען טראָט, 

דעם איינזאַמען ועג 

צו דעם גרויואמען נאָט, 

און צײכענען די װאָלקן 

פיט ב 2 ו סיג וז שמו ר, 

און װיקלען אין טס ן י טיש ר ע ?ס 

די נאַנצע נאַטור. 

אַנשטאָט צו דערוען, דערשפּירן דעם 8 | 'י ט* 

ש ר ע ק, האָבן מיר אַ וו אַ ר ס: ,טיטט-שרעס", 
ש טויט װאָרט, װאָס שרעקט נישט. דאן, ביים כוף פון 
ערשטן טײי?, קומט אַ בילד, װאָס אין סותר דאָס פר" 


ערדינע. סיר האָבן נעװעסט נעוען, װי די אוינן פון 
די מיליאַנען טויטע זיינען ,שטאַר אָפן, נלייך בלינרע, 
װאָס װוײיזן דער װעלט זײער נאַכט". מיט אַמאָל: און 
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סבליקן די אינן, װי שרעקלאכע ליכטער".. א"צט 
ווייסן טיר שוין נאָרנים, װי ז י י זעהען אויס. 
אין צווייטן טיי?, אַרער ,זאַז", איז דאַ געפיכ, אַבער 
אויסנעדריקט איז עס פּובליציסטיש, ניט קירישיבילר" 
לאַךּ. די בילדלאַכקײט, װאָס איז דאַ פאַראַן, איז אַן 
אויסנעטראַכטע, אַ שלעכט:אויסנעטראכטע -- 
... אַ, וען מען װאָלט געקאַנט 
צונגים קליי בן די 7 טמ 
פון א כע צען םי קי אט 
און אויסבויען פון וײ 
אַ שויערלאכן טעמפל, 
און דאָרט אַרײנזעצן 
די פּריסטער פון דער וועלט, 
װאָס האָבן טויט געבעטן, 
און יעדער שלעכטס געבענשט 
און יערן מאַרר געהיילינט, 
און, שטייגנרינ צו גאָט, 
אויף לײַיבער פרום נעטראָטן -- 
אַ, זאָגן זי דאָרט שטי? 
דעם גאָט פון שחיטה'ס דינען 
און קוקן טאָג װי נשכט 
רי שאַרבנס אין די כעכערן 
װעו דור אײנהאָרן זאָל ז ע ן און 8 י 2 ן רי 
,טלע צען מיליאָן", אָרער כאָטש נאָר איינעם פון זיי, 
װאָלט אים קיינמאָל נישט געקאַנט אַיינמטלן אזא שוי" 
דערלאכע געשמאַקלאָזיקײס, װי , צ ונויפק לייב|ן 
ד י ק ע פ פון אלע צען מיליאָן", אזוי װי דאָס װאָלטן 
געווען נישט קעפּ, נאַָר שטיינער אָדער שטיקער האַלץ, -= 
װאָסאי? עס האָט זיך אים פארװאָלט אויסברייננען 
אַ ,שטאַרקע" מליצה קעגן די פּריסטער, די קרינס-פאר- 
ברעכער, א. אז. װ. 
עס טוט מיר וויי צו זאַנן דאָס װענז אן 8לטז פריינט 
און א דיכטער, װאָס האָט ארייננעבראכט אין דער 
אידישער פּאַעזיע אַמאָל זיין איינענעם, צאַרטן און איי- 
דעלן טאָן, אָבער אן אמת מענ מען און מען מון זאַנן 
אפילן אויף אן אייגענעם ברודער: 
דער צװייטער ,זאַץ" פון ,רעקװיעם" איז ענלאר 
אויה די שטאַרקע רעדעס, װאָס פּאַרטײיימענטשן האַלטן 
אויפ'ן קבר פון אַ נעפאלענעם הבר. מען פאַרגעסט, 
אַז עס לינט א טויטער, אַ נאָענטער: מען דרשנ'טן 
דעם צ אַ ר ט { אינהאָרן האָט זיךּ פארגלוסט 
צו װערן ,שטאַרק": איז ער -- שוין ניט צום ערשטן 
מאָל -- נעשטראָפּט געװאָרן. 
איינצינע שטעלן זיינען דאַ אין 
מאַכן אַ געוויסן אײינדרוק; צום ביישפּי?, דער 
קאראהאַד*" אין פערטן טײ?: 
... אויף די טרעפּ און אין די שטיבער 
טאַנצן נעסט פון קאַלטע גריבער, 
טאַנצן נעסט פון שװאַרצן סוד. 
װער עס האָט אַ טויטן חתן, 


דער פּבעמע, װאָס 
;מתים" 


אויף פון זיי נעלערנט. ער האָט איבערנענומען זײיער 
שפּראַך און אינאיינעם מיט זיי און בראש פון זיי סלחמה 
נעהאַלטן און טריי איבערנענעבן געארבעט פאר זייערע 
קולטורעלע, װי פאר זייערע עקאַנאַטישע און פּאַליטישע 
אינטערעסן. אַן אמת'ער קולטורימענטש. האָט ער גע" 
וואוסט, װאָס הייסט פאר אַ פאלק נים האָבן קיין טענ" 
כאַכקײט פון פרייער קולטורעלער אנטװיקלוננ. און 
ער איז נעװען איינער פון די ערשטע, װאָס האָט טע- 
אַרעטיש באַנרינדעס און פאַרמולירט די פּאַדערונג פון 
יעכט פאר דער אירישער לִפּראַדּ און קולטור. ער האָט 
אויסנעארבעט יענע ,נאַציאַנאַלע פּראַגראַם" פון .בונר", 
װאָס איו שפּעטער, אין אביס? אַ פאַרענדערטער פאָרם, 
געװאָרן די פּראַגראַם פון אלע אידישע פּארטיען. ער 
פאַרנעמט דערפאַר אַ פּלאַץ אין דער נעשיכטע פון דער 
אידישער קולטוריבאַװענונג, אַזױי װי אין רער געשיבטע 
פון דעם אידישן כאַציאַלן קאַמף. 

אין די לעצטע יאָרן האָט ער ניט נאָר נעקעמפט 
פּאַליטיש פאר די רעכט פון דער גייער װעלטלאַכער אי- 
דישער קולטור, ער האָט איר נעהאָלפן אויד פאַרװוירק- 
אַכן אירע רעכט. אין פּױלן, אין דער צייט פון דער 
דייטשער אַקופּאַציע, האָט ער, אינאיינעם מיט דעם גע- 
שטאַרבענעם יעקב דינענואָן, איבערנענומען די השנחה 
איבער די אידישע קינרער:היימען און שולן, װאָס י. ל. 
פריץ האָט אַננעהויבן צו בויען קורץ פאר זיין טויט, 
און ביז די לעצטע טעג פון זיין לעבן, שוין זייענריג 
דאַ אין אַמעריקע, קראַנקערהײט, האָט ער געזאַרנט 
פאַר דער עקסיסטענץ פון די גייע אידישע דערציאוננס" 
אַנשטאַלטן אין פּוילן. 

אַ חשוב'ן אָרט האָם ער פארנומען אויך אין דער אי- 
דישער זשורנאַליסטיק, װוי אַ פּובליציסט און אַ רעדאס- 
טאָר. די ,לעכנסיפראַנן" אין ווארשע און אַנדערע אי" 
דישע פּעריאַרישע אויסנאַבן, װאָס ער האָט רעדאקטירט, 
זיינען, פון אַ רייךליטערארישן שטאַנדפונקט, אַ טיל 
פון דאָס בעכטע, װאָס אין דער אידישער פּרעסע איו 
װען עס איז באַשאַפן נעװאָרן. ער איז אַליין געװען אַן 
אויסגעצייכנטער אידישער פּובליציסט. עס האָט לאַנג נע* 
נומען, ביז ער האָט זיך אויסגעלערנט שרייבן גוט אי" 
דיש. אָבער אַז ער האָט זיך אויסנעלעינט, האָט ער 
אויף אידיש נעשריבן פּונקם אַזױ קלאַר און שאַרף און 
ספיט דער זעלביגער ליטערארישער פיינקייט און באַ- 
נאַכטקײט, װי פריער אויף רוסיש. 

צו די באַדרײטנדסטע װערק, װאָס זיינען געבליבן פון 
אים, נעהערן, אַחוץ די טעאָרעטישע און פּאַנעמישע אַר- 


װאָס זיינען נעשריבן אויף רוסיש און דערנאָךד איבער" 
נעזעצט נעװאָרן אויף אידיש, -- ;וכרונות און אַרטי" 
כען" ופאַרלאג .אידיש", װאַרשע, 1918), .פון מין 
נאָטיצבוך" (װאַרשע, 1920), און זיין אױיטאַביאַגראַפיע, 
וועלכע איז נאַךּ נישט אַרױיס אין בודּפאָרם. 

ער איז געװען אַ טענטש מיט פאַרשײידנאַרטינע גייסי 
טינע אינטערעסן, ער איז ניט נעװען איינגעשלאָסן אין 
די ד' אמות פון פּאַרטיײילעבן. אַבער עס איז נעװען 
נפעס אין זיין לעבן, װאס איז אים נעװען טײערער 
װי אַלץ, דאָס איו -- דער סאַציאַליום און די אירישע 
אַרנעטעריכאַװענונג. ‏ צוליב זיי איז ער גריים געװען 
אַפילו דערװיײיטערם צו װערן פון די ,מאַסן". זײיערע 
אינטערעסן זיינען אים נעװען טײיער, אָבער חנפה'נען 
זײי -- דאָס האָט ער געהאלטן פאר נידערינער פון זיין 
און זײיער װערדע. ער האָסם שטענדיג נעזאַגט, װאָס ער 
האָט געטראַכט. זיין אינװײינינסטע פרייהייס האָט ער 
אָפּנעהיט מעד װי אַלץ. װי טריי ער איז נעװען דעם 
כאַציאַליום און דעם .בונד", איז ער נאַדּ טרייער גע" 
ווען זיין איינענעם נעוויסן. ער האָט געהערט צו יענער 
קליינער צאֵל כלליטוער, װאָס טוען נאַר דאָס, װאָס װאַקסט 
אַרנאַניש אַרױיס פון זײיער איינענעם נייסטיגן לעבן 
ער איז געױאָרן אַ. אידישער שריבער און אַ 
אידישער רעדנער נישט דורד עפּעס אַ טעאַ- 
ריע. ער איז עס געװאָרן, װען רוסיש שרייבן אָדער 
רוסישע רעדעס האַלטן איז שוין מער ניט געװען פאר 
אים נאַטירלאַדּ, -- באן, װען ער איז געװאָרן דער 
פירער פון .בונד" אין פּולן, און פּוילן איז, טחמת דער 
דייטשער אַקופּאַציע, אָפּנעריסן נעװאָרן פון רוסלאַנר. 
ער איז אויף אַ נאַטירלאַכן אופן איבערנענאננען צו דער 
אירישער שפּראַךּ און ?יטעראטור, װי עס איז פריער 
נעווען אַרנאַניש זיין אריינוואקסן אין דער אידישער 
רעװאָליוציאַנערער באַװענונג. קינסטלאַכע צופּאַסונג איו 
ניט נעלענן אין זיין כאַראַקטער. די דרויסנדינע ,פרעטר- 
קייט*" צו דער אידישער סביבה, װאָס עס האָט איינ- 
געפלאַנצט אין אים זיין ערציאוננ, איז נעבליבן. ער האָט 
זי ניט נעווכט צו פאַרשטעלן אָדער פאַרנלעטן. ער 
איז נעווען אויפריכטינ, ערלאדּ סיט זיךּ אַלײן; דער" 
פאַר האָט מען געהאט צו אים צוטרוי. עס איז נעװוען 
סטי? אין זײין לעבן. און עס טרויערן נאָךְ אים אויבּ 
רי, װאָס נעהערן נישט צו זין פּארטיײ. 





בעטן װענן דער נאַציאָנאַלער פראנע און סאַציאַליום, 
ביכער און 
דוד איינהאָרן: רעקוויעם, 


בערלין, 1922. 
.עס איז, װי דער דיכטער אַלײן שרייבם אין זיין 
קּורצער פאַררעדע, א סוויקאלישע הוכרה (רעקװיעם) 


ער איז נעשטאַרבן 43 יאַר אַלט. אָבער זיין קורץ 
כעבן איז ניט נעװען אומויסט. 
ש. 5 
זשהרנאלעו 
אין פיר זאַצן, נעװידרמעט די צען מיליאַן געפאַלענע 


אין דער וװעלטימלחמה". און עס װאָלט געקאַנס זיין אַ 
גרויס װערק. אין יעדן פון די פיר קזאַצן", געברויכנ" 
רינ דעם דיכטער'ס מוזיקאַלישן טערמין, אין רא מאַי 
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אַלײן האָבן זיי קיין שיכות ניט. 
האָבן זײי עס פארלאַרן. 
גלגו? פון אַ נאָמען, אַן 


און אויב נעהאט -- 

איבערגעכליבן איז נאַר אַ 
אויסגעװועבטער ריח, א טויטע 
ראָמאַנטיק. אידן פירן פּאַליטיק מיט ציון, מאַכן פּארי 
סײען: אידו זיצן אין די לענדער וואו זיי ואוינען און 
ש ר י י ב { װעגן ציון, אַגיטירן, רעדאַנירן צייטוננען, 
האַלטן רעדעס, אָבער ניין -- שטיל ניײן, שטום נין, 
װי די זכריה'ס גייען -- נייען זיי נים אַהין, יל ציון 
איו טויט אין אידנ'ס האַרץ.. 

די, װאָס נייען יע -- ק ו מ ע ן צ ו ר י ק, אן 
צעניסן זיך אין נעזאננאַכצן, און שרייבן באַשרײבונגען. 

און די, װאָס זײנען אויהף אַן א ם ת אװעק אהין 
-- די חלוצים, -- איז װער אינטערעסירט זיך מיט זי 1 
װער װוײיס פון זײיער נעביין, װער דערמאַנט זיײי? און 
וי װערן זי באַהאַנדלט ? -- זיי, וועמענס איינציגער נאָג? 
פון מינדכטן פיננער, האָט געדארפט זיין טײערער פאר 
פופצן וייצמאַנס, אוסישקינס, זשאַבאָטינסקיס, בראג" 
דעסעס און הרי:הזיתיםיסעמועלס. 

... ווען האָבן זיי, די זכריה'ס, דערקענט ישראל'ן? 
װען? 

- מיר ווייסן דאָדךּ, אַז זיי האָבן אונז ניט דערקענט, 
ג י ט ד ע ר ק ענ ט, זײ זײַנען אָפּגענארט. מיר 
װײיסן דאָך װעגן זיך עפּעס אַנדערש, אַזױינס, װאָס טיר 
װעלן פאר זי נאַר מורא האָבן צו דערציילן. מ י ר 
ווײל פאה דיא ר וו עי בנ ת יד א טהקעעתה 
א ם ת.- 2 

און אפשר, ווער ווייס, אפשר וייסן זיי ועגן אוגן 
מער, װי מיר אליין ווייסן, שָפּירן אונזער לעבן מעד װי 
מיר אַלײן שפּירן! מיר פאַרלאַכן דאָךְ אַפט סיי אונזער 
רואינקייט אין דער װעלט און סיי אונזער מרידה, רעװאַי 
כיוציאָנערישקייט אין דער װעלם, מיר פארקרימען זיך 
אַלײן, און פאַדשלעפּן זיך אַלײן אין די טעמפּסטע ווינקי 
כען אריין: -- אפשר זעהען זי אונז אויף אונזער אמת'ער 
ניט פאַרלאַכטער הויך, און װוערן פאר'כשופ'ט פון אונוער 
אויסוען, און שעפּטשן אונזער נאַָמען מיט פראָסטינן 
הייליגן ציטער ?... 

װער װויס? איד װאָלט אָפּנענעבן אלץ אין דער 
װעלט אַבי נאָר קענען אריינדרינגען אין זיי און זען: 
אין װאָס פּאַר אַ ליכט זײינען מיר עס אויפנעגאננען 
איבער זי ? װאָס האָבן זײ דערוען אין אונז? װאָס? 

אפשר האָבן זי דערזען אין אונז דעם רויטן פייער 
פון וועלטיאיבערקערעניש, דעם היילינן פייער פון װעלט- 
רעװאַליוציע -- אפשר טאַקע דעם באַלשעװיק? דעם 
נברהי סות ד עיִם א המ באה מ הער ציגע, 
דעם נורא, דעם קנא ונוקם, דעם פעלקער-:משפּט'ער? 

אפשר האָב! זײי דערוען אין אונו די ב א ? י י- 
ד יינ ונ ג' פון הער איבערקערעניש,. ר = סם 
ר ח מ ג ו ת פון איבערקערעניש, דעם פאַרשעמטן 
יושר? 

אפשו האָבן זי דערהערט אין אונו דאָס א מ ת'ע 
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נ:ע ו ו ' ' ן פון ועלטיאיבערקערעניש, דאָס אוטי 
פאַרטיירנאכע, דאָס אייבינע נעוויין? 

װער איזו געװװוען דער ערשטער פון זוי, 
דערקענס ישראל'ן? וער? 

איז דער ע ו ש ט ע ר צומאֵָל נים געווען אַן 
אָנפירער פון אַ פּאַנראָס? וװוער קאַן סיר זאַנן, אַו ניט ? 
-- איז ניט צומאָל אויפגענאננען איבער אים דאָס ליכט 
פון ישרא?, װוען ער האָט נעהאקט שויבן און טירן פון 
ישראל, געשלעפּט איבער'ן ברוק פרויען און קינדער פון 
ישראל? 

הא ? 

האָט ער ניט צומאַל? דערקענט ישרא?'ן, װען ער האָט 
מיט אַ טעמפן מעסער נעשניטן איבע-'ן אויסנעצוינענעם 
האַלַן פון ישראל? -- איו דאַמאַלסט אויפגענאננען 
איבער אים דאָס ליכט פון ישראל1.. 

? קלערמאַנט. 


אליעזר ב-יהודה. 


װאָס האָט 





אין ארץ ישרא? איז געשטאָרבן אַליעור בן יהודה. 
די פּראָגראַם פון זיין לעבן איז געױען -- מאַכן לשון 
קורש פאַר דער לעבעדיגער גערעדטער שפּראַךּ פון דעם 
אידישן פּאָלק. דאָס איז ניט אונזער פּראַנראַם, אָבער 
די איבערנעגעבנקייט און װילנסקראַפּט, מיט ועלכער 
דער געשטאַרבענער העברעאישער שריפטשטעלער האָט 
געאַרבעט פאר זיין אידעאל, די דרייסטקייט, מיט װע?- 
כער ער האָט געפּרעדיגט זיין נעדאנק, וװען קיינער במעט 
האָט נאָך אים ניט פאַרשטאַנען, האָט אַרױסנע-ופן טי" 


פע אכטונג צו אים אויך ביי די, װאָס זיינען נעװען 
זיינע געננער. דאָס לעבנסװערק פון בן יהודה -- זיין 
העב-עאיש װערטערבוד -- איז אַ חוץ אַלעם, אַ גרויסער 
װויקנשאַפּטלאַכער און קולטורעלער אויפטו. 

תנצב"ה. 





| זולאַדימיר מעדעם | 





ער איז געשטאָרבן דינסטאָג, דעם 9טן יאַנואַר, אין 
ניו יאָרק. און עס װעט פאַרשריבן װוערן װי אַ טרויע- 
רינע דאַטע אין דער נגעשיכטע פון דער אידישער אַרבע- 
טעריבאַװענונג. ‏ מעדעם האָט איר אָפּנענעבו זיינע אלע 
פעאיקייטן, זיין קלאָרן און ערלאַכן נעדאנק, זיין רערי 
געריקונסט, זיין ליטערארישן טאַלאַנט, זיין יוגנט, זײַן 
גאַנץ לעבן. ער איז כּמעט צוויי צענדלינ יאר נאָכאַנאַנר 
געװען אַן אַנע-קענטער און אויפריכטינער פירער פון 
דער ערשטער גרעסטער אידישער כאַציאַליסטישער אין 
רעװאַליוציאַגערישער פּארטיי -- דעם . בונד". געבוירן 
און אויפנעצויגן אין אַן אסימילירטער פאַמיליע, האָט 
עד מיט עפּעס אַן אינסטינקט פון אמת געפילט, או דער 
װענ פון זיינע עלטערן איז נים זיין װעג. עס האָט 
אים נעצוינן צו די אידישע אַרבעטערימאַכן. און ער אין 
גישט נאַר געװאָרן זײערער אַ לערער. ער האָט זיר 





דאַזינן ענין, און אַ נרוים בילר צעוואקסט זיך פאר סיינע 


אוינן: 
... די גוים, דערזעהענדינ, אַז די אידון האָבן אי" 
בערנענומען אַלע קריסטלאַכע יום'טובים, טנהנים, פירוג" 


נען, זיינען זיי ארייננעפאלן אין גרויס טרויער און פאַר* 
צווייפלוננ. װאָס טוט מען? װי טיילט מען זיך פאַרט 
אַפּ פון זי ? האָבן זיי נעטראכט און :עטיאכט און גע" 
פּאַלן אויפ'ן נעניאלן פּלאַן: ווע ר ן אי דן. אין 
אַ שיינעם פרימאָרגן, װען די פארקריסטלטע בני יעקב 
זיינען אויפגעשטאנעז פון שלאָף, האַבן זי זיךּ דערוואוסט, 


אַז די נוים פון דער נאַנצער װעלט האָבן ויײַ טל געי 
ווען, אַנגענומען די תורה הקדושה, די אידישע יום- 
טובים און אַוױי ארום אויפנעשטעלט פון דאָס ניי דרי 


מחיצה צװישן דער נאַנצער װעלט און די 
מיליאָן קריסטן פון משה'ס אָפּשטאַמונג... 

און דאָס אויסזען פון דער װעלט איז געװאָרן 6 
מאָדנער, אַן איבערגעדרייטער. אויף אַזאַ שפּיצ? האט 
זיך קיינער ניט געריכט, ניט נעקאַנט ריכטן. אַלע קסרים, 
פּרעזידענטן, מיניסטאָרן, גראַפן, גענעראַלן, מיליאַנערן 
האָבן אַננעטאָן יאַרטולקעס, אַרבע כנפות'ן, לאַנגע קאַפּאַ 
טעס, פאַרלאַוזט בערד און פּאות'ן, נענוטען פירן כשר'ע 
קיכן, אָפּהיטן מקוה, דאוונען פון טה טובו. אַלע נאַסן 
זיינען פו? געװאָרן סיט ערוב'ס, און וואו נאַר דאָס אויג 
האָט אַ קוק גענעבן, האָט עס זיך אָנגעשטויסן אויף אַ 
ניתדהמדרש. און פון לאַנד צו קֿאַנד, פון שטאָט צו 
שטאַט האָט זיך געקייק?ט און געקלונגען דער גינון פון 
אמר אביי און תנו רבנן... 

גרויס פרייד האָט געהערשט איבער דער 
ענד?אד אויסנעלייזט געװאָרן. 

און דאָס אַריגינעלע אידישע פאלק האָט מיט צאָרן 
צונעקוקט, װי די װע?ט באַלײריגט אַווי סיף דעם 
קריסטנטום, און ס'האָט אים, נעבאָךּ, װײ געטאָן דאָס 
האַרץ פאר נאַט'ם זון, װאָס איז אויסגעביטן געװאָרן 
אויפ'ן פּאַרשימכטן אידנטום. -- האָט דאָס אידישע 
פּאָלק, אויף צוילהכעיס, נאַקעטער נאַךּ געגאַלט די פּאות'ן, 
אַפּעטיטנער נעשלונגען אויסטערס מיט ראַקעס, ברייטער 
נאָךְּ גע'צלמ'ט זיךּ מיט אַלע צען פיננער, אויף אלע 
ראָנן אויסגעבויט קלויסטערלאַדּ, נעבוקט וזיף און נע- 
קלונגען אין די גלעקער, געקלוננען און מתפּ? נעװען: 

-- אַטשע נאַש, איזשע יעסי וונעבעסאָך.. 


עטלאכע 


וועלט : 


6 
משיחים-ציונים. 
מאַדנע, װי אַפּט װעדן זאַכן צונעטראַפֿן. אָט האָב 
אידּ גאַריװואָס נעמאַלן אין מיין פאַנטאַזיע דאָס צ 
קונפטינע בילד פון דער װעלם, װי אַלע נוים, אויס צ" 
להכעיס אוֹן שנאה צו אידן, װעלן זיך מניר זיין און 
די איינצינע נוים װעלן בלייבן די בני ישראל. ערשט 
עס מאַכט ויך טיר צום האַנט א ,פאַרװערטס", וואו דער 


קאָרעספּאָנדענס פון קיעוו באַשרייבט, װי אַזוֹי חונרערי 
טער פּויערים אין אוקראַינע זיינען זיף מניר, לאָון איבער 


זײערע היימען, אַלץ מיט אַנאַנרער, װאַנדערן אװעס 
קיין ציון אויפצושטעלן דאָרט נאָט'ס מלוכה, ניבן ויףּ 
אַ נאַמען משיחיםיציונים, און נייען אויס פון ליבע 
און בענקשאַפט צו ישראל'ן.. 

אויס פּעליעטאַן. ‏ דער נאַנצער ענין ניסט א בויֹ 
איבער'ן לייב. מאָדנע. :ו י'ם ווע רו אירו. 


נים אויס שנאה, נאָר, פּאַרקערט, אויס בענקשאַפט, אויס 
טרויער, אויס ליבשאפט צו גישראל'ן". 

...אַ ניי ליכט,. זאָגט איינער פון ויי -- אַ פּױיער, 
װאָס זיין נאָמען איז היינט זכריה, -- .אַ ניי ליכם אין 
אויפגענאנגען אויף אונז, אַ נײי טרייסט, און מיר האָבן 


דערקענט ישראל'ן". 

װי נאאיוו און װי סאָדנע! װי גרויסן 

;מיר האָבן דערקענט ישראלן"... -- ווימי? צשרט" 
קייט, צערטלאַכקײט -- כמעט װי תתןױכלה ליבשאסט, 
דערקענט י ש ר א 2'ן... 

און ויפי?ל עקשנות און װײיטאָג. 2 געװען ויר, 
גענוטען זיךּ לערנען דאװװונען א ו י חף ש | א ס ת, 


באַהעפט זיך צום גלות, צום מאָדנעם אומפאַרשטענרלשכן 
אידישן גלות, צוו מ ר ע ם ד ע צות, -- איבערגע" 
2אָוט, אוה א 1{ א מ ת א י ב ע ר נ ע 2 א ז ט, 
די קינדער מיט די ווייבער, אויב יענע האָבן ניט געװאָלט 
פֿיטנײן, און אװעקגעלאָזן זיך גלייף צום ציל, אַן 
השבונות, אָן איכערטראכטוננען, אַן פּראַגראַמען און 
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מיט די איינענע פיס סאקע -- קיין ציון, אויפצושטעלן 
די אידישע מלוכה. 

נו, היינט װי זאָנ ניט אַ שפּאַר טאַן דאָס בלוט איֹן 
פּנים פון עפּעס אַ פרייד אַואַ און, אין דער זעלבינער 
צייט, פון עפּעס אַ צאָרן אַזאַ! איך מון זיך מורה זײין, 
איך האָב דערפילט אַן עק? איבער'ן לייב. אַ באַהאל- 
טענע, פּאַרבאָרגענע סטרונע איו אָננערירט געװאָרן אין 
מיר. עפּעס היימישעס, אינטימעס, לייבליכעס האט א 
װײע געטאָן אויף מיר. און עפעס אַ חרפּה האָב איף 
דערפילט. אַ חרפּה -- אי פאַר זיך, אי האר דעם פּױער 
זכריה.., 

אֵנו, פּרוב דו, זאג איך צו זיר אַלײן, טאַן, װאָס 
זכריה האָט געטאַן. אַנוֹ פּרוב איבערלאָזן װייב און קינר, 
אָנטאַן אַ זעק? אויפ'ן פּלײצע און אַװעקלאָון זיףך צום 
היילינן לאַנד צופוס, באַרװעס, מיט אַ נייעם גלויבן אין 
דער נשמה! ניט װי קיין ציוניסט, נים װי קיין לע" 
ניאַנער, ניט מיט קיין הידד, נאָר װי איינער װאָס האט 
דערזען אַ ניי ליכט אויפגייענדינ... דאָס הייליג לאַנר 
פון דער וװעלט... 


און װער זיינען זײי, אָס די זכריה'ס 1 און צו וע" 
מענס נשמח באַלאַננט ציון, ירושלים 1 צום אירענ'סז 
-- א לינן. אידן זינען ציוניסטן, צו ציז 


דושיזוס" איז געבאָרן נעװאָרן. אונזער ,דושיזוס". 

און אָט אין שוין דאָס פאלק ישראל אָננעקומעו. 
איבערנעלאָזט האק און פֿאַק, אַלע ,סטענדס", ,בוטשער" 
ששַפּס", ,נראָסעריס", ,סאַסײיעטיס", ,?אדזשעס", ,ברענט" 
שעס", אװעקנעוארפן דעם ,פּאַרװערטס", די ,פרייהייט", 
דעם ,טאָג", דעם ,מאַרגן זשורנאַל" און .טאַגעבלאט", אַלע 
.רעכטע" און ;לינקע" מחלוקות'ן, אַפילו דעם דריטן 
אינטערנאַציאַנאַג -- אַרױסנעשלאָגן אַלץ פון מח, כדי 
מיט אַ קלאָרן קאָפּ און אַפן האַרץ קענען אויפנעמען דעם 
ריה פונ'ם געפּרעגלטן ענדיק, פאַרנייגן זיך איינע פאר 
די אנדערע און זאָגן: ,מערי קריסטמעס".. און אָנ" 
טרינקענדינ זיךּ, און אַנעסנדיג זיך בין איבער'ן האַלו, 
װי יעוום, אונזער האַר, האָט געבאָטן -- נעמען מתפּלל 
זיין די תפלה פון אונזערע אַלעמענס זיירעס און עלטער- 
זיירעס, װאָס הייבט זיך אַן, װי אין סדור שטייט, מיט 
.סטע נאַש" און ענדיגט זיך מיט: 

...אין נאָמען פון טאָטן און 
נייסט, אָמן... 

זאָגט אַ אידישע שרהילאה צו איר מאַן, דעם פּרעזײ 
דענט פון דער שו? ,בית יצחק", ער זאָל שיקן אַ .קריס- 
מעס"-װינטשעװאַניע צו איר טאַטן און מאַמען אין שני- 
פּישאק, און צו איר כרודער דעם שוחט אין װאָלאַזשין, 
און צו זיין ברודער, דעם דרדקי מלמר, קיין קױידענאָו. 


זת אוז היליגן 


זעצט ער זיך און שרייבט. און דאַ שיטערן די פייערן. 
ראָס פאַנק ישראל נייט שוין הקפות אַרום דער איאָלקע", 
צוקנאַקנדיג מיט די פיננער און צוטופּנדיג מיט די פיס. 
האָפּקעס, רקורים, רבקות, ,שימי"-האָפּקעס, ,פאקס טראט"- 
רקורים, ,דזשעו"ידבקות. און די װיקטראָלאַ רעװעט.. 
ר?--דו, נאַר--דו, אייביג--דו... אָטשע נאַש, איושע 
יעסי וונעבעסאףּ.. דזשיזוס, צלם טייערער.. רק--דו, 
נֹשַר--דו, אייביג--דו,.. איינצינער, אייךאיינצינער -- 
א--ח----ד 1... 

... און מען שימי'ט, און מען הוליעט און מען נייט 
8 קאראהאָרן... 

... שימי נאָכאַטאָל, און נאָכאַמאָל, און נאָכאַטאָל -- 
א--ה-----ד 1... 

קוק איך זיךּ צו צו דעם אַלעם און 28ע קוקן אויף 
מיר. איד שטיי פון דער זייט און געם ניט קיין אנטייל. 
פען קוקט מיךּ אַן משונה, פיל איף. אין אלעמענס אוינן 
לײיען אירּ דורך אואַ א ו מ פ א ר ש ט ע ג ר 2 86 כ* 
ק ייט צו טײן ניטיאנטייל געמען. 

און עס דוכט זיך מיר, אַן אַטיאָס װעט אַ איד צוניין 
צו מיר און זאַנן: 

-- װײיסט איר דען ניט, אַן היינט איז קריסמעסס} 
זײער אַ פיינע ערציאונג האָס איר געמווט קריגן, אַז 
איר װײיסט גיט פון טזאַ יוםסטוב אונזערן װי קריסמעס.. 

הויב אידּ אַזן טראַכטן: װאָס טוט זיךּ דאָ! אפשר 
זיינען זײ נערעכט? אפשר האָט עפּעס פּאַסירט מיט מיין 
זגרון און איך האַב פאַרנעסן, ‏ פ א ר ג ע ס | מײן 
נטנצן שסצם. ײצרים עס השט דאַבּ נעמווט עפּעס פ6" 


סירז מיט מיר, װאָס איךּ שטײ אזוי קאלם, אזוי בֿײז, 
אַזוי כמורנע, אַזױי, כמעס, פאַרצווייפלט צװישן סיו 
אייגן פריילאַדּהוליענדיגן פאָלק... 

װאָרים אָט זיינען זיי, מיינע לאַנדסלײט, אַלע אַװי 
ה י י ט י ש סיט דער פיאָלקע", און ס'איז נאַר קיין 
ספק ניט, אַז זײי זיינען אַלע אַלטע קריסטעסיפייערער 
נאָךּ פון דור המלד'ס צייטן אָן; אַז זיײיערע זײדעס און 
עלטער-זײידעס, און אין כאַנדריקאָװוע נאָך, האָבן מיט רי 
אייגענע הענט, קריפמעס צייט אויפ'ן אייו פון טיד, 
אויסגעהאקט דעם גרעסטן צלם, באַשפּריצט אים מיט היי 
כיגן װאַכער, און געקניט פאר דער ,באַגאמאַטער".. 


שטרענג איר אַן מיין כח הזכרון און װי? זיף פאָרט 
דערמאַנען מיין קינדהייט. װי לאַנג איז עס נעװען9ּ 
איננאַנצן א צװאַנציג יאָר. פארװאָס זאָל איך זיך ניט 
קענען רערמאַנען אין װעלכן קלויסטער האָט זיךּ .נע" 
מאַליעט" מיין טאַטע ? איך װי? זיך אויך דערמאַנען, 
װאָס פאַר אַ צלמים'לאַך האָבן געטראָגן מיינע ברירער; 
אויה ועלכער וואנט ביי אונז אין שטוב אין נעהאננען 
תניקאָלאַי אונאָדניק", און אין װעלכן װינקל האָט גע" 
ברענט דער נר תמיד, באַלויכטנדיג דעם פאַרקרימטן, 
פיסיפאַרדרייטן, קאָפּגעזונקענעם גאָט'ס זון ?... 

אומזיסט מאַטער איך זיךּ. עפּעס נאַָר אֿנדערע זכרונות 
קומען מיר אַרױיף אויפ'ן זינען.. גאָר, גאַר אַנדערע.. 
חָדר. כפטט נעכט.. פראַפט. נ י ט 5... דעה הבי 
הייפט אַהיים ניין... מען טאָר ניט לערנען.. און עפּעס 


-- שרעק.. דער שרעק קומט פון דאַרט -- פון קלויס" 
טער און פון קאַסטיאָל... גלעקער קליננען. אַהים ניין.. 
שטי? זיין.. ניט זיין אויף דער נאַס.. גלעקער קלינ" 
גען װידער. וידער. וידער., 

טראַכט איך: נוט, דאַ איז אַמעריקע. דאַ אזי נים 
;ראַזשדעסטװאַ", נאַר ?,קריסטעס". ס'איז שאו אונטער- 


שייד. יע. אָבער װאָס פּאָרט זיינען לוסטיג מיינע לאַנרס" 
כײיט?! װאָס םס ע ר י ק ר י ס מ ע ס | אוו רושיגן 
אין איין אטעם מיינע לאַנדסלייט היינט מער װי שלע 
מאָל? װאָס טאַנצן אזוי מיינע לאַנדסלײט פון מינ 
און נאַנץ ליטע ארום דער .יאַלקע"? אַזױי שנעכ איג- 
נעבירגערט זיך מיט'ן קּריסמעס? אַזווי שנעל} אלץ 
נעמט איר אַוױי שנעל איבער, צו אַלץ פּאַסט איר זיף 
אַזױ געניאַל צו, אין אַלע הויסן קריכט איר אַרײן.. 
אני צום לעב אַבי צו ,ע נ ד ז ש אַ י ע ן|* זיב 
אַבי צוֹ נעניסן... אויפנעהוננערט זיך, זאָגט 
איר, פאר'ן לאַננען גלות -- דאַרף מען זיך נוט אַנעכן, 
זאָנט איר, -- וואָס נוהעסעוה דעו ענריק 
זאַ 2 ז יי י {ן1 זאָל זיין פון װעמען עס איו -- 
אַבי צום . ענדזשאַיען" זידךּ. טאַפּלט די פּאַרציע, טאַפּלטן 
באַזינער! גרויסער אינכטינקט פון 
פון לעבן, פון אייביקייט. 
דאַזינער אייביקייט {... 
א" דערסצן שיד ט פראנע פנן ט קשפענע ווענו דעם 


אויפהאלטונג, 
װיפיל עקל עס ליגט אין דער 


נע ראַלן, נאַר ער צייכנט, פאַלט אַדער קלעפּט ויי אוים, 
װי א סקולפּטאָר זיינע סטאַטועס, דער, װאָס זיין מאַ- 
טעריאַל און אינסטרומענט איז זיין נאַנצער בוינעוורי" 
גער, ריײידעװדינער קערפּער, נישט נאַר איינצינע טיילן 
זיינע -- סוני ווייזנפריינד האָט דאַ מער װי אַלע מאַל 
געשאַכּן אַ יש מאַין, אַ הויפּטיראַלע פון אַ געבנראָל, אַ 
קאַפּל פון אַ ,קאַפּל אויד", -- אַ נאַנצע און פּאַרעני 
דינטע טענטשלאַכע געשטאַלט, װאָס אַ פּסיכאַלאָג קאַן 
שרייבן װעגן איר אַן אינטערעסאנטן טראַקטאַט, אַ דיכ- 
טער -- 8 פּאַעמע און אַ שניצער קאָן זי אויסשניצן, און 
עס װעט זיײן אַ קונסטװערק. קאַפּל דער שניידעריונג, 
װאָס ביי שלום עליכם'ען איז ער אין שאַטן, ,אַ פינפטע 
ראַד צום װאָגן", איז דורך ווייזנפריינד'ן דורכנעלויכטן 
געװאָרן און אויפנעהויבן אויף עפּעס אַ מין טררגנה, 
אויף וועלכער עס נעפינט זיך אַ למריװאַװוניק, װוען אליהו 
הנביא קומט מיט אים לע-נען תורה בינאַכט. 


אָבער ניט נאָר שווארצ'ס און ווייזנפריינד'ס ראָלן -- 
די גאַנצע זאַךּ װערט געשפּילט פריש, אַװוי פריש, אַז 
אַפילו דעד דריטער אקט, װאָס איז קינסטלאָד און מע- 
כאַדראַטאַטיש און אפילו כאַלאַמאַן פּיין (יצחק האַנינ- 
מאַן) און קאלטון (יתיאל נאַלדסמיט), װאָס זיינען בי" 
דע שוין צופי? קאַריקאַטוריש, -- שטערן נאָר, אָבער 
צעשטערן ניט דעם איינדרוק. 


פון װאַנען נעמט זיך די פרישקייט, די לעבעריקייט 
אינ'ם שפּילן און אינ'ם אויפנעמען דאָס שפּילן! ניט 
אַװוי פון דער דראַמאַטישער קינסטלערישקייט, װי פון 
דער היימישקייט און פאַלקסטימלאַכקײט, װאָס איו דאַ 
אין שלום'עליכם'ס שרייבן. שוין די שפּראַך אַליין מיט 
די אַלע עכטיאידישע װערטלאַך און איינפאַלן רופט אַרױיס 
ביי אַלעמען גלייכע עראינערונגען, גלייכע אַסאַציאַציעס, 
און לאַזט דורכלויפן דורכן טעאַטער אַ שטילע, אַלטע, 
װאַרימע נשמהיפאַליע, וװאָס פאַראייניגט אַלעמע. ‏ אַ 
דאַנק דעם נאַטירלאַכן, אַרגאַנישן געװועב פון דער שפּראַך 
און די געשפּרעכן, זעט מען פאַר ויךּ אַ .ס ב י ב ה, 
א 1 ודת 2ט 06 נ איג ציש ניט פײַן איינצינע 
פּערזאַנען. אין יעדער פּערזאַן פילט מען אַ פאָרשטייער 
פון דעם קאָלעקטיו, צו װועלכן מען געהערט אָדער מען 
האָט נעהערט אַלין. דאָס שאַפט די שותפות'ריקייט, די 
צונויפגענאַסנקײט... 

דאַרף אַטידי אַלטע סביבהילופט, די הייסישקייט זיין 
דער אידעאַל פון אידישן טעאַטער? א, ניין, פאַרקערט. 
דער אידישער טעאַטער מון זוכן אויסצושפּיײטן דעם 
קרייז פון זיינע אינטערעסן, ניט בלייבן אייננעשפּארט אין 
די פיר איילן פוז דעם אלטן אידישן לעבּן און אויסי 
כערנען זיך שפּילן מ אַ ד ע ר גנ ע זאַכן סיי פון אי" 
דישז, סיי פון ניטיאידישן לעבן. דאָס איז קלאָר. עס איז 
אָבעד אויך קלאַר. אַז דער אידישער טעאַטער, און אויר 
דער קונסטיטעאַטער, האָט ויך נישט איננעלעבט נאַךּ 
מיס נייע און פרעמדע זאַכן אַזױ גוט, װי עס האָט זיך 
איינגעװעכט אין דעם 2ע22סשטייגער פון אסאל. און 


ווען איד זאג ,דער אירישער טעאסער" מיין איך אי רעס 
דראַמאַטיקער, אי די רעזשי, אי די אקטיאָרן, אי דאָס 
פּוכליקום אַלֵיין. זיי אַלע זיינען דערויי? נאָךְּ בעסע- 
צונענרײַט צוו ה י י מ י ש ע אַכן. אפילו 
קינסטגערישע טעאַטראַלישע איינדרוקן איו זיי לייכטער 
צו שאַפּן און אויפצונעמען, װען עס קומט זיי צו הילף 
יענע פּאָרם פון אַלטן אַיינגעשטעלטן סביבהילעבן, װאִם 


רייוד 


האָט אין זיך אַלײן עפּעס נאַנצעס, קאַלעקטיװועס און 
סוגעסטירנריגס. 

והיוצא מדברינו: מען דאַרף נעװויס זיך ? ע ר" 
נ ע ן שפּילן נייע זאַכן, פון צייט צו צייט איז נוצלאך 


צו מאַכן אַן עקסקודסיע אין דער פרעמדשפּראַכינער דראַ* 
מע, שלייפן די צונג זי זאָל זיך צונעוואוינען ריירן שנ- 
דערש, װי מען רעדט געװיינטלאַדךד אויף אידיש, ציגן 
דעם אידישן עולם אַנדערע קליידער, אַנדערע פארבן, 
אַו אַכדעכל װעלט. אַבער א י ן ד ע ר הי י ם 
איו דער אידישער טעאַטעד דערויי?, װען עד שפּילט 
עפעס ה יי מ י שע ס. 

דאָס לערנט אונז דער פארנלייך צווישן ,דאַן זשואַןײ 
אָדער ,רעװיזאָר", פון איין זייט, און ,דאָס גרויסע גע- 
ווינס" -- פון דער אַנדער זייט. 


אַ ווילנער. 
5 
דער טראדיציאָנעלער אידישער יום-טוב-- 
,קריסמעס". 
.. . אַ ווייסע װועלט. שניי. בערנ. שליטלאד טראָגן 
זיך. אויף די שליטלאַך זיצן אידן -- ניו יאָרקער 


אידן. ,אמאַלנאַמײטניקעס", ,קלאָוקטײיקערס", ,קאטערס", 
,סטענדקיפּערס", און ,קיפערס" פון אַנדערע ביזנעס. 
אויך פון פרויעזימין -- ,װוייסטמייקערינס", סטענאָנראַ- 
פיסטקעם, היטמאַכערינס און אַנדערע אידישע טעכטער. 
אַלע פאָרן פון דער באַן. אַלֶע זיינען אומגעדולדינ. שלע 
װילן שוין װאָם גיכער אָנקומען. ואוהין -- אינ'ם 
,באַרג:האַטעל", װאָס אין די ,קעטסקילס". 

אינ'ם ,באַרגיהאָטע?" איז מען פאַרשמאַיעט, פאֲַר'" 
האװעט. מען דעקאָרירט די וענט, די סופיטן, די פענט" 


פטעד. רויטע לענטעס, ווייסע לענטעס, בלויע לענטעס. 
רויטע כעמפּלאַד, ווייסע לעמפּלאַד, בלויע לעמפּלאַד. 
אונטן, און אויבן, און פון אַלע זיטן -- סכףּ. ניט 


סוכותיסכף, חלילה, -- נאָר ק ר י ס ט ע ס-יסנדױּ. און 
אין מיטן זאַל -- אַ פאַנאַנדערנעשפּרײטער -- דער 
אמת'ער, דער מהורר'דיגער, לויט אַלע שולחיערוד-רינים" 
צוגעפּראַװעטער קדיסטוסיבוים (,יאַלקע" !) 

דאָס דעקארירט מען, דאָס גרייט מען זיךּ מקבל פּנים 
זיין די געטרייע פרומע לייט פון פּיט פטריט, פון פּיטקין 
עויעניו, פון קלערמאַנט פּאַרקװײ און הונדערט זעקסטע 
סטריט, װאָס דאַרפן אַנקומען (און אָט קומען זיי שוין 
טאַקע אַן) צו פּראַװן מיט אַלע פּיטשעװקעס זייער היי" 
ליגן, פון דורת-דורות-אפּנעהיטן, טראַדיציאַנעלן, פון בארג 
סני באַקוסענעם, יום'טוג == 2 ו יס סע סי 
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נאַטירלאכקייט, נישט נאטור. נאטור איז דער היפּוךף 
פון קולטור; נאַטירלאכקײיט איז די שטרעבונג פון יע" 
דער העכעדער קולטור, איידער זי וװוערט פאַרנליװערט 
נאַטירלאַכקײט -- דאָס איז געצוימטע נאַטור. דאָס איז 
יענער ואונדערלאַכער נרענען אין לעבן און שאַפן, 
װאו עס באַגענענען זיך און ניסן זיך צונויף אינטע- 
כעקט און אינטואיציע, צילבאַואוכטקייט און כפאני 
טאַניטעט. אויף דעם נרענעץ שטייט דער מאָסקװער 
קונסטיטעאַטער. איין שריט זאָל ער מאַכן אַהער אָדער 
אַהין, איז ער פארברענט אָדער פאַרפרוירן. זיין קונסט 
איו -- דאָס וואונדערלאַכע נלייכנעוויכט אויה דער גע" 
פערלאכסטער ליניע צװישן די פלאמען פון טאַלאַנט און 
דעם אייז פון דיסציפלין. דאָס גלייכנעװויכט -- אָט ראָס 
רוכּן מיר קולטור. 


דאַן -- די האַרמאַניע, די פּשרה צװישן דעם אוים" 
פּלאַקערן פון דער אקטיאָרישער פּערזענלאַכקײט און דעם 
קאַלעקטיו, װאָס עס שאַפט די רעזשי. נאָר אַו אינ- 
טענסיווע און דויערנדינע קולטיװירונג פון יעדן פון די 
צוויי כחות קאַן זיי צונויפגיסן אינאיינעם און מאַכן פון 
זי איין ?עבעדיגן שטראָם. נאָר די שטרעבונג צו שאַפֿן 
אַ ז אַ ד, -- אַ פאַרשטעלוננ, אַ ספּעקטאַקל, אַ פיל 
גלידערדינן, אָבער נאַנצן אַרגאַניזם -- ניט צו ווייזן נאַר 
זיך אַלײן, קאָו פירן צום ציל. אָבער שטעלן דעם איך 
צום רינסט פון א ז אַ-ך, מאַכן דעם איינציגן איך 
פאַר אַ טייל פון עפּעס א קאַלעקטיוער אינדיװוידואלי" 
טעט און דאָך אויפהיטן זיין אײיגנאַרטינע קראַפּט -- 
דאָס אי ק ו 5 ט ו ר... מען רעדט וװעגן מאָסקװײ 
נען, װענן קאַטשאַלאָװ'ן. אָבער מאָסקװין, קאַטשאַלאָו 
איז נאַָר דער שפּיץ פון אַ פּיראמיד. ווען איר זאָלט 
קוקן נאָר אויפ'ן שפּיץ, װעט איר נישט האָבן דעם ריכ- 
טינן איינדרוק. איר סוזט ארומנעמען מיט איער בליק 
דאָס נאַנצע געביידע. מאָסקװינס, קאַטשאַלאָװס זיינען 
דאַ אויך אין אַנדערע טעאטערס, עס זיינען דאַ אפשר 
נאָךּ גרעסערע טאַלאַנטן פון זיי. אָבער דאָס זיינען נאַר 


איינציגע ,שטערן". ביי סטאַניס?אװוסקין איז 18 
אויסגע שט ער נט ער הי ם2. או סאיז 
ניט קיין פראנע פון אאַנסאַמכ?", װי מען זאָגט נע- 


וויינטלאַדּ. אַנסאַמב? איזן דאָס האַרמאַנישע צוזאַמנשפּילן 
פון די אקטיאָרן. אין מאָסקװער קונסטיטעאאטער שפּילן 


מיט די װענט, די װעלבונגען, די לופט שפּילט מיט. 
דאָס ציל איז -- ארויסצו'כשופ'ן פאר אונז ניט די 
אַדער יענע איינצינע נעשטאלט, נאָר א | ו ע 5 ט, 
אַ גאַנצע קולטור. +צאַר פּיאָדאַָר יאָאַנאַװיטש" 


פון אַלעקסײ טאַלסטאִי, נאָרק'ס ,נאַ דניע", טשעכאָװ'ס 
דראַמעס -- דורך יעדער פון זיי לאַָזט אונז סטאַניסלאַװ- 
כקי אריינקוקן אין דער נשמה פון אַן עפּאַכע, פון אִַן 
אײננאַרטינער סאַציאַלער סביבה, פון אַ פאָלק.. יעדער 
ספּעקטאַק? פון די מאַסקװער איז אַן אינסצענירטער 
ע 8 אַ ס... פון די צויי נאַציאַנאַלע רוסישע זשע- 
גיען, דאַסטטיעֲווכקִי און טאלסטטי, אין זײ נעענטער 


טאַלסטאָז. ניט אַפּנרונטן און בֿאונשפיצן, נאַר אוכד 
ענדלאך ברייטע פעלדער, צעאַקערטע, פארזייטע און 
אַרומנעצאסטע -- דאָס איז דאָס בילד, װאָס מיר האָבן 
פון מאָסקװער קינסטלערישן טעאַטער. 


4 
ה יי מיש. 


(ווענן דער אויפפירונג פון שלוםיעליכם'ס .דאָס גרויסע 
געווינס" אין מאָריס שווארץ'ס טעאַטער). 

איז ,דאָס גרויסע געווינס" פון שלום'עליכם (אין רעף 
באַאַרבעטונג פון י. ד. בערקאָװיטש) בעסער פאַר נאַי 
גאַל'ס ,רעװיזאָר" אָדער מאָליער'ס ,דאָן זשואן"? עס 
איו ניט קיין פּראַנגע פון בעכער אָדער ערנער. עס אין 
אַ פאַקט: אַז מען האָט געשפּילט אין שווארצ'ס טעאטער 
,דאָן זשואַן" איז אויף דער בינע נעװען קאַלט, װי אי 
אַן אייזיקעלער, און דאָס פּובליקום, ואס איז אין אנהייב 
געװוען נייגעריג, האָט באַלד אָנגעהויבן נענעצן. בי 
ארעװיזאָר" איז געװען פריילאַכער אין זאַל ביי רי 
צוועהער (און אויך אין קאַסע), אויף דער בינע האט 
דאָך געבלאָזן אַ קאַלטער װינט. מען האָט ג ע ש פּ יל ט, 
מען האָט אימיצן ג אַ כ ג ע ש פּ יל ט. עס איו ניט 
נעװען קיין 2 ע ב }. און עס איז נים נעװעו קײַן 
צוואַמענלעבן צוישן די אַקטיאָרן און דעם 
עולם, װאָס איזן געזעסן אין טעאַטער. די אַקטיאָרן 
האָבן -- װער בעפער, ער ערגער -- פאפאַרגעשטעלט", 
דער עולם האָט נעקוקט. אַמאָל איו ער צופרידן נעװען, 
האָט זִיךּ צעלאַכט, אַפּלאָדירט. אַבער דער נעלעכטער, 
די צופרידנקייט, די אפּלאָריקמענטן זיינען געקומע: פון 
יערן איינציגן פון רי צוזעהער באַזונדער, ניט פון אַלֶע- 
מען אינאיינעם. עס איז ניט געװען יענע באַהעפטקייט, 
צונויפגעגאַסנקײט, יענער קאָלעקטיוװוער נייסט, װאָס מאַכט 
פּוו טעאַטער -- טעאַטער. ביי ,דאָס גרויסע געוניס, 
װאָס װוערט איצט נעשפילט, איז עס פאַראַן. פייערלאר 
ברענען אין די אוינען, שמייכלען שפּילן ביי אַלעמען אויף 
די האַלביצעעפנטע ליפּן, -- און זיי ניסן זיך צונויף 
אינאיינעם נאָךְ איידער זיי דערגייען צו דער בינע: 
אַ ה י 1 קומט שוין אָן אַ נאַנצער פלאַם פון קאַלעק- 
טיווער באַגייסטערונג. 

און אויד אין דעם שפּילן אין דאַ עפעס אַ גאַנצקײט: 
די ווארעמקייט האָט עס צונויפנעשמאַָלצן. 

מאָריס שװאַרץ האָט זיך ניט ‏ א י ב ע ר ג ע ט אַ| 
אין 8 דאָן זשואַן, האָט זִיך ניט פ אַ ר ש ט ע ? ט 
פאר אַ רעװיואָר. ער א 'י 1 שימעלע סאַראַקער. 
די װערטער אין מוי? ביי אים זיינען ניט קיין געליענע, 
ניט קיין איינגע'חור'טע, די באַװענוננגען און אלע תנועות 
זיינען ניט געמאַטערט. איך האָב קיינמאַל אין אַן א 'י- 
בערנעזעצטער פּיעכע ניט געוען נאַך שװאַרצ'ן 
שפילנדינ טזוי ג ש ט י ר ? א ד, וי אין אדאָס גרוי" 
פע נעווינס". 

און מוֹנִי איזנפריינר = דער, װאָס שפיגט ניס זי 


ליכט און שאָפן 


4 
פרעמדע בריוו. 


ש לייטישער מענטש װעט זיך פאַרשעמען, מען זאָל 
אים כאַפּן לייענענדיג אַ פרעמדן בריו. אַ סימן, אַן 
ס'איז ניט שיין. אָבער אַן דעם בריוו האָט געשריבן 
א טענטש, װאָס מיר .ערן זיין אַנדענקען", און ער קאַן 
שוין מער ניט שיצן זיך קעגן אונזער ניינעריקייט, מחמת 
ער איו סויט, דאן איז אַ:ם צ | ה צו פאַרעפּנטלאַכן 
זיין פּריוואטע קאַרעספּאַנדענץ, יערער איינער וְאֵל קאַי 
נען אריינקוקן אין די אינסימסטע װינקעלאַך פון זיין 
כעבן... אַזױ האָט מען גע'פּסקנ'ט. מילא, פאַרפאַלן. 

אָבער פונדעסטועגן דאַרף דאָך זיין א טאָס און אַ 
גרענעץ, װען מען נעמט זיך דרוקן בריוו פון א גע" 
שטאַרבענעם שרייבער. מען מון זיךּ רעכענען אי טיט די 
געבערינע, אי מיט דעם נעשטאָרבענעם. ביי אונו רעכנט 
מען זיךּ מיט קיינעם ניט, און מען ווייס ניט פון קיין 
מאָס און קיין גרענעץ. האָט מען אָנגעהויבן ביי אונן 
צו טאָן ,וי ביי לייטן", און דרוקן שרייבערשע בריו, -- 
דרוקט מען אַלץ, װאָס עס מאכט זיך, אַלץ, װאָס קאָן 
אויסגענוצט װערן פאַר רעקלאַמע אָדער אינטריגע. און 
מען פּאַרעפנטלאַכט אַפילו אַזױינע בריוו, װאָס דער שריי" 
בער אַלײן װאָלט זיךּ מסתטא נעשעמט און געהאט פאר- 
דראָס פון זיף אַלײן, װען ער זאָל זיי נאָך טַמאָל לייי 
ענען. 

אָט האָט, אַשטײגער, א. ו ו יי ט ע ר אַמאָל, אין 
אַ געוויסער שטימונג, אָנגעשריבן אַ נערװעזן בריו, וואו 
ער האָט אויסנעדריקט זיין שאַרף נענאטיוע באַציאונג 
צו שלום:עליכם'ען און אוירּ צו אברהם רייזענ'ען. צי אין 
ער גערעכט, צי ניט -- ניט דאָס איז די פראנע. ער 
איז זיכער ניס גערעכם געװען, און עס אין דאַ נאַר 
איין תירוץ: אַז מען שרייבם אַ בריו?, באַטראַכט 
מען נישט יערעס װאָרט און טען איז נישט מקפּיד אויף 
די אויסררוקן, מען דעררעדט נישט, און אַמאָל, פאַרקערט, 
כאַפּט מען זידּ ארויס טיט אַן איבעריג װאָרט.. נה, 
דאַרף דאָס אַלץ פּאַראייבינט װערען?.. 

אין זיין פריוואטער קאַרעספּאַנדענץ איז דער שרי" 
בּער, זאַגט מען, איינפאַכער, אַפענער, װי אין די זאַכן, 
װאָס ער דרוקט. מען פאַרגעסט אָבער, שז אַ שרייבער 
נעסט איף זיף ויינינער פאַראַנטװאַרטלאַכקײט פאר 
זיינע מיינונגען, װען ער דריקט זיי אויס אין א פּר" 
װאַטן בריוו און 8ז דערפאר אין זיין בריװויסטי? אָפט 
מנוזמ'דיג, איבעראיילס, נישט באַטראַכט. פאַרעפנט- 
אַכט סען עס, איז אַזוי װי מען ואֵָל נעמען אַ בילר 
און צייגן עס נישס אין דער באַלײכטונג, װעלכע עס 
פּאַָדערט זיךּ פאר דעם. עס װעט זיך באַקומען א פּאל- 
שער איינדרוק. 

רער סימפּאַטישער װאַרשעװער זשוונשל ,ביכער- 
װאפֿט/, ועלכער האט אין זיי! קעצטו נושער (/09== 


אָקטאָבער, 1922) פארעפנטלאַכט דעם אױבנדערמאַנטן 
בריוו פון א. ווייטער, האָט נעמאכט אַ פאַלשן שריט, 


און זאָל אים דער פּראָטעסט פון דעם בעסערן טייל פוז 
דער הינער אידישער פּרעסע דינען פאר אַ ווארנוננ. 
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צו װאָס די פּאַראַדן } 


עס איז נעװאָרן 23 יאָר, זינט ד ע וו ש אַ פ ע ר 
פון דער אידי שער קר יט יס-- ב על 
מ ח ש ב ו ת האָט אָנגעהויבן זיין ליטערארישע טע" 
טיקייסם. דעם יוביליי האָט מען, לויט די ידיעות פון 
צייטוננען, אָפּנעריכט אין.. דאַנציג. ניט אין װאַרשע, 
ניט אין דעם ;נײיעם אידישן צענטר" -- בערלין, ניט 
אין בעל טחשבות'עס געבורטסישטאָט -- קאַװנע, און 
אויך, דאנקן נאָט, ניט אין ניו יאָרק. עס איז בעל" 
מחשבות'ן פארשפּאָרט צו לייענען װעגן זיך אַליין יו" 
בילייאַרטיקלען און הערן יובילייידרשה'ס. זיינע אמת'ע 
פריינט -- וכתוכם אויך דער שרייבער כּון די שורות -- 
װעלו זיך עס נישט נעמען צום האַרצן. זיי קאַנען זויף 
פּאַרטטעלן דעם מירן שמייכ? פון אונזער פיינסטן א" 
ראָניקער, ווען אים װאַלט אויסנעקומען הערן די ררשות 
און לײיענען די מאמרים. איז ניט בעכער, אַז ער האָט 
דעם שמייכ? באַנוצט פאר אַ פיינעם איראָנישן עסי, 
ואו ער האָט געמאכט ,זיך אליין א יוביליי" 1 

געװיינטלאַך זיינען יוביליארן פּונקט אַזױ פּאַטעטיש, 
װי די, װאָס ,פייערן" זיי. עס איז אַ קעננזייטינע סױ" 
געכטיע פון נישט:אויפריכטיקייט. און בעליטחשנות'ן, 
װי אַלע זיינע אמת'ע, ניט-,יוכיליייפּראַװנדיגע", פריינט 
מעג הנאה טאָן, װאָס אים איו! באַשערט צו זיין אַן 
אויסנאם און ריידן צו זיין יוביליי איינפאַך, אויפריכ" 
טיג ט ע כט ש לש ר2.- 

קאָנען דען ייובילייען" פארטוייבן דעם נייסטיגן 
מענטשנ'ס איינזאַטקײט1 היינט צו װאָס די פּטַראַרו1ּ 





3 
קולטור-טעאַטער. 
הייסן הייפט ער: פאָסקווער קונסטיטעאטער. אַָבער 
ער איו עפּעס אַנדערש, מער, וי בלויז א קונסט:אינ- 


כטיטוציע. זיין עצםיקונסט אין ניט פתם קונסט: 
קונ לא רב אי זײ. יע ליי ס ער טע עיהס 
פ אַ ר ו נ ג. אויסגעפּרואװװטע און לעבערינע טראַרײ 
ציע. 

און דער איינדרוק איז אויך: 
ניט -- ד ע ר ש יט ע ר ונ ג. 

נים קיין װילדיאוימנעפלאמטע נעניאַכוטעט: עם 
כּרענט נישט. ע ס ?2 + 'כ טו 


ע ר מו ר 3 ט; 


פּועל-יוצא'ס, אָדער צוֹריק, באַהאַנדלען פאַקטן 
און אַבסאָלוט נויטווענדינע דענק-רעזולטאַטן, וי 
אילוזיעס און פּאַנטאַזיעס. 

די אויפנאבן פון דעם ,,װי-ס'װאָלטיזם" באַ- 
שטייען דעריבער אין קלאָר אַרוױסברענגען די 
פאַרשיידענע אַרטן פון מענטשלאַכן צוטראַכט 
און דורכפירן דעם אַנאַליז פון דער גאַנצער ביז- 
אַהעריגער מענטשלאַכער דערקענטניס אויף אַלע 
אירע פעלדער : אין וויסנשאפט, פילאָסאָפיע, 
קונסט, מאָראל און רעליניע, און דערביי אויס- 
געפינען, וועלכע אַרט צוטראכט איז באַרעכטיגט 
אויף וועלכן פעלר. 

דער עיקר אָבער װערט די איצטיגע ,וי- 
ס'װאָלנטיסטישע" פאָרשונג געפירט, כדי אויפ- 
צודעקן קודם כל דעם פ י ק ט יוון כאַראַק- 
טער פון א סך געדאנקען-פּראָדוקטן, װאָס ווערן 
אָנגענומען פאר אבסאָלוט-נויטווענדיגע פּועל- 
יוצא'ס פון דער דערקענטניש, וועמען זי מון 
דעריבער צושרייבן א ר ע אַ ל ע עקסיסטענ' 
(אין א קריטיש-מענטשלאַכן זין פון דעם װאָרט). 
דאָס איז זייער א וויכטיגע און שווערע פילאָסאָ- 
פישע אויפנאַבע, אין וועלכער די גאנצע מענטש- 
לאַכע דערקענטניש נויטיגט זיך זייער שטאַרסק, 
און װאָס דאַרף קודם כל אינטערעסירן דעם 
נאַטור-פאָרשער. 


שוין איצטער זיינען אויסגעוואקסן 
פכסוכים צווישן די איינשטייניאַנער און דרי 


װוי-ס'װאָלטיסטן". ‏ די לעצטערע זיינען ניט 
נתפּעל נעװאָרן אויך פון איינשטיינס ליאַרמ- 
דינן טריאומף-צונ אין דער וויסנשאפט. אויך 
אין זיינע ויסנשאַפטלאַכע אונטערזוכונ- 
נען באַמיען זיי זיך ארויסצוגעפינען ניט נאָר 
,װייס'װאָלנטיסטישע?" עלעמענטן, נאָר אױיך 
פאַנטאַסטישע און אילוזאָרישע. זיי באשולדיגן 
איינשטיינען, אז ער באַהאַנדעלט זיינע מעאָרע- 
טישע קאָנסטרוקציעס צו ד אָגמאַ טיש, ניט 
באַנעמענדינ רי נפקא מינה פון א נויטווענדיגן 


פּועל-יוצא און א נויטינן פיקטיוון וי" 
ס'װאָלט?. פילע פון איינשטיינס רעזולטאַטן 
זיינען אין זייערע אוינן ניט מער װוי נויטיגע 
פיזיקאַלישע פיקציעס, װאָס האָבן אי צ - 
טעור א ר עכט צו לעבן אַבער נאָף 
אין דער אנאָרגאַנישער נאַטור-וויסנשאפט, און 
טאָרן בשום אופן ניט אַריבערגעטראָגן ווערן אין 
אַן אלגעמיינער וועלט-אנשויאונג. די פּרטים 
פון אָט-ידעם זייער אינטערעסאנטן און לער- 
רייכן סכסוך קאָנען אָבער ראָ ניט געשילרערט 
ווערן. 

על-כל-פּנים איז קלאָר, אַז דער ,װייס'װאָל- 
טיזם" איז נעקומען צו פאַרבלייבן אויף לאַננ. 
מען קאָן פון אים ניט דערװואַרטן קיין אַנטפּלע- 
קונג פון נייע באצויבערנדע פּילאָסאָפישע וועלט- 
בילדער, װאָס קאָנען געבוירן װערן נאָר אין 
דעם שאמפּאַניער-רויש פון דער שאפנדער טע- 
אָרעטישער פאַנטאַזיע און ניט ביי דעם קילן 
נעטראנק פון דעם ריינעם, געזונטן, קריטישן 
אייזדװאַסער. אָבער האָפן מעג מען, אַז אָט-רי 
,קאַלטע װאַסער קור" װועט אויסהיילן דאָס 
מענטשלאַכע דענקען, --- אַפילו אין דער קאָנ- 
סטרוקטיווער פילאָסאָפיע,---פון יענער , שטייפע 
גלידער"-קרענק, װאָס האָט זיך ווידער גענומען 
אריינרייסן אין דעם פילאָסאָפישן דענקען. 
איינצלנע פילאָסאָפן פאַרשטייפן זִיך דערביי 
אויף די אָדער יענע ,אַבסאָלוטע אמת''ן" און 
קאָנען ניט אַ קער טאָן דעם נאַקן רעכטס אָדער 
לינקס. ס'איז אַ מין , קאָפּיפּאָדאַנרע", רחמנא 
לצלן, און זי קומט פון צו-פי? , שאַמפּאַניער" 
פון דער ד אַ ג מ אַטי ש ע ר ,מאַרקע", 
װאָס איז ווידער אַזױ באַליבט געװאָרן, אַ דאנק 
בערגסאָנ'ען. 

וועגן בענעדעטאָ קראָטשע, און זיין העכסט- 
אריגינעלן פּרואוו סינטעטיש צונויפצומישן קצנ- 
טיש-קריטישן אַייז מיט כמעט ריי-הענעל'שן 
,שאַמפּאַניער? -- אַן אַנדערש מאָל. 


נעמען מיט אונזערע חושים, משיג זיין מיט 
אונזער שכל און בארעכענען מיט אונזער מאַטע- 
מאטיק, געשעהען פּונקט אַזױ, ,װוי-ס'וואלט" 
צווישן אַלע קערפּער פון דער וועלט געהערשט א 
נעגנזייטינע צוציאונג, װאָס ווירקט פויט אַזאַ 
און אזא געזעץ." 

דער ,ווי ס'װאָלט? איז אויף אַזאַ'ן אופן 
איינער פון די וויכטינסטע סימנים פון א ב אַ - 
רע כ טיג ט ע ר פיקציע. אָבער דאָס אין 
ניט איר איי; ציגער סימן. אַ סך ,װוי-ס'װואָלטן" 
ווערן נעבאָרן אין דעם מענטשלאַכן געדאנס, 
װאָס האָבן אין אַ שטרענג טעאָרעטישער בא- 
טראַכטונג קיין ברעקל רעכט ניט אויף עקסיס- 
טענץ. אין וועלס'עס ראָמאַן ,דער אייבינער 
פייער", צ. ב., ווערט אין דעם פּראָלאָג געשיל- 
דערט, װי אַזױ דער רבונו של? עולם שפּילט אַ 
שאַך-פּאַרטי מיט דעם שטן. דער זין פון דעם 
סּימב אָ? קאָן אױסגעדריקט װערן ,װי 
ס'װואָלטיסטיש" אַזױ : דער אַיינדרוק פון וועלט 
און לעבן איז אַזאַ, פּונקט ,וי פ'װאָלט" דער 
גאַנצער וועלט-געשעהען געווען א פּראָדוקט פון 
א שאַך-שפּיל צווישן אַ גאָט און א טייוול. ס'איז 
קלאָר, אז אָט דער סימבאָל איז נאָר א פּאֶעטי- 
שער, ניט קיין וויסנשאפטלאַכער, ד. ה., אז ער 
איז א פּאַנטאַזיע, אָבער ניט קיין ,פיק- 
ציע". אַ פיקציע איז אויך אין תוך אריין א 
סימב אָל, אָבער אַזאַ װאָס איז ענג אָנגע- 
פּאַסט אָן די װירקלאַכע ערשיינוננען און האָט 
ניט קיין איבעריגע פאַלדן, וואוהין עס זאָלן זיך 
קאָנען פאר'ג:ב'ען ריין צונעטראכטע ערשיי- 
| נונגען. ער לעבט דעריבער אזוי לאנג אין דער 
װיסנשאַפּט, װי לאַנג די װוירקלאַכע ערשיינונ- 
גען און די נויטווענדיגע לאָנישע אָדער מאַטע- 
מאַטישע קאָנסטרוקציעס קאָנען נאָך אריינגענו- 
מען וערן אין אים, ניט אויפרייסנדיג זיין מהות. 
טרעטן אויף אַנדערע ערשיינוננען, און אנדערע 
נויטווענדיגע אויסרעכענונגען, פאר וועלכע דעד 
סימבאָל איז שוין צו ענג, --- וי דאָס איז דער 
פאַל מיט אַ סך פון זיי אין דער איצטינער 
צייט, --- ווערן די פיקציעס צעפּלאַצט און אַרױס- 
געװאָרפפן פון דער שטרענג-װויסנשאַפּטלאַכער 
פאָרשוננ. 


די אויבןדגעבראכטע פֹּאָר באַמערקוננען קאַ- 
נען אונז גרינג אַריינפירן אין דעם מהות פון 
דעם ,וי ס'װאָלטיזם" און די אויפנאבן, װאָס 
װאַקסן מיט אים אויס אין דער פילאָסאפישער 
פאָרשוננ. אין דער מענטשלאכער דערקענטניס 
האָבן מיר --- וי שוין באַמערקט -- א חוץ דעם 
רוי-מאַטעריאַ? פון די חושים אַלערליי מינים 
מענטשלאַכע צוטראכטיננען. אפיט מען זאָל 

ננעמען, אַז דער רוי-מאַטעריאַל פון די חושים 
איז או.ז ,גענעבן" פּונקט אַזאַ, װי ער איז אין 
דער נאַטור גופא, האָבן מיר נאָך אילוזיעס 
פון די חושים, נויטווענדינע, לאָנישע און מאַטע- 


מאַטישע ק אָנסטרוקציעס, סימבא- 
לישע פ י ק צ י ע ס, -- װאָס זיינען ניט 
נויטווענדינ, אָבער דערפאר זייער 


נוי טיג פאר דער דערקענטניש -- און 
נאָך דערצו, --- דער עיקר אין פילאָסאָפיע און 
רעליניע, --- אַלערלײ אַרטן סימבאָלישע פ אַ (- 
טאַזיעס. און אױב מען זאָל נאָך גלויבן 
ה ע ג ע 7 ' | דאַרף מען נאָך דערצו צורע- 
כענען אילוזיעס פון דעם לאָנישן דענקען גופא, 
װי צ. 3 די אי לוזיע פון העם עויהער" 
שפּרוך געזעץ", װאָס זאָגט, אז אין דער וועלט 
קאָן ניט נעמאָלט זיין, איין-אוןדדיזעלביגע זאַך 
זאָל אין איין און דערזעלבינער צייט אי י ע- 
זיין, איז נ י ט - זיין (און אויב איר ווילט 
נאָך מ י ר טאָן אַ פּערזענלאַכן געפאלן, 
דאַרפט איר אין צעטל, פריינדלאַך, אַריינשטעלן 
אויך די אילוזיעס, װאָס שטאַמען פון ,, היסטאָ- 
רישע אידעען-פאַרבינדונגען"). װי פאנאנדער- 
קלייבן זיך אין די פאַרשיידענע אַרטן? װעל- 
כער געדאַנקע-פּראָדוקט איז א נויטווענדינער 
פּועל-יוצא פון א לאָנישן אָדער מאטעמאַטישן 
דענקען? וועלכער איז ניט מער, װי א נויטיגע 
פיקציע, און וועלכער איז נאָר ליידער א וויסטע 
פאַנטאַזיע אָדער אַן אילוזיע ? ס'איז קלאָר, אז 
איידער מען קלייבט זיך ריכטיג פאַנאַנדער אין 
דעם, שטייט פאַר דעם דענקער אָפן די געפאַר, 
אַרײנציפאַלן אין איינעם פון די צוויי עקסטרע- 
מען, ווען ניט אין ביידע פון זיי מיט אַמאָל: 
אָדער צו דערקלערן אילוזיעס און פיקציעס פאר 
ממשות'דינע פאַקטן און נויטווענדיגע לאָנישע 
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פטרוקציע. זי איז ניט קין אילוזיע, 
וויי? מיר זעהען זי בכלל ניט מיט'ן חוש, אָבער 
זי קאָן אונז אָפּנאַרן וי אַן אילוזיע. זי איז ניט 
קיין נויטווענדינע לאָניש-מאַטעמאַטישע קאָנ- 
סטרוקציע (װוי צ. ב., דער אַבסאָלוט-פּינקטלאַ- 
כער מאַטעמאַטישער קרייז), ווייל מיר קאָנען 
סוף-כל-סוף זיך אָפּזאָגן פון איר, אָבער וי אַ 
ב מ ו - מאַטעמאַטיש-לאָגישע קאָנסטרוקציע, 
העלפט זי אונז אַריינברײינגען אָרדנונג אין דעם 
רוײימאַטעריאַל פון די חושים און בויען טעאָ- 
רעטישע דערקענטניס. 

אין װאָס זשע באַשטײט די פונקציע און 
דער ווערט פון א געדאַנקלאַכער פיקציע, װוי די 
פון דעם אַטאָם, אָדער דעם וועלט-עפיר? זי 
זאָנט אונז, אז אלע פּראָצעסן און ערשיינונגען 
שפּילן זיך אִָפּ אין דער פון אונז געשטודירטער 
נאַטור פּונקט אזוי, װי די צונעטראכטע פיקציע 
װאָלט נ י ט נעװען קיין ריין נעדאנקלאכער 
צוטראכט, נאָר א רעאלער ממשות'דינער ישׂ. 
;הפ ולקט ווד ס "וו א לט, --אָט 
דאָס איז דער כאַראַקטעריסטישער סימן פון א 
געדאַנקלאכער פיקציע. 

ווען די כעמיקער האָבן ,אַנטדעקט" די ,אטאָ- 
מע", די 5ע צ טע קלענסטע חלקימ'לאך 
פון דער , מאַטעריע?, װאָס קאָנען שוין ניט 
נגעטיילט ווערן אויף קיין קלענערע, האָט דאָס 
ניט געהייסן, אז די וויסנשאפט האָט , אנטדעקט" 
א נייעם מין ,יש" אין דער נאַטור. דאָס האָט 
נאָר געהייסן אָט װאָס: די פּראצעסן אין אלע 
כעמישע ערשיינונגען שפּילן זיך אֶפּ אזי, 
,פּונקט װי ס'װואָלט? די נאַנצע מאַטעריע באַ- 
שטאַנען פון לעצטע אומ טיילב אַ רע 
אַטאָמען מיט פארשיידענע כעמישע אייגנ- 
שאפטן. די געדאנקלאַכע ,פיקציע? פון דעם 
,אַטאָם" האָט אַריינגעבראכט געזעצמעסיקייט 
און סלאָרקייט אין דער כעמישער וויסנשאפט, 
און אָן דעם , אַטאָם? האָט מען זיך אין דער 
ווייטערער פאָרשונג ניט געקאָנט באניין, וי מען 
קאָן זיך נאָך עד היום ניט באַניין אין גאנצן אָן 
אים. אָבער אין דעם לויף פון דער ווייטערדיגער 
כעמיש-פיזישער אויספאָרשונג, האָט זיך אַרױס- 
געוויזן, אז דער ,, אומטײילבאַרער אַטאָם? איז אין 
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דער אמת'ן נאָר ניט אומטיילבאר, אז ער אליין 
באשטייט פון מ ע ר וי איין טיילכל, און 
אז אָט די מערערע טיילכלאך זיינען שוין גאָר ניט 
קיין מ אַ טע ריע לע טילכלאַך (אין דעם 
אַלְטן זין פון דעם װאָרט), נאָר ריינע ,עלעסט- 
רישע אֶנלאָדונגען", די אַזױ אָננעריפענע , עלעק- 
טראָנען". אין דעם זין פון דעם ,וי ס'װואָלטיזם" 
האָבן מיר אויך דאָ ניט צו טאָן מיט א נייער 
,אַנטדעקונג" מיט אויסגעפונענע נייע גישץ" 
אין דער נאַטור, נאָר מיט א װיסנשאַפּטלאַכער 
,פיקציע", װאָס זאָגט: אַלֶע פיזיקאַליש-בעמישע 
פּראָצעסן שפּילן זיך אֶפּ פּונקט אַזױ, אװי 
ס'װאָלט? דער אַטאָם נגעווען צונויפנגעשטעלט 
פון איינצלנע עלעקטרישע , קראפט-צענטרען", 
װאָס באַװעגן זיך איינס ארום ס'אַנדערע, לויט 
די געזעצן, וועלכע מיר האָבן אויסנעשטורירט 
אין דער מעכאַניק און דער עלעקטראָ-פיזיק. 
דאָס איינענע איז אויך מיט דער ,עפיר"- 
פיקציע. שטודירנדינ די פיזיקאַלישע ערשיי- 
נונגען, --- דער עיקר אין ליכט-שיין און עלעקט- 
ריציטעט, -- האָבן די נעלערנטע געפונען, אז 
זיי אַלע לויפן אֶפּ פּונקט אַזױ, ,װי-ס'װואָלט" 
דער נאַנצער וועלט-חלל נעווען אָנגעפילט מיט 
אַן אייגנארטיגער ממשות'דינער סובסטאנץ, 
װאָס פארבינדט אין זיך די זייער װידערשפּרוב- 
פולע אייגנשאפטן פון א דין-דינסטן נאַז און א 
האַרטן קערפּער. איצטער נעפינט איינשטיין 
אויס, אַז די ,עפיר"-פיקציע האָט שוין געטאָן 
איר דינסט און קאָן שוין נעזונטערהייט פּענסיאַ- 
נירט ווערן און זיך באַזעצן אויף אייביג אין דער 
געשיכ טע פן דעם מענטשלאַכן נעדאנק. 
און דיזעלביגע מעשה איז אויך מיט דער נראַװי- 
טאַציע: אין דעם ליכט פון דער איצטינער 
איינשטיינניי שער ויסנשאפט איז 
פאַלש צו זאָגן, אז ניוטאָן האָט ,אַנטדעקט? די 
אלוועלטלאַכע , נגראװיטאַציאָנס-קראפט? און 
איר נעזעץ. דער אינווענינסטער, דערקענטניס- 
טעאָרעטישער באדייט פון ניוטאָנס אויפטו באַ- 
שטייט אין דעם, װאָס ער האָט באַשאַפן א טעאָ- 
רעטיש-וויסנשאַפּטלאַכע , פיקציע", װאָס זאָנט : 
,אַלע אַסטראָנאָמישע און מעכאַנישע ערשיינונ- 
גען, וועלכע מיר קאָנען א ' צ ט ע ר אים" 


וושרפן זי אין אַ שטאַרקן ספֿק, װוי דאָס איז דער 
פּאַל מיט דעם וועלט-עפיר. זיי אַלע דריי זיי- 
נען דעריבער , פיקציעס" און דערצו נאָך אַזעל- 
כע, פון וועלכע מען קאָן זיך גרינג אָפּזאָגן, ווען 
מען זעט אַיין זייער פיקטיוון כאַראַקטער. 

אָבער נעמט, צ. ב, אואץ ענין, װי די 
מאַ טעריע בכלל. אויך דאָ קאָן מען באַ- 
ווייזן, אַז קיין מענטש האָט נאָך ניט אויפגענו- 
מען אין דער ערפאַרונג מיט זיינע ח ו שי ם 
עפּעס אַזױנס, װאָס איז מאַ טע ריע, וייל 
אונזערע חושים גיבן אונז נאָר דעם ר ע זול?- 
טאַט פון עפּעס אַזוינס, װאָס 
האָט געװוירקט אויף זיי, און ניט דעם , עפּעס 
אַזױנס" נופא. די מאַטעריע איז בכן אַ ריינער 
געדאַנקען-בילד. אָבער װאָס איז זיין כאַראַק- 
טער? איז די מאַטעריע אַ ,, פיקציע" אָדער אַן 
אַנטדעקונג ? און אױב אַ פיקציע: אין זי 
אַזאַ, פון וועלכער מען קאָן זיך גרינג אָפּזאָגן 
אין דער טעאָרעטישער דערקענטניס ? 

כדי צו פּאַרענטפּערן אַזעלכע שאלות, מוז 
קודם כ?ל אויסגעפאָרשט ווערן דער כאַראַקטער 
פון אַ טעאָרעטישער פיקציע בכלל און מיט װאָס 
אַ ,פיקציע" שיידט זיך אִפּ פון אַלע אַנדערע 
אַרטן ריין גייסטינע פּראָדוקטן, מיט וועלכע און 
דורך וועלכע דער דענקענדער מענטש באַשאַפט 
פון דעם חושים-מאַטעריאַל אַ סיסטעמאַטיש- 
איינגעאָרדנטע טעאָרעטישע דערקענטניש. 

וויי? דאָס מוז מען האָבן אין אויג, אז א 
,פיקציע" איז ניט י ע ד ע ר מענטשלאַכער 
צוטראַכט און ניט אַלץ, װאָס עקסיסטירט ניט 
אין דער נאַטור, וי א ממשות'דיגער יש. נעמט 
די פילע אַבסטראַקטע באַגריפן און אפילו מאַ- 
טעמאַטישע בילדער, אָן וועלכער די מענטשלאַכע 
דערקענטניס קאָן זיך ניט באַגיין. אֶט, צ. ב., 
דער אַבסטראַקטער באַגריף , מענטש-בכלל". גע- 
וויס איז ניטאָ קיין זאַך אין דער נאַטור, װאָס 
זאָל זיין , מענטש-בכלל". אין דער נאַטור זיי- 
נען נאָר דאָ איינצל-מענטשן, יערער מענטש מיט 
זיינע אינדיווידועלע אייגנשאַפטן און סימנים. 
,מענטש בכלל" איז דעריבער אַ באַגריף, אַ צו- 
טראַכט, ניט קיין ממשות'דינער יש; אָבער 
אט דער באַנריף איז פאָרט ניט קיין , פיק- 


ציע", ויי? ער איז א פּראָרוקט פֿון אֵן אב" 
סאָלוט נויטווענדיגן לאָנישן דענק-פּראָצעס (דעם 
אַבסטראַקציאָנסדפּראָצעס) און פירט ראָי ס 
רוב קיינעם ניט אַריין אין פארבלע:דעניש און 
טעות'ן. מען ווייס לכתחילה, אן , מענטש- 
בכלל" איז אַן אַכבסטראַקטער באַגריף, אַ נויט- 
ווענדיגער, זייער ניצלאַכער צוטראַכט אין נע- 
דאַנק, פון וועלכן מיר קאָנען זיך ניט אָפּזאָגן. 
דאָס איינענע איז אויך, לאָמיר זאָגן, מיט דער 
פאָרשטעלונג פון אַן אבסאָלוטן, מאַטעמאַטיש- 
פּינקטלאַכן קרייז, ועלכן מיר מוזן אונ- 
טערשיידן פון דעם אַבסטראַקטן באַגריף , קרייז- 
בכל??. אַן אַבפּאָלוטער מאַטעמאַטישער קרייז 
איזן אפשר ערגעץ אין דער נאַטור ניט פאַראַן. 
אָבער ער איז אן א יינ צ ל-י ש, אַ ניט- 
ווענדיגער פּראָדוקט פון אונזער גייסטיגן , זען" 
פון דעם מאַטעמאַטישן דענקען, און קאָן ניט 
אָנגערופן װערן אַ , פיקציע". אויך ער פירט 
קיינעם ניט אריין אין טעות'ן און פארבלענדע- 
נישן. א פיקציע איז עלול אונז אָפּצונאַרן. 
אָבער ניט אַלְץ, װאָס פירט אָדער קאָן איי- 
נעם אריינפירן אין טעות'ן און פארבלענדענישן, 
איז אַ פיקציע. ווען מיר קוקן אין אַ שפּינל 
און זעהען אין אים, װי אַלע זאַכן אין חדר 
שטייען ה י נ ט ע ר דעם שפּיגל, איז דאָס 
געוויס א טעות און א פארבלענדעניש פון אונזער 
אויג. אָבער דאָס איז ניט קיין , פיקציע" אין 
דעם אייגנטלאַכן זין, נאָר אַן א יל ו זי ע. 
דאָ ווערן מיר ניט אַריינגעפירט אין קיין געדאַנק- 
לאַכן טעות, ווייל דער טאַפּיחוש פון אונזערע 
פינגער קאָן אונז גרינג באַװוייזן די פאַלשקייט 
פון דעם אוינס פארבלענדעניש. אָבער ווען מיר 
זע ה ען, זי די זון, די נרויס וי א קליינער 
קירבעס, גנ יי ט איבער'ן הימעל, בעת די ערר 
שטייט, איז דאָס א פארבלענדעניש, װאָס האָט 
דורות און דורות געהאַלטן דעם מענטשלאַכן גע- 
דאַנק א ין ט עות. אָבער אויך דאָס אין 
ניט קיין געדאַנקלאַכע פיקציע, נאָר אַן א ילו- 
זיע פון דעם חוש הראיה. 
די געדאַנקלאַכע פיקציע איז דעריבער א מין 
מיט?-זאך צװישן דער א י ?ו זי ע און רער 
נויטווענדינער לאָניש-מאַטעמאַטישער סק אַ נ- 
|4 


אויך ביי פאַיהינגערן גייט נאָך דער געדאנ- 
קען-שטראָם אין אַ ריין דערקענטניס-טעאָרע- 
טישער ריכטונג, װאָס װויל זיך האַלטן פריי 
פון יעדער מעטאַפּיזיק; אויך ער מאַכט נאָך 
ניט דעם ערנסטן פּרואוו, סינטעטיש צענוים- 
צוניפן דעם דערקענטניס-טעאָרעטישן און דעם 
מעטאַפיזישן אין א י יי ן געדאַנקען-שטראָם. 

פאַיהינגערס גרונט-געדאַנק אין דער פילאָ- 
סאָפיע איז ניט אַבסאָלוט ניי. זיינע װאָרצלען 
ליגן אין קאַנטס דערקענטניס-קריטיק, און שוין 
ביי פרידריך אַלבערט לאַנגע געפינען מיר 
איינצלנע באַמערקונגען און אויסדרוקן, װאָס 
קלינגען ריין ,װײיס'װאָלטיסטיש". די באַדיי- 
טונג פון פאַיהינגערס פּאָרשן באַשטײט אָבער 
אין דעם, װאָס ער האָט יענעם גרונט-געדאַנק 
פאַרברייטערט און פאַרטיפט און אויפגעוויזן 
אויף דער פאַקטישער ראָליע, וועלכע ער שפּילט 
אין דער גאַנצער געשיכטע פון דער מענטשלאַ- 
כער דערקענטניש, אין דער פאַרגאַנגענהייט אַזױ 
גוט װי אין דער געגנװאָרט. 

מיר ועלן דאָ פּרואוון אַרױיסברע:גען יענעם 
נרונט-געדאַנק אַזױ קלאָר, וי דאָס לאָזט זיך נאָר 
טאָן אין אַ קירצערער נאָטיץ, ניט האַלטנדיג זיך 
דערביי אָן דער סיסטעמאַטיק און די טעכנישע 
אויסדרוקן פון דעם מחבר. 

אַנאַליזירנדיג דעם גאַנג פון דער מענטש- 
לאַכער דערקענטניס בכ?? און דער וויסנשאַפט- 
לאַכער דערקענטניס בפרט, נעפינען מיר, אֵז 
דער מענטש באַנוגנט זיך ניט אין זיין דערקענט- 
ניש מיט דעם רויען מאַטעריאל, װאָס ער באקומט 
פון זיינע פינף חושים. ער באַאַרבעט אים אין 
דעם פּראָצעס פון דענקען און בריינגט צו דעם 
צוועק אַרוס פאַרשיידענע ריין געדאנקלאַכע 
פּראָדוקטן. אַזױ בויט ער אויף געוויסע , פיק- 
ציעס", אויסגעטראַכטע, אָדער צוגעטראַכטע ריין 
נייסטיגע בילדער און אידעען, וועלכע ער נעמט 
אָן פאַר ווירקלאַכע רעאַליטעטן, 
אַקוראַט אַזױ, װי ער װאָלט זיי ג ע פ ונ ען 
אין דער װוירקלאַכער וועלט מיט די מיטלען פון 
זיין לאָנישן, אַבסאָלוט נויטווענדיגן דענקען. 
ערשט שפּעטער, אין דעם משך פון דעם ווייטער- 
דיגן זענסען און פאָרשן, זעט ער שַיין, אַז יענע 
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בילדער אָדער אידעען, זיינען אָדער טאָטאַלֿ 
פאַלש, אָדער מען קאָן אין גאַנצן אויסקומען אֶן 
זיי. אייניגע אָבער בלייבן אזוי טיף אַיינ- 
געװאָרצלט אין פּראָצעס פון דענקען, אַז דעם 
מענטשן איז ניט נאָר שווער, זיך אין גאַנצן צו 
באַפרייען פון זיי, נאָר אפילו קלאָר אַיינצוזען 
זייער ריין , פיקטיוון" כאראַקטער, צו פאַרשטיין, 
אַז זיי שטאַמען ניט פון דער נאַטור, ניט פון 
יענעם חלק דרויסנװועלט, ועלכן ער שט- 
דירט, נאָר פון זיין אייגענעם גייסטיגן שאַפן, 
און האָבן ערנעץ ניט קיין אַנדער עקסיסטענץ, 
יי נאָר אין דעם נייסטיגן שאַפן אַלֵיין. 
אַזעלכע ריין װיסנשאַפּטלאַכע בילדער, 
אָדער , סימבאָלן", װאָס זיינען ניט קיין קאפּיעס 
פון רעאַליטעטן אין דער דרויסנדיגער וועלט, 
װאָס שפּילן אָבער אין דער דערקענטניש די ראָ- 
ליע פון ר ע אַ ליט ע ט ן, או זיינען אין 
דער אמת'ן ,פיקציעס", אַרױסנעבראַכטע פון 
דעם דערקענטניס-פּראָצעס, זיינען צ. ב. דער 
מאַטעריעלער ,אַטאָם" אין דער פיזיק און כע- 
מיע, דער , וועלט-עפיר" אין אַלע אַנאָרגאַנישע 
נאַטור-װויסנשאַפּטן, און די ,אַלװעלטלאַכע גראַ- 
װיטאַציע" (די אַלװעלטלאַכע צוציאונגס- 
קראפט). אַ לאַנגע צייט האָבן דאָס רוב וויסנ- 
שאַפטס-לייט געגלויבט אין דער אמת'ן אז אזעל- 
כע זאכן, וי סאַטעריעלע אַטאָמען, וו 
וועלט-עפיר און אַלגעמיינע גראַװיטאַציע, עקסיס- 
טירן טאַקע בפועל ממש אין דער וועלט, האָבן 
פון אייביג אָן עקסיסטירט און זיינען אויס- 
געפונען אָדער אַנטטד עק ט נעװאָרן פון 
אַ דעמאָקריט'ן (די אַטאָמען), פון א הויגענס'ען 
(דער עפיר), און פון אַ ניוטאָנען (די אַלגעמיינע 
נראַװיטאַציע) פּונקט אַזױ וי קאָלומבוס, צ. ב., 
האָט אַנטדעקט אַמעריקע. און אויך איצטער 
נעמען דאָס רוב געבילרעטע אֶן, אַז די אַלע דריי 
זאַכן זיינען רעאַלע ממשות'ן אין דער װוירקלאַ- 
כער וועלט. נאָר אין דער לעצטער צייט האָבן 
אַ סך געלערנטע אַיינגעזען, אַז עס זיינען דאָ אַ 
סך טעמים, װאָס צווינגען אונז אָרער אין גאַנצן 
אָפּצולײקענען זייער רעאַליטעט (װי דאָס איו, 
צ. ב., דער פאַל מיט דעם אַטאָם און דער אלי 
נעמיינער גראַװיטאַציע) אָרער לפַּחות אַריינצעי 


אין דער וועלט פון פילאָסאָפּיע און װיפנשאַפט 


דר. ח. זשיטלאָװסקי. 
די פילאָסאָפמיע פון ,ווײסוואָלט. 


דער ערשטער פערט? פון אונזער צװאַנ- 
צינסטן יאָרהונדערט איז ניט אַזױ רייך אין 
פילאָסאָפישע שאַפונגען, וי דאָס איז געווען דער 
ערשטער פערטל פון דעם ניינצענטן. דעמאָלט 
איז אין זיין אָנהויב נאָך געשטאַנען קאַנ טס 
לייכטנדע זון אויף דעם האָריזאָנט, און באַלך 
נאָכדעם האָבן גענומען אויפגיין איינער נאָך 
דעם אַנדערן נייע זונען פון באַצױבערנרן גלאַנץ, 
װאָס האָבן פאַרטונקלט אויף אַ לאַנגער צייט 
קאַנטס ליכט-שיין : די זונען פון פיכטע, שע- 
לינג, העג? און שאָפּענהױער, װאָס האָבן יע- 
דערער באַשאַפן אַ פּלאַנעטן-סיסטעם פאַר זיך. 

אין די צוויי-און-צװאַנציג יאָר פון אונזער 
יאָרהונדערט האָט נאָר איין פילאָסאָפישער 
שטערן פון ערשטער גרייס צוגעצוינן צו זיך 
די פולע אויפמערקזאַמקייט פון דער גאַנצער 
גייסטיגער וועלט: די שטראַלנדע פילאָסאָפיע 
פון אַנרי בערנסאָן. דאָס הייסט אָבער ניט, 
אַז מיט אים שעפּט זיך אויס אַלץ װאָס איז 
באמת באַדייט.ד אין דער נייער ריין פילאָ- 
סאָפישער שאַפונג. קודם כ? מוז מען דערביי 
דערמאָנען די פּלעיאַדע דענקער, װאָס האָבן צע- 
נויפגעשטעלט א , שטערןגרופּע" פון די , פּראַג- 
מאַטיסטן", -- אַ שטערן-גרופּע, װאָס רוקט זיך 
שוין ביסלאַכװײיז אַראָפּ צו דעם אונטערגאַנג. 
אָבער אַ חוץ איר זיינען אויפנעגאַנגען נאָך אַנ- 
דערע שטערן, װאָס אייניגע פון זיי זיינען 
אפשר כון ניט קיין קלענערער גרייס און ניט 
קיין קלענערן גלאַנץ, איידער בערנסאָן. זיי 
זיינען אָבער נאָך אַזױ ווייט פון אונז, אז , מיט 
דעם נאַקעטן אויג" זעט מען זיי נאָך ניט. נאָר 
די װאָס קוסן דורך די ספּעציעלע פילאָסאָפישע 
טעלעסקאָפּן ווייסן פון זייער זיין און פון זייערע 
אייגנטימלאַכע וועגן אין דער פפערע פון דעם 
מענטשלאַכן געדאַנק. אָן משלים גערערט, יל 
דאָס זאָנן, אַז זייערע אַרבעטן האָבן נאָך ניט 
צונעצוינן צו זיך דעם אינטערעס פון דעם אַל- 


געמיינעם געבילדעטן עולם. ס'איז אָבער קיין 
ספק ניט, אַז די אַלגעמיינע בילדונג באַװעגט 
זיך אַלְץ נעענטער צו זיי, און אויב מיר מאַכן 
ניט קיין טעות אין אונזער ,אַסטראָנאָמישן" 
חשבון, װועט דער שטערן פון ב ע נ ע ר ע ט אִ 
ק ראַָט שע, דעם שאַרפזינינן איטאַליענישן 
דענקער, באַלְד אויפלייכטן צו אַ העלער זון פאַר 
אַ גרויסן טייל פון דער געבילדעטער וועלט. 


איין אויסנאַם פון דעם כלל מאַכט אָבער 
שוין איצטער אַ קלענערער לייכט-קערפּער, איי- 
דער קראָטשעס, װאָס הויבט אָן אַלץ מער צו- 
ציען צו זיך די בליקן פון די ניט - ריין-פילאָ- 
סאָפישע קרייזן: אין דער ערשטער ליניע רי 
קרייזן פון דער ריינער נ אַ טור - װיסנשאַפט. 
מיר האָבן דאָ אין זינען האַנס פאַיהינגערס , די 
פילאָסאָפּי דעס אַלּס-אָב", אָדער וי מען קאָן 
דאָס איבערזעצן אין אידיש: ,די פילאָסאָפיע 
פון װידס'װאָלט? 


אויב בערגסאָנס געדאַנקען-װעלט קאָן און 
מוז היסטאָריש צוגעפירט ווערן צו רי מע- 
טאַפיוישע סיסטעמען פון פיכטע-שעלינג- 
העגל-שאָפּענהױער, -- באַװעגט זיך פאַיהינגערס 
געדאַנק איןיענע ד ערקענטניס-קרי- 
ט י ש ע װעגן, וועלכע קאַנט האָט אויפנע- 
נפנט פאַר דער פילאָסאָפישער פאָרשונג. בערג- 
סאָן, װי אַלֶע מעטאַפיזיקער, ווי?ל דערגיין, וי 
זעט אויס אין איר אינװענינסטן תּוך ד י 
ווע ? ט, יענע װעלט ;אין זיך נופא", װאָס 
ליגט מחוץ פון דער מענטשלאַכער דערקענטניס, 
אין וועמעס סודות די מענטשלאַכע דערקענטניס 
קאָן און מוז אַריינדרינגען. פאַיהינגער, װי אלע 
אָנהיינגער פון דעם , קריטיציזם" אין דער פי- 
לאָסאָפיע, לאָזט ,די וועלט אין זיך גופא" צו- 
רו, און װאַרפט זיך מיט זיין פאָרשונג אויף 
יענער מאַכט, װאָס באַשאַפט יע דע מענטש- 
לאַכע דערקענטניס, --- די װיסנשאַפּטלאַכע אַזױ 
גוט, װי די פילאָסאָפישע : דרי מאַכט פון דעם 
מענטשלאַכן דענקען. 


געהאָלפן דער שול-באַוועגוננ. דער מאָנאַטלאַ- 
כער , פּריינט", װאָס געפינט זיך אונטער זיין 
זשגחה, איז איצט פאַקטיש געװאָרן די איינ- 
ציגע פּאָפּולערע אויסגאבע אין אידיש, װאָס 
שענקט זייער פיל אויפמערקזאַמקײט די פּראָב- 
לעמען פון קינדער-דערציאונג. ער האָט אויך 
לעצטנס אַרױסגעגעבן אַזעלכע ביכער, װי האַנ- 
נאַ ב. סאַלוצקי'ס , פיזישע דערציאונג פון קינר" 
און י. שטיינבוימ'ס , שפּילבוך". אין זיין באַ- 
קאַנטמאַכונג וועגן לעקטאָרן און טעמעס פאר'ן 
ווינטער-סעזאָן 1993-1992, װאָטס דער בילדונגס- 
קאָמיטעט האָט אַרױסגעשיקט צו די ,ברענט- 
שעס", געפינען מיר 186 אָנגעגעבענע טעמעס. 
פון זיי זיינען 22 איבער דערציאונג, ד. ה., 14 
פּראָצענט. דאָס איזן זייער סימפּטאָמאַטיש, 
בפרט ווען מען פאַרנלייכט דאָס מיט די פֹּאֶלֵי- 
טישע און סאַציאַליסטישע טעמעס -- 23 פּראָ- 
צענט --- און די ליטערארישע -- 20 פּראָצענט, 
-- די צוויי טעמעס, װאָס האָבן אין אמאָליגע 
צייטן פאַרנומען כמעט דעם גאַנצן פּלאץ. נאָך 
אינטערעסאנטער זיינען די ציפערן, װאָס ווייזן 
אונז, אַן 92 פּראָצענט פון די אויסגערעכנטע 
לעקטאָרן (10 פון 19) האָבן אָנגעגעבן טעמעס 
איבער דערציאונג. אַז אַזױ פיל אינטעלעקטן- 
עלע כחות זאָלן זיך פאַרטראַכטן איבער אָט-דער 
פראַגע, איז באמת אַ נייס ביי אונז, און די אי- 
דישע שולן האָבן זיכער אַ גרויסן חלק דערין. 

די אַניטאַציע פון די אַרבעטער ריננג שול- 
טוער אין די ערשטע צייטן, האָט געמאכט דעם 
איינדרוק, אַז זיי גרייטן זיך צו שאפן א מין 
,קליינעם בונד", פּונקט װי די נאַציאָנאַל-ראַ- 
דיקאַלע שו? האָט זיך פארענדיגט מיט יונגע 
פּועלי-ציון-קלובן. צום גליק האָט עס אַזױ ניט 
פּאַסירט, לכל הפּחות, ווייט פון דעם וי עס 
האָט זיך געקאָנט אויסװוייזן. דאָס זעט זיך 
נאָך מער אָן אין דער מיט?-שול -- דערווייל די 
איינציגע מיטל-שול װאָס מיר האָבן -- ואוו 


דער רייץ פאר טענדענציעזער איינזייטיקייט 
איז נאָך גרעסער וי אין עלעמענטאַרע קלאַסן. 

ווען מען רעכנט צוזאַמען אַלץ, װאָס דאָ אין 
געזאָגט געװאָרן וועגן די מדרנות, װאָס אונזער 
שול-באַוועגונג איז דורכגעגאננען אין איר אנט- 
וויקלונג, און מען ניט נאָך צו די שטענדיגע מי- 
נאַנסיעלע דאנות און די נלייכנילטיקייט פון 
אונזער אימיגראנטט-עולם צו דערציערישע 
פראַגן, איז לייכט זיך פאָרצושטעלן, אַז די לאַ- 
גע פון אונזערע שולן איז אין איצטיגן מאָמענט 
ניט קיין גלענצנדינע. אַ גאַנץ באַזונדערן עגמת 
נפש פארשאפט דאָס, װאָס די אַרבעטער רינג 
שול ליידט איצט אַזױ פיל פון אינערלאַכע צאַנ- 
קערייען אינ'ם אָרדן, און ניט ווייניג אויך פון 
דעם, װאָס זי האָט נאָך אַלץ גענוג געגנער צווישן 
די פאַרשידענע אַרבעטער רינג טוער. אינער- 
לאַך זיינען אָבער די שולן פיל, פיל שטאַרקער. 
קודם כל איז דער אַמאָלִינער קאַמף צװוישן די 
פּאַרשידענע ריכטונגען אַזױ גוט װי געענדיגט. 
אַז דאס װעט אַליץ מער פירן צו שותפות'ער אַר- 
בעט, אין זעלבסטפאַרשטענדלאַך. עס הייבט 
זיך בכל? אָן אַ צייט פאר רואיגער, אינטענסי- 
ווער אַרבעט, װאָס איז כאַראַקטעריסטיש פאר'ן 
רייף-געװואָרענעם דענקען. עס בלייבט בלין 
איבער צו באַזייטיגן דעם שרעקלאכסטן אבן ננף, 
די עקאָנאָמישע מורא פאַר'ן מאָרגנדיגן טאָג. 

דער בנין פון אונזער שול איז פאַרטינ. ‏ עס 
איז אויך פאראן אַ היפּשער דערציערישער אינ- 
האַלט, אָנגעװאָרפן פון פאַרשידענע צייטן און 
צופאַלן. איצט קומט די צייט פון איינאָרדנען 
די גאַנצע אינווייניגנסטע באַלאַבאַטישקײט, אַ 
צייט פון ערנסטן פאַרטראַכטן זיך איבער די 
הױפּט-פּראָבלעמען פון אידישן דערציאוננס- 
וועזן, װאָס אַן ענטפער אויף זיי קאָן נאָי גע- 
פונען ווערן אין דער פאַרברייטערונג פונ'ם אי- 
דיש-וועלטלאַכן שול-געדאנק און אין דער פאַר- 
טיפונג פון זיין אינהאלט. 


לימודים פאַרטרינקען אינגאַנצן רי פּעדאנאָגי 
שע, זיינען א קוריאָז. ‏ עס איז נאָך ניט גע- 
הערט נעװאָרן, אַז אויף לערער-קורפן זאָל מען 
אויף דער געשיכטע פון דערציאונג אָפּנעבן אַן 
אומבאַדייטנדן פּלאַץ לנבי דער געשיכטע פון 
דער אַרבעטער באַװעגונג. אינ'ם מאָנאַטלאַכן 
,קינדערלאַנד" געפינען זיך אָפּט אַזעלכע נייסן 
פון דער סאַציאַליסטישער וועלט, װאָס זיינען 
?חלוטין ניט צונעפּאסט פאַר קינדער. זיי זיי- 
נען בכל? ניט אין הסכם מיט'ן גאַנצן דערצי- 
ערישן גאַנג פונ'ם זשורנאַל. די דאָזיגע נייס 
זעהען אויס וי אַ צוטשעפּעניש כדי צו באַ- 
פרידיגן אַ סאָציאַליסטישע פּלאַטפאָרם. דאָס 
לעצטע אומנליק פון אַרבעטער רינג, די מחלוקת 
צווישן , לינקע" און ,רעכטע?, װאָלט זיך זי- 
כער ווייניגער אָפּגערופן אוה די שולן, ווען 
דער סאָציאַליזם װאָלט ניט ארויפגעשטעלט גע- 
װאָרן מיט אַזאַ אַגיטאַטאָרישער דירעקטקייט, 
װי די הופּט-באַרעכטינונג, אָפּט װי די איינ- 
צינע באַרעכטיגונג, פון די שולן. אין דרי ער" 
שטע צייטן פלעגן די טוער פון די ארבעטער 
רינג שולן טענהן, אַז אַ שול קאָן ניט זיין 
אומפּאַרטײיאיש. נו, אויב אַזױ, איז דאָך זיי- 
ער לייכט, בפרט אין דער היץ פון קאַמף, צו 
ניין אַביסעלע ווייטער : אַ שול מוז זיין אָדער 
,לינק" אָדער ,רעכט", און די פריער-דערמאָנ- 
טע לאָזונג קען װידער אויסגעצויגן ווערן אויף 
,דאָס לינקע אידישע אַרבעטער קינד פאַר'ן 
לינקן אידישן אַרבעטער פאָלק", און דאָס זעל- 
בינע בנוגע די , רעכטע". 

די שטאַרקײיט און פעסטע אָרגאַניזירטקײט 
פון דער אַרבעטער רינג אָרגאַניזאַציע, װאָס איז 
פריער דערמאָנט געװאָרן וי א מעלה, האָט-?ָיו- 
דער אויך אירע נעגאטיווע זייטן. עס איז שוין 
די טבע פון אַזאַ אָרגאַניזאַציע צו ווערן זעלבסט- 
קאָנצענטרירט און אויסצומיידן פאַרבינדונגען 
מיט דרויסנדיגע, בפרט קליינע, קערפּערשאפטן, 
אַזױ האָט דער אַרבעטער רינג אָנגעהויבן ארויס- 
צונעבן דאָס ,קינדערלאַנד" ווען עס האָט שוין 
עקסיסטירט דער , קינדער זשורנאל" פון די 
שלום-עליכם פאָלקס-שולן, און עס איז נאָך נין 
אואט ניט געלוננען צו פאַראייניגן ביידע זשור- 


נאַלן, הגם קיין איינער פון די צדדים האַלט ניט, 
אַז עס איז פאַראַן װאָסער ניט איז פּרינציפּי- 
עלער חילוק צווישן זיי. דאָס זעלביגע איז אמת 
בנונע דעם , אידישן לערער סעמינאַר", כאָטש 
דאָ רעדט מען יאָ וועגן געוויסע פּרינציפּיעלע 
אונטערשיידן, װאָס זיינען אָבער בלויז געבויט 
אויף דעם, װאָס דער סעמינאַר איז אַמאָל געווען. 

קוקט מען זיך אָבער צו צו די טענרענצן, 
װאָס ווייזן זיך אַרױס אין דער אַנטװיקלונג 
פון דער שו?-טעטיקייט פון אַרבעטער ריננ, 
קומט מען שוין צו נאָר אַנדערע שלוסן. אין 
לעצטן סך-הכל איז די דאָזיגע טעטיקייט גע- 
ווען א ברכה, אין עטלאַכע זייער וויכטיגע פּרטים, 
די גרעסטע ברכה פאר דער אנטויקלונג פון 
דער אידישער װועלטלאַכער שול אין אַמעריקע. 
קיין שום אָרנאן װאָלט ניט געקאָנט אַזױ פרוכט- 
באַר װעקן דעם געוויסן פון די אירישע מאַסן 
בנונע דער דערציאונג פון זייערע קינדער, וי 
די אַרבעטער רינג שול. די יערלאכע צוזאַמענ- 
פאָרן פון די אַרבעטער רינג לערער, איז דערווייל 
די איינציגע צענטראַלע פּעדאנאָגישע אינסטי- 
טוציע, װאָס מיר פאַרמאָגן. דאָרט, ווייט פון 
דער נאָס מיט אירע לאָזונגען און שלאנ-ווער- 
טער, הייבט מען אָן אויף אַן אמת צו דערפילן 
די נייקייט, װאָס אונזער שול האָט אריינגע- 
בראַכט אין דער אידישער קולטור-וועלט. די 
דאָזיגע צוזאַמענפאָרן זיינען אַ צירונג פאר דער 
שול-באַוועגונג, און די פּעדאגאָגישע טאָן-גע- 
בער פון אַרבעטער רינג דארפן זיך באמת פילן 
שטאָלץ, װאָס זיי איז געלונגען צו שאַפן טזאַ 
אינסטיטוציע און אָנפילן זי מיט אַזאַ פיינעם 
נייסט, 

א באַזונדערן דאַנק קומט די אַרבעטער רינג 
שולן פאר זייער מי צו שאַפן אַ טריבונע פאר 
ווייטערער פּעדאגאָגישער אַרבעט. איך האָב דאָ 
אין זינען די ,דערציאונג", װאָס ערשיינט פון 
צייט צו צייט. אמת, דער דאָזיגער לערער- 
זשורנאַל איז נאָך לעת עתה צו-אָרים, אָבער דע 
רין איז בלויז שולדיג דער איצטיגער צושטאַנר 
פון דער באַועגונג. 

דער בילדונגס-קאָמיטעט פון אַרבעטער ריננ 
האָט אויך דורך זיינע אַנדערע טעטיקייטן מיפֿ 


מיט אַן אומפּאַסיגן מאַטעריאל, װאָס זאָל אָבער 
האָבן אַלע אויבערפלעכלאַכע סמנים פון עפּעס, 
װאָס איז וי אָנגעמאָסטן פאר קינדער. דאָס 
זיינען די אַלטע לעגענדעס און מעשיות פון 
תלמור, מדרשים, א. א. וו., װאָס בלויז אַ טייל 
פון זיי קאָנען אויסגענוצט ווערן אין אַ מאָדער- 
נער שול. דער סאַציאַליסטישער לערער האָט 
אָבער ניט אַזא מאַטעדיאל, װאָס זאָל אים לייכט 
קאָנען פארפירן. אינ'ם , פּראָגראַם פון די אַר- 
בעטער רינג שולן" פון יעקב לעװוין -- דעם 
הויפּט-איניציאַטאָר פון די דאָזיגע שולן --- זעט 
זיך טאַקע גאַנץ וויינינ ארויס דער סאַציאַליס- 
טישער אַגיטאַטאָר. אויף די צוזאַמענפאָרן פון 
די אַרבעטער רינג לערער -- וואו סאַציאַליזם 
איז אַן אומפאַרמיידלאַכע טעמע -- האָט יעקב 
לעווין שוין עטלאַכע מאָל דעפינירט דעם סאָ- 
ציאַליזם פון דער עלעמענטאַרער שול אונטער 
אַזעלכע אלגעמיינע עטישע גענעראַליזאַציעס, אַז 
יעדער פּראָנרעסיווער לערער, אַפילו פון דער 
קאָנסערוואטיווער פּאָבליק סקו?, װאָלט מיט אים 
לייכט געקאָנט מסכים זיין. 

פונדעסטוועגן זיינען די סאָציאַליסטישע לֹאַ- 
זונגען פונ'ם אַרבעטער רינג נעװאָרן א גאַנץ 
היפּשע שטערונג פאר דער נאָרמאַלער אַנטװיק- 
פֿונג פון זיין שו?-סיסטעם. קודם כל, ווען עס 
האָבן זיך גענומען עפענען שולן אין אַלֶּע ווינ- 
קעלאַך פון לאַנד, איז דער לערער, ספּעציעל פון 
רער פּראָװינץ, נעװאָרן אומקאָנטראָלבאַר. די 
נייע לערער --- זייער ווייניג פון זיי פּראָפּעסיאַ- 
נעל נעבילדעט -- האָבן זיך לייכט געלאָזט פאַר- 
פירן פון די סאַציאַליסטישע לאָזוּנגען און האָבן 
אָפּט פאַרדעקט זייער פּעדאַנאָגישע אומוויסנ- 
הייט מיט רעװאָליוציאָנערע פראַזן און 
אפּיקורסישע שטות. אין בעסטן פאַל האָט דאָס 
געפירט צו אַ פארפּלאַכונג פון דער אינווייניג- 
פטער שול-אַרבעט, אָט װי עס איז פאָרגעקו- 
מען אין אונזערע שולן אין פּױלן נאָכדעם, װי 
דער פאַר-אַ-יאָריגער צוזאַמענפּאָר האָט פּראָק- 
לאַמירט דעם לאָזונג ,אַ סאָציאַליסטישע דער- 
ציאונג".=) פון דער אַנדערער זייט האָבן די 


") זע ש. מענדלסאָנ'ס אַרטיקל ,אין דער טיף" 
אין , שול און לעבן", װאַרשע, סעפּט. 19, 1999. 
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דאָזיגע לאָזונגען שלעכט געווירקט אויפ'ן ברייטן 
עולם. װאָרים עס איז נאָך דערווייל א פאַקט, 
אַז די ברייטע מיטגלידערשאַפט פון אַרבעטער 
רינג באַנוצט נאָך ניט די שולן פאר די איי- 
נענע קינדער. 

דאָס װאָס איך האָב פריער באַמערקט ווענן 
דער אימיגראַנטן-פּסיכאָלאָניע אין פאַרבינדוננ 
מיט ווייט-לויפינע לאָזוננען, איז פּונקט אַזױ 
פּאַכיג צום סאַציאַליזם, װי צום נאַציאָנאַליזם, 
דער מיטנליד פון אַרבעטער רינג איז נאָך פון 
יענער זייט ים סאַציאַליסטיש דערצוינן. סאָ- 
ציאַליסטישע שולן וועלן דעריבער תמיד אַרױס- 
רופן זיין הסכמה. ווילט איר פון אים עפּעס 
א שטייער דערפאר, מהיכא תיתא. דאָס אַלֵץ 
אויפ'ן מיטינג אָדער אויפ'ן צוזאַמענפאָר. דער- 
פון איז נאָך אָבער אַ ווייטער מהלך ביז ער זאָל 
מסכים זיין אָפּצוגעבן זיין קינד אַהינצו. זיין 
קינד, דאָס איז אַ שטרענג פּריוואטער פּאַמיליען- 
ענין, און אלץ װאָס איז פּריוואט, ווערט נאָך 
פּריוואטער אוֹן אָפּנעריסענער אונטער'ן דרוק 
פון דער סאָציאַל-איזאָלירנדיגער אימיגראַנטן- 
פּסיכאָלאָגיע. געזעלשאפּטלאַכע אידעאלן זיי- 
נען דעריבער צו-ווייטע זאַכן, אַז זיי זאָלן באַ- 
שטימען די האַנדלוננען און פאַרלאַנגען אין די 
ענגע גרענעצן פון דער היים. דער אַרבעטער 
רינג מיטגליד איז זייער אויפריכטינ אין זיין 
צוויי-זייטיקייט. דאָס איז אַ גאַנץ געװיינטלאַ- 
כע צעשפּאָלטנקײט פון דער מענטשלאַכער 
נשמה, װאָס איז לאָניש אַזױ מאָדנע, אָבער 
פּסיכאָלאָגיש אַזױ כאַראַקטעריסטיש. עס איז 
דעריבער ביי מיר קיין ספק ניט, אַז די זעלביגע 
לאָזונגען, װאָס האָבן געװוירקט, אַז דער אַרבע- 
טער ריננ זאָל עפענען שולן, זיינען אויך גע- 
װאָרן אן אָפּהאַלט אין זייער אַנטװיקלונג. 

ענלאַכע שטערונגען ווייזן זיך אַרױס אויף 
אַנדערע געביטן. די , לערער-קורסן" פון אַר* 
בעטער רינג, וועלכע װאָלטן געקאָנט אַזױ פיל 
אויפטאָן און שאַפן דעם געבילדעטן און פאָרשנ- 
דיגן לערער, אין װאָס מיר נויטיגן זיך אַזױ 
שטאַרק, זיינען צַװעק אויף זייטיגע וועגן, וי עס 
באַווייזט צום בעסטן די פּראָנראַם פון 1921- 
2 לערער-קורסן, ואוו די סאָציאַליסטישע 


טירלאַך, געווען אַ דורכפאַל. היינט פאַרװאָס 
זאָל מען ניט פּרובירן צו עפענען אירישע סאָ- 
ציאַליסטישע שולן און פאראיינוועגס באַקענען 
די ,אַרבעטער קינדער" מיט דער קולטור פון 
זייערע ,אַרבעטער עלטערן"? דאָס װאָרט , אַר- 
בעטער" האָט אַזױ אָפּט פינורירט אין די ער- 
שטע מינדלאַכע און שריפטלאַכע אַגיטאַציעס 
פון די אַרבעטער רינג שול-טוער, אַז עס האָט 
אויסגעוויזן וי אַן איבער'חזר'ונג פון אַלץ, װאָס 
די נאַציאָנאַל-ראדיקאלע גרופּע האָט געזאָגט, 
מיט'ן אויסנאַם, װאָס ואוו דאָרט איז געווען 
,פאלק" איז דאָ געװאָרן ‏ אַרבעטער פאֶלק", 
וואו דאָרט איז געווען , קינד" איז דאָ געװאָרן 
קאנבכעפער קינה,. אי גי . / 

אַז דער סאָציאַליזם איז דאָ געווען פיל מער 
טאַקטיק וי פּרינציפּ, איז קלאָר. ‏ עס איז קלאָר, 
אַז דער קרייז, צו וועלכן עס קאָן ביי אונז אַפּע- 
לירן אַ אידישע וועלטלאַכע שול, איז בדרך כלל 
אַן אַרבעטער-קריין און אין אָדער אויסנע- 
שפּראָכן סאָציאַליסטיש, אָדער פּאַציאַליסטיש 
גענייגט. עס איןז קלאָר, אַן דער לערער (גע- 
וויינטלאַך אַ אידישער יונגערמאַן, װאָס איז גע- 
קומען פון יענער זייט ים און דערצויגן אויף 
דער יונגער אידישער ליטעראַטור און אויף די 
נייע באַגריפן פון אידישן לעבן) איז אָדער אויס- 
געשפּראָכן פאַציאַליסטיש, אָדער סאַציאַליסטיש 
גענייגט. דערויף זאָגט עדות דער פאַקט, װאָס 
אין די נאַציאָנאַל-ראַדיקאלע שולן איז דער ער- 
שטער מאַי אָנגענומען געװאָרן װי אַן אִפי- 
ציעלער שול יום-טוב. נאָך מער, אַ מאָדערנערע 
שול-פירונג, װאָס זוכט אַזױ קלאָר אָפּצושפּינלען 
די קינדער'ס סביבה, װאָלט דאָך ממילא געמוזט 
אָפּשפּינלען אַן אַרבעטער-סביבה, אויף וויפיל 
איר שטעמפּל זעט זיך אָן אינ'ם לעבן פון די 
קינדער. עס איז טאַקע אמת, אַז די אַלטע סענ- 
טימענטאַל-נאַציאָנאַליסטישע אסאַציאַציעס מיט 
דער אידישער שול האָט געװווירקט אויף די סאָ- 
ציאַלסיטישע איניציאַטאָרן פון דער אַרבעטער 
רינג שו?, אַז זיי זאָלן אונטערשטרייכן דעם סאָ- 
ציאַליסטישן מאָמענט. עס איז אָבער ניט וויי- 
ניגער אמת, אַז ווען ניט די טאַקטישע טעמים, 
און אויך די אַמביציע צו האָבן אַרוױסגעבראכט 


אַ נייעם שו?-טיפּ -- װאָס האָט אין דער זעל- 
בינגער צייט געדארפט אֶנרענן די נעננערישע 
טוער פון אַרבעטער רינג צו שטיצן אַזאַ באַװע- 
גונג און דערמיט פאַרשאַפן כבוד דעם אָרדן -- 
װאָלט דאָס געשריי וועגן סאָציאַליסטישע שולן 
ניט נגעדארפט זיין אַזױ הויך, און מען האָט זיך 
געקאָנט איינשפּאָרן די קאָמישע פּאַראַפּראַזי- 
רונג פונ'ם אַלטן שלאנ-װואָרט , דאָס אירישע 
קינד פאר'ן אידישן פאָלק" אויפ'ן נייעם , דאָס 
אירישע אַרבעטער קינד פאַר'ן אידישן אַרבע- 
טער פאָלק". 

מען מוז מורה זיין, אַז לכתחילה איז דער 
סאַציאַליסטישער לאָזונג פון דער אַרבעטער 
רינג שול ווייט ניט געווען אזוי געפערלאַך פּעדא- 
גאָגיש, װי דער נאַציאָנאַליסטישער לאָזונג פון 
דער נאַציאָנאַל-ראַדיקאלער שול. קודם כל איז 
די אַרבעטער רינג שול אויפגעקומען אין אַ צייט, 
ווען דער קול פונ'ם פּראָפּעסיאָנעל-אָריענטירטן 
לערער האָט זיך שוין נאַנץ קלאָר געלאָזט הערן 
און איז ניט מער פאַרטויבט געװאָרן פונ'ם 
טענדענציעזן גערודער פון לינקס און רעכטס. 
די ערשטע פּעדאַגאָגישע טאָך-געבער פון דער 
אַרבעטער רינג שול זיינען אויך געװוען אַזעל- 
כע, װאָס זייערע סאַציאַליסטישע איבערציינונ- 
גען האָבן ניט געקאָנט פאַרטומלען זייער דער- 
ציעריש באַוואוסטזיין און אויף א לייכטן אופן 
שטילן די פאָדערונגען פונ'ם לערערשן געוויסן 
זייערן. זיי זיינען געווען לערער און אַחוץ זיי- 
ער אַלנעמײנער לערערשער בילדונג האָבן זיי 
שוין געהאט אין זיך איינגעזאפּט דאָס בעסטע 
פון די פריערדינע שולן. אין דער אינווייניג- 
סטער שול-אַרבעט האָבן זיי זיך דעריבער קאָנ- 
צענטרירט אויף באַשאַפן אַ דערציאונגס-אינ- 
סטיטוציע און אריינבריינגען דעם סאַציאַליס- 
טישן עלעמענט נאָר אויף אַזױ פיל, אויף וי- 
פיל ער איז אין הסכם מיט דער עלטער און 
אינטערעס פונ'ם קינד. אין דער פּראַקטיק רע- 
דוצירט זיך אַזאַ פּראָנראַם צו אַ שול-אַרבעט, 
װאָס האָט מיט סאָציאַליזם, װי סאַציאַליסטן 
פאַרשטייען דאָס װאָרט, זייער א קנאַפּע שייכות. 
אַחוץ דעם דאַרף מען ניט פאַרגעסן, אַז אַ סענ- 
טימענטאַלער נאַציאָנאַליסט קאָן אָנפּילן דרי שול 
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אַ געוויסע איינהייטלאַכקײט אין גייסט. אָבער 
אַ ,גייסט" איז אפשר גענוג פאר אַן אויסשטעל- 
פענטסטער, ניט פאַר אַ קאָנקרעטער ריכט-שנור 
אין אינטענסיווער אַרבעט. מען דאַרף ניט 
פאַרגעסן, אַז אין די שולן בלייבן ניט תמיד די 
זעלביגע מענטשן. נייע טוער און נייע לערער 
סומען צו. ווי-זשע קען מען אויפּהאַלטן אַ זי- 
כערע, פּראָגראַמאַטישע און מעטאָדישע אייגנ- 
אַרטיקײט -- אָדער וועלכע עס ניט אין אַנ- 
דערע קאָנקרעטע אייגנאַרטיקײט, ווען אַלץ, 
אויף װאָס מען קען דֹעֶם נייעם מענטשן אָנ- 
ווייזן, איז אַזאַ אומבאשטימטקייט וי אַ 
,גייסט"? פאַר'ן אינטעליגענטן, קולטור- 
מענטשן בכלל, איז דער , גייסט" בלויז אַן אָנ- 
רעגונג צו פרעגן קשיות ; זיכער ניט קיין ענט- 
פער אויף זיי. 

דער שוואכסטער פּונקט אינ'ם שלום-עליכם 
פאָלקס-אינסטיטוט איז די אָנגעװייטאָגטע פראַ- 
נע פון אױטאָנאָמיע און צענטראַליזאַציע פון 
זיינע באַזונדערע צווייגן. אָבער גראד די פּראָב- 
לעם האָט די בעסטע שאַנסן געלייזט צו ווערן 
אין דער נייפטער שטרעמונג פון אונזער שול- 
באַוועגונג, די אַרבעטער רינג שולן. די דאָזיגע 
שולן צייכנען זיך אויס סיי פון די פאָלקס-שולן 
(די אַמאָליגע ,נאַציאָנאַל-ראַדיקאלע?), סיי פון 
די שלום-עליכם שולן קודם כל דערמיט, װאָס 
זיי זיינען גלייך געבוירן געװאָרן אונטערן שוץ 
פון אַ גרויסער, רייכער אָרגאַניזאַציע. דערפאר 
איז אָבער דאָ באזונדערס גרויס געווען די גע- 
פאַר, װאָס דער הויפּט-צװעק פון דער אָרגאַני- 
זאַציע איז געגנזייטיגע פאַרזיכערונג, און זי װועט 
דעריבער ניט שענקען גענוג אויפמערקוזאמקייט 
איר נייעם יונגן מיטגליר, װאָס שטעלט, לויט 
זיין טבע, אַזעלכע גװאַלטיגע פאָדערוננען. נאָך 
גרעסער איז געווען די געפאַר, װאָס יעדע אינ- 
ווייניגסטע צאַנקעריי אינ'ם אָרדן װעט זיך 
שלעכט אָפּרופן אויף דער שול, און אויף אַזאַ 
אופן װועט דער צושטאַנד פון דער שול זיין אִפּ- 
הענגיג פון מענטשן און אינסטיטוציעס, מיט 
וועלכע זי איז בלויז קינסט?אך פאַרבונדן. 

אייגנטלאַך װי קומט דער אַרבעטער רינג צו 
עפענען שולן? קיין אידעאלן פון בעסערער 
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קינדער-דערציאוננ זיינען דאָך ביז איצט בכלל 
ניט געווען פאַרבונדן מיט זיין טעטיקייט. קיין 
נאַציאָנאַליסטישע לאָזונגען האָבן אים זיכער 
ניט געקאָנט באַנײיסטערן. דער אמת איז, אַז 
דער הױיפּט-אַרגומענט פון די שול-געגנער פון 
אַרבעטער רינג זיינען טאַקע נעווען, ראשית, 
דאָס װאָס אַ אירישע שול שמעקט מיט נאַציאָ- 
נאליזם, אַ געדאנק װאָס האָט אָנגעװאָרפן אַ 
מורא אויף די עלטערע טוער פונ'ם אֶרדן. 
צווייטנס, דאָס װאָס אַזאַ אונטערנעמונג װעט 
פאַלן שווער אויף דעם ביודזשעט פון אֶרדן. 
מילא, דעם צווייטן אַרגומענט איז מען װי עס 
איז בייגעקומען מיט'ן רייץ צו מאַכט און איינ- 
פלוס, װאָס ליגט אין בלוט און מאַרך פון יע- 
דער אָרגאַניזאַציע. אָט -- האָבן די שול-אָנ- 
הענגער גע'טענה'ט -- האַלט אין װאַקסן אַ 
שול-באַוועגונג. די מיטגלידער פון אָרדן באַ- 
נוצן זיך סיי וי מיט די שולן פאר זייערע קינ- 
דער. פארװאָס זאָל דער אַרבעטער ריננ אַליין 
ניט פאַרזאָרגן די קינדער פון זיינע מיטגלי- 
דער? נאָך אַלעמען איז דאָס זייער א ריכטינע 
טענה. וי איז מען אָבער ביינעקומען דעם 
ערשטן אַרגומענט ? פען דאַרף ניט פאַרגעסן, 
אַז דאָס רוב עלטערע טוער פון אַרבעטער רינג 
זיינען סאַציאַליסטן פון אַלטן שניט. אַפילו די 
אומשולדיגסטע פאָרמען פון נאַציאָנאַליזם רופן 
ביי זיי אַרױס עפּעס אַ פּאַטאָלאָנישן ווידער- 
שטאַנד. היינט די אסאָציאַציע צווישן אירישע 
שולן און נאַציאָנאליזם (ספּעציעל פאר מענטשן 
װאָס זיינען מיט דערציאונגס-פּראָבלעמען טעאָ- 
רעטיש ניט באַקאַנט) ליגט דאָך אזוי קלאָר אויף 
דער אויבערפלאַך. וי-זשע האָט זיך איינגע 
געבן צו קרינן א מאַיאָריטעט פאר דער גרינ- 
דונג פון די שולן? 

דאָ האָט געווירקט דערהויפּט דער סאַציאַ- 
ליסטישער לאָזונג פון די איניציאַטאָרן פון דער 
אַרבעטער רינג שול. דערזעלביגער אָרדן האָט 
אויך פריער געשטיצט עטלאכע שולן. דאָס זיי- 
נען געווען זונטאָג-שולן, געפירט אין ענגליש, 
מיט'ן צוועק צו באַקענען די קינדער מיט די 
עלעמענטן פון דער סאַציאַליסטישער פּאָליטי- 
שער עקאָנאָמיע. די דאָזיגע שולן זיינען, נאַ- 


רערע לאָזונגען, װאָס דריקן אויס 8 אַנדער 
נייסט און אַן אַנדער שו?-אינהאַלט, וי איינע 
פון די שלום-עליכם שולן האָט עס אויסנע- 
דריקט: ,די מענטשלאַכסטע דערציאונג פאר 
אַ אידיש קינד איז אַ אידישע דערציאונג",*) 


דער ערפאָלנ פון די שלום-עליכם שולן אין 
זיכער אַ נאַנץ היפּשער. א פעלד װאָס איז אינ- 
גאַנצן צעשפּאָלטן אויף פּאָליטישע פּארטייען 
און ענלאַכע איינגעפונדעוועטע אָרגאַניזאַציעס, 
איז באין אופן ניט קיין דאַנקבאַרער באָדן פאַר 
אומפּאַרטײיאיש-אָרגאַניזירטע קולטורעלע אונ- 
טערנעמונגען. דאָך איזן דעם שלם-עליכם 
פּאָלקס-אינסטיטוט געלונגען אויפצוטאָן זייער 
וויכטיגן נייסן. בעת די ,קינדער וועלט" פון 
די נאַציאָנאַלדדאַדיקאלן איז נאָך אַ קורצער 
עקסיסטענץ אונטערנענאַנגען, האָבן די 
שלום-עליכם שולן אָנגעהויבן ארויסצוגעבן דעם 
,קינדער זשורנאַל?, װאָס שטעלט מיט זיך 
פאָר אַ ווייטן שריט פאָרויס לגבי דער , קינדער 
וועלט", און עקסיסטירט שוין אַ קימא לן פון 
דריי יאָר. זייער פאָלקס-אוניווערסיטעט -- 
ידערווייל דער איינציגער פאָלקס-אוניווערסיטעט 
זואָס מיר האָבן -- עקסיסטירט שוין זעקס יאָר, 
און ווערט שטענדיג רייכער און בעסער. זייער 
לעצטע, זייער וויכטיגע אונטערנעמונג איז גע- 
ווען ,בויבעריק", די זומער-קאָלאָניע פאר קינ- 
דער, װאָס האָט דעם פאָריגן סעפּטעמבער פאר- 
ענדיגט מיט ערפּאָלג איר ערשטן סעזאָן. דאָס 
איז אַ גראַנדיעזע אונטערנעמונג מיט אַ גרוי- 
סער צוקונפט פאר זיך. 


דער שלום-עליכם פאָלקס-אינסטיטוט איז ביי 


") אַן ענלאַכע טענדענץ האָט נאָך פיל פריער 
אַרויסגעװיזן די אַמאָליבאַרימטע ו. ל. פּרץ שוף 
פון טאָראָנטאָ, קאנאדע. אָבער שוין דאָס אַלין, 
װאָס זיי האָבן געקעמפט פאר אידיש אונטער דעם 
פאָן , אידיש -- אונזער נאַציאָנאַלע שפּראך", פאר- 
קלענערט זייער באַדייטונג פאר דער ריין-פּעדאגאָ- 
גישער אנטוויקלונג פון דער שולבאַוועגונג. ‏ עס 
דאַרף אָבער דערמאָנט װערן, אַז די ו. ל. פּרץ שוף 
איז די איינציגע צװישן די קאנאדער שולן, װאָס 
האָט אויף פאַרשידענע אופנים באַאיינפלוסט די באַ- 
װעגונג אין די פאראיוניגטע שטאַטן. 


אונז דאָ די ערשטע אָרגאַניזאַציע, װאָס האָט ניט 
קיין אנדערע אויפגאבן אַחוץ בויען שולן און 
שאַפן ענלאַכע אינסטיטוציעס. דערין באַ- 
שטייט זיין נייקייט און זיין כח. מען מוז אָבער 
מודה זיין, ווען מען קוקט זיך נענטער צו צו 
זיין אַנטװיקלונג, אַז ער האָט ניט דערפילט רי 
גרויסע האָפנונגען, װאָס באַאָבאַכטער פון אונ- 
זער שול-באַוועגונג האָבן אוה אים געלייגט. 
די ווייט-גייענדיגע אױטאָנאָמע פרייהייט פון 
יערער שול, װאָס אין לכתחילה געווען אַ גרוי- 
סע מעלה אין דער אנטוויקלונג פון די שלום- 
עליכם פאָלְקס-שולן, איז איצט געװאָרן זייער 
גרעסטער חסרון. די אָפטע אונטערשידן װאָס 
מען באַנעגנט ביי זיי צװישן שול און שול, 
זעען ניט אויס צו זיין קיין אויסגעקעמפטע פּע- 
דאַגאָגישע פּאָזיציעס, נאָר פּשוט'ע אָפּגעזונ- 
דערטקייט און אפילו אָפּנעלאָזנקײט. עס פעלט 
אַ צענטראַלע קאָנטראָלירנדיגע קראַפט, װאָס 
זאָל פּאָדערן אַ שטרענגן דין וחשבון פאר יעדן 
פּראָגראַמאַטישן אָדער מעטאָדישן איינפיר. דע 
רין איז בלי ספק שולדיג די אומזיכערע עקאָ- 
נאָמישע לאַגע פון די שולן. שולדיג איז אויך 
דאָס, װאָס מיר האָבן אַזאַ קליינע צאָל פּעדאגאָ- 
גיש-געשולטע טוער. עס איז אָבער אַ פאַסט, 
און זייער ניט קיין פריילאַכער פאַקט. דער 
ערשטער פּעדאגאָגישער אימפּעט פון אַמאָליגע 
יאָרן איז היפּשלאַך אָפּנעשוואכט נעװאָרן און 
דערמיט אויך דער דראַנג, דער שיינער, אמ- 
ביציעזער דראַנג צו שאַפן אַ װויסנשאַפּטלאַך- 
באַגרינדעטע אידישע שול. 

די שלום-עליכם שולן האָבן קיינמאָל ניט גע* 
קאַרגט קיין מי און קרבנות ווען נויטיגע אונ- 
טערנעמונגען האָבן עס געפּאָדערט. זיי האָבן 
אָבער קיינמאָל ניט פּרובירט צו פאַרעפנטלאַכן 
די פּעדאגאָגישע רעזולטאטן פון זייער אָנגע- 
שטרענגטער שול-אַרבעט אין משך פון קרוב 
צו צען יאָר. דאָס אַליין באַרעכטיגט צו װאַרפן 
אַ געוויסן חשר אויפ'ן אינווייניגסטן ווערט פון 
זייער אַרבעט. אין בעסטן פאַל ווייזט דאָס אֶן 
אויף אַן אָפּשװאַכונג פון זייערע פּעדאגאָגישע 
אמביציעס און אויף אַ מטושטש'קייט פון זיי- 
ער אינווייניגסטער אַרבעט. עס איז דאָ ביי זיי 


ל. לעהרער, 


אונזער װעלטלאַכע שול אין די פאראייניגטע שטאַטן*) 


דער שלום-עליכם פאָלקס-אינסטיטוט אין 
שוין געווען ניי דערמיט, װאָס זיין ערשטער 
אָרגאַניזירער אוֹן הויפּט-טוער, פ. האָלמשטאָס, 
איז געווען אַ דיפּלאָמירטער לערער, אָן שום 
פּאַרטיי-אָנגעהעריקײט. ער האָט אריינגעבראַכט 
אין דער אינסטיטוציע אַ רייפּעדאַגאָגישן 
גייסט און ניט דערלאָזן קיין פּאָליטישע צומי- 
שונג אָדער װאָסער עס איז פּאַרטײ שטעמפּל, 
איך האָב פריער גערעדט וועגן צװויי מיטלען 
צו פאַרשפּרייטן דעם געדאנק פון אַ אידישער 
דערציאונג און באַפעסטיגן אונזער שול-וועזן. 
די שלום-עליכם פאָלקס-שולן האָבן זיך הויפּט- 
זאַכלאך קאַנצענטרירט אויפ'ן צוייטן מיטל, 
דעם מיט? פון אינווייניגסטער פּעדאגאָגישער 
פאַרטיפונג און מעטאָדישער אויסבעסערונג. 

די שלום-עליכם שולן, כאָטש זייער קליין 
אין כמות -- ביי היינטיגן טאָג זיינען מער 
ניטאָ װי צען שולן -- זיינען אָכער געװאָרן 
די באַדייטנדיגסטע אין איכות דערמיט, װאָס 
זיי האָבן נעמאכט די גרעסטע פּעדאנאָגישע 
אָנשטרענגונגען, געגעבן װאָס מער פרייהייט 
די לערער אין זייערע פּרובן צו באַרײכערן 
דעם אינהאַלט פון אונזערע שולן, אריינצובריינ- 
נען א נייעם לעבנס-שטראָם און מאָדערנע פאָך- 
מען אין דער אויספירונג פון דער פּראָגראַם, 
װאָס דאָס איז ממילא נעװאָרן אַ נייע אָנרע- 
נונג פאר דער אינווייניגסטער אַרבעט פון די 
איבעריגע שולן. 

דער פּרינציפּיעלער אונטערשייד צווישן די 
נאַציאָנאַל-דראַדיקאלע, אָדער פאָלקס-שולן און 
די שלום-עליכם שולן איז געווען, װאָס ביי די 
ערשטע האָט די שול געזאָלט זיין אַ מיטל 
פאר אויפהאלטן די אידישע קולטור-ווערטן און 
דורך דעם -- דעם אידישן פאָלק. די שול 
דאַרף כסדר בויען איר פּראָגראַם אַזױ, אַז יע- 
נע קולטור-װוערטן זאָלן זיין װאָס מער פאַר- 
טראָטן. יענע קלאַנגען, יענע בילדער דאַרפן 





*) זע ,ה. 4 ל.", נומער 4 
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װאָס מער ארומרינגלען דאָס אוער אוֹן דאָס 
אױנ פונים קינד כהי' ז י י ע ר לעבן ואֵפ 
זיין פאַרזיכערט. פאר די שלום-עליכם-לייט 
קאָן די שו? ניט זיין קיין אַנדער מיט? וי 
פאַר דער נאָרמאַלער אנטוויקלונג פונ'ם קינד, 
די נאָרמאַלע אַנטװיקלונג פונ'ם אידישן קינך 
פאָדערט זיכער, אַז יענע קולטור-ווערטן זאָלן 
פאַרנעמען אַ וויכטיגן פּלאַץ אינ'ם שול-פּראָג- 
ראַם, ספּעציע? פאר די קינדער פון העכערן 
עלטער. אָבער דאָס איז אַ פּוע? יוצא, ניט 
קיין סיבה, פון דער עקזיסטענץ פון דער אי" 
דישער שול. 

פּראַקטיש ווייזט זיך אַרױס דער דאָזינער 
פּרינציפּיעלער חילוק אויף אַ סך אופנים. קודם 
כל אין דער לימוד פון העברעאיש אין די 
שלום-עליכם שולן אינגאַנצן אַרוסנענומען גע- 
װאָרן פון די ערשטע צוויי יאָר (היינט באַ- 
שטייען שוין פיל פון זייערע לערער דערויף, 
אַז מען זאָל העברעאיש אינגאַנצן ארויסנע- 
מען פון דער אֶנפאַנגדשו?). דאָרט, וואו דער 
קולטור-ווערט איז דאָס צי? פון דער שול, 
קען מען דאָך ניט באַזייטיגן קיין לימוד צוליב 
זיין פּעדאגאָגישער און דערציערישער ווערט- 
לאָזיקייט. ‏ די סענטימענטאלע אידישקייט- 
פּראָפּאַגאַנדע, וואָס האָט פאַרנומען אַזאַ היפּשן 
פּלאַץ אין דער שול פון די נאַציאָנאל-ראדי- 
קאַלן, איז שטענדיג באַקעמפט נגעװאָרן פון די 
שלום-עליכם שולן, און דאָס האָט געעפנט אַ 
פרייען וועג פאר דער אַנטװיקלונג פון אַ בריי- 
טערער שול-פּראָגראַם. דערמיט בייט זיך, נאַ- 
טירלאַך, אויך די אגיטאַציע-לאָזונגען פאר דער 


שול צװוישן בּרייטן ראַדיקאַלן עולם. די נאָך- 
מאַלע אַנטװיקלונג פונ'ם אידישן קינד אין 


הסכם מיט זיין היים און מיט'ן טיפן קולטו- 
רעלן שטעמפּל, װאָס איזן די נשמה פון זיין 
היים, הייבט אָן צו ווערן דער חוץ צו דער באַ- 
וועגוננ פאר װעלטלאַכע אידישע דערציאונגס- 
אינסטיטוציעס אין אַמעריקע. אנשטאָט , דאָס 
אידישע קינד פאר'ן אירישן פאָלק", קומען אַנַּ" 


באַנוצט ער זיך מיט איריש. עס קען אָבער ניט 
פירן קיין קאַמף געגן העברעאיש דער פּרינצי- 
פּיעלער אידישיסט, וועלכער וויל די באַהעפטונג 
פון דעם אידישן לעבן אוּן קולטור מיט דער נא- 
ציאָנאַלער שפּראך. סיידן דער אידישיסט זאָל 
אונז זאָגן, אז די אידישע שפּראך איז מער א 
נאַציאָנאַלע שפּראַך איידער העברעאיש און 
מער מסוגל צו זיין דאָס קלייר פון דעם אידישן 
נאַציאָנאַלן גייסט און דער נאַציאָנאַלער קול- 


ר. אייזלאנד און אנא מאַרגאָלין.*) 


טור, איידער העברעאיש. אָדער דער אירישיסט 
מוז זיין פארצווייפלט זיכער, אז די אויפלעבונג 
פון העברעאיש, וי גרויס אירע מעלות זאָלן 
ניט זיין, איז א פארפירעניש און א חלום. און 
מיר מוזן זיך, ווען אַפילו מיט א פארקלעמטן 
הארץ, האלטן אָן אידיש, ניט דער בת השמים, 
נאָר דער בת הארץ, אויף וועלכער מיר זינדיגע 
מענטשן פּױזן רעאַל-פּאָליטיש. 

וועגן דעם על איך רעדן אין שלוס-אַרטיקל. 


מיר װעלן בויען אַ װאַנט 


מיר וועלן בויען א װאַנט, 


אַז דאָס טרומייטן 


וועגן די נייע צייטן, 


אַז דער געפּילדער 


וועגן דער גרױסשטאָדט דער ווילדער, 


און די געשרייען 


וועגן משיח'ישע ווייען, 
אויפ'ץ בראָכשטול פון פאַרלאָרענע וועלטן, 


און דערגלייכן, 


זאָל צו אונז דאָ ניט דערגרייכן. 


שמייכלענדיג בויען א וואנט. 


אונז װועט פאַרבלייבן די שטילקייט --- דאָס האַרץ פון דעם שטורעם, 

א וועלט, װאָס איז פּראָסט און דערהויבן און אָרים. 

די פאַרב, און דער זשעסט און געפליסטער פון ליבע און שטאַרבנדע זאַכען, 
פון פילפאַכן ריטם פון לעבן די פאַרהוילענע גרונדמעלאָדי. 


און אפשר וועלן מיר נאָך יאָרן מי 


איינקריצן אין לבנה-שיין פון דורכזיכטינגע שורות 


דעם לייכטסטן בויג פון אַ צווייג, 
וי שוואַרצע טאַנצנדיגע שטערן 
קליינע פויגל אין פלי, 


די עסענץ פון צער טיפקלינגנדיג און גרוי, 
די בלייכע לויכטנדיגע ליפּן פון 8 מידער פרוי. 


*) די ערשטע העלפט איז פון ר. א,, די צווייטע --פון א. מ. 


ישראל, די אידעע פון דער מענטשהייט, רער 
געבאָט פון שבת אלס רױטאָג און לער-טאָג, 
דער געבאָט פון יום-כפּור אַלס תשובה-טאָג און 
מאָראַלישער רייניגונגס-ווילן, די אידעע פון דער 
פאַראַנטװאָרטלאַכער פּערזענלאַכקײט, די אידעע 
פון מענטשלאַכער גלייכהייט, דאָס זיינען איי- 
ניגע פון די יסודות פון דער אידישער קולטור- 
אנשויאונג, וועלכע האָבן די וועלט-געשיכטע 
אויפגעאקערט, אָבער זי נאָך עד היום ניט בא- 
פרוכפּערט, דאָס עס זאָל ברענגען זאָמען. אין 
דער העברעאישער ליטעראטור און שפּראַך זיי- 
גען אָנגעזאמלט די דאָזיגע קולטור-אוצרות, וועל- 
כע דער אידישער נאַציאָנאַלער רענעסאנס דאַרף 
איצט שמידן און שמעלצן צו שיינענרן גאֶלד. 

די העברעאישע שפּראַך, די שפּראַך פון יע- 
נער ליירנשאַפט און בענקשאפט נאָך אַ נייער 
וועלט-אידעע און לעבנספארם, איז זעלבסט 
איינע פון די וואונדערבארסטע שאפונגען פון 
מענטשלאכן געניוס. דער גייסטיגער ווערקצייג, 
דורך וועלכן די אידענטום-אידעע האָט זיך אין 
דער געשיכטע מתנלה געװוען, פוז דאָך זיין 
גיט ווייניגער אויסערגעװויינלאַך, װי די אידעע 
נופא. פּלאַטאַנס מעטאַפיזישער וועלט-אויפבוי 
דורך דער אידעע און אַריסטאָטלס וויסנשאפט- 
לאַכער אנאַלין פון דער וירקלאַכקײט האָבן 
געקאָנט אויסגעדריקט ווערן נאָר אין דער גרי- 
כישער שפּראך. אויך דער לשון פון דער נשמה 
מיט נאָט און דער ועלט, דער ממעמקים 
קראתיך, האָט געקאָנט אויסקלינגען נאָר אין 
העברעאיש. אין דער דאָזיגער שפת-הפלאות פון 
דעם עם-הפלאות איז באַשאַפן געװאָרן אַ דראַ- 
מאַטישע פּאָעזיע, פול שטורם און התפּעלות, 
וואו אָט זינגט די זעלע צו גאָט , גרלת מאור", 
אָט רופט זי ארויס גאָט צום שטרייט, אָט פאַר- 
וואנדלט זי די נאַנצע צופעליגע זיכטבאַרע וועלט 
אין אַ מש? און מליצה, װאָס ערשט לעבן איר 
און איבער איר רוט די אמת'ע פרירדלאכע וועלט 
פון זעלע און גייסט. און אויך פאר אַלע פיינ- 
סטע פילאָסאָפישע און וויסנשאַפּטלאַכע בֿא- 
נריפן, פאר דעם גאַנצן אויפבוי פון דער גע- 
דאנקען-וועלט, וועלכע קען זיך נאָר האלטן אויף 
דער שטרענגסטער ארכיטעקטאנישער נענוי- 
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סייט, איז די העברעאישע שפּראך מערקווירדיג 
געאייגנט. לעזט פירסטענטאלס העברעאישן 
פּירוש צום רמבם'ס , מורה נבוכים". 

העברעאיש האָט אייגנטלאַך געדארפט ווערן 
די אינטערנאַציאָנאַלע שפּראך פון דער גאינצער 
מענטשהייט, באַזונדערס נאָכדעם װוי העברע- 
איש האָט באַװויזן דורך דער מאָדערנער העברע- 
אישער ליטעראטור זיין כח איינצוראַמען דרי 
וועלט פון מאטעריע און געראנק אין פאָרמען, 
באַװועגן די וועלט דורך דעם ריטם, אויפדעקן 
דורך דעם סימבאָל פון די ווערטער דעם פאָר- 
האַנג, וועלכער פאַרדעקט די נסתרות פון די 
נגלות. ווער עס מיינט אין זיין נאַאיוויטעט, 
אז די וועלט דארף מען מאַכן פּראָסט און נרינג, 
דער קען בלייבן ביי עספּעראַנטאָ אָדער יואלא* 
פּיק אַלס װעלט-שפּראַך. פאר דער טעכניק 
און אפשר אפילו מער ניט װי פאר דער טעב- 
ניק פון דער טעכניק, װאָלט עספּעראַנטאָ גע- 
טויגט. די אויפגאַבע פון דער קולטור איז 
אָבער ניט די וועלט מאכן גרינג, נאָר די וועלט 
מאַכן שווער, פאַרמערן איר געהיימניש, אָנצינדן 
אין איר די ליכטלאַך פון סימבאָלן, לייטערן 
דאָס לעבן אין קדושה, באַשאַפן פאראיינס דעם 
האָמאָ נאָוואוס, דעם נייעם אדם, וועלכער 
שטייט מיט די פיס אויף דער װאָכעדיגער ערר 
פון דער טעכניק, אָבער מיט זיין נייסט און 
נשמה זאָל ער אויפבויען די געטלאַכע וועלט פון 
נשמה, פרייהייט, ליבע, קונסט און דענקען; 
אויב דאָס איז דער ציל פון דער קולטור, האָט 
העברעאיש געדארפט זיין דער ערשטער ווערק- 
צייג פון דער קולטור. און ווער ווייס, אויב 
דער דאָזיגער געדאנק פון דער העברעאישער 
װעלט-שפּראַך װאָלט ניט אויפגעוואקסן אין דער 
וועלט, ווען די עקסיסטענץ פון די פאַרפאָלגטע 
און פאַראַכטעטע אידן אין דער וועלט, װאָלט 
ניט געווען דער אומנליקלאַכער װידערשפּרוך 
דאגעגן. 

אין דער דאָזיגער אָרנאַנישער נויטווענדיקייט 
פון דער אידישער קולטור זיך צו באַהעפטן מיט 
העברעאיש קאָן לייקענען נאָר דער, וועלכער 
איז גלייכגילטיג צו דער אידישער קולטור און 
רער אידישער שפּראַך בכלל, במעט על פּי אונס 


לעבונג אין אכצענטן יאָרהונדערט. די אירישע 
באַפעלקערונג פאַרמערט זיך גװאַלטיג. דער 
שטראָם פון תורה און לערנען פליסט דורכן 
נאַנצן פאָלְק. דאָס אידישע לעבן איז אָפּנע- 
זונדערט און אָפּגעטײלט דורך סאַָציאַלע און 
מאָראַלישע מחיצות פון אַרום. די אירישע 
קהלה פאַרװואַלטעט זיך זעלבסטשטענדינ. װי 
אָפּנעשלאָסן דאָס אידישע לעבן איז ניט געווען 
פון דער אייראָפּעאישער קולטור, אין עס גע- 
שטאַנען אומענדלאך העכער איידער דאָס קול- 
טור-לעבן אין דער פּוילישער, רוסישער, ליט- 
ווישער שטאָט. די רבנות האָט אָנגעהאלטן דאָס 
נייסטיגע לעבן, די חסידות האָט דערװועקט די 
אונטערשטע פאָלקס-קלאַסן צו רעליגיעזן ענטו- 
זיאַזם, האָט געהויבן דעם פאָלקס זעלבסטגעפיל, 
האָט מיט מיסטיק פאַריאָגט עלנד און נויט, האָט 
געשאַפן אַ מין קאָמוניזם, אַ העכערע סאַציאַלע 
באַציאוננ צװישן מענטש און מענטש. באַלֶד 
האָט די אייראָפּעאישע קולטור זיך אָנגעהויבן 
אַרײינרײיסן אין דער רעליגיעז-פאַר'חלומ'טער, 
חסיד'יש-אויפגערודערטער אידישער נעטאָ-גאַס. 
אין טריאומף-מאַרש איז זי גענאנגען דורך דער 
אידישער וועלט. זי האָט געבאָרן די ניייהעברע- 
אישע ליטעראטוף, וועלכע איזן געװאָרן א 
השכלה-מיטל און אַ נאַציאָנאַליזירנדער כח פון 
פאָלק. עס איז אויפנעשטאנען אַ גרויס קאָמ- 
פּאַקט לעבנד פאָלק, וועלכעס איז געווען אוי- 
סערלאַך אַפילו צעדריקט און ערנידרינט, אָבער 
האָט געלעבט אין אַן איינענער אייגנארטיגער 
קולטור, וועלכע האָט אומענדלאך אריבערגע- 
שטיגן דאָס נייסטיגע לעבן פון ארום. אֶט אין 
יענער צייט פון דער טיפער נאַציאָנאַלֶער פאר- 
נייסטיגונג האָט דאָס פאָלק געמאכט יענע מערק- 
ווירדינע פּרובונג אַריינצופלעכטן אין זיין אידי- 
שער לעבנס-שפּראַך זיין העברעאישע ספר- 
שפַּראך. 

די אַנטשטײאונג פון דעם נייעם אידיש און 
זיין מערקווירדיגע דורכזעטיגונג מיט העברע- 
איש אין דער עפּאָכע פון דער פאָלקס-ערוואכונג 
און נאַציאָנאַלער פאַרגייסטינונג אין די לעצטע 
צוויי יאָרהונדערטן איז דער היסטאָרישער באַ- 
ווייז הערפאף, 8ז די אירישע נאַציאָנאַלע קוּלטור 


זוכט שטענדיג איר אויסדרוק אין דער נאַציאָ- 
נאלער שפּראך-פאָרם. פאַרשטייט זיך דאָס אין 
קיין צייט אַ חוץ דער צייט פון ציוניזם, ווען 
דאָס אידישע פאָלק ווערט קולטורעל זעלבסט- 
שטענדיג און גייסטיגאַגרעסיוו, איז ניט געווען 
קיין מענלאַכקײט פאר אַ וױרקלאַכע אירישע 
קו?טור און פאר דעם רענעסאַנס פון איריש. 


אָבּער אין אונזער צייט, ווען עס שטיינט 
אויף פון די טיפענישען פון אירישן פאלק א 
נאַציאָנאַלע קולטור, אין ענגסטן צוזאַמענהאַנג 
מיט'ן נאַציאָנאַלן און פּאָליטישן רענעסאנס, 
װאָלט עס געמיינט אייגנטלאַך די פארטריקענונג 
אָדער גאָר די באוואוסטזינינע פארלייקענונג פון 
דער נאַציאָנאַלער קולטור, ווען זי זאָל ניט זוכן 
איר אויסדרוק און איר שאַפונג אין דער נאַציאָ- 
נאַלער העברעאישער שפּראך. 

נראָד איז די נאַציאָנאַלע אידישע קולטור 
פון אַזאַ בלייבנדן אוניווערסאַלן ווערט, דאָס 
דער אידישער רענעסאנס מוז טיף און אֶרגאַ- 
ניש זיך באהעפטן מיט דער היסטאָרישער נא- 
ציאָנאַלער קולטור. די אידישע קולטור, דאָס 
אידנטום, וועלכע איז א גרויסער געשיכּטס- 
וואונדער, האָט ניט געהאַט די רעאלע מענלאכב- 
קייט סאָציאַל און קינסטלעריש פאַנאנדער- 
װאַקסן און פאַנאַנדערבליען. אין דער אידישער 
קולטור לינן גייסטיגע און קינסטלערישע אוצרות 
וועלכע זיינען אינטואיטיוו באשאפּן געװאָרן פון 
דעם אידישן נעניום, וועלכע זיינען נתגלה גע- 
װאָרן, װי אין דער רעליגיעזער שפּראַך ווערט 
געזאגט, אָבער וועלכע דאַרפן ערשט פון דעם 
מאָדערנעם גייסט דערקענט ווערן באוואוסטוו- 
ניג און ווערן פּאָטענצן פון לעבן און שאַפן. 
דער באגריף פון דער איינהייט פון אוניווערזום 
און געשיכטע, דער גלויבן אין דעם גאָטיגײסט, 
וועלכער לעבט אין דער וועלט און פירט רי גע- 
שיכטע, דער נעננזאַץ געגן דעם מיטוס, אמילו 
דעם מיטוס פון מאַטעריע, די באגרינדונג פון 
דער װועלט אויף דעם , זאָל" און ניט אויף דעם 
,איז", רי פאַרגעטערונג, אָדער בעסער, די 
פארהייליגונג פון געשיכטע, דער באגריף פון 
דער משיח-ערלייזונג אין דעם אחרית הימים, 
הער גקויבן אין דער אויסערוויי?טקייט פון פאָלק 


וועלכע טרעטן שוין ניט נאָר אויף כדי אויס- 
צודריקן די מאָראַליש-לאָגישע באגריפן און באַ- 
ציאונגען, נאָר שטראָמען בכל? אין אידיש פון 
דער איבערפולקייט פון תורה און לערנען אין 
פאָלק. 

יענער אידיש, וועלכער איז יעצט אין דעם 
נייעם קולטור-אידיש שוין שטאַרק נעענדערט 
געװאָרן אין דער ליניע פון דייטש, װוי מיר וועלן 
עס שפּעטער זען, האָט אריינגענומען א העב- 
רעאישן װאָרט אָדער אויסדרוק כמעט פאַר 
יעדן אידישן װאָרט. עס איז כמעט ניטאָ קיין 
װאָרט אין יענעם אידיש, וועלכער האָט ניט 
זיין פּאַראַלעלן העברעאישן װאָרט, כאָטש אָפּט 
אין אַן אַנדער צוזאַמענהאַנג און פּראַנמענטאַ- 
ריש. אַפילו אַזעלכע פּראָזאַאישע ווערטער פון 
געװיינלאַכן אומגאַנג, װי ברויט, זאַלץ, װאַסער, 
פלייש, פיש, פרוכט, געטראַנק, שנאַפּס, וויין, 
מילך, שפּייז, מאָלצײיט, דעסערט, זיסקייטן, האָ- 
ניג, א. ז. וו., האָבן אין אידיש געפונען זייער 
פּאַראַלעלן װאָרט דורך העברעאיש. און ניט 
נאָר איינצלנע ווערטער, נאָר גאַנצע העברעאי- 
שע זאַצן, העברעאישע פראַנמענטן, זיינען 
אַריינגעדרונגען אין דער אידישער שפּראַך, באַ- 
זונדערס אין דעם עפנטלאַכן רעדן, אין לערנען, 
דיסקוסיעס, דרשות, מנידות, בדחנות, װוי אויך 
ביי די קלאַסישע שרייבער, וי אבראַמאָװיץ, לִי- 
נעצקי, שלום-עליכם. וי גוואלטיג אידיש האָט 
אַריינגענומען אין זיך העברעאיש פון זיבצענטן 
ביז צום ניינצענטן יאָרהונדערט, ווערט קענטיג, 
ווען מען פארגלייכט אַן ערך די איריש-דייטשע 
פּאעטן פון זיבצענטן און אכצענטן יאָרהונדערט, 
וועלכע שרייבן כמעט גאַנץ רייטש מיט אייני- 
נע העברעאישע ווערטער, אָדער די מעמואַרן פון 
נליקל פון האַמעלן אין זיבעצענטן יאָרהונדערט, 
מיט די אידישע געדיכטן אין דער בליאונג-צייט 
פון דער אידישער שפּראַך, די געדיכטן פון 
יהורה לייב נאָרדאָן, מיכ? גאָרדאָן, מיט די 
ערשטע אידישע קלאַסיקער. 

אַזױ װי אידיש האָט זיך אָנגעהויבן בילדן 
און אַנטװיקלען אויסערהאלב פון דער דייטשער 
שפּראַך, אין דער רוסיש-פּוילישער סביבה, האָט 
אָנגעהויבן אריינדרינגען דער סלאַװישער שטראָם 


אין דער שפּראַך, און די שפּראַך און די פאָרמען 
זיינען געװאָרן צעמישט, יעדע גענויאיקייט און 
שיינקייט פון אויסדרוק און װאָרט איז צעשטערט 
נעװאָרן, אַלֶע ראַמען פון נגראַמאַטיק און סינ- 
טאַקס זיינען פאַנאַנדערנעפאלן. דער װאָרט 
אוצר איז געװאָרן שוואנקנד, אומזיכער. אויס 
מאַנג? פון טראַדיציע און באַשטענדיקייט זיי- 
נען װאָרט, פּאָרם און אױסשפּראַך צעקריפּלט 
געװאָרן  ;‏ קיין גראַמאַטישעס נעזעץ האָט אין 
דער שטענדיגער פליסנדער שפּראַך-מישננ, 
וועלכע האָט געצויגן אירע זאפטן פון פרעמדן 
שפּראַך-איצר, ניט געקאָנט זיך איינפונדעווען. 
די אידישע שפּראַך אין איר גלאַנץ-פּעריאָרע, 
ווען אין איר האָט פון איין זייט אויפגעלעבט 
פראַנמענטאַריש העברעאיש, איז זי פון דער אַנ- 
דער זייט, אין איר אומבאַהאָלפנקײט און טראַ- 
דיציאָנסלאָזיקײט, און נאָך מער דורך דער אינ- 
ווייניגסטער באַציאונג פון רעם איריש-שפּרעכער 
גופא צו דער שפּראך, מבולב? און מטושטש נע- 
װאָרן צו דער געשטאַלט פון אַ זשאַרגאָן. 

די אויסבילדונג פון דעם העברעאיש-נעזע- 
טיגטן אידיש, די אויפלעבונג אין אידיש פון 
נאַנצע אוצרות פון העברעאישע ווערטער און 
פראַגמענטן, איז אָבער געווען אַ גרויסע שפּראַכ- 
לאַכע שאַפונג פון אידישן פאָלק. ‏ בשעת די 
באַנוצונג און די אנטלייאונג פון ווערטער פון 
די אַרומיגע שפּראַכן, פון דייטש און די סלאַ- 
וישע שפּראַכן, איז געווען דער רעזולטאט פון 
הילפלאָזער געצוואוננענקייט, איז העברעאיש 
אויפגעלעבט נעװאָרן אין אידיש דורך פרייע 
שאַפונג, אַקוראַט װי די העברעאישע שפּראַך 
װאָלט געװאָלט נאָך אַמאָל אויפלעבן צװוישן דעם 
אידישן פאלק צו דער הויך פון אַ לעבעדינער 
שפּראך. 

יענע עפּאָכע, ווען עס איז אויפנעוואקסן 
דאָס העברעאיש-אידיש אין די סלאַװישע לענ- 
דער, איז בכלל געווען די פרוכטבאַרסטע נאַצי- 
אָנאַלע עפּאָכע אין משך פון אירישן גלות. נאָכ- 
דעם װוי אין זיבצענטן יאָרהונדערט איז כמעט 
וי חרוב געװאָרן דאָס אירישע פאלק אין איי- 
ראָפּע דורך דעם דרייסיג-יאָריגן קריג און די 
האַידאַמאַטשינע, הייבט זיך אָן אַ גרויסע אויפ" 


שפּראַך פון לאַנד, פֿון װאַנען אידן זיינען מיט 
איר נגעקומען, און דער שפּראַך פון לאַנד וואו- 
הין אידן זיינען איינגעווא.דערט. די אידישע 
שפּראַך-מישונגען זיינען בכלל אויפגעוואקסן 
נאָר אין דער אידישער װאַנדערונג, בשעת אידן 
פלענן איינוואַ:דערן אין אַ נייעם לאַנד מיט דער 
שפּראַך אָדער שפּראַך-מישונג פון דעם פריער- 
דינן לאַנד. אַלע מאָראַלישע איבערלעבונגען, 
לאָנישע באַנריפן, אלע ענינים, וועלכע האָבן 
אַ שייכות צו דער רעליניע און צו דעם אינ- 
טימען לעבן, זיינען דערהאַלטן און אפילו וויי- 
טער אויסנעבילדעט געװאָרן דורך דעם העברע- 
אישן עלעמע.ט. די צוויי אַנדערע שפּראַכן, 
די שפּראַך פון פאַרלאָזענעם לאַנד און די 
שפּראַך פּון נייעם לאַנד, ראַנגלען זיך אין די 
אידישע שפּראַך-מישונגען פאר זייער אָרט, איינ- 
פלוס און הערשאפט. 

וויי? די יסודות פון די דאָזינע שפּראַך-מישונ- 
נען זיינען אומזיכער, ניט:באַשטענדיג, וויי? די 
דאָזיגע שפּראַכן זיינען קיינמאָל ניט קיין אָפּגע- 
שלאָסענע, נאָר שטענדיג פליסנדע, זיך בייטנדע 
אין זייערע יסודות, טראָגן זיי דעם כאַראַקטער 
פון אַ זשאַרנאָן. זייער נראַמאַטיק איז ניט קיין 
בינדנדע, זייער סטי? איז ארים, וויי? עס פעלט 
די דאָזיגע שפּראַכן יעדע ליטערארישע טראַדיציע 
און יעדע אנלענונג אָן קולטור. פון דעם אייגענעם 
קװאַל שטראָמט אין די דאָזינע שפּראַכן ניט 
אַריין קיין נייער רייכטום און קיין באַלעבנדע 
קראַפט. די אַלע דאָזינע אירישע שפּראַך-מישונ- 
גען אָדער זשאַרגאָנען זיינען יעצט כמעט אין צו- 
שטאַנד פון אוױיסשטאַרבן און פאַרשווינדן. אפילו 
דער אידיש-שפּאַניאָלישער זשאַרגאָן, וועלכער איז 
נעווען אין געברויך ביי אַ גרויסער צאָל אידן אין 
פאַרלויף פון יאָרהונדערטן, קאָן אויך ניט אויס- 
האַלטן דעם אנדראנג פון דער אייראָפּעאישער 
קולטור און פון דעם אויפוואכנדן העברעאיש 
אין האַלט אין שטענדיגן פּאַרמינדערן זיך אַלס 
גערעדטער דיאַלעקט. 

פון אַלֶע שפּראַך-מישוננען, וועלכע זיינען 
אויפנעוואקסן ביי אידן אין גלות, האָט זיך אויפ- 
נעהויבן די איריש-דייטשע שפּראַך-מישינג צו 
אַ הויך און כאדייטוננ, צו וועלכער קיין אַנ- 


דערער אידישער דיאַלעקט האָט זיך קיינמאָל 
אין ערגעץ ניט אנטוויקלט. דרי איריש-דייטשע 
שפּראַך-מישונג איז געװאָרן די שפּראַך פון מי- 
ליאָנען אידן, האָט נעבאָרן פון זיך אַ ליטע- 
ראַטור, איז געװאָרן אַ פאַקטאָר אין דער אָרנאַ- 
ניזירונג פון דעם אידישן פּראָלעטאַריאַט צום 
סאַציאַליזם, איז אריינגעדרונגען אין אַ באַ- 
שטימטן מאָס אין דער אידישער פאָלקס-שולע. 
זי ראַנגלט זיך אין דעם אידישן באַװאוסטזיין 
פאר דער אַנערקע.ונג אַלס אַ שפּראַך, אַלס אי- 
דיש. זי וויל זיך אַפילו אויסקעמפן דאָס רעכט 
צו זיין די אידישע נאַציאָנאַלע שפּראַך בנונע 
צו דער מלוכה, די שפּראַך פון דער אידישער 
פאַלקס-אױיטאָנאָמיע. די דאָזינע שפּראַך-מישוננ 
איז די באַדייטנדסטע שפּראַך-שאַפונג, וועלכע 
איז אויסגעוואקסן אין אידישן לעבן צװוישן אַנ- 
דערע פעלקער, און רעדט מען וועגן דער איריש- 
נאַציאָנאַלער שפּראַך אַחוץ אָדער אין געגנזאַץ 
צו העברעאיש, מיינט עס איריש. 

מיר דאַרפן דערפאַר נאָך אויפמערסזאַמער 
או:טערזוכן דעם כאַראַקטער פון דער אידישער 
שפּראַך, כדי אויסציגעפינען איר נאַציאָנאַלן 
חיות, כדי צו אנטדעקן די קראפט, וועלכע מאַכט 
זי פאר דער אידישער שפּראַך. דער אַלגע- 
מיינער כל? מכח די אידישע שפּראך-מישונגען, 
דאָס זיי באַשטײען פון דריי עלעמענטן, מיט 
העבדעאיש אַלס דער אינטימער האַרצינער 
נרונטשיכט, איז בנונע צו אידיש מער אֶנצו- 
ווענדן, איידער אויף יעדער אַנדערער אידישער 
שפּראַך-מישוננ. דער דאָזיגער אידיש, וועלכער 
האָט זיך פּאָרמירט אין 18טן און 19טן יאָר- 
הונדערט אין די סלאַװישע לענדער, אונטער- 
שיידט זיך פוֹן אַלע אַנדערע אידישע שפּראַך- 
מישונגען דורך דעם מערקווירדינן רייכטום פון 
זיין העברעאישן עלעמענט. פון תורה און לער- 
נען און דער אידישער נאַציאָנאַלער פארניי- 
סטינונג אין דער צייט פון זיין אנטשטייאונג, 
האָט אידיש אריינגענומען אַן אומענדלאַכן אוצר 
ּון העברעאישע ווערטער, אויסדרוקן, באַגריפן, 
באַציאוננען, אָפּשאַצונגען, שפּראַכלאַכע פראנ- 
מע.טן. אידיש איז אָנגעזעטיגט מיט העברע- 
איש, מיט נאַנצע פראַגמענטן פון העברעאיש, 
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און רוסיש, ביי די אַרמעניער ווערט פיל נע- 
רעדט טערקיש, רוסיש און פּערסיש, ביי די 
אַלבאַנעזער איז פארברייטערט טערקיש, די פֹּאַ- 
ליאַקן פון אויבער-שלעזיען ריידן אין דער מאַ- 
יאָריטעט דייטש. די שפּראַכן פון די אונטער- 
דריקנדע פעלקער זיינען אויך פיל רייכער קול- 
טורעל, איידער די אָרימע נאַציאָנאַלע שפּראַכן 
פון די אַלע קלענערע און קליינע פעלקער. 
אָבער מיט עלעמענטארער קראפט האָט זיך ביי 
די דאָזינע פעלקער ארויסגעריסן דער דראַנג אום- 
צוקערן זיך און אויסבילדן די נאַציאָנאַלע שפּראך 
צוזאַמען מיט דער נאַציאָנאַלער ווידעראויפלע- 
בונג. 

שווערער, פארוויקלטער און אויך פארווא- 
רענער איז דער שפּראַך-רענעסאנס ביים אידישן 
פאָלְק,. אין די יאָרטױזנטער פון נלות זיינען 
אידן געװאָרן א פילשפּראַכינעס און פילזשאַר- 
נאָנישעס פאָלק, כאָטש זייער נאַציאָנאַלע 
שפּראך האָט אין משך פון זייער גאַנצן גלות 
פאַרנומען אַ מארקאנטן אָרט אין נאַציאָנאַלן 
באַװאַוסטזײן,. זי איז געבליבן די שפּראַך פון 
דער רעליגיאָן, פון דער תורה, פון דעם אינטי- 
מען נייסטיג-מאָראַלישן לעבן. אין דעם ואָ- 
כעדיגן לעבן אָבער איז די נאַציאָנאַלע העב- 
רעאישע שפּראַך פארדרענגט געװאָרן פון פילע 
שפּראַכן און שפּראך-מישוננען. שוין אין דער 
צייט פון בית שני האָבן אידן אין ארץ ישראל 
און סיריען גערעדט פיל אַראַמעאיש-כאַלדעאיש, 
און אויסערהאלב פון ארץ-ישראל -- גריכיש. 
אין יעדן גלות-לאַנד האָבן אידן גערעדט די 
שפּראַך פון ארומינן פאָלק, ווייל די העברע- 
אישע רעדע-שפּראַך איז שוין לאַנג פאַרגעסן 
געװאָרן. כמעט אַלֶע שפּראַכן פון דער אייראָ- 
פּעאישער קולטור, אַראַביש איינגעשלאָסן, זיי- 
נען געווען אויך די שפּראַכן פון אידן. אין גרי- 
כיש, אַראַביש, דייטש, עננליש, רוסיש האָבן 
אידן אפילו טיילוויין געשאַפן זייער קולטור. 
אָבער אַפילון אויך די שפּראַכן פון קלענערן 
קולטור-ווערט, װי שפּאַניש, פּאָרטוגעזיש, האָ- 
לענדיש, פּוליש, איטאַליעניש, זיינען געװאָרן 
שפּראַכן פון אידן, און אויך אין זיי האָט דער 
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אידישער קולטור-געדאנק איבערנעלאָזן קולטור- 
ווערטן. 

אַחוץ דעם, װאָס אידן האָבן אויפגעהאלטן 
זייער נאַציאָנאַלע שפּראַך אין דעם אינטימען 
גייסטיג-רעליגיעזן לעבן און האָבן נגעלעבט און 
נעשאַפן אין אַלֶע שפּראַכן פון רער אומגעבונג, 
האָבן זיי אויך געשאַפן אין יעדעס לאַנד שפּראך- 
מישוננען, אָדער זשאַרגאָנען, וועלכע האָבן דער- 
גרייכט אָפּטמאָל אַ געוויסע מדרגה פון קולטו- 
רעלער אֶריגינאַליטעט. אין דער אמאָלינער 
גריכישער וועלט האָבן אידן געברויכט אַ שלעכטן 
נריכיש, דורכגעוועבט מיט העברעאישע ווער- 
טער און זאַצן,. אין דער אַראַבישער עפּאָכע 
האָבן אידן גערעדט און אויך נעשריבן אַ בלאסן 
אַראַביש, וועלכעס איז געווען דורכגעדרונגען מיט 
העברעאיש. ביי די שפּאַנישע אידן אין באַ- 
שאַפן געװאָרן דער שפּאַניאַלישער זשאַרגאָן, 
אָדער לאדינא, וועלכער ווערט געברויכט נאָך ער 
היום אין מזרח און אויף דעם באַלקאַן, אין די 
לענדער פון דער אַמאָלינער טערקישער אימפּע- 
ריע. אין תימן רעדן אידן אַ זשאַרגאָניזירטן 
אַראַביש, אין האָלאַנד אין פאַראן א מין אי- 
דיש-האָלענדיש, אין קאַװקאַז רעדן אידן אַ 
זשאַרגאָן פון די ארומינע פעלקער, די קאַראַימער 
האָבן געשאַפן אַ אידיש-טאַטאַריש, די אירן 
פון קארפו, אין גריכנלאַנד, רעדן אַ מין אי" 
דיש-איטאַליעניש, ווייל יענע אידן זיינען נע- 
קומען אין קאָרפו פון ווענעציען אין איטטליען, 
אין צייט פון רדיפות. פון די דאָזיגע אַלֶע אידישע 
דיאַלעקטן האָט אָבער דאָס אידיש-רייטש נע- 
פונען אַ גרויסע פאָלקס-פאַרברייטו.ג און האָט 
אויך דערגרייכט די שטופע פון אַ ליטערארי- 
שער שפּראַך. 

די דאָזיגע אַלע אידישע שפּראַך-מישונגען, רי- 
אַלעקטן און זשאַרגאָנען זיינען אויפגעבויט נאָך 
איין און דערזעלביגער אינווייניגסטער לאָניס, 
װאָס איר פאַרשטיין העלפט אין דער אָריענ- 
טירונג מכח דער אידישער נאַציאָנאַלער שפּראַך. 
זיי באַשטײען פון דריי עלעמענטן, פון דער 
העברעאישער שפּראַך, וועלכע איז, אַזױ צו זאָגן, 
די גייסטיג-מאָראַלישע גרונטשיכט פון די ראָזיגע 
שפּראַכן און פון צוויי פרעמדע שפּראַכן, פון דער 
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ער נאַציאָנאַלער שפּראך, װוי, למשל, די טשעכן, 
ליטווינער, ?אַטישן אין אונזער צייט. די איינ- 
הייטלאַכקײט פון זייער שפּראַך-באַװואוסטזײן 
און קולטור-באַוואוסטזיין איז ביי זיי ניט צע- 
בראָכן געװאָרן,. ביי דער גינסטיגער היסטאָ- 
רישער געלעננהייט האָבן זיך די דאָזיגע פעלקער 
אומגעקערט צוריק צו זייער היסטאָרישער 
שפּראַך. 

די אַנטיקע פעלקער, די באַבילאָניער, עגיפּ- 
טער, גריכן, רוימער, זיינען פיזיש און קולטורעפ 
אונטערגענאננען, און עס איז מיט זיי אויך פאַר- 
שוואונדן זייער שפּראַך. אויף דעם בונטן הי- 
סטאָרישן פאָן זיינען אָכער דאָ פאַראַן פאַרשי- 
דענע װאַריאַציעס. אַמאָל דערהאלט זיך פי- 
זיש אַ פאָלק, אָבער זיין שאטנהאַפטע קולטור 
ווערט פאַרגעסן, און דאָס פאלק פאַרגעסט זיין 
אורשפּרינגלאַכע שפּראַך, וי דאָס איז דער פאַל, 
למלש, מיט די נעגער אין אמעריקע, אויף ווי- 
פיל די נענער האָבן אַמאָל געהאט אַ פּרימי- 
טיווע אייננאַרט. דאָס געניאַלע גריכישע פאלק 
איז פּאַרשוואונדן פיזיש, אָבער די גריכישע 
שפּראַך, וועלכע איז אַמאָל אויך געווען אַ וועלט- 
שפּראַך, איז געבליבן לעבן און אין אַ שטאַרק- 
געענדערטער פאָרם איז זי געװאָרן די שפּראַך 
פון דעם נייעם פעלקער-געמיש אין גריכנלאַנד, 
דאָס מאָדערנע גריכישע פאָלק אין אָבער ניט 
אין קולטור און ניט אין שטאַם-באַװואוסטזײן 
די פאָרזעצונג פון דעם אַלטן גריכישן פאָלק. 
די טעריטאָריע פון דעם אַמאָליגן רוימער-פאָלס, 
איטאַליען, איז שוין אין פריען מיטלאַלטער, נאָך 
דער פּעלקער-װאַנדערונג, געװאָרן אַ לאַנד פון 
פאַרשידענע פעלקערשאַפטן, און דאָרט האָט זיך 
אַנטװיקלט, אין צוזאַמע:האַנג מיט לאַטײן, די 
איטאַליענישע שפּראַך. די פאַראייניגטע שטאַטן 
פון אַמעריקע האָבן ביי זייער ערשטער אֶרנאַ- 
ניזירונג פּראָקלאַמירט ענגליש אַלס די שפּראַך 
פון די שטאַטן, און עננליש איז געװאָרן די 
שפּראַך פון דעם אַמעריקאנער , מעלטינג-פּאַט", 
וועלכער האָט, זינט דעם ניינצע:טן יאָרהונדערט, 
ארייננענומען דרייסיג מיליאָן איינװאַנדערער 
פון ניטיענגלישער שפּראך. 

ביי אַ פאָלק קאָן פּאַרדרענגט וװערן זיין 


שפּראַך, אַ פרעמדע שפּראַך קאָן אַמאָל ארוים- 
געצוואוננען וערן, אַ נייע שפּראַך קאָן אויס- 
וואקסן אין אַ פעלקער-געמיש, אַ שפּראַר אנט- 
װויקלט און ענדערט זיך, אַ שפּראַך געבערט די- 
אַלעקטן און זשאַרנאָנען, אַ שפּראך קאָן פאַ- 
נאַנדערבליען און אַנטאַרטן. אָבער אַ שפּראַך 
שטייט אין אָרנאַנישן צוזאַמענהאַנג מיט דער 
נאַציאָנאַלער קולטור פון אַ פאָלק. האָט אַ פאָלק 
געבראָכּן מיט זיין היסטארישער שפּראַך, האָט 
עס זיך אויך אָפּגעריסן פון דער קולטור און 
דער געשיכטע, וועלכע האָט געשטראָמט אין 
זיין נאַציאָנאַלער שפּראַך. ‏ די פעלקער פון די 
פאַראיינינגטע שטאַטן פון אַמעריקע, די דייטשן, 
איטאַליע:ער, סלאַװון, סקאַנדינאװער, א. ז. װ., 
האָבן אויפגעגעבן און פאַרגעסן זייער נאַציאָנאַ- 
ליטעט אוּן קולטור דורך דעם אֶנשלוס אָן דאָס 
נייע לאַנד און די פרעמדע ענגלישע שפּראַך. 
װאָלטן די אריבערגעקומענע איינוואנדערער אָנ- 
געהאַלטן אין אַמעריקע זייערע אַריגינעלע 
שפּראכן, װאָלטן די פאַראיינינטע שטאַטן זיין 
אַ נייער, זייער אײיננאַרטיגער, נאַציאָנאַליטעטן- 
שטאַט, און יעדעס פאָלק װאָלט זיך באַטראַכט 
פאר אַ צוויינ פון זיין אלטן שטאם-פאָלק. וי 
גאָר אַ פאלק פאַרלירט זיין שפּראַך, פאַרלירט 
עס זיין נאַציאָנאַלן באַוואוסטזײן און זיין נאַ- 
ציאָנאַלע קולטור, און עס טרעט אריין אין אַן 
אַנדער קרייז פון פאלק און קולטור, 

פילע פעלקער אין אונזער צייט, וועלכע זיי- 
נען פריי געװאָרן פון נאַציאָנאַלער אונטער- 
דריקונג, האָבן, צוזאַמען מיט זייער נאַציאָנאַ- 
ליטעט, געבראכט צום לעבן אויך זייער היס- 
טאָרישע נאַציאָנאַלע שפּראַך. אין לעבן פון אַלע 
אונטערדריקטע פעלקער, אין לעבן פון די טשעכן, 
כעטן, פקיטווינער, אַלבאַנעזער, אַרמעניער, 
אירלענדער, האָבן זיך אַרײננגעריסן פילזייטינ 
די שפּראַכן פון זייערע אונטערדריקער. די 
טשעכן האָב; שטאַרק גערעדט דייטש, באַזונ- 
דערס דער מיטלקלאַס און די אינטעליגענץ. אין 
די ליטווישע שטעט פלעגן די ליטווינער ריידן 
רוסיש און פּױליש, און נאָר די פּוערים האָבן 
גערעדט די פאַרארמטע נאַציאָנאַלע שפּראך. 
ביי די לאַטישן האָט שטאַרק געהערשט דייטש 
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ווערט אין דער געשריבענער נעשיכטע נאָך אַמאָל 
דערציילט אין דער שפּראַך פון באַגריפן. איב- 
ריגנס איבערגע'חזר'ט אין שפּראַך ניט צום 
צווייטן מאָל, נאָר צום וויפילטן מאָל, וויי? די 
היסטאָרישע געשעעניש איז ביי איר ערשטן 
אויפטרעטן דורכגעפלאָכטן מיט שפּראך. 

די שפּראַך איזן דער באַגרייפלאַכער אוצר 
פון דער קולטור, אָבער זי איז אַ לעבעדיגער 
אוצר, אַ שטענדיגער, זיך באַװועגנדיגער, מעכאַ- 
ניזם, וועלכער העלפט דער פאַרנונפט אין איר 
ווערק צו ברעננען אָרדנונג אין דער וועלט או 
אין דער נעשיכטע, און וועלכער ווערט פון דער 
פאַרנונפט גופא שטענדינ פארבעסערט און פאַר- 
פאָלקאָמט. די שפּראַך איז מער וי אַן אוצר 
און אַן אינסטרומענט, זי איז אַ שאַפנדער כח, 
אַן אָנדייט און סימבאָל, און אַקוראַט אַזוי מיס- 
טיש אין איר לעבן און ווירקן, װי דער מענטש- 
לאַכער גייסט נופא. 

וויי? יעדע קולטור איז איינגעוויקלט אין אַ 
נאַציאָנאַלן קלייד און ראַנג?ט זיך צו באשאַפן 
דאָס אַבסאָלוט-אַלמענטשלאַכע אויף דעם באַ- 
זונדערן נאַציאָנאַלן אופן, איז די שפּראך דער 
אוצר און אויך דער ווערקצייג פון נאַציאָנאַלן 
באַוואוסטזיין. דער געניוס פון יעדן פאָלק, זיין 
שאַפּנדער כח, וועלכער האָט אים געפירט דורך 
די שטורמען פון זיין געשיכטע, אין קריסטאַלי- 
זירט אין זיין קולטור, אין זיינע גייסטיגע ער- 
צייגנישן. אָבער די נאַציאָנאַלע קולטור גע- 
פינט אין דער נאַציאָנאַלער שפּראַך איר פאָרם, 
איר אויסדרוק, און די שפּראַך טראָגט זיך אי- 
בער דעם פאָלְק פון דור צו דו זי וואקסט 
און באַרײכערט זיך מיט דעם וואוקס פון דער 
קולטור, זי דעגראַדירט און זינקט, ווען די נאַציאָן 
און איר קולטור פאַלן און זינקען. װי א טאֶכַ- 
טער, אָבער אויך װי אַ מוטער, איז צונעבונדן 
די שפּראַך צו דער קולטור, זי שטאמט אִפּ 
פון דער קולטור און זי שאַפט אויך קולטור. 
ניט נאָר איז זי אַ קולטור-שפּייכלער, נאָר אויך 
אַ קולטור-ווערקצייג. 

ווייל די שפּראַך, אזוי װי די גאנצע קול- 
טור, איז די פרוכט פון דעם נאַציאָנאַלן גייסט, 
טראָגט די שפּראַך נופא, אין איר פויט, בוי, 


0 


פאָרם, פֿאניק, אַ בולט'ן נאַציאָנאַלן כאַראַק- 
טער. װוי אין קונסט, פילאָסאָפיע, װיסנשאפט, 
געשיכטע פון אַ פאָלק לעבט זיין נאַציאָנאלער 
גייסט, אַזױ פאַרקערפּערט ער זיך אויך אין 
זיין שפּראַך. 
דער גריכישער נייסט, וועלכער איז נעווען 
געווענרט אויף דער אָביעקטיווער דערקענטניש 
פון דער וועלט, האָט זיך איבערנע'חזר'ט אין 
דער גריכישער שפּראַך, וועלכע איז אַזױי רייף 
אין װאָקאַלן, און באַזונדערס אין דעם אַריס- 
טאָקראַטישן וואקאל ,אַ". די אביעקטיווע 
וועלט געפינט איר רואיגן, קלאָרן אָפּקלאַנג אין 
דער גריכישער שפּראַך. פארקערט איז די 
העברעאישע שפּראַך, אַלס די שפּראַך פון דעם 
סוביעקטיווסטן פאָלק, אַ שפּראַך אייגנט?אך 
אָן נקודות, אָן װאָקאלן,. מיט ליידנשאַפט רייסן 
זיך אַרױיס די לויטן פון דער ברוסט, און שפּראַך 
און וועלט-אינהאַלט גיסן זיך צונויף אין איין 
איינהייט, איין אחד. די נקודה איז אַ שפּעטער- 
דיגע פאָרמאַציאָן פון דער העברעאישער שפּראך, 
בשעת זי האָט זיך שוין אָריענטירט און באַ- 
רואיגט אין דער אָביעקטיווער וועלט. אין איר 
ווייטערדיגן וואוקס דערגרייכט די העברעאישע 
שפּראַך, אַ דאַנק איר טיפן רייכטום, פילאָסאָפו- 
שע גענויאיקייט, פארלירט אָבער קיינמאָל ניט 
איר לײידנשאַכּטלאַכן סוביעקטיוון כאַראַקטער, 
אַ פאָלק, אזוי לאַנג עס איז אַ פאָלק, קאָן זיין 
שפּראַך ניט פאַרלירן. נאָר ווען אַ פאלק פאַר- 
לירט און פאַרגעסט זיין נאַציאָנאַלן כאַראַק- 
טער, זיין קולטור, ווען עס גייט אויס פון אומ- 
פּרוכטבאַרקייט, ווערט אויפגעלייזט אין דער 
סביבה, דאַן שטאַרבט אויך אֶפּ זיין שפּראך. 
אין דער געשיכטע קאָן מען ניט אָנווייזן אויף 
אַ פאָלק, וועלכעס האָט אויפגעגעבן זיין שפּראַך 
ון האָט זי פארביטן אויף אַן אַנדער שפּראַך, 
האָט אָבער טראָץ דעם אָנגעהאלטן זיין קולטור 
און דעם באַוואוסטזיין פון זיין נאַציאָנאלער 
צוגעהעריקייט צום שטאַם-פאָלק. פעלקער, װאָס 
גרויסע טיילן פון זיי האָבן אויפגענומען על פּי 
נויט אַ פרעמדע שפּראַך, אָבֹער אזוי וי זיי 
האָבן זייער נאַציאָנאַלער עקזיסטענץ ניט פאר- 
לאָרן, תּאָבן זיי שפּעטער אויפגעלעבט מיט זי- 


עטלאַכע צואיילנרינע שווימער... אָ... אָ... נוט, 
גוט... שנעלער... שנעלער... ער װעט נישט.. 
ער ווטט נישט... 

אַ דריטע כװאַליע -- אַ שטויס ארונטער 
ווייט, ווייט, אין אַן אומענדלאכקייט... אן אוים- 
שרייען אין אים... אַלע טענער, וועלכע ער 
האָט אַרױסנעזוננען און וועלכע ער האָט נאָך 


געטראָגן אין זיך, חאָבן זיך באַפרייט אין אים... 
אַן אויפּדונערן ביז צום הימל. און דאן 
שטיל -- =-- == 

מען האָט אים אַרױיסגענומען אַ טױטן. 


סט. אַנטאָן אַס ארלבערג 
7טן אויגוסט, 1992. 
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די שפּראך אין רי מענטשלאַכקײט, דאָס 
מענטשלאַכע. און די שפּראַך איז אויך די 
נאַציאָגאַלֶע פּאָרם פון ראָס מענטשלאַכע, דער 
מענטש אין זיין װירקלאַכן בילד און געשטאַלט, 
אין זיין זיך ראנגלע:דינן ווילן צו פאַרווירק- 
לאַכן דאָס אוניווערסאלע, דאָס אַלמענטשלאַכע. 


דורך דער מתנה פון דער שפּראַך אונטער- 
שיידעט זיך דער מענטש פון דער חיה. די 
שפּראַך דערציילט שטום און אין ווערטער פון 
דעם אומענדלאַכן אָפּגרונט, וועלכער טיילט אָפּ 
די פאַרנונפט-חיה-מענטש פון דער נאַנצער לע- 
בעדינער וועלט. דער גאנצער וואוקס פון דעם 
מענטשן, פון זיין טונקעלן אורשפּרונג ביז צו 
דעם זונען-אויפגאננ פון געשיכטע, איז אָנגע- 
דייטעט אין דעם וואוקס פין דער שפּראַך. אין 
דער שפּראַך האָט זיך אויפגעקליבן די ערפאַ- 
רונג פון אומע:דלאַכע דורות פון לעבן, און אין 
דער שפּראַך האָט זיך קריסטאַליזירט די פאר- 
נונפט, בין די שפּראַך איז נעװאָרן אַ פאַר- 
טינער נאַטור-פּראָרוקט, וועלכער לעבט אין באַ- 
וואוסטזיין פון דער געזעלשאפט, און מיט 
וועלכן יעדער יחיד באַהעפטעט זיך דורך לער- 
נען. אַזױ װי דער מענטש איז בכח צו רעגו- 
לירן דעם פארצווייגטן מעכאַניזם פון זיין סקער- 
פּער דורך אומבאַדייטנדע, אָפּט נאָר אומבאַ- 
וואוסטזיניגע, עקספּערימענטירונג, אַזױ נעמט 
ער אויף דעם געניאַלן מעכאַניזם פון דער שפּראך. 
נאָך אַ מער באַוואוסטזינינער לערנונג, אָריענ- 


נאַציאָנאַלע שפּראַך. 


טירט ער זיך דורך איר און שאַפט אָרדנונג 
אין דער וועלט. 

קיין זאך האָט דעם ערװאכטן מענטשלאַכן 
באַװוא:סטזיין ניט געבראכט אין אַזאַ שטוינען, 
װי די שפּראַך. די מענטשן האָבן דערפאַר 
שטענדיג באַטראַכט די שפּראַך אַלס א הימלישן 
וואונדער. גאָט האָט גענעבן אִדם הראשונ'ען 
די שפּראַך, און אָרם הראשון האָט אַלֶע זאכן אין 
דער וועלט נענעבן אַ נאָמען. די שפּראַך איז 
איינע פון די צען נסים, וועלכע זיינען געשאפן 
געװאָרן ערב שבת, לויט אַן אַנדערער אידישער 
פאָרשטעלונג, 

די שפּראַך איז אויך דער אוצר און דער 
ווערקצייג פון דער קולטור. זי איז ניט נאָר 
אַ באַדײיטנדער אינהאַלט פון דער קולטור, נאָר 
זי איז די װידערהאָלונג און פאַרשטאַרקונג פון 
דער קולטור אין נייסט. רעליגיאָן, קונסט, וויסנ- 
שאפט, שטאַט, געשיכטע זיינען אינהאַלטן פון 
קולטור, אָבער זיי פירן, אַזױ צו זאָגן, אַ צווייטן 
אַבסטראַקטן פארדיכטעטן לעבן אין דער שפּראך. 
אין דער שפּראַך ווערט איבערזעצט די גא:צע 
קולטור און וװערט נעענטער געבראכט צום 
מענטשלאכן פאַרשטאַנד און צו דער פאַנטאַזיע. 
װאָס די גריכישע סטאַטוע, דער מיטלאַלטער- 
לאַכער קאַטעדראַל רעדט דורך דעם צויבער פון 
די ליניען און די האַרמאָנישע גראַנדיאָזיטעט 
פון דעם בנין, דאָס דערציילט איבער די קונסט- 
געשיכטע אין דער אַבסטראַקטער שפּראַך פון 
געדאַנקען. װאָס די מענטשלאַכע געזעלשאפט 
האָט נעשאַפן, איבערגעלעבט, געליטן, געפעלט, 
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זיך, ‏ ערשס איצטער האָט ער באַנריפן, װי 
נרויס זיין װערק וועט זיין. אַ גרויס וװערק 
פון דער אייביגער קראפט, וועלכע שאַפט דורך 
אירע אויסגעוויילטע מע טשן-קינדער. װאָס פאַר 
אַן איבערפלייצונג פון טענער! װאָס פאַר אַ 
פ'לקייט פון מוזיק! עמיצער גיסט זי אין אים 
אריין, זאָגט זי אים אונטער, זינגט פון אים 
אַרױס... 

א שארפער פייף פון גאַנץ ווייט האָט זיך 
אריינגעריסן אין זיין מוזיק. ער האָט זיך פון 
אים נישט אויסגעמאכט. איז געקומען נאָך 
איי:ער און נאָך איינער. זיי האָבן אים אָנגע- 
הויבן צו שטערן. ער האָט זיך א'מגעקוקט. 
אויפ'ן ברעג איז געשטאַנען דער אויפזעער, 
דער ,לעבנסרעטער", און האָט שטאַרק און לאַנג 
געפייפט און געמאַכט מיט דער האַנט, און לעבן 
אים זיינען געשטאַנען אַ סך באָדער און אַרױס- 
געקוקט אין ים. 

יאַקאָבסאָן האָט זיך אָנגעהויבן ארומצו- 
קוקן,. פּלוצלונג איז אים געװאָרן קלאָר, אַז ער 
איז זייער ווייט פון ברעג, און די פייפן מיינען 
אים. ער האָט זיך געלאָזן שווימען צוריק. 
איצטער אָבער װעט ער אַרױס, אָנטאָן זיך און 
אַװעק צו זיין אַרבעט. 

װאָס איז עס ?... ער שווימט און שווימט... 
ער ווערט נישט נענטער צום ברעג... אַן אונ- 
טערשטרעמונג ?... ניין!... ער האָט אָנגע- 
הויבן צו ליינן גרויסע קלאַפטער, געשלאָגן דאָס 
װאַספער מיט גרויסער קראפט. 

דאָס איז אן אונטערשטרעמונג!.. אַן 
אונטערשטרעמונג }... ער ווערט אַװעקגעטראָנן 
ווייטער אין ים !... ניין! ניין! ער האָט אָנ- 
געהויבן צו אַרבעטן מיט הענט און פיס מיט 
אַלֶע כחות. 

דאָס איז דאָך אוממעגלאך ! 
אים דאָך נישט פאַרנארט אַהער. ער װעט דאָך 
נישט דערטרונקען וערן, די קראפט, וועלכע 
איז אים ביינעשטאנען ביז איצטער, װעט אים 
אויך ווייטער ביישטיין. די אייבינע קראפט, 
די גוטע אייביגע קראפט... נאָך עטלאכע באַ- 
וועגונגען, נאָך עטלאכע אָנשטרענגונגען... ער 
װועט זינן איבער דער פאררעטערישער אונטער- 
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די מוזיק האָט 


שטרעמונג, וועלכע האָט אים ארויפנעכאפֿט 
אויף זיך, װי אַ בייזער ריז אַ קליין הילפלאָן 
קינד, און טראָגט אים אוועק אלץ ווייטער און 
ווייטער מיט אַ בייזן מערדערישן נעלעכטער.. 
ניין!... ניין!... ‏ ער האָט אויפנעהויבן די 
הענט, גענעבן אַ סיגנאַל. הילף! 

אַ ריזנכואליע האָט אים צונעדעקט, פאַר- 
צויגן פון אים הימ? און זון. ער איז אָבער 
באַלד ארויפגעשוואומען ארויף און אָ;:געהויבן 
זיך צו ראַנגלען. מיט די לעצטע כחות, אויסער 
אטעם, מיט אַ גרויסער אומרו אין אַלֶע נלידער. 


ניין, ניין.. דאָס איז אוממעגלאַך... ער 
װעט דאָך דאָ נישט אומקומען. ער האָט דאָך 
ערשט אָנגעהויבן אַ גרויס װערק. דאָס נרעסטע 


פון אַלע, וועלכע ער האָט ביז אַהער געשאפן. 
די אייבינע קראַפט האָט זיך דערין דורך אים 
אַנטפּלעקט, װי זי האָט זיך פריער נאָך קיינ- 
מאָל נישט אנטפּלעקט. זי װעט נישט דער- 
לאָזן זיין טויט. זי װעט אים ראַטעװען. זי 
װעט אים אָפּנעמען פון דעם מערדערישן ריז. 
אָט קוקט זי דאָך אויף אים. אין מיטן הימל 
שטייט זי, גראד איבער אים. זי ווייס, װוי ער 
האָט דאָ פריער נעזונגען. דאָס האָט זי דאָך פון 
אים אזוי וואונדערפו? ארויסגעזוננען. זי װעט 
נישט דערלאָזן... זי װעט נישט דערלאָזן... 

אַ צווייטע כװאַליע האָט אים איבערנע- 
דעקט, אַראָפּגעשטױסן װי מיט אַ שטאַרקער 
פויסט טיף אונטער דאָס װאַסער. דער ריז האָט 
זיך מיט אַ הילכינן דונער-געלעכטער אייננע- 
ביסן אין זיין קאַרק... 

ער איז אַרויפגעשואומען אַרױף, ראַנגלנדינ 
נאָך אטעם, די אוינן ווייט אויסנגעגלאצט צום 
אויג, װאָס האָט אַראָפּגעקוקט צו אים פון מיטן 
הימל, מיט אַ נרויסן שרעק איַן אַלע גלידער, 
מיט די הענט ואַרפנדינ אין טויטלאַכער פאַר- 
צווייפלונג. 

מאַמעלע! האָט עס יאָמערדינ ארויסנע- 
שריען פין אים. מאַמעלע !... פון אירטווענן !... 


פון אירטוועגן !... נישט שטאַרבן.. זי דאַרף 
אים אַזױ... מאַמעלע !... זי װעט עם נישט 
אַריבערטראָגן... ניין! נייןן נישט.. 


ער האָט דערזען אַ שיפל דערנענטערן זיך, 


נער קרענק, האָט אויפגעהערט די מלחמה. נאַ- 
טירלאך, ער װאָלט געקאָנט גיין אין דער מלחמה, 
שטיין אפילו אין סאַמען פראָנט און אויך נישט 
גע'הרנ'עט ווערן. אָבער די אייביגע קראפט, 
ווייזט אויס, װוי? נישט נעמען קיין צויגרויסע 
ריזיקעס מיט אירע אויסדערװויילטע. 

ווען ער איז געוועזן אין קאָנסערװאַטאָריע, 
האָט ער זיך שטערבלאַך פּאַרליבט אין א מיט- 
שילערין. זי איז געוועזן זיין חלום, זיין װאָר, 
זיין לעבן, זיין אַלץ. זיין ליבע האָט געפונען 
איר געגנליבע, און ער איז געװועזן דער נליק- 
לאַכּסטער מענטש אונטער דעם הימ?. וי האָט 
עס יעמאָלט געזונגען אין אים ! מיט וועלכער 
פרייד ! מיט וועלכער זוניקייט! און פּלוצ- 
לונג -- די מייד? האָט אים פאַרלאָזן און 
אַרײינגעװאָרפן זיך אין די ארמס פון אַן אַנדער 
פטודענט. ער האָט באַשלאָסן צו באַגיין 
זעלבסטמאָרד. נאָר אַ גרעסערע מאכט אין אים 
און איבער אים האָט ביי אים ארויסגענומען די 
טױטלאַכע וואפע פון די הענט: ,דו װעסט 
נישט באַגײן קיין זעלבסטמאָרד. דיין לייד איז 
דיך גענעבן געװאָרן נישט דו זאָלסט שטאַרבן 
פון איר, נאָר דו זאָלסט שטאַרקער ווערן". און 
יעמאָלט האָט ער טאַקע געשאפן זיין באַרימט- 
געװאָרענע ,סי מיינאָר" סאָנאַטאַ, אין וועלכער 
עס הערט זיך אַ וויינען מיט דעם גערויש פון 
די ניאַגאַראַזװואַסערפאַלן און וועלכע ענדינט זיך 
מיט אַן אויפיובלען, װוי אומציילינע אָדלער- 
פלינלען װאָלטן אַרויפגעשטרעבט אין די ווייטע 
הויכן צו דער אייביגער זון און אייביגער ליב- 
טיקייט. 

און דער סוף פוֹן דער מעשה איז נאָך מערק- 
! ווירדיגער : אין אַן אָנפאַל פון משוגעת האָט 
די מייד? דערשאָסן איר געליבטן. איז עס נישט, 
אַז די אייביגע קראפט האָט אים אָפּגעראטעװעט 
פון איר און דעם טוט ? איר נעליבטער אָבער, 
כאָטש ער איז נעוועזן אַ סטודענט פון מוזיק, 
איז גאָרנישט ווערט געוועזן. אַ קלעזמער און 
נישט מער, וועלכער האָט נאָר געוואוסט, וי 
מען קאָן אַ סך נעלט פארדינען. אַ טאלאַנט- 
לאָזיקייט, אום וועלכער די אייביגע קראַפט האָט 
זַיִר נישט געסימערט. 


אַזױ האָט פילאָסאָפּירט דער יונגער פּיאַ- 
ניסט און קאָמפּאָזיטאָר יאקאָבסאַן, אָבער זיין 
מוטער פלעגט דערצו זאָגן; 

,עס קאָן זיין, אַן ער איז גערעכט. אן 
אויסגעוויילטער איז ער, און אַלע נסים האָבן 
זיך אים נעטראָפן צוליב דער מ'זיק. א י ך 
ווייס אָבער, אַז גאָט האָט אים אויסגעהיט פון 
מיינטווענן. ווען ער װאָלט אוועק אויף מלחמה, 
װאָלט איך מסתמא פון זינען אראָפּ אָדער װאָלט 
עס נישט אויסגעהאלטן און געשטאָרבן. און 
ווען חס ושלום די מייר? װאָכט אים דערשאָסן, 
װאָכט איך זיך אַ טוט נעמאכט. ווארים װאָס 
אין מיר מיין לעבן אָן אים ?4" 


.2 


איז געוועזן אַ הייסער זומער-טאָנ, אַ הער- 
לאַכער טאָג פול זון און געזאנג. אַ-טאָג, וועלכן 
דער יונגער מוזיקער האָט אויפגענומען מיט 
אַלֶע זיינע נערוון, און ער איז אויסנעפילט גע- 
װאָרן מיט מוזיק. און ווען די היץ פון טאָג האָט 
זיך נעשטאַרקט, איז יאקאָבסאָן אוועק באָדן זיך 
אין ים, ביים ברעג פון וועלכן ער האָט פאַר- 
בראַכט דעם זומער. 

ער איז געגאננען און עס האָט געזונגען אין 
אים. ער איז אויסגעפילט געוועזן פון די טע- 
נער פון אַ נייעם װוערק, װאָס האָט געזאָלט זיין 
אַ לויב-געזאנג צו דער אומענדלאַכער הערלאכ- 
קייט פון דער לעבנס-לוסטיקייט. איצטער װועט 
ער זיך אריינווארפן אין אָקעאַן, אויסגעניסן די 
וואונדערלאכע כװאַליעס אויף זיין יונגן זינגענ- 
דיגן קערפּער און דערנאָך אַרבעטן, אַרבעטן. ער 
האָט אַזױ געליבט זיין אַרבעט! 

ער איז געװועזן אַ גנוטער שווימער, איז ער 
ארויסגעשוואומען אַביס? ווייטער פון דעם זי- 
כערהייטס-שטריק, אָפּגערוקט פון דעם נעטומל 
און געפּילדער און קוויטשעריי פון דעם גרויסן 
עולם באָדער. ער האָט געװאָלט זיין אַלֵיין מיט 
די הויכע כװאַליעס און דער זון און זיין מוזיס. 

ער האָט זיך אַװעקגעליינט אויפ'ן רוקן, דאָס 
געזיכט צום הויכן בלויען הימל, געלאָזן זיך וויגן 
און אומווארפן פון די כװאַליעס און געזונגען, 
נעזונגען. ער האָט 8 נרויס ווערק געטראָגן אין 
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טרוקנקייט, אַן אויסגעטריקנטקייט. די אייבינע 
קראַפט האָט אים מער נישט געװאָלט פאַר איר 
מעדיום, האָט אַװעקגענומען איר שיצנדיגע האַנט 
פון אים. איצטער האָט דער טויט געקאָנט האָבן 
אויף אים אַ שליטה. 

די באַווייזן האָט ער נישט געדאַרפט זוכן. 
ער האָט זיי געהאַט אין זיין אייגענעם לעבן. 

זיינע עלטערן זיינען געװועזן זייער אֶרים. 
אָפּטמאָל איז אין דער היים קיין ברויט ניט גע- 
וועזן און מען איז געגאַנגען שלאָפן מיט ליידיגע 
מאָגנס. נאָך אַ נאַנץ קליינער אינגל, אַ קינד 
נאָך, האָט ער געמוזט פאַרדינען עפּעס געלט 
און אויסהעלפן טאַטע-מאַמע. און דאָך איז ער 
געפירט נעװאָרן צו זיין מוזיק װי פון עפּעס 
אַ האַנט. קרומע וענן, פאַרדרייטע ועגן, אַ 
באַרג, א פעלז, אַ שטיין -- אָבער אַלץ פאָרויס 
און פאָרויס צו דער אַנטוויקלונג פון זיין טאַ- 
לאַנט און צו דער אַרויסבריינגונג פון דער מו- 
זיק, צוליב וועלכער ער אין אויסגעװויילט נע- 
װאָרן. 

אין שטוב איז קיין ברויט נישט געװעזן, 
אָבער א פּיאַנאָ. דער חזן, ביי וועלכן ער האָט 
געזונגען, ווען ער איז אַלט געװעזן ניין יאָר, 
איז אַזױ אַנטציקט געוועזן פון זיין מוזיקאַליש- 
קייט, אַז ער האָט צונויפגעקליבן געלט און גע- 
קויפט אים א פּיאַנאָ. 

װי פון הימל? איז אים אַראָפּנעפאַלן א לע- 
רערין. ער איז געװועזן א צייטונגס-פארקוי- 
פער -- שטייט ער איינמאָל אזוי אין א ווינטער 
טאָג, אָפּגעריסן, פאַרפּראָרן, מיט אַ פּעקל ציי- 
טונגען אונטער'ן אָרעם, פאר א פענטסטער פון 
א מוזיק-געשעפט. אין פענטסטער איז געווען 
אויסגעליינט א בלאַט נאָטן. פארטיפט ער זיך 
אין דעם בלאַט נאָטן און זינגט די מוזיק און 
שטעלט אויף דער שויב די פינגער פון דער 
רעכטער האנט, װי ער װאָלט זיי געשטעלט 
אויף דער פּיאַנאָ, און זעט נישט, אַז לעבן אים 
שטייט אַ יונגע מיידל און נעמט פון אים די 
אויגן ניט אַראָפּ. ווען ער האָט זי באַמערקט, 
איז ער רויט געװאָרן, פאַרשעמט זיך, אויפנע- 
הערט צו זינגען, אוועקגענומען די פארפּראָרענע 
פינגער פון דער שויב און באַהאַלטן זיי אין 
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קעשענע. אָבער זי האָט געמאכט מיט אים א 
עשפּרעך, פאַנאַנדערגעפרעגט, אויסנעפרענט, 


און. איז געווארן זיין אומזיסטע לערערין. 

און אַזױ איז עס געגאנגען ווייטער. װוי איז 
ער דען אַריינגעקומען אין קאָנסערװאַטאָריע ? 

ער האָט געדינט אין אַ ,גראָסערי", האָט 
ער איינמאָל אָפּנעטראָגן אַ פּעק? אין אַ רייף 
הויז. שטייענדינ מיט דער דאַמע פון הויו 
אונטן אין קיך, האָט ער דערהערט, װוי אימיצעף 
שפּילט אויבן שאָפּענס ,סקערצא" און שפּילט 
פאַלש. האָט ער זיך נישט אַיינגעהאַלטן און 
געמאַכט אַ באַמערקונג. נישט ווייל ער האָט 
זיך געװאָלט אויספיינען, נאָר עס האָט אים 
שוט פאַרכאַפּט ביים האַרצן און וויי געטאָן. 
און װידער אַ געשפּרעך, פּאַנאַנדערפרעגענישן, 
אויפפרעגענישן, און דער סוף --- די דאַמע האָט 
אים געקראָגן מיטלען אויף שטודירן. 

צופאַל אויף צופאַל --- אָבער ריכטינער איז 
דאָס געװעזן דער וױילן פון דער אייבינער 
קראַפט, זיין באַשטימונג, זיין אויסנעוויילט- 
קייט. דער אויבערשטער וילן, וועלכער האָט 
אַרײננעגעבן אין אים דעם טאַלאַנט, אויסנע- 
קליבן אים פאַר זיין מוזיקאַלישן מעדיום, האָט 
שוין אויך געזאָרגט דערפאַר, ער זאָל אַרױסגע- 
פירט ווערן צו זיין באשטימוננ דורך אַלע שווע- 
ריקייטן. וװען נישט ד י צנפאלן, װאָלטן 
געוועזן אַנדערע. ער װאָלט נגעוועזן דער שאַפּער 
פון מוזיק, אַפּילו ווען ער װאָלט קיין פּיאַנאָ 
נישט געהאַט, קיין לערערין נישט געפונען, קיין 
קאָנסערװאַטאָריע נישט באַזוכט. די מויס, 
וועלכע די אייבינע קראפט האָט אין אים אריינ- 
גענעבן, אריינגעזונגען, װאָלט זיך שוין געמאכט 
אַ וועג. זי װאָלט עס געמוזט. 

און אַזױ אויך מיט אים און מיט'ן טויט, 

ווען אַמעריקע איז אריין אין דער מלחמה, 
איז ער געוועזן ניינצן יאָר. אָבער די מלחמה 
האָט זיך פאַרצויגן, ער האָט זיך געדארפט 
שטעלן. אויפ'ן װעג צום שטעלן זיך פאַלט ער 
און צוברעכט זיך אַ פוס. דער פוס ווערט אויס- 
געהיילט, ער דאַרף גיין שטעלן זיך. ווערט ער 
קראַנק אויף טיפוס. דעם טאָג, ווען ער איז 
צום ערשטן מאָל אַרױס אין נאס נאָך זיין לאַני 


דוד פּינסקי. 
וואָס 


איה הער ט8 8 שאטםש... 


(צום אָנדענק פון דעם יוננן קינסטלער, סקולפּטאַר און טאַלער, ?. דושייקינסאָן). 
.541מ21 08610 צע 1923 ומעוצעקסס 
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דער יונגער מוזיקער יאַקאָבסאָן האָט צו זיין 
פיר-און-צוואנציגסטן יאָר שוין געהאַט פאַר- 
פאַסט אַ סך ווערק, וועלכע האָבן אים געמאַכט 
אַ נרויסן נאָמען. די מוזיקאַלישע וועלט האָט 
פון אים אַ סך נערערט. מען האָט געלויבט זיינע 
געשאפענע וװערק און נעװאַרט פון אים אויף 
נאָך בעפערע און באַדײטנדערע. דער יונגער 
מענטש, האָט מען נגערעדט און נעשריבן, רוקט 
זיך צום סאַמע אויבאָן פון די מוזיקאַלישע 
געניוסן. 

אָבער מער וי אַלע קריטיקער האָט ער 
אליין געוואוסט, װאָס די מוזיק האָט פון אים 
צו דערווארטן. ער האָט געפילט אין זיך ריזינע 
כחות, אַ נרויסע שאַפּונגס-ענערגיע און דערביי 
אַן ערלאכן קינסטלערישן ווילן, וועלכער האָט 
זיך ניט געקאָנט אַרײנלאָזן אין קאָמפּראָמיסן. 

צו יענער צייט האָט ער זיך געהאט צוזא- 
מענגעשטעלט א שאַפונגס-פילאָזאָפיע, וועלכע 
איז אויך געװאָרן זיין רעליגיע. 

ער האָט זי אַנטװיקלט אַזױ: 

אַלע אמת'ע טאַלאַנטן זיינען אויסגעוויילטע 
פון נאָט, פון עפּעס אַן אייבינער וועלט-קראפט, 
וועלכע זעצט-פאָרט איר שאפן דורך זיי. אן 
אמת'ער טאַלאַנט שאַפּט נישט, וויי? ער וויל, 
נאָר ווייל ער מוז. וויי?ל ער איז גענויט דורך 
דער דאָזיגער אייביגער קראַפּט, וועלכע הייסט 
אים: ,שאַף! טו מיין אַרבעט, וועלכע איך 
וויל זי זאָל געטאָן װערן!" אַן אמת'ער טאַ- 
לאַנט ווייס דערפאר נישט, פון װאַנען עס קומען 
צו אים די אידעען און נעדאַנקען און אלע די 
זעאונגען. ער זוכט זיי נישט, ער טראכט זיי 
נישט אויס. זיי ווערן אים צונעשיקט פון דער 
אייבינער קראפט, וועלכע האָט אים אויסגע- 
וויילט, צו שאַפּן דורך אים. זיי ווערן אים פון 
איר דיקטירט. 

פון דער דאָזינער אנשויאונג איבער דעם 


אמת'ן קינסטלער איז ער נעקומען צום שלוס, 
וועלכער איז געווארן זיין פעסטעסטע איבערציי- 
נונג, אז דער אמת'ער טאַלאַנט האָט ניט װאָס 
מורא צו האָבן פאר ארימקייט, וועלכע קען דער- 
דריקן דעם פּשוט'ן מענטש, און נישט פאר א 
פריצייטיגן טויט, וועלכער איז אזוי נעוויינלאך. 
די אייבינע קראפט, וועלכע האָט אים אויסגע- 
קליבן איר מעדיום צו זיין, האַלט אויף אים אן 
אוינ, היט אים אָפּ, טראָנט אים אויף אירע 
פליגלען. 

באַקלאָגט זיך אימיצער, אז ער האָט געהאַט 
טאַלאַנט, נאָר אַרימקײט האָט אים נישט געלאָזן 
אַנטוויקלען זיך און האָט אים דערדריקט, האָט 
ער א טעות. ער האָט קיין טאַלאַנט נישט גע- 
האט. נישט דעם קלענסטן ברעקל. דער 
טאַלאַנט, די אויסגעוויילטקייט, איז װוי א באַרנ- 
שטראָם, וועלכער שניידט זיך דורך אַ װעג 
צווישן בערג און פעלזן און שטיינער. שטייט 
אים אין וועג באַרג אָדער פעלזן, זוכט ער זיך 
אַן אומוועג, און דרייט און ווענדט זיך, אָבער 
ער קומט ווייטער, אַלץ ווייטער, גרעסער װוע- 
רנדיג, ברייטער ווערנדיג, פּאַנאַנדערװאַקסן- 
דיג זיך. אַרימקײט איז אַזאַ באַרג אָדער פעלזן 
אין דעם װעג פון דעם אטת'ן טאַלאַנט, פון 
דעם אויסגעוויילטן פון נאָט. זי קאָן אים ניש 
פארהאלטן. אויף אַלערליי אומוועגן -- ער 
װועט שוין דערלאַנגען, וואוהין ער מון דער- 
גרייכן, נעטריבן און געפירט פון דער קראפט, 
וועלכע האָט אים אויסגעוויילט. 


און שטאַרבט אַ קינסטלער אין זיינע יונגע 
יאָרן, קאָן מען זיין זיכער, אַז מען האָט נישט 
עהאָט װאָס צו דערװאַרטן פון אים. ווען ער 
װאָלט נעבליבן לעבן, װאָלט ער גאָרנישט גע- 
שאַפּן. אָדער גאָרנישט פון באַדייטונג. ווען 
מען װאָלט געקאָנט אַרײינקוקן אין דער נשמה 
פון אַ יוננ-פאַרשטאָרבענעם קינסטלער קורץ 
פאַר זיין טויט, װאָלט מען דאָרטן געפונען אַ 


28 


ויארג לייענען שבת, מיט פארגעניגן פלעגן זיי 
הערן עלטערע ואילקענעוודינע אידענעס; 
אבער אויך אידן לומדים, טאַטעס פון פאמי- 
ליעס, וואס געוויינטלאך קוקן זיי מיט בטול 
אויף ,ווייבערשע? ספרים, פלעגן זיך גערן צו- 
הערן צו זיי, נישט מורא האָבנדיג פאר קיין 
זאך: דאָס זיינען דאָך נישט מער װי , מעשה- 
ביכלאך",. איינער א יונגער חברה-מאן האָט 
זיך אפילו , אָטװאַזשעט? אמאָל פארצולייענען 
,חיײיציק? אליין" אין קלויז פון עמוד, ווען קיין 
עלטערע אידן זיינען דאָרט ניט געװוען.. די 
בחורים, די לערנער און די פּרושים זיינען 
תחלת געווען זייער אויפגעכראכט אויף דער 
דאָזיגער חוצפּה, נאָר אז זיי האָבן זיך צוגע- 
הערט האָבן זיי זיך געהאלטן פאר די זייטן לא- 
כנדיג און, פארשטייט זיך, געהערט שוין ביז'ן 
סוף".י:) דאָס אייגענע געפינען מיר כמעט 
װערטלאַך אין דעם פריער שוין דערמאָנטן 
אַרטיקל פון דר. קאַנטאָר: ,עס האָבן זיי 
(דיקס ביכלאך), שרייבט קאַנטאָר, נגעלייענט 
באַהאלטענערהייט אויך בעלי בתים און קלוין- 
גיקעס, װאָס עס האָט זיי גאר נישט געפּאסט 
אריינצוקוקן אין א זשאַרגאָןךביכל; און וען 
זי האָבן אליין ניט געלייענט, האָבן זיי זיך צו- 
געהערט, װוי עס האָט געלייענט א זון אָדער א 
טאָכטער און האָבן דערביי געשמייכלט : פאר- 
שרפה'ט זאָל ער װערן, דער יונגאטש. אָבער 
ער מאָלט זיי אִפּ װי לעבעדיגע".=+) אויך ש. 5. 
ציטראָן אין זיינע אויבן ציטירטע זכרונות 
שרייבט: ,אַ הייסער חסיד פון דיקס מעשה- 
ביכלאך בין איך פאַרבליבן אויך נאָכדעם, װוי 
איך בין שוין ארויס פון די קינדערשע יאָרן. 
איך האָב זיי ניט אויפגעהערט צו פייענען 


*) פּערעזשיטאָיע 5, 884. 
") +דְאָס לעבען' ז. 98. 


אפילו אין דער צייט, ווען איך בין נעװאָרן א 
ה ע ב ר ע א י ש ע ר לעזער. צװישן אַ 
ווערק פון מאַפּו'ן און א װערק פון סמאָלענסקין 
פלעג איך גאנץ אָפּט כאַפּן איבערלייענען א 
נייע דערציילונג פון דיק'ן און כ'מוז מודה זיין, 
אז כאָטש איך האָב מיך דענסטמאָל... באַצױנן 
צו דער אידישער שפּראך מיט א גאנץ קנאַפּער 
סימפּאטיע, האָב איך דאָך דיקס ווערק געלייענט 
מיט דעם גרעסטן אינטערעס, און װי נאָר 
כ'פלעג זיך דערוויסן, אז ער האָט אָפּנעדרוקט 
עפּעס װאָס נייס, האָב איך עס באלד נעזוכט 
צו באקומען און איבערצולייענען'" 

מיר זעהען, אלזא, אז א צייט נאָך פאר 
שלום-עליכם'ן האָט דיק באויזן צו שאַפן 
אזוינע וערק, װאָס עס האָבן זיי געלייענט אלע 
שיכטן פון פֹאֶלְק. ,אויך אמת'ע משכילים, 
מענטשן, װאָס קענען פיל לעבעריגע שפּראַכן, 
האָבן הנאה לייענענדיג זיי" -- שרייבט אין 
זיין ,מסע בּרוסיה" י. ?. סמאָלענסקין (פּרץ 
מאָלענסקינס ברודער). י+) און ראובן בריינין 
דערציילט, אין זיין פריער שוין דערמאָנטן אר- 
טיקל, אז , דר. יעלינעק האָט אים אין זיין ביב- 
ליאָטעק נעוויזן דיקס ספּורים און געזאנט: 
ווער עס וויל קענען דעם לעבן פון דער אידישער 
מאַסע און אירע אייננאַרטינקייטן, מוז זיך בא- 
קענען מיט דיקס דערציילונגען." 

אזא נאָמען און אזא פארשפּרייטונג צווישן 
אַלע קלאסן פון פאָלק װאָלטן דיקס ווערס זיכער 
ניט געהאט, ווען אין זיי אָדער ווייניגסטנס אין 
אַ טייל פון זיי זאָל ניט זיין עפּעס אַזױנס, װאָס 
יענע, וועלכע מאַכן אַװעק דיק'ן אונטער'ן 
האנט, ווייסן ניט דערפון. 

עס איז שוֹין אָבער צייט, או מען זאָל עס 
וויפן. 


'*') השהר, 1874, ז' 850. 


ריקס מעשיות צעכאַפּן, װי מצה-װאַסער, רי 
נעמען פון זייערע העלדן זיינען געװאָרן א שם 
דבר און איינציגע אויסדרוקן זייערע זיינען 
געװאָרן פאָלקסװוערטלאַך.?י:) און אזוי אין 
געוועזן אומעטום, נישט נאָר אין קאפּוליע. , אין 
אונזער שטאָט (אין ווילנע -- ש. נ.) און אין 
דער גאַנצער צפון-מערב'דיגער געגנט -- האָט 
געשריבן בלשון גוזמא אין זיין נעקראָלאָג אויף 
א. מ. דיק'ן הל? נח שטיינשניידער --- איז ניטאָ 
סיין איין מאנסבי? אָדער פרויענצימער, קיין 
איין אַלְטער אָדער יונגער, בחור אָדער מיירל, 
װאָס זאָל ניט האָבן געלייענט מיט גרויס פאר- 
נעניגן די דערציילונגען פון א. מ. דיק."::) 
שטיינשניידער האָט אין היץ פון זיינע נע- 
קראָלאָנ-מליצות אביס? מגזם געווען. אבער 
דער עצם פאַקט איז א ריכטינער; עס זיינען 
דאָ אָן אַ שיעור עדות. ,דער פּאָפּולערסטער 
שרייבער ביי אונז --- האָט געזאָגט אמאָל ש. 
י. פין צו א. י. פּאפּירנא --- איז דיק. א ווילנער 
באַלעבאָסטע, אז זִי גייט אַרױס פרייטאָג אין 
מאַרק מיט'ן קערבל? איינקויפן אויף שבת גרינם, 
נעבעקס וכדומה, פאַרגעסט זי ניט קויפן אויך 
עפּעס דיקס פאר עטלאַכע קאָפּיקעס, און דאָס 
געהערט צו די בעסטע שבת'דיגע מאכלים "::) 


דאָס אייגענע דערציילט אויך אַן אַנדער 
ליטווישער משכיל, פּסח רודערמאַן: ,כדי צו 
האָבן -- שרייבט ער -- א השנה פון דיקס 
אויפטואונגען, מון מען זיין אין א מארק טאָג 
אין אַ ליטווישער שטאָט און זעהן וי אידן און 
אידענעס, בעל-מלאכות און טרעגער רינגלען 
ארום די מוכרי ספרימניקעס, וואס קומען פון 
װוילנע, און צאָלן וויפיל מען בעט נאָר פאר 
דיקס דערציילונגען."*:) דאָס באַשטעטיגן אויך 
שרייבער פון א שפּעטערדיגן דור. 


, . . . בעת מיין מוטערס שטייגער איז 
נעווען, שרייבט דער פריער דערמאָנטער ש. 9, 
ציטראָן אין זיינע זכרונות --- פאָרצולייענען 


*) פּערעזשיטאָיע 2, 8984. 

') ,המליץ", 1808, נום. 18. 

?) פּערעזשיטאָיע, 9, 18. 

") .השקפת כללית" -- השֶׁחר, 1874, ז. 460. 


פאר זיי (די שכנה'ס) װאָס פאר א ביכ? ס'האָט 
זיך איר נאָר געמאכט, האָב איך פאר זיי כסדר 
פאָרגעלייענט נאָר די וויצינע מעשהלאַך פון 
אייזיק מאיר דיק, וועלכער איז אין יענער צייט 
זייער פּאָפּולער נעווען צװישן די ברייטסטע 
אידישע שיכטן אין דער ליטע. ביי מיר אין 
שוין געווען װי אַ חוק: יעדן פּרייטאָג נאָך 
האַלבן טאָג, צוריקגייענדיג פון חדר, אַרײינצוגיין 
צו יודל דעם פּאַקנטרעגער און נעמען ביי אים 
פאַר אַ קאָפּיקע ניצגעלט דיקס א מעשה'לע, 
וועלכע איך פלענ אים היטן אָפּטראָגן בחזרה זונ- 
טאָג גאַנץ פרי גייענדיג אין חדר. אז עס פלעגט 
זיך טרעפן אמאָל פּרײייטאָג, ווען דיקס מעשה'לאך 
זיינען אױיסגעכאַפּט געװאָרן פון אַנדערע, פרי- 
ערדיגע בעלנים-לעזער, און איך האָב עס שוין 
ניט געקאָנט מער קריגן, איז ביי אונזערע 
שכנה'ס יענעם פּרייטאָג צו נאַכט פארשטערט 
נגעװאָרן זייער נאנצער עונג שבת"..+=-) דער 
שרייבער פון די דאָזיגע שורות, דערציילט א. 
ליטווין, -- געדענקט, וי זיין מוטער 
פלעגט מיט גרויס באַגײיסטערונג אָפּזיצן נעכט 
איבער דיקס געשיכטעלאַך און ער אליין האָט 
פון זיי באקומען די ערשטע שטרעבונג צו אוים- 
קלערנונ."*:) 

און ס'איז א טעות צו מיינען, אז דיקס ווערס 
האָט געלייענט נאָר דער המון עם. ניין, זיי 
האָבן געהאט לעזער אויך צווישן די לומדים און 
די משכילים. ,איר זייט דער איינציגער, -- 
גיט איבער דיק---אין א ווערק, װאָס איז געבליבן 
אין כ"י, -- דעם געשפּרעך, װאָס עס האָט גנע- 
האט מיט אים איינער א ראבינער : -- איר זייט 
דער איינצינער, װאָס איר באלערט, ציוויליזירט 
אונזער אידישע וועלט, ניט נאָר פרויען און 
מיידכען און פּראָסטע מענטשן, ניין, זעלבסט די 


בעסערע קלאסן מענטשן, לומרים. און 
משכילים."?:) דאָס באַשטעטיגט אין זיינע 
זכרונות אויך א. י. פּאפּערנא: ,די דאָזיגע 


(ריקס) דערציילונגען, שרייבט ער, פלעגט יונג- 


*-) ,דריי ליטערארישע דורות", 1, 8--4. 
") ,די צוקונפט", ניו וארק, 1908, 1, /. 
*) דער מאנוסקריפּט געפונט זיך ביי מיר. 


נעװאָרן  :‏ הונדערט טויונט עקעמ- 
פּליאַרן פון זיינע ווערק.יי) 

די דרוקער, ד. ה. די פאַרלענער פון יענער 
צייט האָבן זיך ממש געיאָנט נאָך דיקס ווערק, 
לעװוינזאָן, מאַפּו, אדם הכהן לעבענזאָן, אבראַ- 
מאָװיטש, -- אַלע אָנגעזעהענע שרייבער פון 
יענער תקופה האָבן געמוזט אֶנקומען צו 
,נדיבים", , מעצענאַטן", מחמת ס'איז ניט געווען 
קיין פארלאַג װאָס זאָל דרוקן זייערע ווערק. דיק 
איז געווען אפשר דער איינציגער אידישער שריי- 
בער אין יענער צייט, װאָס אים האָבן ניט געפעלט 
קיין פארלעגער (זיי האָבן אים, אמת, אפּגע- 


פּטר'ט מיט גראשנס, אָבער גראָשנס זיינען 
אויך געווען א זאַך אין יענער צייט). ראָמס 


דרוקעריי, װאָס אין די פופציגער יאָרן האָט זי 
זיך געהיט נאָך צו דרוקן דיקס ביכלאַך, מחמת 
זי האָט מורא געהאַט, מען זאָל זי ניט חושךף 
זיין אין השכלה,*:) האָט אין יאֶר 1865 גע- 
שלאָסן אן אֶפּמאַך מיט אמ"ד'ן, וואו ער איז 
זיך מתחייב ניט צו פארקויפן קיינעם, א חוץ 
די ראָמס, , אפילו איין בלעטל דערפון, װאָס ער 
װעט שרייבן אויף זשאַרגאָן":*:) דער קשר איז 


*) זעה די הקדמה פון א. מ. דיק צו זיין העב- 
רעאישן סכּור , מחזה טול מחזה", װאַרשע, 1801. 

*) דאָרט. 

*") דער אָריגינאַל פון דעם דאָזיגן זייער אונ- 
טערעסאנטן דאָקומענט געפינט זיך אין אַרכיו פון 
דער ווילנער אידישער היסטאָריש-עטנאַגראַפישער 
געועלשאַפט. זי האָט עס, אינאיינעם מיט אַנדערע 
כתבים פון א. ט. דיק, געקראָגן אַ מתנה פון ראָם'ס 
דרוקעריי. דער נוסח פון דעם אָפּמאַך איז אַזוו: 

,אני ח"מ התקשרתי ופסקתי עם הנגיד ר' יוסף 
בצלאל הארקאַװי על משך שנה אחת היינו מר"ח 
חשון בהאי שתא, שנת תרכ"ה, עד ר"ח השון בשנת 
תרכ"ו הבע"ל לבלתו למכור או גם לתן במתנה לאיש 
אחר בלידו הן במדינה זו או חוץ למדינה אף עלה 
אהת מכל מה שאכתוב בזאַרגאַן במשך הנ"ל או גם 
ממה שיש בידי מוכנים מכבר לבד העתק הטייץ 
חומות אשר כּסקתי מכבּר את התנו הנגיד מאַנע 
ומלבד העתק ספר היראה לרבינו יונה ובית אברהם 
אשר יכילו יחד כמו שהם נדפסים עתה בלשון עברי 
ערך שלשה או ארבעה בויגען, מהיותם שניהם נתונים 
לידי מכבר להעתיקם ועוד לֹא גמרתים, ומלבד אלה 
מכוייס הטח להגגוד ו' יוסף בצלאל הנ"ל 
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געמאכט געװאָרן נאָר אויף א יאָר, אָבער וי 
ווייט מיר ווייסן האָט דיק אויך שפּעטער דעם 
גרעסטן טייל פון זיינע װוערק געדרוקט ביי די 
ראָמס, און זיי האָבן אים געצאָלט וועכנטלאַכע 
שכירות.. נאָך אַ אידרישער שרייבער, װאָס די 
פאַרלעגער זאָלן זיך אזוי יאָגן נאָך 8 מ אָנאָ- 
פּאָל אויף זיינע װערק און זאָלן אים צאָלן 
(זאל זיין זייער א קליינעם) וועכנטלאַכן נע- 
האַלט, איז, װוי ווייט מיר אין באקאנט, ניט 
געווען אין יענער צייט. 

דער דאָזיגער פאַקט אַליין איז נענוג צו 
צייגן, װאָס פּאַר א גרויסן אָפּנאַנג און װאָס 
פאַר אַ נאָמען עס האָבן געהאט אין זייער צייט 
די ווערק פון אמ"ד. אָבער אויך פון אַנדערע 
קװאַלן ווייסן מיר, אז עס איז גענוג געווען אין 
א שטעטל זאָל מען זיך דערוויסן פון דיקס ביכ- 
לאַך, אז מען זאָל זיך שוין ניט אויפהערן צו 
קוויקן מיט זיי. 


קיין קאַפּוליע -- אַזױ דערציילט א. . 
פּאַפּירנא אין זיינע, שוין פריער דערמאָנטע, 
זכרונות -- האָט א פּאַקנטרענער געבראַכט 


דיקס , חיײיציקל אליין" און , ר' שמאַיע דער גוט- 
יוםדטוב ביטער": פון דאן אָן ,פלענט מען 


לצטיתות לו ולבאי כחו להדפיסם בכל כּעם שירצח 
ואין לי בהם שום זכות וצדקה לעום. 

וכנגד זה מחויב הנגיד הנ"ל לקבל מידי שלשח 
בּויגען בכל שבועה ושבועה במהיר שני רו"כ בער 
כל בויגין ובויגין הן שהיו דברים חדשים (אָרגו- 
נאלנע) או העתקות, לבד שירים אשר עליו להוסיפ 
מחירם כפי הראוי היינו כאשיר יבין בעצטו, ומהיות 
כי לֹא כל מלאכת הכתיבה שוות הנה, אחת קשה ואחת 
קלה, אחת קצרה ואחת ארוכה, ומהנמנע למסור לירוּ 
בכל שבועה מסכַּר הקצוב היינו שלשה בויגין, על 
כן הרשות בידי לגרוע או להוסיף בכל שבועה מהספר 
הזה ולהשלים ההשבון עד גמר השנה, היינו שיהיו 
מסורים לידו עד ר"ח השוון משנה הבאה סך מאה 
וחטישים בויגין. ואם ירצה לקבל ממני יותר וזמני 
יספיק לי לכתוב אזו איננו רשאי לבקש בעדם מחיר 
יתר שני רו"ב. 

ועלי לכתוב באמונה ובשום שׂכל כיך ד' אשר 
יהי טובה עלי וגם להגיה בשעת הדפסה הכל בֿשקידח 
גדולה וגם לתקן באיזה מקומות כפי אשר יצוח עלי 
הנגיד הזה או אנשוו אשר אתו בעסק הדפסה. 

נאוּם אייזיק טאיר בלא"א ט' נח דיק טװויפּנא. 


ניצסקי אין זיין אַרטיק? ווענן מענדעלי מוכר 
ספרים געשריבן, אנב אורחא : ;אויסער מיני 
בבא מעשיות זיינען ארומגעגאנגען צוישן 
פּראָסטן עולם נאָר א. מ. דיקס קליינע ביכלאך, 
װאָס האָבן אייגנטלאַך גאָר ווייניג שייכות גע- 
האַט (?) מיט ליטעראַטור און האָבן מערסטנ- 
טיילס נאָר דידאקטישע צװעקן געהאַט.") 
בעל מחשבות האָט געשריבן: ,בלעטערט 
דורך אַ מעשה פון א. מ. דיק, װאָס איז געגאנ- 
גען ניט פּשוט צום פאָלק, נאָר װי אַ מדריך, 
א מוכיח, און פאַרנלייכט זיין שפּראך מיט דער 
שפּראך פון אַבראמאָװיטש, און איר װעט זעהן 
דעם גװאַלדיגן חילוק. דער ערשטער איז נישט 
נעקומען זיך עפּעס אָפּלערנען, נאָר אליין צו 
ווערן א נישט געבעטענער מלמד"...+:) ווען בעל 
מחשבות זאָל באַקאַנט זיין מיט די בעסערע, 
דערהויפּט די הומאָריסטישע און פאָלקלאָריס- 
טישע וערק דיקס, װאָלט ער זיכער געוואוסט, 
אַז נישט בלויז א ,נוואלדיגער חילוק", וועלכן 
קיינער װעט נישט פארלייקענען, נאָר אויך א 
נװאַלדיגע קרובת'שאפט איז פאַראַן צװוישן א. 
מ. דיק און מענדעלין, ער װאָלט געוואוסט, אן 
דיק געהערט דוקא צו די, װאָס האָבן פיל, פיל 
געלערנט ביים פאלק און אַז מענדעלי האָט גע- 
לערנט געוויסע זאַכן דוקא ביי דיק'. 

ווען א. מ. דיק זאָל נישט האָבן געהאַט קיין 
אַנדערע , מעלות", אַ חוץ דעם, װאָס ער אין 
געווען א ,נישט געבעטענער מלמרד" ביים אי- 
דישן לעזער, װאָלט געווען אוממעגלאַך צו דער- 
קלערן דעם שם, װאָס זיינע װוערק האָבן גע- 
האַט אין זייער צייט און זייער אויסערנעוויינ- 
לאַך גרויסע ווירקוננג אויף די מאסן לעזער. 
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װוי גרויס עס איז געווען דיקס נאָמען און 
ווירקונג, קאָן מען זעהן פון די פאָלגענדיגע 
פאקטן. 


דיקס ווערק זיינען אין פאָריגן יאָרהונדערט 





**) ,מענדעלי מוכר ספרים", זאַמלבוך, אויסגאַבע 
,דער פריינד", װאַרשע, 1910, ז. 99. 
*') דאָרט, ז. 66. 


נעווען די ערשטע וועלטלאַכע פפרים 
אויף אידיש, װאָס זיינען פּאַרשפּרײיט געװאָרן 
אין אֵן אױיסערגעװיינטלאַך-גרױסער צאָל עק- 
זעמפּליאַרן,. יעדע אויסנאבע פלעגט באשטיין 
פון ניט ווינציגער װי זע ? ס ט וי זנ ט 
עקזעמפּליאַרן און כמעט יעדעס ביכל פלענט 
אַרױס אין עטלאַכע אויסגאבן.-:) דאָס װאָלט 
אפילו איצטער געווען זייער פיל, בפרט אבער 
אין יענער צייט, ווען די משכילים פלעגן געוויינט- 
לאַך אַלֵיין מוזן אומניין איבער די הייזער מיט 
זייערע חבורים, ווייל קיינער פלעגט זיי נישט 
וועלן קויפן. עס איז גענוג צו דערמאָנען דעם 
פאַקט, אז אפילו אזא ווערק, װי ,אהבת ציון" 
פון מאַפּו איז אין דער ערשטער אויפלאַנע 
פארשפּרייט געװאָרן אין אַ צאָל ווינצינער װי 
טויזנט עקזעמפּליאַרן*:) אמת, דיקס ביכ- 
לאַך זיינען נגעווען קליינע און האָבן געקאָסט 
זייער ביליג --- ניט מער װי פינף קאָפּיקעס א 
ביכ?. דער נידערינער פּרײין האָט געויס 
מיטגעהאָלפן דער פארשפּרייטונג פון די ביכ- 
לאַך; אָבער ווען זיי זאָלן ניט האָבן קיין אנ- 
דערע מעלות, װאָלטן זיי צוליב דער ביליקייט 
אליין נישט געװאָרן אזוי פּאָפּולער. און זייער 
פּאָפּולאַריט איז באמת צו באַוואונדערן. שוין 
צום יאָר 1861, ווען דיק איז נאָך געווען פאַר- 
בונדן מער מיט די װאַרשעװוער דרוקער, וי מיט 
דער באַרימטער ווילנער -- ראָמס -- דרוקעריי, 
וועלכע האָט שפּעטער געטאָן אזוי פיל פאר דער 
פאַרשפּרייטונג פון זיינע װערק, --- שוין צום 
יאָר 1861, ערשט קאַרנע צען יאָר נאָכדעם, װוי 
דיק האְָט אָנגעהויבן פאנאַ:דערצואוויקלען זיין 
ליטעראַרישע טעטיקייט -- זיינען פאַרקויפט 


+) די דאָזיגע ידיעות געפינען זיך אין טאַנו- 
סקרופּט פון צווייטן טייל ,עיר ווילנא", װאָס 
עס האָט פאַרפאַסט דיק'ס פריינד און חבר הלל נח 
מגיד---שטיינשניידער (דער מאַנוסקריפּט געפינט זיך 
ביים פאַרפאַסער'ס זון, ה' דוד מגיד, אין פּעטער- 
בורג). 


") ש ל. ציטראָן: ,די האָנאָראַר באַדינגונגען 
אין דער העברעאישער ליטעראטור", -- ,ווייטער- 
בוך", ווילנע, 1990, ז. 198. 
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נעשמּילט אין דער השכלה-באווענונג. אָבער 
אויך ער איז, װי מען זעט פון זיין ארטיקל, 
נעווען ווינציג װאָס באַקאַנט מיט די ערשטע 
ווערק פון א. מ. דיק, און ער האָט ניט געקאָנט 
אָפּשאַצן ניט זיין דערציילער-טאַלענט, ניט זיין 
חוש פאר הומאָר און ניט זיין באַהאַװונטקײט 
אין אלע אוצרות פון דער אידישער פאָלקס- 
שאַפונג. , אַחוץ זיין האַרטע שפּראך,---שרייבט 
א. ליטווין, וועלכער ווייס ניט, אז אין זיינע 
בעסערע ווערק האָט א. מ. דיק דוקא אַ ווייכע, 
געמיטלאַכע און אָפט וויציגע שפּראַך, -- און 
די דייטשע ווערטער, װאָס ער ברויכט אָפט, ווען 
מען דאַרף און ווען מען דארף ניט, באַזיצט 
ניט דיק דעם טאַלאַנט פון אַן אמת'ן ספּורים- 
שרייבער, וועלכער דאַרף באַלערן ניט דורך 
לאַננווייליגע פאָררעדעפ און דרשות, אריינגע- 
האַקט אינמיטן, נאָר גאַנץ אומבאַמערקט שוין 
דורך די לעבעדיג-געמאָלטע בילדער"... דער 
עואלר" פון די פ אַ ר ר ע ד ע ס און 
ד רשות האָט א. ליטווינ'ען ניט געלאָזט זען 
הי ;בוימער. פון ודי לע ב עיד י ג-נ עה 
מאַ ?טע בי לד ער, װאָס זיַנען רא 
לרוב ביי א. מ. דיק'ן. 


אַ מער ערנסטער פּרואוו אָפּצושאַצן דיק'ס 
ליטערארישע און קולטור-היסטאָרישע אויפטוען 
איז נעמאכט געװאָרן אין דעם זעלביגן יאָר און 
דעם זעלביגן מאָנאַט, וען עס אין פאר- 
עפּנטלאַכט געװאָרן דער אַרטיק? פון א. ליט- 
עי - = חורך ד ר. 5:. 0 א נ ט אר; 
װאָס איז געווען, װי ער שרייבט, דיק'ס ,אַן 
אַלטער גוטער באַקאַנטער און אַ בן-עיר".י) דער 
אַרטיק? פון דר. קאַנטאָר איז עד היום די איינ- 
צינע אַרבעט וועגן א. מ. דיק, װאָס איז נעשריבן 
פון אַ מענטשן, וועלכער האָט אים באמת געקענ 
און געוואוסט צו שעצן. דער אַרטיקל נעמט 
נישט אַרום דעם גאַנצן ענין, ער רירט אים נאָר 
אָן, אָבער עס איז דאָ אין אים א בילד פון דער 
צייט, ווען דיק האָט אָנגעהויבן זיין ליטעראַ- 
רישע טעטיגקייט, אַן אויסגעצייכנטער קולטור- 


') , דאָס לעבן", טאַנאַטלאכער זשורנאַל, פּעטער- 
בורג, 1005, 1. 
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היסטאָרישער אַנאַליז פון אייניגע וויכטינערע 
ווערק זיינע, אַ כאַראַקטעריסטיק פון דער באַזונ- 
דער פּאָזיציע, װאָס ער האָט פאַרנומען אין דער 
זשכלה-באַוועגונג און וויכטיגע איינצלהייטן פון 
זיין לעבן. 

אַלץ, װאָס איז געשריבן געװאָרן ווענן דיקן 
נאָך קאַנטאָרס אַרטיקלי) האָט ניט קין 
זעלבסטשטענדינע באַדײיטונג, אַ חוץ די איינ- 
ציגע אָפּגעזונדערטע באמערקונגען ועגן דיקן, 
װואָס געפינען זיך אין די מעמואַרן פון א. י. 
פּאַפּירנאִי), אין דעם קאַפּיטל זכרונות ווענן 
דיקן פון ש. ל. צ יטראָןי) און אין דער רע- 
צענזיע װעגן דיקס ,געקליבענע ווערק" פון 
מא קום הוייטריין-) 

דער פּאַרפאַסער פון דער אַזױ גערופענער 
,נגעשיכטע פון דער אידישער ליטעראטור ביז 
0, דר. פּינעס, ניט אין דעם פּרט 
פון זיין בלויז א קאָמפּיליאַטאָר אזוי ווייט, אז 
אַפילן ציטאַטן אין דעם פּרק, וואו ער 
רעדט וועגן דיקןי) ברענגט ער ניט פון דיקס 
וװוערק אליין, נאָר ער , קאָמפּילירט? זיי, אויב 
מען קאָן זיך אַזױ אויסדריקן וועגן ציטאַטן, 
לויט עפּעס אַן איבערזעצונג. 

אייניגע פון אונזערע עלטערע ליטעראטור- 
קריטיקער אין רוסלאנד, וועלכע זיינען אויך 
נעווען ווייניג באַסאַנט מיט די ווערק פון א. מ. 
דיק, האָבן זיי אָפּנע'פּטר'ט מיט עטלאַכע 
שורות. אזוי האָט אשטייגער, י. ח. ראַוו- 


*) אין דער אידיש-רוסישער ענציקלאָפּעדיע, באנד 7, 
9--191, אין ,לעקפיקאַן" פון ז. רייזען, 
838--197, אין דער טעגלאכער צייטונג , דאָס לעבן", 
װאַרשע, 1911, נום. 125, פון אַ ווייטן קרוב 
(דר. מ. י. בערדיטשעוופקי.), אין דער פאָררעדע צו 
ש. סרעבערק'ס אויפגאַבע פון דיק'ס ,געקליבענע 
ווערס"... 

') אין דעם רוסישן זאַמלבוך 
באַנד 2, ז. 18. 

") ,דריי ליטעראַרישע דורות", ווילנע, 1090, 
41 3--97. 

י) ,ביכערוועלט", 
28 

*) , די געשיכטע פון דער איד. ליט.", װאַרשע, 
1, 1, 140--146. 


"6סדעאנסקסזן'* 


װאַרשע, יולי-אָקטאָבער, 


האָט אַזױ ווינצינ געשריבן װעגן דיק'ן און 
פאַרװאָס דאָס, װאָס איז געשריבן געװאָרן וועגן 
אים, רירט אָן נאָר אַ קליינעם טייל פון זיין 
רייכער און פרוכטבאַרער ליטערארישער טעטי- 
קּייט. 

דער ערשטער, װאָס האָט זיך אָפּנעשטעלט 
אויף א. מ. דיק'ן, װי אויף דעם וויכטיגסטן אי- 
דישן שרייבער אין דער תקופה, װאָס פּאַר מענ- 
דעלי'ן, אין -- אויב איך האָב נישט קיין טעות 
-- געווען ל. זא לא ט ק אוו (זקף גדול) 
אין זיין אַרטיק? ,א מעשה וועגן מעשיות אָדער 
אַ בליק איבער דער זשאַרגאָנישער ליטעראַ- 
טור".+) 

אינ'ם קורצן איבערבליק איבער דער , זשאַר- 
גאָנישער ליטעראטור" גיט ה' זאלאטקאָוו אָפּ אַ 
בערך נאַנץ נרויסן פּלאַץ אייזיק מאיר דיק'ן. 
ער האַלט, אַז ,אין דעם שרייבער איז דאָ טאַ- 
כּענט, נאָר עס איז ניט אנטוויקלט".+) ער ווייס 
צו דערציילן ווענן דיק'ס שייכות צו די מוסר- 
ספרים, וועגן דער נרויסער מאָראַלישער וויר- 
קונג, װאָס דיק האָט נעהאט אויף די אירישע 
'מאַסן און וועגן אַנדערע גרויסע מעלות זיינע. 
ער באַװוייזט זיי אָבער ניט אָפּצושאַצן פון אַ 
היסט אָריש|ן שטאנדפונקט. דער אר- 
טיקל איז געשריבן געװאָרן אין דעם יאָר, ווען 
דיק איז געשטאָרבן, צענדליגער יאָרן נאָכדעם, 
װי עס זיינען געשאַפן געװאָרן זיינע בעסערע 
װוערק, -- און ה' זאלאטקאָוו ,קריטיקירט" אים 
אַזױ װי ער װאָלט געווען א שרייבער פון זיין 
דור און ניט אַ פאָרשטייער פון נאָר אַן אַנדער 
תקופה. נאָר דער עיקר פעלער זיינער איז, װאָס 


') ,דער שטאָדט-אָנצויגער", וויסנשאַפטלאך- 
ליטעראַריש-קאָטערציעלע מאָנאַטשריפט, אונטער דער 
רעדאקציע פון פיליפ קראנץ און אברהם שארקאנסקי, 
ניו יאָרק, 1995, 1, זז. 19--18. 

די, װאָס האָבן פאר זאלאטקאָוו'ן גערעדט וועגן 
דיק'ן, װי יעקב דינענזאַן אין ספּעקטאָרס ,הויז 
פריינד" און אנד., האָבן זיך כמעט אלע באַנוגנט 
נאָר טיט דערטאָנען זיין נאָמען. 

*) דער ציטאַט, װי אַלע ווייטערדיגע ציטאַטן, 
איז געשְרובְן לויט אונזעו איצטיגער אָרטאָ- 
גראַמוע. 


ער קאָן צויווינציג דעם ע ר ש ט | פּעריאָד 
אין דיק'ס שרייבן. ער האָט אין זינען בלוין 
די שפּעטערדינע קאָמפּילאַציעס דיק'ס. ז י י 
זיינען פארטייטשמערישט, דערפאר שרייבט 
ה' זאָלאָטקאָװ, ‏ אן ‏ אין אלע (?) זיינע 
וערק האָט ער נאָר איין אַרבעט --- דייטש צו 
פאַראידישן און אידיש צו פאַרדייטשן". וען 
דער אַמעריקאנער קריטיקער זאָל האָבן בעסער 
געקענט דיקס װערק, דערהיפּט די ערשטע, 
װאָלט ער זיכער געוואוסט מער צו שעצן זיין 
--- אין תּוך גענומען --- זייער פאָלקסטימלאַכן 
סטיל, זיין רייכן ליטווישן איריש און זיין גאַנ- 
צע פּרוכטבאַרע אַרבעט. 

נאָך ?. זאלאטקאָוװו'ן האָט פּראָפ. ? ע אִ 
וווינער געפרואוט אָפּשאַצן דיק'ן אין זיין 
ענגלישער ,נעשיכטע פון דער אידיש-ליטעראַ- 
טור אין ניינצנטן יאָרהונדערט" (ניוֹ יאָרס, 
9, זז. 169--172). 

אָבער ווינער'ס בוך איז דעם אידישן לעזער 
אויף יענער זייט ים נישט צונענגלאַך. ‏ דעם 
אידישן לעזער האָט, נאָך ?. זאָלאָטקאָװ'ן, 
דערמאָנט אָן דיק'ן און זיין ראָליע אין דער גע- 
שיכטע פון דער אידישער ליטעראַטור ראובן 
ב רייניי |-). אָבער בריינין אַליין איז, װי 
ער שרייבט, נישט געווען בטקאַנט מיט ריק'ס 
ווערק. אין זיין אַרטיק?, װאָס איז געשריבן 
געװאָרן צום צענטן יאָרצייט נאָך א. מ. דיק, ניט 
ער איבער נאָר פּערזענלאַכע איינדרוקן פון זיין 
טרעפן זיך מיט'ן אַלטן שריפטשטעלער אין ווי?- 
נע צום סוף פון די אכטציגער יאָרן. בנוגע צו 
די ליטערארישע אויפטוען פון א. מ. דיק באַ- 
נוגנט ער זיך דערמיט, װאָס ער רופט אים אָן 
,דער פאָטער פון דער שיינער ליטעראטור (, אבי 
הספרות הספּורית") אויף איריש". 

אַבֿיס? מער האָט געוואוסט צו דערציילן 
וועגן אונזער פאָלקסשרייבער א. ליטווין.) 
ער דערציילט אין קורצן זיין לעבנס-געשיכטע, 
ווייזט אָן אויף דער גרויסער ראָל, װאָס ער האָט 


') אין דער טעגליכער העברעאישער צייטוגג 
,הצופה", װאַרשע, 1903, נום. 110. 
') ,די צוקונפט", ניו יאָרק, 1905, 1. 
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ש. ניגער. 
צו אייזיק מאיר ריק'ס 
0 


ז' שבט איז דער דרייסיגסטער יאָרצײיט נאָך 
אייזיק מאיר דיק.:) 

דיק איז דער פאַקטישער גרינדער פון דער 
נייער אידישער ליטעראטור. אויך האָט ער דעם 
גרויסן פארדינסט, װאָס נאָך אַ צייט פאר די- 


נענזאָנ'ען, ספּעקטאָר'ן, שלום-עליכם'ען (און 
פאר שמ"רן) האָט ער געשאפן א מ א ס |- 


לעזער פאר די ניי-מאדישע, װועלטלאַכע, אידי- 
שע מעשה-ביכלאך בעת די א י ד י ש ע 
ווערק פון ריב"?, פון אקסנפעלד און עטינגער, 
פון גאטלאבער אָדער צווייפל זיינען געווען נאָך 


*) אַ פראַגמענט פון דעם אַיינפיר צו א. מ. דיק'ס 
פאָלקס מעשיות און הומאָריסטישע דערציילונגען, 
װאָס װועלן קירצליך אַרויס אין פאַרלאַג ,איריש". 


?) מאַקס וויינרייך האָט געשריבן אין אַן אַרטיקל 
,צו א. ט. דיק'ס דרייסיגסטן יאָרצייט", װאָס ער 
האָט דאָ ניט לאַנג אָפּגעדרוקט אין ווילנער , אונזער 
טאג" (איבערגעדרוקט אין , ביכער וועלט", װאַרשע, 
יולי---אָקטאָבער, 1999), --- אַז קיינער ווייסט נישט 
די דאַכע, ווען דיק איז געשטאַרבן און אַז אויך 
,ווילנע ווייסט נישט, ווען זי האָט יאָרצייט" נאָך 
דיק'ן. גענומען האָט עס מ. וויינרייך דערפון, װאָס 
אין דער רוסיש-אידישער ענציקלאָפּעדיע איז אָנגע- 
געבן דאָס יאָר, אָבער נישט דער טאָג פון דיק'ס טויט. 
דער מיטאַרבעטער פון דער ענציקלאָכּעדיע, װוי אויך 
אַנדערע, װאָס האָבן געשריבן וועגן דיק'ן, האַבן 
טאַקע נישט געוואוסט און נישט געמיט זיך אויסצו- 
געפינען, ווען, אין וועלכן טאָג, איז דיק'ס יאָרצייט, 
אָבער דאָס איז נאָך נישט קיין באַװייז, אַז ,ווילנע 
ווייסט ניט" און , קיינער ווייסט ניט". דער שריו- 
בער פון די שורות האָט נאָך מיט צען יאָר צוריק 
אָפּגעשריבן אין ווילנע אויפן בית עולם דעם נוסת 
פון דער מצבה, װאָס שטייט אויף דיק'ס קבר, און 
וואו עס אִיז אָנגעגעבן דאָס יאָ ר פון דיק'ס גע- 
בורט (תקס"ז) און די ג ע נ וי ע ד אַט ע פון 
זיין טויט (,ז' בחודש שבט תרנ"ג לפ"ק"). אין אַ 
באַמערקונג צו מיין אַרטיקל , אייויק משה דיק 
וכתביו העברים.? האָב איך דעם נוסת פון דיק'ס 
מצבה פאַרעפענטלאכט. (, העבר", פּעטראָגראַד, 1918, 
און ,אחיעבר", 2, ניו יאָרק, 1991), 
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דרייסיגסטן יאָרצײט.=) 


אין מאַנוסקריפּט, האָבן זיך דיק'ס ביכלאַך שוין 
פאַרשפּרייט אין טויזנטער עקזעמפּלאַרן. 

אָבער דער היינטיגער אידישער לעזער-עולם 
קאָן זיי נישט, זעלטן ווער עס ווייס אַפּילו דיק'ס 
נאָמען. שוין עטלאַכע צענדליג יאָר, אַן מען 
האָט דיק'ן אויפגעהערט צו לייענען. אין די 
אידישע געזעלשאפטלאַכע ביבליאָטעקן קריגט 
מען נאָר אַ טייל פון די קאָמפּילאַציעס, װאָס 
ער האָט געשריבן אין דעם לעצטן פּעריאָד פון 
זיין לעבן. זיינע עלטערע, אַרינינעלע ווערק 
זיינען שוין לאננ געװאָרן א יקר-המציאות.-) 

אָבער נישט נאָר דער ברייטער עולם ווייס 
ניט, װוער און װאָס דיק איז געווען. ליידער מוז 
מען זאָגן דאָס אייגענע אויך וועגן פילע קענער 
פון דער אידישער ליטעראטור. זעלטן ווער פון 
זיי האָט זיך נעגעבן די מי צו שטודירן אָדער 
כאָטש נאָר דורכצובלעטערן די הונדערטער 
ספרים און ספרים'לאַך, װאָס זיינען אונז גע- 
בליבן בירושה פון דעם ליטווישן אירישן פאָלקס- 
שרייבער. 

דאָס איז איינע פון די סבה'ס, פאַרװאָס מען 


?) ערשט דאָ איצט האָט דער פאַרלאַג פון ש. 
פרעבערק אין ווילנע אַרויסגעגעבן ,געקליבענע 
ווערק" פון ט. א. (?) דיק אין צוויי בענד, מיט אַ 
הקדמה, און אונטער דער רעדאַקציע פון ד. ס--על. 
אָבער די ווערק זיינען אַזוי ,געקליבן. און די 
רעדאקציע און די גאנצע אויסגאבע איז אזוי פאר- 
קריכּלט, אַזוי עם-הארציש און אומפאַראַנטװאָרטלאך, 
אַז עס װאָלט שוין בעסער געוען, ווען זיי זאַלן 
גאָרניט אַרויסגעגעבן ווערן. ס. וויינרייך האָט אין 
זיין ארטיקל וװועגן די דאָזיגע , געקליבענע ווערל" 
אין , ביכער-וועלט? (יולי-אַקטאַבער, 1999) זיך 
אָפּגעשטעלט אויספירלאַך אויף , ר' שמאַיע, דער גוט 
יום טוב ביטער" און געװויזן, װאָס עס איז געװאָרן 
פון דיק'ס טעקסט אין דער , פאַרבעסערטער" אויס- 
גאַבע פון ה' ד. ק--על. אין אַ רעצענזיע אין איי- 
נעם פון די קומענדיגע נומערן ,ד. נ. ל." װועל איך 
צייגן, װאָס ה' ד. ק--על האַט געמאַכט פון די א ו- 
בּעריגע װערק דיק'ס, װי אַזוי ער האָט פון זיו 
אַרויסגעטריבן, ממש אויסגעראָטן דיק'ס גייסט 
און סטיל, 


שלוכצט א יונגער, א דאַרער און ציטערם און דריקט זיינע הענט אויף די אױגן : 
נאָך אַ װאַנדער דורך וויסטע געזעמדן און גלוטיגע ווינטן פון מדבר 
נעקומען אהער זיינען זקנים מיט קרוינען פון שניי אויף די שלייפן, 
מיט דער חכמה פון צער, מיט דער רו פון פּאַרליטענער פּיין און פאַרלאָשענער פרייד, 
און יעדער פון זיי האָט געקניט צו דעם יונגען גאַָטספאָרכטיגן פּריסטער: 
,באַשער אונז, דו פולער, א טריף פון דיין שפּע, אַ טראַנק פון דיין ברונען", 
און א ליידיגער בין איך געשטאַנען, אַן אָרעמער בין איך געשטאַנען, 
און אַ הייפע געלוסט האָט געברענט אויף מיין צונג, ביי דעם ערשטן געבויגענעם זקן 
אַזױ װי אַ בעטלער צו בעטן אַ טייל פון זיין רו און זיין חכמה... 
שפּרינגט אויף וי פון װאַנזין באַנומען א הויכער און פעסטער, 
און זאָגט, ווערגנדיג האלבע געברומען אין בראָנזדברוינעם קנויליגן באָרד : 
פון אַ זונלאַנד א ווייטן וואו ווייס זיינען תמיד די בוימער מיט בליאונג, 
און שווער זיינען תמיד די צווייגן מיט משא פון זעט-פולע פּירות, 
געקומען צו מיר איז אַ קינד מיט'ן העלן געלעכטער פון קווייטן 
און דעם גאָלד-פונק פון זונדרייפע פּירות געשפּיגלט אין טויאיגע אויגן. 
און צוויי קליינע הענט וי צעשראָקענע טויבן אין שטורם 
צונויפּגעלייגט האָט זי, און שטיל זיך געבוקט און געקושט מיינע פים : 
,שליח פון גאָט, און פאַרטרויטער פון גאָט, נעם מיין אָרעם געבעט, 
שיק אַ היילונג מיין מאמען..." און קיינמאָל ניט האָב איך מיט ריינערעם האַרצן 
א תפלה פאַרנומען. נאָר קוים איז דאָס קינד אויס'ן טויער געוועזן, 
איז שוין איר בקשה פאראומריינינט געװאָרן ביי מיר אין געשפעם.. 
זאָגט אַ פינפטער: היינט מאָרגנס געבראַכט איז געװאָרן אין טעמפּל אַ מוטער 
װאָס האָט אין א פלייצונג פאַרלאָרן צען זין און 8 מאַן, 
און האַלב פון איר לייב איז געוועזן געלעמט.. און דער אַשיגער פּנים 
פאַרלאָפן פון הונגער, און די האַלב-טױטע אויגן קוים אָפן. 
און וי נאָר איך האָב מיינע פינגער צעשפּרײט אויף איר קאָפּ, האָט זי טיף 
מיר אין ד'אויגן געקוקט... און דאַן האָט זי מער ניט געוואונטשן קיין ברכה פון מיר... 
און אַזױ װוי עס זיצן אין ראָד אויף דער ערד אַלע פּריסטער, 
קומט דער אָפּגאָט מיט שווערע און ליימענע פיס פון זיין פינטסטערן ווינקל, 
און ער שטעלט זיך אין מיטן פון זיי, און אַ שוידער אַ שטומער באַנעמט 
אַלע פּריסטער, סאַי יונג פון סאי אַלט, אויף דעם קאַלטן געפּלאַסטער. 
און עס שפּרײטן זיך לאַנגזאַם פאַנאַנדער די ליימענע ליפּן פון אָפּנאָט, 
און כריפּן : אין ליים האָב איך יאָרן און יאָרן געשטארט 
און געהאַרט אויף אַ װאָרט און אַ פונק װאָס זאָל זאָגן ,ער א י ז ", 
און איך װאָלט ג עוואָ רן... טאָג-טעגלאך איז וויירויך צו מיר אויפ'ן פּנים 
געקראָכן, און אַרום אייער ליפּ איז געקראָכן אַ װאָרעם, און ארום אייער אויג 
האָט געשימלט דער טױט, און אַרום אייער האַרץ איז געוועזן אַ פוילונג... 
און זאָגט ער די ווערטער, קערט דער אָפּגאָט זיך אום אין זיין פינטסטערן ווינקל, 
און גלאָצט אין דער נאַכטיגער פּוסטקײט מיט גלאָזיגע אויגן.. 
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יהוא ש 
הינטער טיר און טויער 


(פראַגמענט) 


קריכט שאָטן נאָך שאָטן אַרײין דורך די פענטסטער פון טעמפּל, 

קומט דער וועכטער און ריגלט די קופּערנע טירן און טויערן, 

און הענגט זיבן שלעסער אויף איטלאַכן טויער באַזונדער. 

שטייט אין פינטסטערער הוילקייט דער אָפּגאָט מיט גלאָציגע אױגן, 

און אַ קרייזל פון וויירויך װאָס לעשט זיך צע'לולב'ט זיך לאַנגזאַם. 

קומען פַּריסטער פון אַלע חדרים און ווינקלען פּאַמעלאַך צו שלייכן, 

און זעצן זיך אויס אין אַ רינג אויף דעם שטיינערנעם פּלאַסטער. 

אלטע מיט שנייאיגע האָר ביז די בייניגע לענדן, און אויגן 

באַפּלאָכטן מיט ברעמען וי אַלטע און טאָכיגע נעסטן פון פויגלען ; 

יונגע מיט גרויסע געעפנטע אַפּלען באַטיולט מיט אַ נעבל 

וי דער נעבל װאָס שלייערט די טייכן אין ליכטיגע װאַרעמע מאָרגנם; 

הויכע מיט אייזערנע אַקסלען און האָריגע קנאָכיגע פינגער, 

און גרינג-דינע לייבער מיט וועקסענע דורכזיכטיגע הױטן. 

זעצן אַלע זיך אוים אין אַן עיגול געוויקלט אין זייערע קיטלען, 

און איינער שטייט אויף, און ער רעדט אַזױ שטיל וי די שאָטנס 

װאָס וועבן זיך איבער דעם אָפּגאָט און איבער די קעפּ פון די פּריסטער, 

און ער זאָגט צום פאַרגליווערטן רינג פון די האָרכער אַרום אִים : 
אלע זינד האָט אַ װאָרט פון מיין ליפּ און פון אייערער גנאָדיג פאַרגעבן, 
ביז א לעצטער פאַרשפּעטיגטער גרייז האָט אַ שטילער געטרייסטער 
פאַרלאָזען די הייליגע שוועל... און ווער װועט אַצונדער פאַרגעבן 
די זינד פון מיר און פון אייך, און ווער וועט אצונדער אונז רייניגן ? 
אַ תפלה אָן אויפהער האָט מ יין צונג און אייערע הייליג געמורמלט 
מיט יעדן װאָס איז איבער פעלזיגע בערג, איבער ים'ען, געקומען 
צו קושן דעם ברעג פון דעם פּריסטערס געהייליגטן קלייד מיט כוונה, 
צו זויגן א זאַפט און אַ טראַנק פאַר די גראָיוויסטע טעג פון זיין זעל, 
פון מיר און פון אייך... און דעם פונק פון מיין אויג האָט ער ווייט אין זיין היים 
איבער ימ'ען געטראָגן, פאַר זיך, פאַר זיין הויז, פאַר זיין דאָרף, פאַר זיין שטאַם... 
און ווער וועט אַצונדער מיין אייגענע שווער-גראַע אַשׁ פון מיר װאַשן ? 
און ווער וועט אַצונדער מיר גיסן אַ זאַפּט אין דעם טרוקענעם האַרצן ? 
צו זיי אין דעם נאָמען פון אָפּגאָט -- און צו מיר אין דעם נאָמען פון וועמען ? 
איך האָב טויזנט געבענטשט פון פרימאָרגן, אויף טויזנט געלייגט מיינעץ הענט 
אין אַ ברכה, און די ברכה װעט שפּראָצן... הענט וועלן זייען און שניידן 
און דרעשן דעם גילדערנעם קאָרן -- ,אַ ברכה פון גאָט איז אויף אונז" -- 
און אויף מיר ווער וועט לייגן אַצונדער די הענט, און מיך בענטשן ? 

פאַלט א צווייטער, דעם פּנים צום פינטסטערן דיל, און זיין קול איז װוי גאַל-בלוט : 
איך האָב די אייגענע תפלה געזאָגט אַזױ לאַנג ביז מיין קעל איז פאַרשטאַרט, 
און טוט איז דאָס װאָרט װאָס איך בורבל, און איך בין נאָך טױיטער פון װאָרט, 
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נעזעלשאפט זאָל געפירט ווערן פון אֵן אייזער- 
נער מיליטערישער דיסציפּלין. 


אָט די פּאָר באַמערקוננען צו בוכאַרינס 
קאָמוניסטישער אידיליע האָבן מיר אויבן אָנ- 
נגערופן : , קלייניקייטן". דער לעזער זעט, אַז אָט 
די קלייניקייטן זיינען, װי ק 5 יינע ג ע- 
שווי רן. װאָס װען זײַ זעצן זיף צ. ב., 
אין האַלז, קאָנען זיי גאַנץ זיכער פירן צו דעם 
טוט פון דעם אָרגאַניזם. און פון דעסטװעגן 
זיינען דאָס פּרינציפּיע? פארט ניט מער װוי קליי- 
ניסייטן. עס שטייט גאָרנישט ניט אין ועג אָנ- 
צונעמען, אז א בעלאַמישער קאָמוניזם קאָן זיך 
פאָרט װי עס איז, ווען עס איז, באפרייען פון 
זיי. געניאַלע אנטדעקו:גען אין די מעטאָדן פון 
חשבוך-האַלטן קאָנען אפשר פירן צו א באפרי- 
דיגנדער סטאַטיסטיק ניט נאָר פון די אויסגע- 
אַרבעטע פּראָדוקטן, נאָר אויך פון די שוין 


אַהרן צייטלין. 


אָנגעוואקסענע באַדערפנישן און פון די סכומ'ען 
אַרבּעט װאָס זיינען נויטיג אין דער פּראָדוק- 
ציע. עס קאָן אויך נעמאָלט זיין, אז די אַר- 
בעטנדע מענטשהייט זאָל זיך צוגעוואוינען צוּ 
דער בייטש פון דער מיליטערישער דיסציפּלין, 
און אַז די אַרבעט אונטער איר אויפזיכט זאָל 
זיין ניט וויינינער פּראָדוקטיװו, איידער אין 
דער איצטינער געזעלשאפט. פרענט זיך איצ- 
טער די שאלה: ז אַ ? דער בעלאמישער קאָ- 
מוניזם װערן אונזער ענד-ציל? ז א ? זין 
בוי-פּרינציפּ פון גלייכע ארבעט-סכומ'ען און 
נלייכע חלקים אָנגעווענדט וװערן אין דער קו- 
מענדינער סאָציאַלער רעוואליוציע ? קאָן אזא 
געזעלשאפטס-פאָרם באפרידיגן אונזערע פאָדע- 
רונגען פון א נאָרמאַלן געזונטן חשוב'ן מענטש- 
לאַכן לעבן ? 

אויף אָט די פראַגן מוזן מיר זיך אָפּשטע?ן 
באזונדער. 


י-כקנכמליטיטא נץ 


כ'בין געווען, געווען, געוועזן, 
נישט פון נעכטן בין איך הי, 
נישט איין קראָך בין איך געקראָכן 
און געפלויגן נישט איין פלי. 
כ'בין געשוואומען צװוישן פישן 
אין אַטלאַנטיק'ס טיפן התום, 
זיך געטראָגן צװישן שמערן 
אויף דעם אין-סוף'ס היפּאַדראָס, 
זיך געשאַקלט, זיך. געשפּיגלט 

אין דער שויב פון טעלעסקאָפּ, 
פון דער הויך געגאָסן שטראַלן 
אויף אַן אומעטיגן קאָפּ. 

אין גאָט'ס בוך בין איך געוועון 
אַ נקודה אָן פאַרנעם, 

און אַ טרער אויף איינעמ'ס ברעמען, 
און אַ טרייסט אין איינעמס קלעם. 
לאַנגע יאָרן, שווארצע יאָרן 

בין איך אָפּגעװען א קרעט, 

שטיקער ערד געקייט, געוועלגערט, 


נישט געזען און נישט גערעדט. 
כ'בין געווען אין אַ טפּולת 
צװישן לצים פיל אַ לץ, 

און אַ קאַץ אין טיפן קעלער, 
די פאַרװאָרפנסטע פון קעץ. 
איבער דורות, איבער ערטער 
האָב איך וואוילעריש געהיפּט 
אין אַ דענקער-קאָפּ, און ערגעין 
שווער געװוייטאָגט, טיף געליבט. 
אַלע לענדער אין מיין טיפקייט, 
זייער שטורם, זייער מאַי, 
דאָרטן רוישט די מיסיסיפּי, 
טרוימען נילוס און דונאַי. 
העי, אַמעבע, קליינע שװועסטער! 
שװואַרצער ברודער האָטענטאָטן 
אַלע איילן מיר צום אויסלייז, 


צום גלגולים-אויפלייז -- גאָטן 
העי, געדרייט זיך און געדרייט זיך, 
ביו מיר אַלע װערן -- קיינסן 


ביז מיר שאַפן נייעם תוהו -- 
און טיליאַרד ווערט ווידער איינס! 


ניט לפי ערך שווערער, איידער דורכפיר|} א 
פּראָדוקטן- סטאַטיסטיק און א קאָנטראל 
איבער זיי. ‏ עס קאָן גאָר קיין רייר ניט זיין, 
מען זאָל זיך דערביי קאָנען באַגיין נאָר מיט 
דער אָרגאַניזאַציע פון , אַלערלײ רעכן-קאַנטאָרן 
אָדער סטאַטיסטישע ביוראָס". בוכאַרין אַליין 
ווייס און פארשטייט דאָס גאַנץ גוט. לויט זיין 
באַהױפּטונג װעט אין זיי ליגען נאָר די , הױיפּט 
זאך". נאָך אַ סך אַנדערע ביוראָקראַטישע אינ- 
סטיטוטן מוזן צו דעם צוועק געשאַפן וערן, 
וועמעס טעטיקייט, אָבער, עס קאָן בשום אופן 
ניט באַטראכט ווערן, װי א ,נעבן-זאַך". 

אין א לייסטער פון אינסטיטוטן, וועלכע די 
סאָוועטישע רעגירונג האָט בין צו האַרבסט 
9 באַשאַפן, כדי צו רענולירן און צו פירן 
דעם פּראָדוקציאָנס-פּראָצעס אין די נאַציאָנאַלי- 
זירטע אונטערנעמונגען רעכנט בוכאַרין אויס 
ניט וויינינער וי 99 נייע , צענטרען' און 
,הױיפּטן", װאָס דאַרפן האָבן די השגחה איבער 
אים: אַ צוג אָב צויענע פאַרוואלטונגס- 
אפּאַראַטן, װאָס האָבן זיך געפונען אין יעדער 
אונטערנעמונג באזונדער. 

װאָס דאָרטן האָט זיך אָפּנעטאָן -- און 
טוט זיך נאָך עד היום אֶפּ -- און וי דאָרטן 
איז די פאַרװאַלטונג געפירט געװאָרן, --- און 
ווערט נאָך עד היום געפירט אין די רעשטלאַך 
פון די רעגירונגס-אונטערנעמונען -- װענן 
דעם האָבן געהאט -- און האָבן נאָך עד היום --- 
צו זינגען און צו זאָגן א סך עדות. מען קאָן 
נאָך אָבער עד היום ניט זיין זיכער, צי די 
שרעקלאַכע אומאָרדנונגען, אומנויטיגע פאר- 
שווענדונגען פון מיטלען און ענערגיע, װאָס 
ווערן אזוי אָפט קאָנסטאַטירט אין דער רוסישער 
קאָמוניסטישער פּרעקע, זיינען אן אומפארמייד- 
לאַכער רעזולטאַט פון א קאָמוניסטישע ביוראָ- 
קראַטיע בכל?, אָדער א ,ביי-פּראָדוקט" פון 
,סאָוועטישער" אומנעלומפּערטקײיט, װאָס 
שטאַמט אפשר פון רוסלאנדס נידערינער קול- 
טורעלער מדרגה. 

לאָמיר דעריבער אָננעמען, אַז דארטן אין 
אלץ צוגעגאַנגען -- און גייט נאָך צו -- כשר 
וישר,. אָבער דעד פאַקט אַלין, װאָס אויף דִי 
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פֿריערדיגע פאַרװאַלטוננפֿ-אָרנאַנען פון דער 
אינדוסטריע האָט װי אַ נייער צוגאָב נעמוזט 
אויסגעבויט ווערן אַ גאַנצער עטאַזש פון דירי" 
גירנדע און קאָנטראָלירנדע פאַרװואַלטונגען, איז 
נענוג, מען זאָל אַיינזען, אזן דער בעלאַ- 
מישער קאָמוניזם מ ו ז פירן צו אַ רייך אויס- 
געצווייגטן סיסטעם פון ביוראָקראַטישע אינס- 
טאַנצן, צו דער ממשלה פון יענע ,פּאַפּירן", 
ואָס האָבן פּארשטאָפּט אַלֶע רעדער פון דער 
קאָמוניסטישער פּראָדרוקציע און האָבן זי נע- 
צוואונגען זיך אָפּצושטעלען. 

און גאָר נאַאיוו קלינגט בוכאַרינס באמער- 
קונג, אַז פאר דער קאָמוניסטישער נלייבמאָ- 
סינער פארטיילונג פון די ארבעט-סכומ'ען װאָס 
קאָן אריינגעפירט וערן אין דער איצטינער 
צייט ,דאַרף מען ניט האָבן ניט קיין באזונדערע 
מיניסטאָרן, ניט קיין פּאַליציי, ניט קיין 
תפיסות, ניט קיין געזעצן און דעקרעטן, --- נאָר 
נישט ניט", -- מען דאַרף נאָר , קוקן אויפ'ן 
דיריזשאָרס שטעקעלע", -- װאָס ווערט געפירט 
פון די רעכן-קאַנטאָרן. 

דאָס איז שוין באמת ,קאָמוניזם פון אַן 
אלף-בית אינג?". ערנסטער און ניכטערער האָט 
געקוקט אויף דעם ענין 5. טראָצקי. ער האָט 
פארשטאנען, אז צו דעם ,דיריזשאָרס שטעקעלע" 
מוז צוגעבונדן ווערן א קאָזאַקישע ,נאַגאַיקעלע" 
און האָט פאַרלאַנגט אז די קאָמוניסטישע אר- 
בעט זאָל געפירט װערן פון אַ ר ב ע ט ע ר - 
ארמייען אנטער א שטרענגער מי- 
ליטערישער דיסצימלין. דאם 
שטימט פולקום צונויף אי מיט קאַרל מאַרקסען, 
װאָס האָט אין , מאַניפעסט? געפאָדערט די 
בילדוננג פון איר ב עט ער-ארמייעהף 
אי מיט בעלאַמי, װאָס רעדט אויך וועגן ארבע- 
טער-אַרמײען, װי וועגן דעם גרונט-פּרינציפּ פון 
זיין קאָמוניסטישן פּלאַן. 

און עס קאָן גאָר קיין ספק ניט זיין, אן 
אוב מיר וילן זיך רעכענען מיט דער איצ- 
טיגער מענטשלאַכער נאַטור איז די דורכפירונג 
פון אַ בעלאמישן קאָמוניזם מעגלאַך נאָר מיט 
די מיטלען פון א שטרעננען צ ו ו 6 ג ג, 
וואו רי גאַנצע עקאָנאָמישע טעטיקייט פון הער 


8וח: , 8ר266178 קאָמניום; נרו- 
5ּע: סמלחמה-קאָמניזם; ס ע ק ציע: 
נעצוואונגענע אומפּראָרוקטיווע אונטערנעמוננען 
אס קרינסנױיט; 0 י י 2;. הרּוסלאַנר. 
הויפּטי-קלאַ ס: קאַפּיטאַליסטישע געזעל- 
שאפט. שפּייכל ער: מועי פון היסטאָ- 
רישע אַלטערטימער". 

װאָס אונזערע מחברים ווילן בשום אופן ניט 
אַיינזען, איז דער פּשוט'ער פאַקט, אַז אַן אַב- 
סאָלוט מ ע כ אַ ניש ע ר קאָנטראָל איבער 
מענטשלאַכע ענינים איז אַ זאַך, װאָס קאָן ניט 
נעמאָלט זיין אין אַ מציאות. יעדער קאָנטראָל 
דאַרף דורכגעפירט וװוערן פון אַ ‏ ק א נ ט ר אַ- 
ליאָר, פון א לעבעדינן מענטשן. כל זמן ביי 
דעם דורכשניטס-מענטשן האָט זיך נאָך ניט 
אַנטװיקלט דער מ אַ ר אַ לי ש ע ר חו ש 
פון אַחריות פאַר'ן טובת הכל ; כ? זמן מענטשן 
וועלן נאָך קאָנען פּועל'ן ביי זיך, זיי זאָלן אויס- 
נוצן זייער פּריווילינירטע לאַגע אין דעם אָדער 
יענעם פּרט, צוליב אייגענע צילן, קאָנען דאָ ניט 
העלפן קיין געניאַלסטע קאַרטלאַך-סיסטעמען, 
מוז יעדער קאָנטראָליאָר האָבן אַן אויבער-קאָנט- 
ראָליאָר איבער זיך און אויף אַזאַ'ן אופן ווערט 
אויך דער בעלאַמישער קאָמוניזם ניט באַפרייט 
פון אַן איבערמאָסּיג אויסגעוואקסענעם ביוראָ- 
קּראַטישן סיסטעם, מיט זיינע אומפאַרענדערלאַ- 
כע אייננשאַפטן : אָפּגעלאָזנקײט, פאַרשלעפּע- 
ניש און קאָרופּציע. רייסן זיך אָבער אָט די נע- 
בּענטשטע מעלות אריין אין דעם סיסטעם פין 
דעם חשבון-פיר, אין דער , בלוט-צירקולאַציע" 
פון דער נאַנצער באַלעבאַטישקײט, מוזן סוף- 
כל-סוף אַריינטרעטן יענע ,, קראַנקהאַפּטע ערשיי- 
נונגען", װאָס שטעלן אַװעק אין סכנה דרי עק- 
סיסטענץ גופא פון דעם אֶרנאַניזם. 

ס'איז אמת, עס זיינען דאָ טעמים אֶנצוּ- 
נעמען, אז מיט א דורות-לאַנגען לעבן אין א 
קאָמוניסטישער נעזעלשאפט װאָלט זיך ביי 
אירע מיטנלידער סוף-כ?-סוף אפשר איינגע- 
שטעלט דער מינימאַלער נראד פון יענער מי- 
נימאַלער מאָראַלישער אָנשטענדיקייט בנוגע 
איינעמס פליכטן צו דעם 2כלל, וואס זאָל מאַכן 
אוממענלאַך די אױבענדערסאָנטע חלאת'ן פון 


8 ביוראָקראַטישן רעזשים. אָבער זעט מען דען 
ניט, אז דער קאַמוניזם פאַרװויקלט זיך דאָ אין 
פאר'כשופ'טן קריין. כדי א יינ צ ופ י רן 
דעם קאמוניזם מון מען האָבן אַ העכערן מין 
מענטש, איידער דעם איצטיגן; כדי צו האָבן 
אָט דעם מין מענטש, מון מען האָבן פריער 
אַיינגעפירט דעם קאָמוניזם. 

דער אויספיר דערפון איז א פּשוט'ער: מען 
קאָן ניט אַָ נ ה וי ב | מיט איינפירן קאָ- 
מוניזם. אָנהויבן דארף מען מיט א נאנץ אנדער 
זאַך, װאָס זאָל א ו י ך זיין ביכולת אויפצו- 
הויבן דעם מענטשן אויף א העכערער מאָראלי- 
שער מדרגה, און ערשט ד ע מ אַ 5 ט װעט 
מען קאָנען איבערניין צו ריין קאָמוניסטישע 
לעבנס-פארמען. 

פון דעם גאנצן בעלאַמ"שן קאָמוניזם האָכן 
מיר דערוויילע דורכגענומען נאָר איין איינציגן 
פּרט: די אָרגאַניזאציע פון דעם חשבוךן-פיר 
פאר די געשאַפענע פּראָדוקטן, --- אמת, א פּרט, 
װאָס באלאנגט צו ,יענע גרונט-פאַקטאָרן, וועל- 
כע באַשטימען דעם אויפבוי פון א פּלאנמאָסינ- 
אָרגאניזירטער סאַציאַליסטישער באלאבאַטיש- 
קייט". אָבער צו אָט דעם נויטיגן חשבון-פיר 
געהערט דאָך ניט נאָר די אויסרעכענונג און 
די איבערװאַכונג פון די געשאַפענע פּראָדוקטן. 
נאָך וויכטיגער פאר דעם בוי פון א סאָציאַליס- 
טישער געזעלשאפט איז די באַשטימונג פון די 
באַדערפנישן, װאָס דאַרפן באפריריגט 
ווערן אין דער פּראָדוקציע, און די א יב ע ר- 
וואַ כונג פון די אַרבייטס-סכומ'ען, װאָס 
דאַרפן אָנגעווענדעט ווערן אין איר. ווער זאָל 
אָט די דאָזינע באַדערפנישן באַשטימען ? לויט 
וועלכן פּרינציפּ און מאָסשטאַב? וװער זאָל 
דורכפירן די איבערװאַכונג און װי אזוי זאָל 
זי דורכגעפירט וערן ? מיר האָבן נאָך אפילו 
ניט אָנגערירט אָט די פראגן, און מיר קלייבן 
זיך ניט איצטער צו טאָן דאָס. דאָ איז גענוג 
נאָר די באמערקונג, ‏ אז שוין דורכפירן א 
פ טאַ טיס טיק פון באַדערפנישן, פון 
נויטיגע אַרבעטס-סכומ'ען און אַ קאָנטראָל אי- 
בער דעם נאַנצן געזעלשאַפּטלאַכן פּראָדוק- 
צִיאָנסיפַּראָצעס אין א פַּראָבלעם, װאָס איז 
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לאָזט צו איינצלנע אומאָפּהענגיגע באַלאבאַטיש- 
קייטן, קאָנען אָבער די , טעות'ן אין חשבון" 
בריינגען שאָדן נאָר די איינצלנע עקאַנאָמישע 
אָרגאַניזמען. אַ געשעפט מיט אַ שלעכטן חשבון- 
האַלטן און אַ שלעכטער אויסרעכענונג װועט רו- 
אינירט ווערן און אַן אַנדער געשעפט, װאָס איז 
בּעסער אָרגאַניזירט אין אָט דעם פּרט, װעט 
פאַרנעמען זיין פּלאַץ. אין אַ צענטראַליסטיש- 
קאָמוניסטישער באַלאַבאַטישקײט איז דאָס אומ- 
מעגלאַך. זי איז באמת אַן איינהייטלאַכער אֶר- 
גאַניזם, און אוב אַלְץ אין אים איז געבויט, -- 
װי דאָס אין דער פאַל?ל מיט דעם בעלאַמישן 
קאָמוניזם, --- אויף דעם ריכטיגן חשבון-האלטן 
און דער פּינקטלאַכער אויסרעכענונג, -- קאָן 
יערע ערנסטע אומאָרדענונג אין דער , בלוט- 
צירקולאַציע" אַרויסרופן ,אַ סך קראַנקהאַפטע 
ערשיינונגען, װאָס יועלן פירן צו זיין טויט". 

וי זאָל מען אָפּהיטן די ריכטיגע פונקציאָני- 
רונג פון דער , בלוט-צירקולאַציע" ? פאַרלאָזן 
זיך אויף דעם פרייוויליגן קאָנטראָל פון יעדן 
אַרבעטער איז זייער גוט.. אין דער טעאָריע. 
אין דער װירקלאַכקײט האָט אויך די סאָוויעט- 
רעגירונג, דאָרטן, וואו זי האָט אַיינגעפירט דעם 
קאַרטלאַך-פיסטעם, זיך ניט געקאָנט פאַרלאָזן 
אויף דעם זעלבסט-קאַנטראָל פון דער אַרבעטער- 
שאַפט און האָט צו די אַלגעמײינע קאָנטראָ?-אָר- 
גאַנען געמוזט אויסבויען, אויף דער פּעריפעריע, 
נאָך אַ נייע ,נאַנצע נעץ פון קאָנטראָל-פּונקטן 
מיט אַ שטאַט פון קאָנטראָליאָרן אין זיי", װאָס 
זאָלן אכטונג געבן אויף דעם ריכטינן חשבון- 
האַלטן (ז. 111). 

געהאָלפן האָט דאָס, ליידער, ניט קיין סך. 
אַדדבה: די רויב-װוירטשאַפט איז אין אַ סך 
פּעלן נאָך פאַ רגרעס ערט נעוואָרן. 
אונזערע מחברים דערקלערן דאָס גאָר פּשוט. א 
דאַנק דעם קאַרטלאַך-סיסטעם קאָן מען אין יעדן 
מאָמענט מאַכן אַ רעוויזיע און גרינג אויסגעפי- 
נען פאַלשקייטן אין דער הכנסה-הוצאה פון די 
פּראָדוקטן. , ס'איז נאַטירלאַך און פאַרשטענד- 
לאַך, אַז אַזאַ לאַגע איז ניט גאַנץ נאָך דעם גוסט 
פון יענע הונדערטער און טויזנטער לאַגערערס, 
װאָס פַאַרוואַלטן די מאַנאַזינעַן, לאַגער-הייזער 
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א. אז. וו. און װאָס שטאָפּן ניט זעלטן אָן זייערע 
טאַשן אויף דעם חשבון פון די פּראָרוקטן, וועלכע 
געפינען זיך אין זייערע הענט. עס איז דעריבער 
פאַרשטענדלאַך יענער שטאַרקער װידערשטאַנר, 
וועלכן דער אויבער-חשבון האָט באַגעגנט מצר 
אָט די מענטשן ביים דורכפירן פון דעם קאַרט- 
לאַךדסיסטעם, װאָס גיט די מענלאַכקײט פון אַן 
אומ'ברחמנות'דיגן מעכאַנישן קאָנטראָל איבער 
דער באַועגונג פון די מאַטעריעלע רעסורפן. עס 
ווערט איצטער קלאָר, פאַר װאָס אין דער ער- 
שטער צייט, בעת מען האָט נעדאַרפט דורכפירן 
סאַי דעם נאַנצן חשבון-האַלטן, סאי דעם קאַנט- 
ראָל, זיינען די רויב-ערשיינונגען אין די לאַגער- 
הייזער און אונטערנעמונגען נאָך פאַרגרעסערט 
געװאָרן אין פאַרגלייך מיט פריער. די נעװוע- 
זענע סוחרים, פאַבריקאַנטן, חשבון-פירערס און 
בוכהאַלטערס, די אַלטע באַלאַבאַטים פון די מאַ- 
גאַזינען, די מעקלערס און אַרטעלשטשיקעס א. 
אז. וו., װאָס האָבן זיך אַיינגעאָרדנט אין די 
מאַטעריאַלישע אָפּטײלונגען פון די סאָוויעטישע 
אָרגאַניזאַציעס, װוי פּאַטענטירטע ספּעצן אין 
מאַטעריעלן חשבון-פירן, האָבן אויסטערליש 
וואוי?ל פאַרשטאַנען, אַז מיט דעם אַיינפיר פון 
אַן אָרגאַניזירטן חשכון-פיר און אן אקטיוון מע- 
כאַנישן קאָנטראָל ווערט פאַקטיש געמאַכט אַ 
סופ צו יענער ספּעקולאַציע, רויב און געשעפט- 
מאַכערײי, װאָס האָבן זיך אַזױ רייך פאַנאַנדער- 
געבליט אין אונזערע לאַגער-הייזער. האָבן זיי 
באַשלאָסן צום לעצטן מאָל אָנצעװאַרעמען זייע- 
דע טאַשן מיט אַן עודף אויף שפּעטער" (ז. 114). 

או. זערע מחברים זיינען אָבער איבערצייגט, 
אַז די קאָנסעקװענטע דורכפירונג פון זייער 
קאַרטלאַך-סיסטעם אומעטום װועט סוף-כל-סוף 
מאַכן אוממעגלאַך אַזעלכע ערשיינונגען. רער- 
וויילע אָבער זיינען, װוי באַקאַנט, אונטערנעקו- 
מען נייע צייטן, װאָס האָבן נאָר אוממענלאך 
געמאַכט די ווייטערדינע עקספּערימענטן מיט 
דעם קאָמוניזם דער גאַנצער רוסישער קאָמוניזם 
איז אַיינגעפּאַקט געװאָרן און אַוועקגעפירט גע- 
װאָרן אין די לאַגער-הייזער פון דער געשיכטע, 
מיט אַ ,קאַרטל", וועלכע טראָצקי האָט מיט זיין 
אַיינעַנעַר האַנט אָנגעַשריבן און װאָס קייענט זיך 


האַנדלס-אַרטיקלען אויפ'ן מאַרק. אָן גוומא 
קאָן מען זאָגן, אַז 90 פּראָצענט פון די האַנדלס- 
אַרטיקלען אויף דעם ספּעקולאַטיוון מאַרק באַ- 
שטייען פון מאַטעריאַלן, װאָס זיינען אַוועקגע- 
רויבט געװאָרן פון די נאַציאָנאַליזירטע שטאַט- 
לאַכע לאַגער-שפּייכלערס? (ז. 17). ,דער מאנג? 
אין פּינקטלאַכע ידיעות וועגן די ערטער, וואו עס 
געפינען זיך די אָדער יענע פּראָדוקטן, צווינגט 
דעם פארטיילנדן אָרגאַן אַרויסצוגעבן אָרדערס 
אויף עטלאַכע שפּייכלערס מיט אַמאָל און דעם 
פארברויכער --- אַרומלויפן מיט זיי אין אומזיס- 
טע זוכענישן נאָך דעם נויטיגן פּראָדוקט" (ו. 
8. 

אָט די אַלע צרות קאָנען אָבער פאַרמיטן 
װוערן, ווען מען זאָל נאָר אַיינפירן דעם ריכטיגן 
אופּן חשבון-האַלטן, וועלכן רי מחברים האָבן 
אויסגעאַרבעט. דער שכ? פון דער נייער המצאה 
באַשטײט דער עיקר אין אַ סיסטעם פון קאַרט- 
פאַך און אין אַ ריכטיגער קלאַסיפיקאַציע פוּן די 
פּראָדוקטן. יעדער פּראָדוקט, וי נאָר ער ווערט 
פאַרטיג צום אָפּליווערן, באַקומט זיין קאַרטל, אַ 
מין ,, פּאַספּאָרט?, װאָס באלייט זיין , לעבנס- 
וועג" אין אַלע זיינע עטאַפּן ביז צום פאַרברוי- 
כער, און אין דעם פּאַספּאָרט ווערן אויסגע- 
רעכנט אַלּע זיינע וויכטיגע סימנים : צו ועל- 
כער ,נרופּע" ער געהערט, צו וועלכן ,טייל" זיין 
גרופּע באַלאַנגט און אין וועלכער , סעקציע? דער 
טיי? געפינט זיך. 

מיר מוזן איבערלאָזן צו ספּעציאַליסטן אין 
פּטאַטיסטיק, קלאַסיפיקאַציע און חשבון-האַלטן, 
זיי זאָלן באַשטימען דעם ווערט פון דעם נייעם 
סיסטעם: צי איז דאָס באמת אַ נייס און א 
פאַרבעסערונג לגבי דער ,לומדישער בוכהאַל- 
טעריע", אָדער אן ערגערע פארשלעפּעניש, אָדער 
נאָר אַן ,אוטאָפּיע", װאָס קאָן קיין מאָל אין דער 
ווירקלאַכקײט ניט אַרבעטן ריכטיג, ווייל דער 
קאָנטראָל איבער דעם , פּאַספּאָרטן-סיסטעם" מוז 
דערביי איבערגעגעבן ווערן צו ד ער גאַנ- 
צ ער אַרבעטער שאַפט, װאָס דאַרף 
האַלטן אוינ, אַז דער פּראָדוקט זאָל חלילה ניט 
פאַרלירן זיין פּאַספּאָרט, אָרער ניט פארבייטן 
זיין סאַרשרוט, 


פֿאַר אונזער ציל אין דאָ ויכטינ דער 
הויפּט-באַ דינג, פיט ועלכן עס איז 
פאַרבונדן די דורכפירונג פון 8 קאָמוניסטישן 
חשבו-האַלטן; דער הױפּט תּנאי באַשטײט 
אין דעם, װאָס דער גאַנצער חשבון-האַלטן , קאָן 
נאָר דעמאָלט פאַרטינ וװוערן מיט אַלֶע זיינע 
התחייבות'ן און דערגרייכן די צילן, װאָס שטייען 
פאַר אים, װוען די קאַרטל-סיסטעם, אָט דער 
מאַרך פון דעם אויבער-חשבון, װעט אין זיין 
גאַנצן מעכאַניזם ערגעץ ניט געבן קיין איבער- 
שלאָג, אָנגעהויבן פון דעם לאַגערהויז אָדער זאַ- 
װאָר און געענדיגט מיט דעם צענטראַל-אָרגאַן 
פון חשבון-האַלטן; וען די קאַרטלאַך-צירקו- 
לאַציע צוישן דער פּעריפעריע און דעם צענטער 
וועט זיין אַן אָרגאַנישע, אַ ניט-איבערגעריסענע 
און אן איינהייט?אַכע, אזא, װאָס װעט דער- 
גרייכן דעם זעלביגן גראַד פון פּינקטלאכקײט 
און איינהײיטלאַכקײט, װי דער סיסטעם פון 
בלוט-צירקולאַציע אין אַ מענטשלאַכן אָרגאַניזם. 
פּונקט װוי ווען אין אַ. לעבעריגן אָרגאַניזם רייסן 
זיך אַריין אומאָרדענונגען אין דעם סיסטעם פון 
בלוט-צירקולאַציע, מוזן אויפטרעטן אַ סף 
קראַנקהאַפטע ערשיינונגען, װאָס פירן אין לעצטן 
סך הכל צו דעם טויט פון דעם אָרגאַניזם, אַזױ 
מוז אויך דער אָרגאַניזם פון דעם אויבער-חשבון 
מכולה ווערן, אויב עס זאָלן אויפטרעטן איבער- 
שלאָגן אין דער באַוועגונג פון די קאַרטלאַך, װאָס 
וועלן אוממעגלאַך מאַכן די דורכפירונג פון די 
חשבון-האַלטערישע אויפגאַבן" (ז. 110). 

דאָס איז זייער אַן ערנסטער תּנאי, װאָס 
דעקט פאַר אונז אויף די גאַנצע געפאַהר פון אַ 
צענטראַלער קאָמוניסטישער באַלאַבאַטישקײט, 
געבויט אויף. סטאַטיסטיק. אמת, י ע ד ע 
עקאָנאָמישע אונטערנעמונג מוז קאָנען האַלטן אַ 
ריכטיגן חשבון פאַר אַלץ, װאָס אין איר קומט 
פאָר. דאָס איז צו גוט באַקאַנט יעדְן געשעפּטס- 
מאַן, מיר זאָלן זיך דאַרפן אָפּשטעלן. אֵנִיף דעם. 
גרויסע אונטערנעמונגען קאָנען רואינירט ווערן, 
אויב זיי פאַרשטייען ניט, װי צו האַלטן חשבון, 
און אויב זיי זיינען געבויט אויף פאַלשע אויס- 
רעכענונגען. אין דעם איצטיגן סיסטעם און 
אין יערן אַנדער עקאָנאָמישן סיסטעם, װאָס 
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(,קניזשנאָי בוכהאַלטעריאי"), װאָס זעהען ניט 
ווייטער איידער זייער נאָז, וועלכן זיי האָבן 
אַרײינגעגראָבן אין די פון זיי באַליבטע פאָ- 
ליאַנטן פון דער קאָמערציעלער בוכפירונג", 
אָבער די מחברים שרעקן זיך ניט דערפּאַר. זיי 
פאָלנן דעם דעוויז, וועלכן אויך אַ קאַר? מאַרקס 
האָט נעפאָלנט: ניי זיך דיין וועג און זאָלן 
זיך די מענטשן ריידן װאָס זיי ווילן". (ז. 4). 

שוין פון אָט די פּאָר שטעלן טרעט קלאָר 
ארויס די מיינונג פון די מחברים וועגן דער וויב- 
טינקייט פון דעם סטאַטיסטישן פּראָבלעם פאַר 
8 קאמוניסטישער באַלאַבאַטישקײט. שיר וילן 
זיי ניט זאָנן, אַז איירער מען קאָן מאַכען אַ רע- 
װאָליוציע אין דעם עקאָנאָמישן לעבן, דאַרף מען 
פריער מאַכן אַ רעװאָליוציע אין... דער סטאטיס- 
טיק, און אַז די לעצטע רעװאליוציע קאָן זיין ניט 
קיין קלענערע, איידער די, װאָס קאַר? מאַרקס 
האָט דורכגעפירט אין דער עקאָנאָמישער וויסנ- 
שאַפט, און באַגעגנט ווערן מיט ניט קיין ווייני- 
גער העפטיגער גענגנערשאַפט, איירער זי. 

אין װאָס גייט דאָ דער ענין ? 

אין דעם אַיינלײיטנדן קאַפּיט? ווערט ריכטיג 
באַמערקט, אַז ,די גרונט-אויפנאַבן באשטייען 
אין חשבון-האַלטן אויף דעם סכום פון די פאַראַ- 
נענע מאַטעריעלע גיטער, חשבון-האלטן אויף די 
באַדערפענישן אין זיי און חשבון-האַלטן אויף די 
פּראָדוקציאָנס-מעגלאכקייטן". 

דאָס גאַנצע בוך אָבער באַשעפּטיגט זיך נאָר 
מיט דער אויפשטעלונג פון נייע מעטאָדן, וי 
אַזױ אויסצורעכענען און צו קאָ;נטראָלירן די שוין 
פאראנענע גיטער, װאָס דאָס גרעסטע רוב זייע- 
רער איז באַשאַפן געװאָרן אין דער קאַפּיטאַליס- 
טישער נעזעלשאַפט. און דאָס אין קיין חידוש 
ניט. דער ניי אַיינגעפירטער קאָמוניזם האָט גע- 
דאַרפט אויףה דער ערשטער צייט לעבן פון די 
פריער אָנגעזאַמלטע פּראָדוקטן, און די ערשטע 
עקאַנאָמישע אויפגאַבע איז באַשטאַנען אין אי- 
בערנעמען, פאַנאַנדערסאָרטירן, פאַרשרייבן, אִפּ- 
היטן און פאַרטיילן דעם נאַנצן רייכטום פון דעם 
לאַנד פון איין איינציגן צענטער. װאָס פאַר אַ 
מין ,באַלאַבאַטישקײיט" עס איז דערפון אַלֵיין 

אַרוסגעקומען, קאָן מען זיך משער זיין פון די 
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פאָלננדע שורוֹת; ,די הויפּט-פאַרװאַלטוננען 
און די צענטרען, די סעקציעס און די קאָמיסיעס, 
וועלכע האָבן זייערע אייגענע אֶרגאַנען פאַר 
חשבון-האַלטן, װאָס זיינען אַדמיניסטראַטיו 
פאַראינטערעסירט אין דעם לאַגער פון זייערע 
פאַבריקאַטן און רוי-מאַטעריאל, ניבן דעם צענ- 
טער כ מ ע ט אַ לע מ אִ? ידיעות, װאָס 
שטימען ניט צענויףּ מיט דער ווירקליכקייט, 
און ווער ווייס, צי ווייסן זיי אַלֵיין וועגן די ריב- 
טיגע סכומ'ען פון זייערע לאַגערן" (ז. 17). אין 
אַ רעוויזיע פון די לאַנער-הייזער האָט זיך אַרויס* 
געשטעלט, אַז ,כמעט אין אַלֶע סאָוויעטישע 
שפּייכלערס, װאָס שטייען אונטער דעם חשבון 
ביי פאַרשיידענע אינסטיטוציעס, נעפינט זיך 
אויך דאָס אַזױ אָנגערופענע , אָןךבאַלאַב-ניטער" 
(,, כעזכאָזאַיטישטשעסטװאָ"), ד. ה. עס ווערן גע- 
האַלטן פּראָדוקטן, װאָס האָבן קיין ברעק?ל 
שייכות ניט צו דער געגעבענער אינסטיטוציע. 
אַזױ האָט מען, צ. ב., געפונען אין די לאַנערן 
פון דעם אַרכאַנגעלסקער אנוב- מע טאלל ": 
ס- פּוד זאַלץ, 13 זעקלאַך קאַקאַאָ, 18 פּור טי- 
פּאָנראַפישע פאַרב, 2 קעסטלאַך רענטגען-רער- 
לאַך, 70 פּור כעמישע פּראָדוקטן, און 224 גראָס 
נראַמאָפּאָן-נאָדלען, אונטער דעם נאָמען טיפּאַ- 
גראַפישע אַרטיקלען. און אַן אַפּטייק-לאַגערהױיז 
האָט מען געפונען עטליכע קעסטלאַך מאַכאָרקע, 
שװועבעלאַך א. אז. װו. ; ביי דעם ,אוטיל? -- 
0 פּוד זאַלץ, פעפער, 100 פּור זאַלץ-זוערקייט 
א. אז. װ. ; ביי דעם , קאָמכאָז" -- 20 קעסט- 
לאַך קארדינען, אַ גרויסע קװאַנטיטעט שטעכל- 
דראָט, קאָנסערװירטע מילך, שמאַנט-פּוטער" 
(אויס די באַריכטן אין דעצעמבער 1920). 
(ז. 97). שולריג אין דעם איז, לויט אונזערע 
מחברים, ניט קיין אנדער זאך, װי נאָר דער 
שלעכטער חשבון-האלטן. 

,די אומנאָרמאַלע לאַגע פון דעם חשבון- 
האַלטן העלפט די מאַסן-רויבן, װאָס קומען איצ- 
טער פּאָר אין די שטאטליכע לאַגער-שפּייכלערס. 
אויף די זאַװאָרן העלפט דעם זעלביגן רויב- 
פּראָצעס דאָס פעלן פון אינװענטאַריזאציע: די 
טייערסטע טיילן פון די מאַשינען וערן ניט 
זעלטן אַװעקגעטראָנן פון די זאַװאָדן און ווערן 


פון אַלֶע דריי קאָמוניסטישע בוי-פּרינציפּן 
איז דער בעלאַמישער -- אויף אַזאַ אופן -- 
גאַנץ זיכער דער קאָנסעקװענטסטער אין אָביעק- 
טיווער גלייכקייט, דער איינפאַכסטער אין דער 
קאָנסטרוקציע און ,"ער נענטסטער צו דעם איצ- 
טיגן מענטשלאַכן כּאַראַקטער. און פונדעסט- 
וועגן, טראכט מען זיך אריין אַביסל טיפער 
אויך אין אים, דערמאָנט מען זיך ניט-ווילנריג 
אָן דעם באַקאַנטן ווערטל שלום-עליכם'ס: 
,איז דאָך דאָס שוין גוט, האַ ? טוג עס 
ערשט ניט'... 


מיר וװעלן אֶנהויבן אונזער קריטיק מיט 
אַ פּאָר קלייניקייטן. 


קודם כ? טאָר מען זיך ניט פאָרשטעלן, 
אַז די קאָמוניסטישע סטאַטיסטיק אין איינע 
פון די נרינגסטע זאַכן, אַן אין דער אֶרגאַני- 
זאַציע פון דער פּראָדוקציע קאָן מען זיך באגיין 
נאָר מיט , אַלערלײ רעכן-קאנטאָרן און סטאַ- 
טיסטישע ביוראָס", און אַז דער גאנצער פּראָ- 
צעס קאָן אַראָפּגיין אַזױ גלאט, װי דאָס שיל- 
דערט אונז בוכאַרין. 


די סּטאַטיסטיק איז, אמת, שוין נוט אויס- 
געאַרבעט נעװאָרן אין דער איצטינער קאַפּי- 
טאַליסטישער געזעלשאפּט; אָבער ניט אַלץ, 
װאָס זי, מיט אירע איצטינע מעטאָדן, קאָן 
נעבן, טוג פאר אַ קאָמוניסּטישער באַלאַבאַ- 
טישקייט, און ניט אין אַלץ, אין װאָס דער 
קאָמוניזם נויטיגט זיך, קאָן אים העלפן די איצ- 
טינע סטאַטיסטישע טעכניק. 


אָטידער אומשטאַנד ווערט אונז קלאָר, ווען 
מיר לייענען זיך אריין אין דער אינטערעסאנ- 
טער אַרבעט פון פ. א מ א ס אָ וו או א. 
ס אַוויט ש, ועלכע דער ,פּעטראַנראַדער 
סאָוועט פון פאָלקס-ווירטאשפט" האָט ארויסגע- 
געבן ניט לאַננ צוריק (אין 1991). די אַרבעט 
רופט זיך: , דער פּראָבלעם פון אַ מאַטעריאלן 


רינ'ס קאַפּיטלען אין דער שריפט האָט זיך אונז אָפט גע- 
דוכט, אַז דער נאַָמען אידער דאַרף זיין ניט: ,דער 
אלףבית פון קאָמוניום', נאָר: ,דער קאָמוניזם פון אן 
אלףיבית אינג?". 


חשבון-האַלטן אין אַ סאַציאַליסטישער באַלאַ- 
באַטישקייט".*) 

מיר װעלן זיך מוזן אָפּשטעלן אַביס? לענ- 
גער אויף אָט דער אַרבעט, וויי? זי מאַכט אונז 
אַכיסל?ל בעסער באקאנט מיט דעם אינטערע- 
סאַנט. ענין און אנב גיט זי אויך אַן אריינבליק 
אין דעם, װאָס עס איז פאָרנעקומען אין רוס- 
לאַנד מיט דעם קאָמוניסטישן עקספּערימענט. 

אין דעם פאָרװאָרט קאָנסטאַנטירן די 
מחברים דעם פאַקט, ,אַז די פראַנן פון חשבון- 
האַלטן האָבן אין סאָוויעט רוסלאַנד נאָך עד היום 
ניט נגעפונען קיין פּראַקטישע פאַרענטפערונג. די 
צאָלרייכע פּרואוון, װאָס פאַרשיידענע סאָװויע- 
טישע אַרנאַניזאַציעס האָבן זיך אונטערגענומען, 
האָבן ניט נעגעבן יענע רעזולטאַטן, װאָס װאָלטן 
פאַרענטפּערט דעם איסרעכענונגס-פּראָבלעם. 
דאָס איז נאָך מער טרויערינ, ווייל דאָס חשבון- 
האַלטן און די ריכטינע פאַנאַנדערטײלוננ, װאָס 
באַזירט אויף אים, זיינען יענע גרונט-פאַקטאָרן, 
װאָס באַשטימען דעם אויפבוי פון אַ פּלאַנמעסינ 
אָרגאַניזירטער סאָציאַליסטישער באַלטבאַטיש- 
קייט". 

שולדיג אין דעם, מיינען די מחברים, זיינען 
די סאָוויעטישע סטאַטיסטיקער און חשבונות- 
פירער, װאָס האָבן ניט אַיינגעזען דעם פאַקט, 
אַז אַ סאַציאַליסטישע סטאַטיסטיק און חשבון- 
פיר דאַרף געבויט וװערן אויף נאַנץ אַנדערע 
יסודות, איידער די איצט הערשנדע. אין זייער 
בוך שלאָגן די מחברים פאָר אַ נייעם פּיסטעם 
פון סאַציאַליסטישע בוכפירוננ און חשבון- 
האַלטן, וועלכע די סאָוויעטישע רעגירונג האָט 
אויך אָננענומען. ,די מחברים", שרייבט דער 
פאָרװאָרט, ,,זעהען לכתּהילה פאָרויס די פי?- 
פאַכע טענות מצד די סאָוויעטישע אַרבעטער 
אַנטקענן די ניי אַרױסנערוקטע פּרינציפּן". דער 
עיקר דערװואַרטן די מחברים אַ געהייל (,וואֵי") 
מצד יענע ,פילע הונדערטער און טויזנטער 
ספּעצן אין דער לומדישער בוכהא?טעריע 


*) פ. אַמאַסאַו און א. סאוויטש (איבר. סאַנאַװיטש): 
,פראבלעמאַ מאַטעריאַלנאַװאַ אוטשאַטאַ װ סאַציאַל 
סטיטשעסקאם כאַזיאַיסטװע". פּעטראגראד, איזראט. אֶטף. 
5 ס. ג. כ., 1ע19. 
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צו דער צוריקגעשטאַנענקייט פון דער איצטי- 
גער מענטשלאַכער פּסיכיק און צו דעם ,ענגן 
האָריזאַנט פון דעם כורזשואַזן רעכט", װאָס באַ- 
הערשט די נשמות פון דער גרעסטער מאַיאָ- 
ריטעט אין דער געזעלשאפט. 

דאָס טוט דער בעלאַמי'שער בוי-פּרינציפ, 
וויינינסטנס אין דער טעאָריע. ער פארלאָזט 
זיך ניט אויף דעם אלטרואיסטישן יושר פון 
דעם מענטשן, יעדער איינער זאָל מעגן אַר- 
בעטן און פאַרברויכן ,, װאָס, ווען און וויפיל ער 
וויל". ער ווארפט אויך ניט ארויף אויף דער 
צענטראַלער פאַרװאַלטונג די אויפנאכע צו 
באַשטימע;, װאָס איינער קאָן און דאַרף. די 
נעזעלשאפט פאַרלאַנגט פון יעדן אַ גלייכּן, ד. ה. 
נלייכווערטינן סכום אַרבעט און, לויט דעם 
יושר פון דעם הערשנדן , בורזשיאַזן רעכט", 
ניט זי יעדן איינעם אַ נלייכן, ד. ה., נלייב- 
ווערטיגן חלק פון די געוואונענע פּראָדוקטן. 

דערצו איז נאָר נויטיג -- ב אַש טימ ען 
פטאטיסטיש די ב אד עפני שן 
פוז + עאר. ג אי צ .ער יע על 
שא 5 ט ?אכ ער פ רא דו ק ציע! 
אויסרעכנען וויפי? אַרבעט עס דאַרף אָננע- 
ווענדט ווערן אויף דער גאַנצער פּראָדוקציע, --- 
לויט דער גלייכווערטיקייטס-טאַבעלע, --- און 
פאַנאַנדערטײלן די געפונענע צאָל ארבעטס- 
צייט אויף דער צאָל פון די אַרבעטס-פעאינע 
מיטגלידער. די ספּעציעלערע פאנאנדערטיילונג 
פון די מיטגלידער אין אַרבעטס-פאַכן, װאָס זאָל 
זיך דערביי. א וי ף ‏ ויפ יל טמ ענ:- 
? אַ ך, רעכענען מיט די פעאיקייטן און דעם 
ווילן פון יעדן איי-עם, געהערט ניט, ווי' געזאָגט, 


צוו די אומנעהייערע שװערקייטן, וועלכע 
מע זאָל ניט קאָנען גובר זיין. די פארטיילונג 
פון די פּראָדוקטן מאַכט שוין דערנאָך נאָר 


קיין ברעק? שווערקייט ניט. יעדער איינער 
באַשטימט אַלֵיין װאָס און וויפיל ער זאָל נעמען 
פון די אָנגעפארטינטע ניטער, אין די נרענעצן 
פון זיין יערלאַכן באַלאַנס, לויט די פּרייזן, 
װאָס ווערן פון דער געזעלשאפט אויסגערעכנט 
פאר יעדן אַרט פּראָדוקט. 

ס'ווייזט אויס, אַז אויך דער רוסישער קאָ- 


מוניזם האָט זיךּ שטאַרק גערעכנט מיט רעם 
בעלאַמישן בוי-פּרינציפּ. וויינינסטנס איז ב |- 
כ אַ ר י ן, װאָס וערט אין דער לעצטער 
צייט אָפּט דערמאָנט װי דער פירער פון דעם 
לינק |ן פ ליג ? אין דער רוסישער קאָ- 
מוניסטישער פּארטיי, שטאַרק נוטה צו אים און 
לייגט זיינע האָפנונגען ביי דער אַרבעטס-פאַר- 
טיילונג אויף דער ס ט אַ טיס טיק פון 
די פּראַדוקציאַנס- בא דעהפ- 
ני שן. 

אַזױ מאָלט ער אונז אויס --- אין זיין ,אַלֶף- 
בית פון קאָמוניזם" --- אַזאַ ראָזעװן בילד פון 
דער אַרבעטס-אָרגאַניזאַציע אין דער קאָמוניס- 
טישער געזעלשאפט: 

,די הױיפּט-פירונג װעט לינן אין אַלערלײ 
רעכן-קאנטאָרן אָרער סטאַטיסטישע בטײראָס. 
דאָרטן װעט מען טאָג-טעגלאַָך מאַכן דעם חשבון 
פון דער גאַנצער פּראָדוקציע און פון דרי פּראָ- 
דוקציאָנס-באַדערפנישן. עס וװועט אויך אָננע- 
וויזן ווערן, וואו מען מוז צונעבן ארבעטס-הענט, 
וואו אוועקנעמען און װי לאנג אַרבעטן. און 
אַזוי װי אַלֶע װעלן פון קינדהייט אָן צונע- 
וואוינט זיין צו געזעלשאַפּטלאַכע אַרבעט אין 
פאַרשטיין, אַז עס לעבט זיך גרינגער פאַר אַלע- 
מען, ווען אַלץ נייט װי פּוטער, לויט אַן אויס- 
גערעכנטן פּלאַן, איז אַרבעטן אַלע לויט די אָנ- 
גאַבן פון די סטאַטיסטישע ביוראָס. דערביי 
דאַרף מען ניט האָבן ניט קיין באַזוינדערע מי- 
ניסטאָרן, ניט קיין פּאָליציי, ניט קיין תפיסות, 
ניט קיין געזעצן און דעקרעטן,.--נאָרנישט ניט. 
װי אין אַן אָרקעסטר קוקט מען אויף דעם רדי- 
ריזשאָר'ס שטעקעלע און מען שפּילט מיט'ן 
בליק אויף איר, אזוי װועט מען איך דאָ 
קוקען אויף די סטאַטיסטישע טאַבעלן און לויט 
זיי פירן די אַרבעט".*) 





*) זעה: נ. בוכאַרין און יע. פּרעאַבראַזשענסקי 
.דער אלףיבית פון קאָמוניום. אַ פּאַפּונערע דע-קלערונג 
פון דעם פּראָגראַם כּון דער רוסישער קאַָמוניסטישער 
פּאַרטײ באָלשעװיקעס, אָנגענומען אויף דעם אכטן צע- 
נויפפאָר" (אין רוסיש). דער קאַפּיטל װענן דער אַרנאַ- 
ניזאַציע פון דע- אינדוסטריע, װווֹי אויך אַנדערע קאַ- 
פיטלען, שטאַמט, לויט'ז פאַרװאַרט, פון בוכאַרינ'ס פעדער. 
דער פּאַרװאָרט איז געדאַטירט: ,דעם 5טן אַקטאַבער, 
9. טפיר מוון זיך מורה זיין, אז לייענענריג בוכא" 


ניש", וי קאַר? מאַרקס האָט זי אָנגערופן אין 
זיין קריטיק פון דעם גאָטאַ'שן פּראָגראַם, אָדער 
װי דער וויכטיגסטער , לעבנס-אדויסווייז", וי 
טאַקע ער גוכא האָט זי אַמאָל כאַראַקטעריזירט 
אין זיין שריפט , לוין-אַרבעט און קאַפּיטאַל". 
אין בעלאַמי'ס אויפנעם שטעקט נאָךְ דער לעצ- 
טער גלנול פון דעם בורזשואַזן בליק אויף דער 
אַרבעט, װי אויף אַ ,סחורה", װאָס האָט אַ 
;ווערט" אין זיך, מיט וועלכער עס קאָן דערי- 
בּער געטריבן ווערן א ,מקח-וממכר". פאַקטיש 
קלינגט נאָך דורך אין בעלאַמי'ס קאָמוניזם דער 
,מקח-וממכר"-מאָטיוו, ווען אפילו אין אַ זייער 
אָפּגעשוואכטער פּאָרם. זיין פּלאַן פון דער 
סאָציאַלער אָרנאַניזאַציע אין אַ האַנדלס-גע- 
שעפט צװוישן דער אָרגאַניזירטער געזעלשאפט 
פון איין זייט און אַלע מיטגלידער אירע פון 
רער אַנדערער. די מיטגלידער גיבן דער גע- 
זעלשאַפט, יעדער איינער, אַ גלייכן סכום אַר"* 
בעט, און דערפאַר גיט זיי די געזעלשאפט, יערן 
איינעם, דעם ,שוה כסף", דעם ,פולן ווערט" 
אירן אין דער פאָרם פון אַ נלייכן חלק אין 
דעם אויסנעארבעטעטן פּראָדוקט. אָדער: 
נלייכע , שותפים" טיילן זיך דאָ מיט דעם 
ריוח" אין גלייכע חלקים פּראָדוקט פאר די 
נלייכע חלקים ,קאַפּיטאל", וועלכע זיי לייג 
אַרײן -- אין דער פאָרם פון גלייכע ,אַרבעט- 
סכום'ען" -- אין דעם , געשעפט". 

װוי ווייט דער בעלאמי'שער קאָמוניזם זאָל 
אין דער אמת'ן ניט זיין פון דער איצטינער 
בורזשואַזער געזעלשאפט ; וי גרונט-פאַרשיידן 
אַרבעט-סכומ'ען, װאָס װערן פון קיינעם ניט 
עקספּלואַטירט, זאָלן ניט זיין פון , קאַפּיטאַל" 
(וויי? ,קאַפּיטאַל" איז נאָר עקספּלואַטירטע אַר- 
בעט); וי טיף עס זאָל ניט זיין דער תהום 
צווישן אַ ,געשעפט", װאָס דאַרף רעאַליזירן זיין 
ריוח אויפ'ן מארק דורך פארקויף פון סחורות, 
און אַ געזעלשאפטלאַכן אַרבעטס-פּראָצעס, װאָס 
ניט איבער דעם פּראָדוקטן-איינקום צום פאַר- 
ברויךף פון די מיטנלידער דורך אַ גערעכטן 
נלייכהייטלאַכן פאַרטיי?, --- וערט דאָך אין 
דעם בעלאַמי'שן סיסטעם פאַרטונקלט דער 
תוך פון דער מענטשלאַכער געזעלשאפט, וי 


פון אן אָרגאַנישער איינהיים, 
װאָס דאַרף, לויט קאַר? מארקס, קלאָר אַרוס- 
טרעטן אין אַ ריין-קאָמוניסטישער לעבנס-פאָרִם. 
געוויס איז די געזעלשאפט ניט קיין אָרגאַניזם 
אין אַ ביאָלאָגישן זין פון דעם װאָרט*) ; אָבער 
זי איז פאָרט אַ , כמו"-אָרגאַניזם, אַן איינהייט- 
לאַךְ אָרגאַנישעס גאַנצעס, װאָס זיין וויכטינ- 
סטער , לעבנס-אַרױיסװײיז" איז די ארבעט. דרי 
שיכות'ן פון מיטנליד צו מיטגליד און פון אַלֶע 
מיטגלידער צום גאַנצן כל? דאַרפן זיין אַזױ 
װוי די שיכות'ן פון צעל צו צעל און פון אַלֶע 
צעלן צו דעם נאַנצן נוף. די צעלן טוען פאר 
רעם אֶרנאַניזם, יעדע צעל װאָס זי ק אַ 1|, 
און זיי באַקומען פון אים, יעדע צעל װאָס זי 
ד אַ רף. דער אָרגאַניזם רעכנט זיך ניט אויס, 
איין צעל זאָל חלילה ניט באקומען קיין קלע- 
נערן חלק, איידער אַן אַנדערע. 

דער בעלאַמ'שער בוי-פּרינציפּ, ניט-קוק:- 
דיג אויף דעם אָביעקטיוויזם און דעם ריין-גע- 
זעלשאפטלאַכן כאַראַקטער פון זיין גלייכקייטס- 
באַגריף, מון דעריבער, פון אַ מאַרקסיסטישן 
שטאַנדפּונקט, באַטראַכט ווערן פאר אַ נידרי- 
גערע אַרט סאָציאַלע אָרגאַניזאַציע, איידער די 
בוי-פּרינציפּן פון דעם אַנאַרכיסטישן אָדער דעו 
בלאַנ'ישימאַרקסישן קאָמוניזם. אָבער אָט-דער 
חסרון זיינער איז נאָר א חסרון, ווען מען האָט 
אין זין דעם ה ע כ ס ט |ן שטאַפל פון דער 
געזעלשאַפּטלאַכער אנטוויקלונג, אויף ועלכן 
,דער איינגער האָריזאָנט פון דעם בורזשואַזן 
רעכט", װאָס רעכנט זיך מיט דעם, ,װאָס מיר 
קומט און װאָס ד י ר קומט", איז שוין פאר- 
שוואונדן. ביז צו דעם לעצטן שפּור. פון דעם 
שטאַנדפּונקט, פון וועלכן מיר באהאנדלען איצ- 
טער אונזער פּראָבלעם, איזן אָט-דער חסוון 
ניט נאָר קיין חסרון ניט, נאָר דוקא אַ מעלה. 
אויב דער קאָמוניזם זאָל איינגעפירט ווערן אין 
לעבן אין אונזערע צייטן, דאַרף זיין בוי-פּרינ- 
ציפּ זיין צוגעפּאסט ניט נאָר צו דעם אֶרימען 
צושטאַנד פון די פּראָדוקטיוו-כוחות, נאָר אויך 
8 *) עס איז אָבער ניט איבעריג דערביי צו באַמערקן, 
או אין דער ע ר ש ט ע ר א וי פ 2 א גנ ע פון זײן 


?קאַפּיטאַל". האָט מאַרקס די פ ע ? ק ע ר אויפנעפאַסט, 
װי לעבעדינע אָרנאַניזמען. 
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אַנאַרכיסטישן : (,יעדער איינער ניט און נעמט 
װאָס ער װויל") און דעם לואי-בלאנ'ישימאַרק- 
סיסטישן: (,פון יעדן איינעם לויט זיינע פע- 
איקייטן, יעדן איינעם ?יט זיינע באַדערם- 
נישן") -- אַז אויך ביי זיי, זאָג איך, לינט אין 
יסוד ניט די מאַטעמאַטישע גלייכקייט, נאָר די 
נלייכווערטיקייט. 

ווען איך וויל היינט אַרבעטן פיר שעה קוילן- 
גרעבעריי און דיר ווילט זיך אַרבעטן ניט מער 
װי צוויי שעה קינדער-אויפזעהעריי, זיינען די 
סכומ'ען אַרבעט, װאָס יעדער פון אונז ניט 
דערביי דער געזעלשאפט בשום אופן ניט גלייך, 
אָבער דִי ביידע סכומ'ען זיינען פאר א ו נ ז 
נלייכווערטיג אין דעם זין, װאָס זיי ביידע באַ- 
פרירג אןוא ג ליי כ ער טמ אם את- 
זער אַרבעטס-?וסט פאר דעם היינטיגן טאָג. און 
ווען איך רייב אריין נאָך מיין ארבעט צויי 
פונט בלוטיגן ביפשטיק און דו --- נאָר צוויי 
בייג? מיט אַ גלאָן מילך, זיינען אויך די חלקים, 
װאָס מיר האָבן ביידע גענומען פון דער געזעפ- 
שאַפּט, בשום אופן ניט גלייך. זיי זיינען אָבער 
פ א ר א ונ ז נליכווערטינ אין דעם זין, 


װאָס זיי ביידע שטילן א י'ן נל יי כע ר 
מ אַ ס אונזער אַפּעטיט. 


דאָס אייגענע איז אויך מיט דעם לואי-בלאַ- 
נישן בוי-פּרינציפּ. 

אויב איך ק אַ | אַרבעטן נאַנצע פיד 
שעה קוילן-גראָבעריי און וו ק א נ ס ט מער 
ניט אַרבעטן וי צוויי שעה קינדעד-אויפזעהע- 
ריי, שטעקט אין אונזער ביידנס אַרבעט, װי 
פאַרשיידן עס זאָלן ניט זיין אירע אָביעקטיווע 
מאָסן, די גלייכע מאָס פון ס ו ב יע ק ט י- 
ווער אלשטרעננונג; און בי 
וי גיטער-פארטייל לויט די באדערפנישן, קאָן 

ודאי קיין רייר ניט זיין וועגן אָביעקטיוו-נליי- 
8 חלקים, נאָר וועגן סוביעקטיוו-ג?ייכווערטינע 
באַפרידיגונגען. 

א אָבער, װוי מען קאָן זיך גרינג אָנ- 
שטויסן, אַ גרויסער חילוק צװישן דעם פּרינציפּ 
פון א כווערטיקייט ביי בעלאמי און דעמזעפ- 
בינן פּרינציפּ אין דעם אַנאַרכיסטישן אָדער 
בלאַניש-מאַרקסיסטישן קאָמוניזם. אין די צוויי 


לעצטע איז די נלייכווערטיקייט, װוי מיר האָבן 
געזען, אַ סוביעקטיווע און אַן אינדייוידועלע. 
די סכומ'ען אַרבעט און די סכומ'ען פאַנאַנדער* 
געטיילטע פּראָדוקטן זיינען גלייכווערטיג, פויט 
דער סוביעקטיווער אָפּשעצונג פון יענע אינדי 
ווידואומען, װאָס טוען די אַרבעט אין געניסן 
די פּראָדוקטן. נאַנץ אַנדערש איז דאָס אין בע- 
לאַמי'ס סיסטעם. דאָ איז די אָפּשעצוננ אַן 


אָביעקטיווע און אַ געזעלשאפטלאַכע. די נ ע- 
זע ? ש אַ פ ט באַשטימט, וויפיל שעה אַר- 


בעט אין איין פאַך איז נלייכווערטיג צו וויפיפ 
שעה ארבעט אין אַן אַנדער פאַךְּ, און די פאַר- 
טיילטע פּראָרוקטן פאַרקערכּערן דעם אביעק- 
טיוו-גלייכן סכום פון געזעלשאפטלאך נלייב- 
נעווערטעטער ארבעט. 

אויף דעם ערשטן בליק װאָלט מען דערי- 
בער געמאָגט מיינען, אן א קאָנסעקװענטער 
מאַרק סיז ם, װאָס לעגט אומעטום אַזױי 
פיל װאָג אויף אָביעקטיוויטעט לגבי סוביעקטי- 
וויטעט און אויף געזעלשאפטלאַכקײט לנבי 
אינדיווידואליטעט, װאָלט אויך דאָ געדארפּט 
נעבן דעם בעלאמי'שן בוי-פּרינציפּ די בכורה 
איבער דעם אַנאַרכיסטישן אָדער בלאַניש- 
מאַרקסישן, װאָס ניסן זיך ביידע צונויף, --- 
וי מיר האָבן דאָס געזען אין דעם פאָריגן קאַ- 
פּיטל, -- אויף דער העכסטער שטופע פון דער 
קאָמוניסטישער אנטוויקלונג. 

אין דער אמת'ן איז דאָס אָכער ניט אַזױ, 
ווען אפילו דאָס װאָלט אפשר צונויפגעשטימט 
מיט דעם ,פּראָסטן פּשט" פונ'ם מאַרקסיזם. 
אין דער אמת'ן װאָלט קאַר? מאַרקס געמוזט 
באַטראַכטן בעלאמי'ס פּרינציפּ, ניט קוקנדינ 
אויף זיין קאָנקכעקװענטן קאָמוניזם און זיין קאָנ* 
סעקווענטער אָביעקטיווער גלייכקייט, וי אויף אַ 
ניד ריגע רן אַרט קאָמוניזם, ביי וועלכן 
די שיריים כּון דעם בורזשואזן סאַציאַלן נע- 
דאַנק זיינען נאָך ניט פארטילינט געװאָרן אין 
גאַנצן, ניט אויסגעוועבט געװאָרן ביז צום לעצטן 
טראָפּן. 

די מעשה אין דאָ אַזאַ. אין בעלאמי'ס 
סיסטעם ווערט די מענטשלאַכע אַרבעט נאָך ניט 
אויפגענומען, װי ,די ערשטע לעבנס-באַדערפי 


דר. ח. זשיטלאָווסקי. 


בעלאַמיס קאָמוניסטישער בױי-"פּרינציפּ. 


(אויס דער אַרבּעט ,, סאָציאַליזם און קאָמוניזם") 


אין אונזער אַנאַלִיז פון דעם קאָמוניזם זיי- 
נען מיר געבליבן שטיין ביי דעם דריטן בוי- 
פּרינציפּ זיינעם, װאָס איז פאָרגעשלאָגן געװאָרן 
פון בעלאַמי אין זיין באַרימטער שילדערונג פון 
דער צוקונפטינער סאָציאַלער געזעלשאפט: 
קוקנדיג אויף צוריק". בעלאַמי'ס גרונט-גע- 
דאַנק באַשטײט אין דעם, װאָס אלע מיטגלידער 
זיינען מחויב צו געבן און גיבן דער געזעלשאפט 
אַן אַבסאָלוט-גלײכן סכום אַרבעט און די נע- 
וואונענע פּראָדוקטן ווערן פאַרטיילט צװוישן זיי 
אין אַבסאָלוט-גלײכע חלקים. 

מיר מוזן דאָ תיכף באַמערקן, אַז אויך בע- 
לאַמי פארשטייט זיין גלייכקייטס-פּרינציפּ ניט 
אין אַ פּרימיטיוון מאַטעמאַטישן זין. עס קאָן, 
צ. ב., ניט פאַרלאַנגט וערן, אַז דער קױילנ- 
גרעבער זאָל אַרבעטן פּונקט אַזױ פי? שעה, 
ווי, זאָגן מיר, דער סטאַטיסטיקער, אָדער דער 
אויפזעהער פון אַ קינדער-גארט:. אַ גלייכער 
ס כום אַרב עט היסטנאָךְ ניט אַ גליי- 
כּע צאָל שעה. אַ פּאָר שעה שווערע אָדער עק?- 
האַפטע אַרבעט קאָן געזעלשאפטלאַך פארשטעלן 
מיט זיך דעמזעלביגן סכום, װאָס דריי מאָל 
אַזױ פיל שעה פאַרבראַכט אין אַ לייכטער אָדער 
אַן אננענעמער באַשעפטינונג. די גלייכקייט 
אין דעם פאַרלאַננטן סכום אַרבעט ווערט דאָ 
רורכגעפירט דורך איר ‏ ג ?יי כ ווע ר טי- 
קייט, אוו װי שווער און אפשר אוממענלאך 
עס זאָל ניט זיין מאַטעמאַטיש אויסצורעכענען 
וויפיל שעה פון קוילן-נראָבערײי איז נלייכווערט 
פאַר אַ קאָמוניסטישער געזעלשאכט צו וויפיל 
שעה פון קינדער-נארט -אויפזעהעריי, קאָן גאַנץ 
זיכער אין דעם פּראַקטישן לעבן זיך אויסאר- 
בעטן דער נויטינער פאַרגלייך-מעסטער, װאָס 
זאָל אויסנלייכן די רעלאטיווע אַרבּעטס-סבומ'ען 
אין אַלע באַשעפטינונגען, און באַפרידיגן דער- 
ביי דעם אַלגעמײין-מענטשלאַכן יושר און דעם 
זין פאר גלייכקייט. ס'אין, אמת, ניט אַזאַ 
איינפאַכע זאך, װי אייניגע קאָנען זיך דאָס 


אפשר פּאָרשטעלן אויף דעם עדשטן בליק, אָכער 
ס'איז אויך ניט אַזאַ אוממענלאכקייט, -- וי 
דאָס קאָן זיך אפשר אויסדוכטן אַנדערע, -- 
אז אָן דעם אַליין זאָל זיך צעשלאָגן בעלאַמי'ס 
קאָמוניסטישער פּלאַן. 

אויך אין דער פארטיילונג פון די פּראָדוקטן 
רעדט זיך ניט װעגן פּינקטלאַכער מאַטעמאַטי- 
שער נלייכקייט. עס קומט קיינעם ניט ארויף 
אויפ'ן זינען צו פּאָדער!, אַז יעדער איינער זאָל 
באַקומען זיין האַלבן גלעזל שאַמפּאַניער פון 
דעם קאָמוניסטישן ויין-קעלער, אָדער זיין 
פערטל שעה שפּאַציר:רײט אויף די קאַמוני- 
סטישע רייט-פערד. אויך דאָ מיינט גלייכקייט 
-- ג לייכווער טי קייט, און דעם 
גלייכן װערט פון די פּראָרוקטן איז אַ סך גרינ- 
גער אויסצורעכענען, איידער דעם גלייכן סכום 
אַרבעט אין פארשיידענע באַשעפטיגוננען. 

אויב רי ארבעט:אויסגלייכונג איז דורכנע- 
פירט געװאָרען, קאָן מען גרינג אויסגעפינען, 
וויפיל שעה געזעלשאפטלאַך ג ל יי כ ג ע- 
ווערט עט ע ארבעט עס שטעקט אין יעדן 
פּראָדוקט. דער סכום פ | אלע פּראָדוצירטע ני- 
טער אין אַ יאָר צייט איז ביי אַ געזעלשאפט פון, 
זאָגן מיר, א מילאָן מענטשן גלייך, זאָגן מיר, צו 
צען ביליאָן געזעלשאַפּטלאַך גלייכגעווערטעטע 
צייט-איינהייטן, װאָס קאָנען אויך אָ גערופן ווער 
מיט דעם איצטיגן געלט-נאָמען ,טאָלערס". דע- 
מאָלט באַקומט יעדער איינער פאר דעם יאָר אַן 
אָנווייזונ: אויף צען טױזנט טאלער, װאָס 
שטעלט מיט זיך פאָר זיין גלייכן חלק אין 
דעם פּראָדוקט, און פאר אָט-דעם סכום קאָן ער 
אין די נעזעלשאפטלאַכע מאַגאַזינען באַקומען 
נאָך זיין אייגענעם אויסקלייב אַלע אַרטן גיטער, 
װאָס זאָלן בסך הכל ניט אַריבערשטײגן אין 
זייער װוערט דעם אינדיװוידועלן חלק פון צען 
טויזנט , טאלער" יערלאך. 

לאָמיר ניט פארגעסן, אַז אויך ביי די צוויי 
אַנדערע קאָמוניסטישע בוי"פּרינציפּן, -- דעם 


טינע אינטערעפן, --- דעם אירישן 
נישט נאָר דעם י חי ר. 

אין דעם ליגט דער טיפער, פּרינציפּיעלער 
און פּראקטישער אונטערשייד, װאָס אין דאָ 
צװישן דער קולטור-ליגע און אלע אנדערע, 
ניט נאַציאָנאַלע, אידישע קולטור-געזעלשאפטן. 
"ענע האבן אין זינען א.י י נ צ י נ ע 
א י ד |, מענן זיי זיך צײַלן אין די צענד- 
לינער און הונדערטער טויזענטער. אידן וערן 
באַטראכט פון זיי, אזוי װוי זיי זאָלן געהערן 
צו עפּעס אַ נאָר פּרימיטיוון און ווילרן שבט, 
װאָס האָט נאָך ניט קיין שום פאָרם און נע- 
וויינהייטן פון א העכערן קולטור לעבן און 
װאָס איז נאָך גאָר עפּעס אַ טאבולא דאַזאַ, און 
זייער ציל איז --- צוגרייטן און צופּאסן אט די 
,ווילדע?" מענטשן צו עפּעס אן ארגאניזירטן 
קאָלעקטיוון קולטור-לעבן. טוט מען אַלן, װאָס 
מען קאָן, כדי זיי צו פארבינדן און באַהעפטן 
מיט אָט-דער אָרגאניזירטער נאַציאָנאלער (ביי 
אונז אין אמעריקע --- אמעריקאנישער) קולטור, 
דער רעזולטאט איז -- עס גייען פארלאָרן פאר 
ר י מענטשן אַליין וויכטיגע, פון דורות גע" 
ירשנטע, קולטור-אינסטרומענטן, עס װערט 
פאַרקריפּלט די פּסיכישע ערפאַרונג, װאָס איז 
נעווען מיט זיי פאַרבונדן, עס װוערט אומזיסט 
און אומנישט איבערגעריסן דאָס ארגאנישע 
נעװעב פון אַן אַלְטער און רייכער קולטור- 
טראַדיציע --- און ווער געװוינט דערפון? די 
קולטור סביבה פון די אידן, װאָס בלייבן אידן, 
ווערט, יעדנפאלס, אָרימער, װאָרים עס ווערן 
אויסגעצאפּט פון איר די כחות פון פילע, אָפט 
פייאיגע און זייער באַגאַבטע, יחידים. 

די קולטורלינע װויל ניט ברענגען דעם קאָ- 
לעקטיוו פאר אַ קרבן צוליב דעם כלומרשטן 
גליק פון די יחידים, װאָס האָבן די מענלאכקייט 
,צוצושטיין" צום קולטור לעבן פון דער הערשנ- 
דינער נאַציע. די קולטורלינע ווייס, אז יעדער 
יחיד איז גייסטיג א טייל, כאָטש אָפט אַן אומ- 
צופרידענער און רעװאָלוציאָניזירנדיגער טייל, 
פון א נאַציאָנאלן קאָלעקטיו, און אַז אָט ד ע ר, 
ניט קיין אנדער קאָלעקטיוו איז דער װאָרצל, 
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װואָס דורך אים איז ער בעהעפט און צונויפנע- 
וואקסן מיט דער מוטער-ערד, מיט דער מוטער- 
מענטשהייט. דערפאר איז יעדע באקרעפטיגונג 
פון דעם ו ו אַ ר צ ?, פון דעם נאַציאָנאַל- 
קאָלעקטיוון לעבן, די קרעפטינונג און באַרײיכע- 
רונג פון אלע די, װאָס ציען פון אים זייער 
גייסטיגע חיונה. און אז די קולטור-לינע רעדט 
פון קולטורעלע באדערפנישן, װאָס דער אי- 
דישער מענטש האָט ניט סתם אין דער וועלט 
אַריין, נאָר װי אן אָרנאַניש גליד פון דעם 
אידישן קולטור-אָרגאניזם. 

אידישע קולטור איז פאר דער קולטורלינע, 
וי מיר פארשטייען זיי, ניט סתם אירישקייט 
און ניט סתם קולטור, נאָר דער סכום פון יענע 
לעבעדיגע אלמענטשלאכע קולטור-אינטערעסן, 
וועלכע עס האָבן און דארפן האָבן די מיטנלידער 
פון דעם אידישן קיבוץ, װאָס זיינען אמת'ע, אק- 
טיווע, ניט נאָר ,פּרינציפּיעלע", מיטגלירער 
זיינע. 

צווישן די דאָזינע קולטור-אינטערעסן פאר- 
געמט אַן אָרט אױיבנאָן דער אינטערעס צו די 
לעבעדיגע טיילן פון דער גייסטיגער ירושה. 
אָבער דאָס איז ניט קיין ספּעציפישע ,נאַציאָנאַד 
לע" אָדער ,ראָמאַנטישע?" באדערפניש. דאָס 
איז אן אומפארמיידלאכער געזעץ פון יעדער 
אָרגאנישער אנטוויקלונג. נישט נאָר די ,איי- 
בינגע", אויך די פאראינערגייענדיגע ווערטן פון 
די פריערדיגע דורות זיינען רינגען אין דער 
לאגנער און פארוויץלטער קייט פון אונזער 
נגייסטיגן לעבן. אָבער דער עיקר איו --- ניט 
צאַצקען זיך מיט די אָדער יענע רינגען, נאָר 
שמידן ווייט ער די ק יי 8 
פון אונזער קולטורעלן לעבן. 


דאָס דארף זיין די הויפּט-אופנאבע, דאָס 
הױיפּטצי? פון דער ק ו ? ט ור ? יג ע. 


וועגן אירע פּראקטישע, קאָנקרעטע אוים- 


גאבן און צילן װועט אונז נישט איינמאָל 
נאָך אויסקומען צו ריידן אין ;דאָס נייע 
קעבן": 

ש. נ. 


איינצינער פון דו ווערטן, װאָס מיר האָבן ווען 
עס איז באַשאַפן, אויב נאָר עס איז נאָך דאָ אין 
זיי חיות. אָבער זי שעצט זיי דערפאַר, ווייל 
זיי זיינען אונזער ‏ קו? טור, ניטנאָר דער- 
פאַר, װאָס זיי זיינען א ונ ז ע ר ע. איר 
שטאַנדפּונקט אין, אַז דער צושטאַנד פון דער נאַ- 
ציאָנאַלער קולטור פון אַ קיבוץ --- דאָס איז זיין 
קולטור-צושטאַנד איבערהויפּט, װאָרים נאַציאָ- 
נאַלע קולטור איז ניט עפּעס אַ באזונדער זאַך, 
ניט עפּעס אַ ירושה-בעכער, װאָס שטייט אין 
שראנק, אָדער אַ יום-טוב'דיג קלייד, װאָס מען 
טוט אָן אין א יומא דפּגרא, נאָר --- דער אויס- 
דרוק פון סך-הכ? פון דעם פאָלקס לעבן און 
שטרעבן. איז, אשטײיגער, די נאַציאָנאַלע שפֿראַך 
פון אַ פּאָלֹק אָרעם, אין עס אַ סימן, אַז זיין 
מענטשלאַכער נעדאנק און זיין גאַנץ גייסטיג 
לעבן איז אָרעם, און דאָס איז אויך אַ שטער פאַר 
זיין ווייטערדיגער אנטויקלונג, װאָרים 
די שפּראַך איז--נאָך מער װוי יעטווידע אַנדערע 
נייסטינע ירושה, -- אַן אינסטרומענט, 
ניט נאָר אַן אויסדרוק פון קאַלעקטיוון שאַפן. 
דאָס גאַנצע גייסטיגע לעבן פון א פאָלק פאָדערט, 
אַז זיין נאַציאָנאַלע שפּראַך זאָל זיין װאָס רייכער, 
װאָס אַנטװיקלטער. און, פאַרקערט, װאָס ריי- 
כּער און אינטענסיווער אַ פאָלק לעבט גייסטיג, 
אַלִיץ מער אַנטװיקלט זיך זיין שפּראַך און זיין 
נאַנצע נאַציאָנאַלע קולטור. דער איינציג נאטיר- 
לאַכער װעג פאר דעם וואוקס פון דער נאַציאָ- 
נאַלער קולטור ביי אַ פאָלק, איז דערפאר---דער 
וואוקס פון זיין קו?טור-לעבן איבערהויפּט. 


זאָלן ביי די אידן אין אמעריקע, װאָס האָבן 
אַ בשותפות'ן נייסטיגן לעבן, זיין העכערע קול- 
טורעלע באדערפנישן, און זאָלן זיי בעסער באַ- 
פרידינט וערן, װעט זיך עס אויסדריקן אין 
דעם, װאָס עס וועט זיך אויפהויבן אויף א 
העכערער מדרנה אי אונזער שפראך , אי אונ- 
זער פּרעסע, אי אונזער טעאַטער, אי אונזער 
ערציאונג, אי אַלץ, װאָס מיר פאַרמאָגן. 


אז. מיר פוקן זיך צו צום קעבן פֿון רי 
אידישע מאַסן אין אמעריקע, זעהען מיר, אן 
עס אין נאַציאַָנאָ? בלאָס און בלוט- 


אָרעם נאָר דערפאר ווייל עס איז בכלל גייסטינ 
בלאַס און בלוט-אָרעם. קיין אזוי אָנגערופענער 
,נאַציאָנאַלער באוואוסטזיין? פעלט זיי ניט, 
עס פעלט מענטשלאַכער, אַ 9 ג ע- 
מיין:-קולטורע לע ר באַוואוסט- 
עס פעלט ליבע און געשמאַק צו גייס- 
טינע װערטן, אַלץ איינס, צי זיי זיינען גע- 
ירש'נט צי פון ס'ניי געשאַפן, עס איז ניטאָ 
קיין צוגעבונדנקייט צו קיין שום לעבעדיגער 
קולטורעלער טראדיצע, ניט צו א , אידישער", 
ניט צו א ,ניט:אידישער" טראדיציע, עס זיינען 
דאָ נאָר פאַרגליווערטקייטן, פון איין זייט, און 
הפקרות'ן -- פון דער אַנדערער. דערפאר, 
און נאָר דערפאר איז דאָס נ אַ צ י אָנ אַ ?- 
אידישע לעבן דאָ אין לאנד נאָך אַלץ אַזױ אָרעם 
אין גייסט און גוסט, נאָך אַלץ אַזױ קאַלט פאר- 
נליווערט אָדער הפקר'דיג און אָן אַ טעם. דאָס 
איז אויך די סבה, װאָס עס ווערט אװי ענג 
דעם יחיד אין דער אידישער סביבה, ווען ער 
הויבט זיך אויף אויף א העכערער מדרגה פון 
קו?טור. ער ,אַנטליפט" אָפּטער פון אונזער 
אָרעמקייט, װוי פון , אירישקייט?. די פראגע 
פון דער אינטעליגענציע ביי אונז איז, פּונקט 
אַזױי װי די פראַנע פון אידיש, פון דער אידי- 
שער ליטעראטור, פון דעם אידישען טעאַטער 
א. אַז. װו. נישט אַזױ אַ פראגע פון אסימילאַ- 
ציע אָדער נאַציאָנאַליזם, װוי פון א נידעריגערן 
אָדער העכערן קולטור-מצב פון דעם אידישן 
קאָלעקטיוו. וועלן זיך אנטוויקלען ביי אים 
העכערע קולטור באַדערפנישן, װעט זיין אויך 
אַ אינטעליגענציע, װאָס װעט זיי זוכן צו בא" 
פרידיגן. 

און פון אָט די קו?טור-באַדערפנישן דארף 
די סולטור-ליגע, האַלטן מיר, אָנהויבן. ניט מיט 
פּרעדיגן ,נאַציאָנאַלע קולטור? דארף זי זיך 
אָפּנעבן, (אַנב, װוער פּרעדיגט עס איצט ניט 
קיין ,נאַציאָנאַלע קולטור" ?) נאָר איר אוים- 
נאַבע דאַרף זיין העלפן שאַפן אַן אצטמאָספערע 
פאר א רייכערן און ריינערן מענטשלאַכן לעבן 
ביי אונז, העלפן דעם אידישן ק י בי ץ בא- 
פרידיגן און פּאַרמערן זיינע מאָראַלישע, אינ- 
טעלעקטועלע, עסטעטישע און אנדערע נייסי 


זיין": 


ווינקעלע, וואו מען דאוונט, מען לערנט, מען היט 
אָפּ כשרות, א. ד. נ. אידישקייט הייסט ניט מקיים 
זיין אַ געוויסע צאָל מצוות --- און יוצא. אַ איד 
זאָגט: ,װאָס צו גאָט איז צו נאָט, װאָס צו 
לייטן --- צו לייטן?. אָבער אידישקייט איז שייך 
אי צו נאָט, אי צו לייטן. אידישקייט איז דעם 
אידנס גנ אַ נ ץ לעבן -- אַ ?5 ע זיבן טאָנ 
אין װאָך, אַ לע פיר-און-צװאַנציג שעה, װאָס 
זיינען דאָ אין מעת-לעת. ניט אומזיסט איז די 
צאָל מצוות פון דער תורה---די צאָל פון די אברים 
און אָדערן, װאָס זיינען דאָ, לויט דעם פארציי- 
טיגן חשבון, אין דעם מענטשנ'ס קערפּער. קיין 
איין גליר, קיין איין אָדער, קיין איין אַטאָם, קיין 
איין אָטעם-צוג איז ניטאָ אין אידן, װאָס זאָל 
זיין פריי פון אידישקייט. אין דער תורה, אין 
תלמור, אין שולח-ערוך, אין דִי מוסר-ספרים 
ווערט אָנגערירט, באַלוױכטן און רענולירט א ?5 ץ, 
װאָס איז דאָ און קאָן זיין און דארף זיין אין דעם 
לעבן פון אַ מענטשן. קיין איין זאך איז ניט 
צויסגעלאָזן געװאָרן. און די, װאָס ווילן זיין 
טריי דער אַלטער רעליגיעזער אידישער קולטור, 
װילן --אין זייער נייסט -- דינען 
דעם מענטשן, ניט דוקא דעם אידן אין אונז. 
זיי איז גאָר אינגאַנצן פרעמד דער ווילדער ענין 
פון טיילן אונז אויף איד און מענטש. בעת 
צווישן די, װאָס זאָרגן פאר דער אָפּהיטונג פון 
אונזער װעלטלאַכער נאַציאָנאַלער קולטור, זיינען 
נאָך אלץ דאָ אַזױנע, װאָס האָבן אין זינען ניט 
אונזער גאַנצן לעבן, ניט אינזער נאַנצן סכום גיי- 


סטיגע אינטערעסן, נאָר עפּעס באַזונדערס, אויס- 
געטיילטס, עפּעס אַ באשטימטן וינקל פון 
ספּעציפיש-:נאציאָנאַלע, ספּע- 


צ יפי ש- אידישע וװוערטן. זייער אױסנאַנגס- 
פּונקט איז ניט, װי ביי דעם פאַרצייטיגן אידן, --- 
דער אידישער מ ענ ט ש, װאָס פון זיין איי- 
גענער טובה וועגן, צוליב זיין אייגענעם העכערן 
גליק דארף ער זיין נוט און פרום און טאָן, װאָס 
גאָט און אַלֶע נוטע פרומע לייט הייסן. זייער 
אויסגאנגס-פּונקט איז עפּעס אַ מין אַבסטראַקטער 
פוראָגאַט פון אידישקייט, װאָס דאַרף אָפּגעהיט 
ווערן, עפּעס אַ מין באַזונדער אוצר, װאָס איז 
אונז געבליבן בירושה און װאָס מיר דארכן אויס- 
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בויען פאר אים 8 הויז, ארומצאַמען און היטן, עס 
זאָל זיין גאַנץ. 
דאָס איז... א אידישיסטישער אחדהעמיזם. 


לויט דער שיטה פון אחר העם קאָנען אידן 
אין נלות נישט אויפהאַלטן, נישט איינהאַלטן די 
אידישע קולטור, דאָס ,יהרות"; פאַרקערט, 
אָבער, אַ ,מרכז" פון אידישער קולטור, פון 
,יהדות" אין פּאַלעסטינע װאָלט געקאָנט האָבן 
אַ ווירקונג אויף די אידן אין נלות. ביי אחר 
העם'ן איז רעכט, אַז ,אידישקייט" און ,אידן" 
זאָלן זיין אַפּילו פיזיש, געאָגראַפיש אָפּנעטײלט 
און דאָך גייסטיג זיין פאַרבונדן איינס מיט דאָס 
אַנדערע. די א י די שי ס ט יי שע אחד- 
העמיסטן נייען ניט אַזױ ווייט : זיי ווילן אוים- 
היטן אידישקייט און איריש מיט דער הילף פון 
א י ד ן, פון די אידישע פאָלקס-מאַסן, ניט 
ורך א ,מרכז היהדות" ; אָבער אויך זיי הייבן 
אָן פון אידישקייט, ניט פון אידן. אויך זיי שטיצן 
זיך ניט אויף אונזער גאַנצן גייסטינן לעבן, ניט 
אויף אונזער גאַנצער מענטשלאַכקײט, ניט אויף 
אונזער מענטשלאכער נאַנצקײט, נאָר אויף נעווי* 
סע איזאָלירט-נאַציאָנאַלע, ,ראָמאַנטישע" באַ- 
דערפנישן... 

אידיש איז אַ נאַציאָנאַלער ווערט, די אירישע 
ליטעראטור, דאָס אידישע טעאַטער איז אַן אויס- 
דרוק פון אונזער נאַציאָנאַלן שאַפן, אין די אי 
דישע שולן לערנען זיך אונזערע קינדער ליבן און 
שעצן אונזער נאַציאָנאַלע קולטור -- ד ע ר פ אַ ר 
דאַרף די קולטור-ליגע שיצן און שטיצן די דאָזיגע 
און ענלאַכע זאַכן. די אירישע קולטור-ליגע איז, 
לויט דעם נגעדאנקענגאַנג, א ליגע פמאַר 
אידישער קולטור מיט'ן טראָפּ אויםץ 
װאָרט ,אידישע". 

עס איז אָבער דאָ אַן אַנדער שיטה, און זי 
זאָנט, אַז ניט קיין ?ינע פ אר אידי- 
שער קו?טור דארפן מיר;נאָר א אי- 
די'שע לינע פאה קולטור: 

די דאָזינע שיטה ווייס זייער נוט צו שעצן 
דעם ווערט פון אונזער נאַציאָנאַלער קולטור, פון 
איר פאַרגאַנגענהייט און געגנװאַרט. זי ויל, 
אַז פאר אונז זאָל ניט פאַרלוירן ניין קיין איין* 
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די קולטיר-לינע איז אָרגאַניזירט געװאָרן און 
זי הויבט אָן איר גרויסע, ברייטע, פאַרצווייגטע 
אַרבעט. 

זי װעט געוויס ניט זיין אין שטאַנד צו טאָן 
אַלץ מיט אַמאָל. פון דער גרויסער צאָל פּונקטן, 
װאָס זיינען דאָ אָדער קאָנען זיין אין איר אַר- 
בעטס-פּראָגראַם, װעט זי מוזן אויסקלייבן יענע, 
װאָס זי איז שוין איצט, מער אָדער ווינציגער, 
צוגעגרייט צו זיי, און נעמען זיך פאר זייער פאַר- 
ווידקלאכונג. אַנדערע, שוועדערע אויפנאבן װעט 
זי נעצוואיננען זיין אָפּצולייגן אויף שפּעטער, און 
דערווייל זיך נגרייטן צו זיי, זאַמלען כחות. אָבער 
זי מוז שוין איצט האָבן פאַר זיך דאָס בילד פון 
דער נאַנצ ער אַרבעט, פון אַ ע אויפ- 
גאַבן. איר ‏ מ אַ ק ס י מ ו ם - פּראָגראַם מוזן 
זיין קלאָר פאַר איר, אַזױ וי איר פּראָגראַם - מ י- 
ני מ;ואםטש. 

קולטור איז א סיסטעם פון ווערטן, פון ניי- 
סטינע ווערטן. אין דעם קלענסטן און נידריגסטן 
פון זיי מוז זיין אַ ניצוץ פון דֶעם נגרעסטן און 
העכסטן. אַניט װעט ער אויכניין, פאַרדאַרט 
ווערן, וי אַ פלאַנצונג אָן זונענשיין. 


װאָס איז דער העכסטער ווערט, אויב איר 
ווילט, דער אידעאל פון דער אידישער קולטור- 
לינע ? 

אידישע קולטור ? אָבער װאָס הייסט עס -- 
אידישע קולטור ? 


עס זיינען דאָ מענטשן -- און טאַקע צווישן 


די חברים פון דער קולטור-לינע 
גלויבן, אַז דאָס הויפּט-ציל פון 
גאַניזאַציע דארף זיין -- היטן, אויפהיטן, אִפּ- 
היטן די א ידי שע קילטטור, פּאַרהיטן זי פון 
אונטערגאננ. אין זייערע אויגן איז דאָס, װאָס 
זיי רופן אָן אידישע קולטור, כאָטש זיי ווייסן 
אפשר אליין ניט אויף קלאָר, װאָס דאָס איז 
אַזױנס, --- א ציל פאַר זיך אַלֵיין, אַזאַ מין ספּע- 
ציעלער סכום גייסטיגע נאַציאָנאַלע גיטער, װאָס 
עס איז אַ מצוה, אַן מען זאָל עס האָבן און קול- 
טיווירן. 

פון אויבנאויף לאָן זיך דוכטן, אַז אָט-דער 
געדאנקעננאַנג איז ענלאַך אויף דער שיטה פון די 
פרומע אידן : יענע ווילן עפּעס אֶפַּהיטן, איינ- 
היטן, און די ווילן אָפּהיטן און איינהיטן. יענע 
-- די פרומע אידישקייט, די --- די װעלטלאַכע : 
די אידישע שפּראַך, די אידישע ליטעראטור, די 
אידישע קונסט, א. אז. וו. אין דער אמת'ן האָבן 
די פרומע אידן אַ ברייטערן און ריכטינערן קוק 
אויף דער זאַך, װי דער מין ,נאַציאָנאַלע קו?- 
מור"-אידן, װאָס ווענן אים ריידן מיר דאָ. דער 
פרומער איד (כ'מיין דעם א מ ת'ן פרומען 
אידן), ווען ער רעדט וועגן אידישקייט, מיינט 
ער, אויף זיין שטיינער, --- מ ע נ ט של אַ כ - 
קה"י ט: א אאיר אין קוּ ין מע נט ש 
ניט, װען ער נלויבט ניט אין נאָט פון אברהם, 
יצחק און יעקב און היט ניט, װאָס עס שטייט 
אין דער היילינער תורה. אידישקייט איז פאר 
דעם אמת-פרומען אידן נישט קיין אָפּגעזונדערט 


1 


גופא, -- װאָס 
דער נייער ארר 
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שי קאַג אַז שיק אַנ אָ! 


פִּ 
ד ע בּ אַ ט ע 
,קען א וועלכע עס איז ראַדיקאַלע דיכטונג אין דער איצטיגער 
ארבעטער באווענגונג ברענגען די סאַציאלע רעװאָלוציע יי 


= 4 5 ר 2 

הת שטאטססר. / וו נאַטאַנפאָן 
געט" א 2 

אויף דער טעמע. װעט פאָרקומען א דעבאטע צוישן דר. ח. זשיטלאָווםקי 

און וו. נאטאנסאָן הא 
פרײיטאָג אוונט, 16טן פעברואר, אין דאָנלאָס פּאַרק אױריטאָריום 
קעדזיע און אָנדען עוו., שיקאגא 
דעם 24טען פעברואר -- א באנקעט לכבוד דר. זשיטלאָווסקי 
רעדאקטאָר פון , דאָס נייע לעבן" און 4 א אַנסאָן, לכבוד דער דערשיינונג 
פון זיין בוך ,קולטור ון ציוויליואציע". 

ד דעבאַטע און דער באַנקעט וװוערז אַראַנזשידט פוז די גרופּן ,דאָס נייע לעבן" און ,ניײיע געזעלשאפט" 
מיט דער סמיטהילף פון ,איד, נאַציפּנאַלן ארבײיטעריפּטרבאַנד", , ליט. דראַס. נעזלשאַפט" ,פרויעז קונסט 
קלוב" און ,היימ. ?יט. קרייו". 

דער גאַנצער פּראָפיט גייט פאר , דאָס נייע לעבן". 
טיקעטם אין פּאָרױם -- 60 סענט. ביים טיר -- 73 סענ 











פילאדעלמיע ! : פילאו רעלפיע' 
דאָס נייע לעבּו' אוונט 
פרייטאַג אַונט, דעם פטן פעברואר 
אין , ברית אַחים" זאַל, 1וטע און ספּרו 


דר. ח. זשיטלאַווסקי און ש. נינער 


און באַוואוסטע. מוזיקאלישע און ליטערארישע קרעפטן װועלן אַנטײַל נעמען. 
די גאנצע אייננאמע גייט פאר'ן פאָנד פון , דאָס נייע לעבן". 





שוין ערשינען דער פּעברואר נומער 


אויפנאנג" 


מאָנאַט;אכער יי פאַר אַלזײטינער ליטערארישער שאַפונג, אונטער דער רעראַקציע פון 
י. ליבמאַן, ב. פרידמאַן אוּן ם. קראוועץ, 
מיט פאַלננרן אינהאלט: 


ו. ליבמאן -- -- -- אין שטילע שעהן (לידער) שמואל קרייטער -- == -- -- -- אין דעמעהונג (ליר) 

8. סיײימאָן -- -ך הזה -- -- -- פּיאָנערן (אַרטיק?) כן צני חל? -- -- -- -- אין באַנלײיטונג (לכיר) 
ט. קראַװעיץ == ה-י -ז == -- -- זיין זיג (דערציילונג) אידלמאַן -- -- -- וװלאַדיפיר מעדעם (נעקראָלאָג) 
י. כּאָמעראַניץ -- -- -- די װאסער ליליע (פּאֶָעמע) שמעון שמעונוביץ, אין דער ביכער װועלט (שטריכען) 
יצחק ליבמאן, אונזער היינטיקע אירישקייט (אַרטיקל} איטשע +=ז הז -ת -- -- נלעטערנדיק די זשורנאלן 
שימת - -- -- -- צוריקנעקומען (דערציילונג) פון דער רעראַקציע. 


צו באקומע! ביי אַלע בוך און צייטונגס פאַרקויפער.?1 כענט א קאָפּיע; יערלאכער אבאַנאַמענט -- 4150 
זי' אווהר אין אהיה הון זשו-נאר- פארלטנ כו7"טור. 48 פאנטל הסריט. ניו יאר 











0 1060 1205 
| הק 


ייט 395 


מאָנאַטלאַכער זשורנאַל פאר קולטור און געזעלשאַפּטלאַכע פראגן 
אונטער דער רעדאקציע פון 
דר. ח. זשיטלאָווסקי און ש. ניגער 





ניז יאָרק, פעברואר, 1993 ערשטער יאָר, נום. 8; 


אינהאַ לט 


ש. נ. -- דער הױיפּטציל פון דער קולטור-ליגע 1 
דר. ח. זשיטלאָווסקי -- בעלאַמיס קאָמוניסטישער בוי-פּרינצים 8 
אהרן צייטלין -- גלגולים-טאַניז (ליד) 18 
יהואש -- הינטער טיר און טויער (פראַגמענט) 16 
ש. ניגער -- צו אייזיק מאיר דיקס 80טן יאָרצייט 18 
דוד פּינסקי --- װאָס איז דער מענטש... 98 
דר. נ. סירקין -- נאַציאָנאַלע קולטור אוּן נאַציאָנאַלע שפּראך 9 


ר. אייזלאנד און אַננא מאַרגאָלין --- מיר וועלן בויען אַ װאַנט (ליר) 37 
ל. לעהרער -- אונזער װעלטלאַכע שו? אין די פאראיינינטן שטאַטן 38 
אין דער וועלט פון פילאָסאָפּיץ און װיסנשאַפט -- 

דר. ח. זשיטלאָווסקי -- די טעאָריע פון ,, װי'סװואָלטיזם" 48 
ליכּט און שאָטן -- 1. פרעמדע בְרִיוו  ;‏ 2. צו װאָס די פּאַראַדן ; 

3. קולטור-טעאטער ;: 4. היומיש; 8. דער טראַדיציאָגעלער 

אידישער יופ-טוב--קריסמעס ; 60. משיחים-ציונים. אליעזר בן 


יהורה נעקראָלאָג ; + וולאדימיר מעדעם (נעקראָלאָג) 81 
ביכער און זשורנאלן 87 
אַמעריקאַנער אידישע קולטוריכראָניק 80 
פון דער רעדאַקציע 60 
פון דער פאַרװאַלטונג 4 60 


פרייז 28 סענט 





יי 








אידישער קונסט טעאטער- 


7פטע גאס און מעדיסאָן עוועניו טעלעפֿאָן מעדיסאָן סקווער" 696 
מאַָריס. שוואש רץ,. דירעקטאָר. 


היינטינען פרײיטאָג אַװענט, שבת און זונטאָג בײיטאָג און אַװענט ‏ 


מארים שוואריץ 


, שימעלע שניידער-בן שניירער", אין 





שלום-עליכם'ס רייכסטע פּאָלקס:קאָמעדיע 


דאס גרויטע געווינס 


רעזשי;. מצָרהיס. שווא רץ. 
האַרציַנער פון , טביה דעם מילכיגן", הופאָריסטישער פון , שווער צו זײַן אַ איר". 
קינפטלער װאָסס שפּילן: 
בינא אבראַמאָוויטש, אַנאַ אַפּעל, יחיאל נאָלדסמיט, מיישאַ גערמאן, בערטא נערסטען, 
יצחק האָנינמאַן,, מוני ווייזנפריינר, בעסי מאָגולעסקא, היימאַן מײַז?, גרישון רובין, 
מאָריס שװאַרץ, מאַרק שווייר. 
אין שטודיום : אַנדרעיעוו'ס בע 


אידישע פּוכליסיטי און ליטערארישק ביון א 
9 צווייטע עוו. (קאָר. 12טע סט.), נין יאָרט- סטיי טע 8א1 
ראַזע שאַמער--עלבערט איידלין טראָמער, מענעדזשערס 













מאַנוסקריפּטען פּיעסען טיײיפּרײיטינג און 
א קעלעט; = מאלטיראַפיג 


אין אידיש און אין עננליש. 


אינבעוועצונג עו 


פון פשאַרשיידענערליי. װוערק (אַײנשליסענדיג מואווינג פיקטשורס סענאַריאָס) מון און אין 
אַלע שפּראכען 
ערשטקלאַסינע ארבייט -- מעפיגע פֿרײַזען. 


טהסצטם עונסנ1מט?! 100158 1 -ת161108חג/ 
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שוין ערשינען שוין ערשינען 


מיט אויג און הארץ 


אַ באַנד בילדער און דערציילונגען 
פו,-דר הנ די באף.ן-י 1 
פּרייז 51.80. פאר פּאָסטײידזש 18 סענט עקסטרש. 
צו. בּאַקוּמען ביי דער 
גרופּע צו פאַרשפּרײטן דוד ברוינ'ס שריפטן 
און ביי דעם פאַרֹפאַסער. ‏ . 
אשסתם פזצג;ם 
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די נואַרקער קולטורגרופע , אידיש" 


פאַראנשטאַלטעט אַ גרויסן 


קולטור-אוונט 


זונטאָג, דעם וט דעגעטכער (ערב ניי יאָר) 
אין אַרבעטער אינסטיטוט 


מיט דר. ח. זשיטלאַָווסקי און ש. נינער אלס הױפּט געסט פון אָװנט 
בילעטן געקויפט אין פאָרוֹיס 29 סענט. ביים טיר 80 סענט, 


רוסישע ביכער 


ארויסגעגעבן אין 

























כרילט זיקענשאנד 
ליך צונעפאָטט רוסלאנד 


ערשטע קלאַסע אָפּטאָמעט- 


ריסטען און באַריהמטע אוי- פולע זאַמלונגען פון כמעט אַלע רוסישע 
גען - דאָקטױרים אונטערת- שרייבער. --- מעסינע פּרייזן, וי ; 
יע א 0 ---- גאסז 24 .אסזסתסד וו ית 
פון דר , בעקער, אונטער דג 2:00 יי 2 קאש א 8072 
בעקער'פ פּערזענליכעף 5 -- - -- ז 2 גאואסקהה גװװת 
אויפזיכט 5 ---- -- -- .7 1 .80080606006 
ברילען ויסענשאַפּטליך צו- 0 -- -- -- .ז 12 .0680880ז200 
געפּאַסט פאַר יונג און אַלם 0 -- -= == -- -- .ז 22 .56408 
פּאַר מענערּ. פרויען און 50 -- == == == -- .ז 8 עװאקחע 
קינדער. טעסיגע פּרײַזען. 20 == יח דח דיי --- .7 6 .1606 
יעדער פּאָר ברילען גאַראַנ- 200 == == = == == == 74 4 0608 
טירט, 00 -= == == == -- ,1 4 .קסטתט)ו 
דר. בארנעט ל. בעקער 590 = =-י- =י - א אט 
6 טקוק אפוסעם איער האר ר געטערים פאַרשידענע אידישע און העברעאישע ביכער. 
3 31 2טע ע עג וועניו 1709 א עווע אלע ווערק פון מענדעלע מוכר סִפְּרים, 911. 
: -יר ראקאַוויי, בראַנזווין אַלע ביכער זיינען שיין געבונרן. 
1 איסט בראָדוויין 898 פּראָספעקט, ען 
נעבען קלינטאַן סט. נעבען 163טע, בראָ בוכהענדלער און ביבליאָטעקן באַקומען 
9 . 
םענ ונ יי ראבאט. 
20 איפט פאָרדהאם ראָוד, בראַנקס -02089ע8 242 אזע?פנתמע 1 
אַלע אַפיסעס זונטאג נעשלשסען מיט דער 
אואהטע טע אראו לעג 9 :0162 : סמסמ? 


עווענין, און 181 פעקאַנד עוו., קאָר. 8טע סט 


יט טטט..25:5566::ט 


אין יאַנואַר, 53, פאַנגט אַו צו ערשיינען ,רי אי" 
רישע מוזיקאַלישע וװעלט און טעאַטער זשורנאל", אַ מאַ- 
גאַטשריפּט פאר מוזיקער, חזנים, זינגער, לערער אוו שי" 
גער פון מוויק ,שוישפילער, ליבהאָבער פון סוויק, דראַסע 
און שיינע ליטעראַטור. דער זשורנאַל װערט רעדאַגירט 
פוז לאַזאָרום מאַנפריד. פּרײז 20 סענט אַ קאָקּיע, 5200 
אַ ישֶׁר. 
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עס ווערט אָנגענומען דער אַבאָנעמענט אױיף 


דאט נייט לעבן" 


אַ מאָנאַטלאַכער זשורנאַל פאר קולטור און געזעלשאפטלאכע פראגן. 


אונטער דער רעדאק; 
פּרייז 3 דאַלאר א 


יע פון דר. ח. זשיטלאָווסקי און ש. נינער 
יאָר; 91.90 א האַלב יאָר. 


אויס דער פּראָנראַם:בראָשור : 


די הויכּט אויפגאַבן פון 
עבן" ועלן זיין: 


,דאָס נייע 


א) דוי טעאָרעטישע און פּובלוצום- 
טישע באלויכטונג פון די סאָציאַלע 
בּאַוונדעףס סאַצואַליסטישע וא 
פון דער הוינטיגער צייט. 


ב) די ווייטערדיגע אַנטװיקלונג, לוו" 
טערונג און קריטישע אויסטייטשינג פון 
אונזער קולטור אין אַלע איר פאָרמען און 
דערהויכּט פון דער ליטעראַטור אין דער 

אידישער שפַּראך. 

די א-סטואקטע פאַרמולעס פון דעם 
מוזן אָנגעפילט 
װערן מיט א לעבעדיגן אינהאַלט; קלאַר- 
קייט מוז אַריױנגעבראַכט װערן אין דעם 
גרויסן סכסוך, װאָס אוזן אויסגעװאַקסן 
צװישן פאַציאַליזם אין קאַמוניזם;: עס 
מוז אויסגעפאַרשט ווערן די ראַלע, 
כע עם קאַן נאַך בלייבן פאר דער פּריװאַ- 
טער אינוציאַטיוו אין דעם װירטשאַפט- 
לאַכן לעכבן; עס מוז א:אַליזירט און אַמ- 
געשאַצט װערן דער װוערט פון יענע גע- 
דאַנקען און פּראקטישע פּרואוון, װאָס 
זייער ציל איז פארכייטען די פּאַליטישע 
פּאָרמען פון דער מאָדערנער דעמאַקראַטיע 
אויף די פאָרמען פון א ,סאָוועטישער" 
פאַרװאַלטונג; עס מוזן אויסגעפאָרשט 
ווערן די מיטלען פון א סאַציאַליסטישן 
איבערקער און קלאָר געמאַכט װערן די 
ראָלע און בּאַדייטונג פון דעם עקאָנאָמישן 
און פּארלאַמענטאַרישן קלאַסנקאַמף, פון 
איין זייט, אין פון אַ רעװאָלי וצואָנערער 
דיקטאַטור פון דער אנדערער. 


ביזאהעריגן סאַציאַליזם 


וועל- 


מיט דעם טיפסטן ערנסט מוזן באַטראַכט 
ווערן די פּראָבלעמען פון א שפּראבלאַכער 
און קולטורעלער איינהויט פאר אלע מזרח- 


איירפּעאישע אידן, וואוהין דער גורל זאָל 
זיו ניט פארטראָגן אָדער האָבן פארטראָגן. 

דערפאר מוז דעם אָנגעזעהענסטן אָרט 
פאַרנעמען אין אינזער זשורנאל אַלץ, װאָס 
קאָן אויסבעסערן, פארשענערן, איידעלער 
און רייכער מאַכן די אידישע ליטעראטיר, 
די אידישע קונסט, דעם אידישן טעאטער, 
די אידישע פּרעסע, די אידישע שול. 

ניט בינדענדיג די מיטאַרבעטער מיט 
קיין שום אַנדערע ת:אים, א חוץ די אל- 
געמוונע יש דות פון דעם סאָציאַליזם און 
דער געגענערשאפט צו אַסימילאַציע, ועט 
די רעדאקציע אליין זוכן צו באגרינדן, 
פאַרטיפן און פארשכּרייטן די אידעען, 
װאָס קאַנען פאָרמולירט וװערן אזוי: 
די סאָציאלע און נאַציאָנאַלע ווידעראויפ- 
פון דעם אידישן פאָלק אויף די 


אט 
לע-ונג 


יסודו 

א) פון 
בפרט ; 

ב) פון אויטאַנאַסזטעריטאָריעלע צענ- 
טרען אין ארץ ישראל אין אין אנדערע 
לענדער, װאָו עס זאָל נאָר זיין מעגליך. 

ג) פון עקסטעריטאַריעלער נאציאַנאַ- 
לער אויטאָנאַמיע, וואו עס זיינען ניטאָ 
קיין טעריטאָריעלע אידישע צענטרען; 

ד) פין כא דערנער װעלטלאַכער קול- 
טור און אכסאָלוטער רעליגיעזער פרוו" 
הייט, װאָס שליסט אויס יעדן צװאַנג צו 
געהערן אָדער ניט געהערן צו דער אָדער 
יענער רעליגוע; 


ה) פון אידיש, 
איערקענט פאר דער 
פון אונזער פאָלק אין אַלע לענדער און 
דארף פאַראיוניגן דעם שאַפן פון דער 
דער אידישער אינטעליגענץ מיט דעם קול" 
טור-לעבן פון די אידישע מאַסן. 


ארבעט בכלל, עוד אובעםט 


װאָס דארף ווערן 
נאַציאָנאַלער שפראך 


אַדרעס : 


"אוממק ן טמ צטע פ5ססיי 


גצ .א 8;סצ אטאן 


;צַבּשסהסז2 85 242 











הומאר און סאַטירע 


װעט אַנטװיקלען אייערע ?אריסוסקולעןן מעגט איהר זיין ער ווייסם װווי פאַרזויערט, 
װער װײסט װי אוסעטיג, װען איהר עפענט אַ בוך פון ,הומאָר און סאַטירע", סווט איהר 
כאַכען -- און לאַכען געזונט און יוגענדליך און האַר; פון דער סאַמע טיפעניש פון איער 
גשמה רייסם זיך אַרױס רער ?8ר. װען איהר כעוט עפּעס פאַר כּון ;הוֹמאַר און סאַטירע" פאר 
אַ קאָספּאַניע געסט, אָרער אויף אַ ליטעראַרישען אַװענט, מווען אַלע לאַכען מיט איך צואַטען 
דאָס גאַנצע הוי1 לאַכט: די װענט, דער ס ילינג, דרי טעבע?, רער פלאַר, אַלעס, אַלעס ?אַכט. 















אַ יאָהר קונדם צוגעשיקט אין הויז יעדען ר ביכער ביר עקס 
מיט די 3 פּראכט-בענדער ,הומאָר און סאַט עקכטראַ. 


פּרעס, 33 סענט 
אַדרעסירט אַלעס צו:- 1014 1466 7 11 2 ,51168 316 טטך 








לעזט און פאַרשפּרײט די 
: ) פעט טפ 36 מִּסְּלז 
;פרייע ארבייטשר 50 בכ 
אַ וועכענטליכע אַנאַרכיסטיש:קאָמוניסטישע צייטונג, ערשיינט יעדען פּרייטאָנ 
פאַרלאָזט זיך ניט אױיף אנדערע! 


באקאַנט זיך אליין מיט די לעהרען פון די גרויסע אנארכיסטישע ריינקער און קעמפער. 





די מעהרסטע װערק זײערע זיינען איצט דאָ אין א גנוטער אירישער איבערועצוננ. יעדער אר" 

בייטער קען און דארף זײי לעוען. 

פּ. קראפּאָטקין, מעמואַרען פון אַ רעװאַי צויזישע תפיפות -- חז די די -- -- 81.73 
לוציאַנער -ז זך זד די הז -ז -- -- 4109 8. קראפּאַטקין, אידעאַלען און ווירקליכ- 


פּ. קראפּאָטקין, פעלרער, פּאַבריקען און ליכקייט אין דער רוסישער ליטעראַ- 





װערקשטאַטען -ח די דיה הי זי -- -- 41.73 טור /2 כענדער) = -י == == -- -- 43.90 
פּ. קראפּאַטקין, געגענזייטיגע הילף -- -- 91.75 פּ. קראפּאַטקין, װוערטער פון אַ רעװאָלר 
פּ. קראפּאָטקין. מאַדרערנע ויסענשאַפט ציאַגער = זי == -ך זה == -- -- 41.00 
און אַגאַרכיע -ד +-ז = -= == -- -- 82.00 פּ. קראפּאַטקין, ברויט און פרייהייט -- 51.00 
5 קראפּאָטקין, אין רוסישע און פראַנ- פּיער זש. פּרודאַן, װאָס איז אייגענטום 51.75 


וען איהר קויפט די ביכער אין אַפיס פון דער ,פרייע אַרבײטער שטימע", באַקומט איהר 
זי מיט 20 פּראָצענט בילינער װוי אין די בוכהאַנדלונגען. 


.+ .א אזסץע שסא ,51 |2ת08 48 ,טא511 821198ת2 סזטםץ טמתך 





שוין ערשיג, 


4 ער יט זײ 
ּף =שסף אס 7 | |רער ערשטער נומער , אויפנאנגי 
שאַפונג, אונטער דער רעדאַקציע פון 
// ( י. ליבמאַן, ב. פרידמאַן און מ. קראַװועץ, 


מיט פאָלגנדן אינהאַלט: 


װאָס װילן מיר ? -- לײטאַרטיקל: ס. סיר = 
זי שיריים פון אידישקייט; י. פּאַמעראַנץ -- מעלאַנ- 

פרייהיירז כאַליע בלומען (לידער); י. ליבמאַן -- וועלכע (ליר): 
: י / מ. קראַװע'ן -- ווייטע וװעגן (דערציילונג); בצלא? 

איז די צייטונג פאַר די אַרבעטער. פרידמאז-- יונגע נסיונות (פאעמע): יצחק עה 

אַ קולטור לינע אין אַמעריקע; שלמה -- קראַשקאַ 

פרייהייט?ט (דערציילוננ) ; כינעה נאַמרעקאַ -- אומעטיק איז מיר 
(ליד); א. ראָוטאַרין -- ר' ישראל זישעס: בן 

איז די צייטונג וועלכע ווערט גע- ירוחם -- פיליפ קראַנץ (געקראלאטע. = *וטטעציקך 
כלעטערנדיג די זשורנאַלן; פון דער רעדאַקציע. 

לייענט פון די אַרבעטער ! שער בלאַט נעצייכנט פון צבי לעדער. 15 

2 צו באַקומע: ביי אַלע בוך און צייטונגס פאַרקויפער. 

, פרייהייט סענט = קאפּיע: יערלאַכער אַבאנאַמענט -- 4120 





איז די צייטונג וועלכע פארטרעט 

די אינטערעסן פון די אַרבעטער ! 
פרייהייםט" 49 016088:0 161 
2 ו 

איז די צייטונג וועלכע דאַרף נע* זאַקס און שטיינפעלר 

לעזן װערן פון אַלֶע אַרבעטער. יוביעה הק 














9 דזשעפערסאַן סטריט, נ. י. 
אַרבײט װערט נעמאַכט גום און פּינקטליר. 


דזקמוזטמקע 





























פון ערשטן יאַנואר פאנגט אָן צו דערשיינען 


רי פידישע 


מוזיקאלישץ וועלט 


און טעאַטער זשורנאל 
8 מאָנאטשריפט פאַר מוזיקער, חזנים, זינגער, לערער און שילער פון מוזיק, שוישפּילער, 
און אַלע ליבהאָבער פון מוזיק, דראַמע און שיינע ליטעראַטור, 
רעדאַגירט פון 


לאזארוס מאַנפדיד 
מיט דער טיטווירקוננ פון די גרעסטע שריפטשטעלער און וס אױיטאָריטעטן פון אטעריקע און אייראַפּע. 
אַרויסגעגעבן פון דער 
אידישער פעדעראציע פאר מוזיק און דראמא. 
5 
0 סענט א קאָפּיע. = -- - = 0 אַ יאָר. 
שיקט אונז זאָכּאָרט אַייער אַדרעס און מיר שיקען אייר פ ריי דעם אינטערעסאַנטן ,פּראָספּעקט" מיט 
אַלע איינצלהייטן װועגן דעם זשורנאַל. 
שרייבט װאָס איר זייט; מוזיקער, זיננער, שוישפּילע-, אָדער אַזױ אַ ליבהאָבער פון סוויק, דראַמע און 
שיינע ליטעראַטור. שרייבט אייער נאָטען דייט;/אָך. 
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געלט. שפּײיואון?:י ‏ ור 


--דורכ'ן- 


אידנעוקאָם' 


פארגעסט ניט, אַז מען קאָן שוין שיקען דורכן ,אידגעזקאָם" צו קרובים אין 
רוסלאַנד און אוקראינא 


נגלט שפֿיין 
יידער 


פֹּ 5 יט װאָס איר שיקט דוכ'ן ,אידגעזאָם", װערט א ו מ ע ט ו ם אוױס- 
2 ע 64 עעצאָלט אין אַמעריקאַנער דאָלערס. רעסיטס פאַר איבערנעשיקטע 
געלדער ווערן ערהאַלטן אין אַ משך פון פ--6 װאָכן. 


5 * י װאָס איר שיקט דורכ'ן ,אידגעזקאָם", ווערט צוגעשטעלט דירעקט 
שֵׁ 8 ןֿ צו די אַדרעסאַטען, און זיי דאַרפען נאָך דעם ניט פאָרן. טויזנטער 
קבלות פאַר שפּייז-פּעקלאַך, װאָס זיינען דורכ'ן ,אידנעזקאָם" געשיקט געװאָרן מיט 
וויינינער װוי מיט צוויי חדשים צוריק, זיינען שוין ערהאַלטן געװאָרן אין אַמעריקע. 


== פ װאָס איר קויפט פאַר 99 אָדער 
פא אַ קל רשה דרעפט 0 דאָלער ביי דער אַמעריקאַנער 
ביורא פון , אידגעזקאָם?, קריגן אייערע קרובים אין רוסלאַנד שיך, זאָקן, װאַרע פאַר 


קליידער, פאַר בעט-וועש, פּאַר אונטערוועש, ניי-געצייג א. אז. װו. גענוג אום צו באַפרידינן 
די נגויטן פון אַ פאַמיליע פון עטלאַכע פּערזאָן. 


פאַר מער איינצלהייטן ווענדט זיך אין דער אַמעריקאַנער ביוראָ פֿון ,אירנעזקאָם", 
0 ועסט 40-טע סטריט, רום 207, ניו יאָרק, נ. י. אָפען טענלאַך, חוץ זונטאָג, פון 9 
אין דער פרי בין 7 אין אָװנט; שבת, פון 9 אין דער פרי ביז 8 נאָכמיטאג. 


פּ. ס. -- עס איז ערשינען דער , אויפ ב וי " נומער 7, צװישן דעם רייכן 
און פאַרשיידנאַרטיגן מאַטעריאַל, געפינט איר אויך די נומערן פון די רעסיטס פאַר די 
פּעקלאַך, װאָס זיינען געשיקט נעװאָרן דורכ'ן ,אידגעזקאָם". 





אַ דרוק'פעלער. 
איר דעס אוטיק? פון ש. נ. ,משה נאַדיר* : ,די טראַ- 
געריע פון גאַרנישט* אין דעם פאַרינן נומער , דאָס נייע 
לעבן" איו אַרײנגעפאַלן אַ פעלער, װאָס מון פאַרריכט 
װערן. עס שטייט אויף ז. 59 אויבן: .אַ װועלט, װאָס 





(פּאָרטאָ 29 סענט עקסטרא). 


אָקטאָבער 1922. 





חיר 2 הײרער 

איו אונזער פארטרעטער פאר לאָס אנרושעלעס, קאַל. 
פיר בעטן די חברים העלפן אים אין זיין ארבעט. 

די פארוואלטונג. 

מיר בעטן די חברים און פריינט, וועלכע האָבן נע- 

נומען אַבאַנאַמענטיביכ?אַד, אריינשיקן אין אַפּיס רי נעמען 

פון די אַבאַנענטען, װאָס זי האָכן נעמאַכט, צוושמען 

מיט די נעלרער, ואָס זיי האָבן קאַלעקטירט. 
די פאַרװאַלטונג, 





אויב איר באקוטט ניט ,דאָס נייע לעבן", ביו'ן 30טן 
פון מטאַנאט, שרייבט אונז װעגן דעם. 

פאַרערס ,דאָס נייע כעבן" פון אייער צייטוננ און 
זשורנאַליצושטעלער. 

קויפט ביי די וואס אנאַנסיון אין ,ראָס נייע לעבן", 
און פארנעסט נים דערמאנען אז איר האָט זײיער אנאַנס 
נגעוען אין ,ראס נייע לעבן". 


דער אַבאַנאָמענטס פּרײז איז 93:00 8 יאָר ; 
צוויי ביכער -- 4.00 ; פאר אַ האלב יאָר, 91.80, מיט דער פּרעמיע -- 92.28. 


װוערט געבוירן פון אַ געטלאַכן נענעץ, קאָן אויסניין אויף 
נאַר טיט אַ טראַנישען געשריי". עס דאַרף זײן: .אַ 
װעלט, װאָס װערט געבוירן פון אַ נעטלאַכן נענעץ, קאָן 
אויסגיין אויך נאָר מיט 8 גענעץ, ניט מיט א 
טראַנישן געשריי". 





נימצשע און איבּסען! 
= פהעכיעיש ר 6דאָס ניע לעבו"ו 


מיר האָבן געקראָגן די מעגלאַכקײט צו געבן אונזערע יאָריגע אבאָנענטן א 
פּרעמיע -- צוויי זייער ווערטפולע ביכער. דאָס זיינען די ווערק וועגען פרידריך 
ניטצשע און הענריק איבסען פון דעם באַרימטן קריטיקער געאָרג בראַנ- 
דעס, איבערגעזעצט אין אידיש פון ק. טעפּער. 

דער פּריז פון די צוויי ביכער איז 92.50. די, װאָס וועלן זיך אַבאָנירן אויף 
8 יאָר ,דאָס נייע לעבן", קאָנען באקומען ביידע ביכער צוצאַלנדיג בלויז 1 דאַלאר 


די װאָס שרייבן אוים ,דאָס נייע לעבן" אויף א האלב יאָר, קאָנען קריגן 
אַלם פּרעמיע דאָס בארימטע ווערק פון הערבערט ספּענסער, די ע רצי או נג" 
איבערגעזעצט פון דר. י. א. מעריסאָן, צוצאָלנדיג בלויז 79 סענט. 
וויינטלאכער פּרייז פון דעם בוך איז 91.90 (פּאָרטא 15 פענט עקסטרא). 

די נייע אבאָנענטן קאָנען קריגן דעם זשורנאל פון דעם ערשטן נו 


דער גע- 
ער אָז, 
מיט דער פּרעמיע פון די 


די פאַרװאַלטונג. 





דער פאַראייניגטער 
,דאָס נייע לעבען" און גריי 
גאָרי נערשוני סאָצ. רעוו. 
ברענטש 247 א. ר. 


מיטעט יעדען 1טען און 3טען 
דינסטאַג אין ,פּאָרווערטס" האָל. 


מיר אַפּעלירען צו די יעניגע חברים, וועלכע 
באַלאַננען נאָך נים צו אַן אַרבײטער סאַרויכע- 
רונגס געועלשאַפט, זי זאַלען ויך אַנשליסען אֵן 
אונזער ברענטש. 
פּאַר אינפארמאַציע ווענדעט זיב 
צום סעקרעמאַר, פריינר ראַזענבערג, 9077 
קלינטאַן עווענין, בראנקס, נ. י. 





אויב איר בייט אייער אדרעס, שרייבט אונן באלר 
װעגן דעם, כדי סיר זאָלן אייך קענען שיקן דעם קומענרן 
נומער אויף אייער נייעם אדרעם. 


װאתדערן די ענערניע פון די סוער, װאָס נרומירן ויף 
שָרום דער איניציאַטיוו גרופּע פון דער ,קולטור ליגנע" 
אין פּױלן. מיר דאָ אין אמעריקע מענן זיך לערנען פון 
זײ. סיר באַנריסן דעם נייעם זשורנאַל און; וינטשן 
אים לאַנגע יאָר. 
נייע זשורנאַלן אין קענעדע. 

,דער קוואַל", מאַנאַטשריפט פאַר ?יטעראַטור, קרי* 
טיק און קולטוריפּראָבלעמען, רעדאַקטאָר: א. אַלטי, רע" 
צעמבער, 1922, מאַנטרעאל. 

די אינטערעסאַנטסטע זאַךְּ אין דעם ערשטן נומער 
פון דעם נייעם קענעדער זשורנאַל איז דער אַנהױיב פון 
דער איבערזעצוננ, װאָס יהודה עלזעט האָט נעמאַכט פון 
זענריאוועכטא". דער פּסוק: ,צום ערשטן מאָל האָב 
אידּ מיך איבערגעשאַפן אין נעשטאַלט, אונטערנעװאָרפן 
פעבנס נויטן און וואוינונג באַשיצונג, איך, עהוראי מאז- 
דאַא" -- קלינגט אויה אידיש עפּעס מאָדנע, אָבער בכלל 
איז די איבערזעצונג, װי עס װייזט, קאַרעקט און גענוי. 
עס איז צו װינטשן, אַן אויך די ווייטערדינע טיילן פון 
רער דאָזיגער וויכטינער אַרבעט זאָלן פאַרעפנטלאַכט װערן. 
די פּאַעזיע אין ;דעם קװאַל" איז פון דעם מין פרייע 
פערזן, װאָס דרוקן זיךּ איצט אָפּט, שוין אַ ביס? צו אָפט. 
בלויז דאָס ערשטע פון י. י. סינאַלס דריי קידער (,די 
אַרימהײזער פון דער שטאָט מאַנטרעאל") און דאָס ליד 
פון אסתר סינא? מאַכן אַן איינדרוק פון עפּעס פרישס 
און כעבעדינס. צװישן די אַרטיקלען איז אינטערעסאַנט 
א. אַלמיס װענן ,דער ניי אידישער דיכטוננ". װאָס עס 
איז כאַראַקטעריפסטיש פאַר דעם מאַנטרעאלער זשורנאל 
איז, װאָס ער װוי? זייז, װי עס ווייזט, אַ צענטראַלער, ניט 
קיין לאָקאַלער, אַרגאַן ,פּאַר ליטעראַטור, קריטיק און קול- 
טוריפּראַבלגעמען*". די אַנטײלנעמער ואוינען אַלע אין 
קענעדע, אָבער צװוישן די אַרטיקלען, װאָס האָבן צו טאָן 
מיט ,קולטוריפּראָבלעמען"* איז ניטאָ קיין איינער, װאָס 
זאָג אָנרירן דעם קולטורילעבן כּון קענעדע אָדער פון די 
אידן אין קענעדע. דאָס אין אַ שאָד. אויב אַלע אונ- 
זערע זשורנאַלן זאָלן זיך אָפּנעבן נאָר מיט אַלנעמײינע 
פראַנן, װעט אונוער זשורנאליסטיק זיין צו אַבסטראַקט. 
;דער קװאַל" האָט אַ גוטע נעלעגנהייט אַרײנצוטראָגן אַ 
ביס? ,קוכעיר קאָקאַל" אין דער װעלט פון אַמעריקאַניש- 
אידישע זשורנאַלן. פאַר װאָס זאָל ער די געלעגנהייט ניט 
אויסנוצן? אַדער איז װענן 8לגעמיינע פּראַנן לייכטער 


צו שרייבן, װי װענן קאַנקרעטע אננעלעננחייטז, װײ? מש 
דאַרה זיי גענוי שטודירןז 

אין מאָנטרעא? האָט אָנגעהויכן שרויסצוניין אוירּ 8 
זשורנאַג ;אַרבעט", ,אין די אינטערעסן פון די אירישע 
האָרעפּאַשניקעס", אונטער דער רעדאַקציע פון ?. מעלצער. 
אין דעם זשורנאַל שפּינלט זיך אָפּ שוין אַ ביס? דאָס אַר* 
טינע לעבן, -- און דאָס איז זיכער צו באַנריסן. דאָס 
צי? פון זשורנאַל איו ,ווכן צו שאַפן אַ פאַראיינינטן 
פּראָנט פון אַלע אַרבעטער, לינקע און רעכטע, קעגן זייערע 
שונאים" און ,זוכן צו העלפן אַלע הינע אַרכעטער אַרנאַי 
ניזאַציעס און קולטורעלע פאַריינען איז אַלע זײערע קאַספן 
און אַלע זײערע אונטערנעמונגען". 


,די פעדער". 


,די פערער", ליטעראַרישע טאָנאַטשריפם פון רי 
יונגע ריכטער, רעראַקטאָר: אהרן קאַרלין, נאַָװעמבער, 
נומער איינס, פּערטער יאָרנאַנג. אין דער באַנײטער 
,פעדער" זיינען די מייסטן פערזן, װי אויך די ארטיקלעז, 
בעסער פון אַלגעטײין ליטעראַרישן און שפּראַכלטכן שטאַנר- 
פּונקט, װי אין דער אַלטער ,פעדער". אכער דאָס, װאָס 
מען רופט אָן טאַלאַנט, פעלט נאָךְ אלץ אין דעם גרעסטן 
טײ? זאַכן. און טאַלאַנט, דערהויפּט ביי שרייבער, װאָסם 
הויבן ערשט אָן, -- איז דאָךּ סוף כ? סוף דער עיקר. ווען 
יוננע דיכטער זאָגן נאָךְּ איינע די אַנדערע און מען קאַן 
סיידן נאַר דורך אַ פאַרנרעסער נלאָו באַמערקו צװישן זיי 
אַן אונטערשייד, איז אַ פראַנע, צו זיינען זײי דיכטער 
אָדער זי זײינען נאָר יונג. פון די אַלע לידעך טיילן 
זיך אויס צוויי, דוקא אַלטטאָרישע, פון מ. קאָהען. אויף 
זי זיינען ניט איבערינס אַרינינע?, אַבער עס איו רא 
אין זײ אַ געװיכע קראַפּט פון אוסדרוק. אין דער צַפּי 
טילונג פון קריטיק זיינען כאַראַקטעריסטיש די לויב" 
געזאַנגען פוז די ,יוננע דיכטער" איינע צו די אַנדערע אוו 
די נאַאיווע זיכערקייט, מיט װעלכער זיי רײײדן װענן די 
װערק פון זײיערע ,עלטערע קאַלענן", װי, צום ביישפיל, 
די ביבל? איבערזעצונג פון יהואש. .די פערער" קאַן זיין 
אַ נוצלאכער זשורנאַל פאר יוננע שרייבער, אָבער עס 
שאַדט ניט אַ ביס? מער כאַשײדגקײט, מער זעלבסט- 
קריטיק, אַנשטאָט באַרימערײי. און, דער עיקר -- מער 
אמת'ע י ו נ ג ק י י ס, ד. ה. מער פרישקייט, מער 
טאַלאַנט. ש. נ. 


פון דער רעדאַקציע. 


פון דעם נומער צַן ניבן מיר 8 ברייטערן זאַץ אויף 
יעדן בלאַט, און עס וװערט אײנגעטײלט אין צװײי 
עמודים. אַ דאַנק דעם װעלן מיר אין יעדן העפט קאַנען 
אַרײננעבן מער שטאָף אויף אַ 6--7 זייטן און דער זשור" 
נאַל װוערט, אויף דעם אופן, פאַקטיש פּאַרגרעסערט, כאָטש 
עס בלייבט די פריערדינע צאָל זייטן. מיר האָפן אָבער, 
אַז מיט דער הילף פון אונזערע פריינט װעלן סיר מיט 
רער צייט קאנען פאַרנרעסערן אויךד די צאָל זייטו, און 


מיר װעלן ניט מער נעשטערט זיין, װי איצט, אין רע- 
אויספירונג פון אונזער פּראָגראַם. 


אין דעם קומענדינן נומער ,דאָס נייע לעבן" װעלן, 
צװישן אַנדערע זאַכן, געדרוקט זיין אַ לעננערע פּאַעמע 
פון י ה ו אַ ש: קהינטער טיר און טויערן" און אַו 
ערציילונג פון ד ו ד פ י נ ס ק י: עװאָס הייסט א 
מענטש". 


נשקעטקיים", וותו ער ואל זי דערפֿירן ביז') סוף, איו זי 
אַ נונס קעגן דער פאַנטאַויע פון דעם מענטשן. אַראָפּי 
נעמען דאַרה מען נאַר די ,קליידער", װאָס זיינען אלט 
אַדער ענג נעװאָרן, און די, װאָס רייסן זיךּ פון זיך אַלין. 
עס האָט נאָךּ אָבער ניסם פּאַסירט, אַו דער סענטש זאֵל 
ניט אויסװעבן קיין נייע קליירינעוועבן אַנשטאָט די, װאָס 
ער האָט אַװעקנעװאָרפן. וי וייס רי ;נאַקעטע" פֹּאַ- 
עזיע איז אַ פּראָטעסט קענן די אַלטע, צעפוילטע און 
אויסגעטריסנטע װאַרטינעװעבן פון דער קאָנװענציאַנאַי 
גער דיכטונג, איז עס אומפאַרטײדלאַך און אויך נויטיג 
און נוצלאַךּ. אָבער מאַכן פון דער ,נאַקעטקייט' אַ 
פ ר אַ ג ר אַ ם און אַנװענדן זי אומעטום, אַפילו דאָרט, 
װאו זי איז נים נאַטירלאַך, װאו זי איז קעגן אונוער 
געפי? פון שעמעװריקייטם און אונוער באַדערפניש אין 
אינטימיטעם, און איז נאָךְ אַ פרעכערער קיגן, װי ,דאָס 
קלייד", -- טאָן אַזױ, איז פּונקט אַזא אומוין, װי מאַכן 
פאר א פ ר אַ ג ר אַ ם פון פּאַעזיע דוקא ,לעסטערוננ", 
דוקא .כאַליאַסטרעדיקײט", א. ד. ג. דאָס קאָן נאָר פירן 
-- און דאָס פירט -- צו אומאויפריכטיקייט, װאָס פאַר" 
שטעלט זיך פאר אָפּנקייט. די עצם:עקויסטענץ פון יענעם 
וואונדערלאַכן כח, װאָס מיר רופן אַן װאָרט, ציינט, אַן 
עס זיינען דאַ צװישן מענטשן אויד אַנדערע פאַרבינדוננען 
און באַרירונגען, אַחוץ דירעקטע, אוממיטלבארע אַדער 
גאַקעטע*. און עס איז נאאיוו צו נלויבן, אַן ד אַ ס 
ווארפ, ווא ס הענגט איצט נשק עט 
אויף דע ם קר יי ץ, װי עס שרייבט ראַװיטש, 
װועט בלייבן הענגען נאקעס אויפ'ן קרייץ. ניין, עס װעט 
אויפשטיין תחית המתים. ראַװיטש אַלײן; וװעלכער 
נראַָבט פאר אים מיט איין האַנט א גרוב, בינדט מיט דער 
אַנדער האַנט זיינע ואונדן, וארים ע ר א י ‏ אַ 
ד י כ ט ע ר, און דאָס װאָרט איז זיין פאָטער, זיין 
קינד, זיין אטעם, זיין הייליקיים, זיין אלץ. דאָס זעט 
מען אפילו אין איינינע שטעלן פון רעם גגנעזאַנג צום 
מענטשלאַכן קערפּער", כאָטש אפילו עס איז אַ תפּראַג- 
ראָס"יגעזאנג און עס איז אַננעטאָן, שיר ניט אָנגעפּעלצט 
אין ,נאַקעטקײט*. 

ראַװיטש איז אַ דיכטער, און עס איז אפשר נאַטיר* 
לאַך, װאָס ער איכערטרייבט. אָבער ניט נאָר אין זיין 
דיכטונג װענדט ער אֶן זיין מעטאָד אויףה א מנוומ'ריג 
אופן, אויך אין זיינע אַרטיקלען איז ער שטאַרק מנזם. 
אַזױ, צום ביישפֿי?, שרייבט ער װענן גראם, אַו ער ,באַ- 
שאַפט אויף אַ געמיינעם, פרעכן אופן פּאַעטישע ליננס" 
און אַו ער .קאסטרירט די פרוכטבארקייט פון איבער- 
שוימענדע פּאעטן* (,די װאָג", 1). איך נליב, אַו נאָךּ 
דאַ ניט לאַנג האָט מ. דאַװיטש געװאוסט, אַז דוקא א 
דאנק דעם גראַם זיינען ביי דרי גרויסע דיכטער אַרויס" 
געזאָגט געװאָרן גרויסע פּאַעטישע אמת'ן אין אן אינטענ- 
פיווער און אומפשרנעסלאַכער פאָרם. פילע לידער היינעס 
שדער פּושקינס קאַנען מיר זיך בשום אופן ניט פאַרשטעלן 
שֵׁן דעם צוזאַמענקלאַנג פון די פערון. אין אים לינט ניט 
נאַר זייער טוויק אַן אים װענדס זיױ די נאַנצע אינוייי 


נינסטע קראַפט פון זײער אומפאַרנלײכלאַכן אויסררוק און 
דער סוד דערפון, װאָס זיי זיינען איינאונאיינציג און מען 
קאָן זײי ניט איבער'חזר'ן. צי דען דערפאַר, װאָס מלף 
ראַװיטש האָט אויפנעהערט צו באַנוצן גראַמען, מוון לע 
די, װאָס האָבן זיי באַנוצט, דערקלערט װערן פאר ,קאסי 
טרירטע"? יעדער דיכטער איו באַרעכטיגם צו פילן 
(און אויב ער איז ניט באַרעכטינט, פילט ער סייווי), 
אַו ער ם אַ כט ג ע שי כ ס ע, וייניגסטנס, די גנע" 
שיכטע פון דער דיכטונג. אָבער צו װאָס נאָך מאכן נע* 
שיכטע א ו| י ף צ וװ ר י ק ? זי איו שוין געמאַכט 
נעװאָרן פו! די פריערדיגע, און מען קאָן זי ניט איבער" 
מאַכן. 

אין די זאַמלונגען זיינען דאַ נאָך אויח ערציילוננען 
(פון י. אָפּאַטאשו, פון עוזר װאַרשאַווסקי מיט זיין רויקייט 
און פרישקייט, פון י. י. זינגער פיט די אויסערנעװויינטלאַף 
שאַרפע חושים), אָבער ניט זיי האָבן אדויפנעליינגט זייער 
שטעמפּ? אויף די אויסנטבן, נאָר די לידער און אַרטיקלען 
פון די דערמאַנטע דריי ריכטער. 

,קולטור", חורשיזשורנאֵל, אַרוסנענעבן דורדּ דער 
איניציאַטיוו גרופּע ,קולטוריכיגע", װאַרשע, נאַװועמבער, 
2. דער זשורנאַל װי? פאַראייניגן אונזערע צעװאָר-* 
פענע קולטוריטוער, װערן ,דער פורם פּאַר'ן נרויסן מוח 
פון אונזער קולטוריקאַלעקטיו, דער פורם פון זיין קאַלעק- 
טיוון געדאנק". ער װי? זיין אַן אָרגאַן פון רער ,קולטור" 
ליגע" אין פּוילן און אויך װערן אַ וענװייזער פאַר 
זעלבסטבילדונג. צו די ווערטפולע זאַכן, װאָס זיינען אִפּי 
געררוקט אין ערשטן נומער, געהערט דער אָנהױב פון א. 
ליטװאַקס אַרטיק? ,פּראַנעטארישע קולטור" (דער פאַרי 
פאַקער נלויבט, אן ,דער אידישער פּראַלעטאַריאַט װעט 
אַננעמען זיין קולטור ירושה און װעט וי מצכן פאַר אַן 
אויסנאַננסיפונקט צו זיין װייטערדינער שאַפוננ", אויך 
באַװײזם ער קלאָר, אַו .עס איז ניטאָ קיין קולטור פון 
איין איינצלנעם קלאס, אַזוי װי עס איז ניטאָ קיין ווירט- 
שאַפטלאַכע סיסטעם פון איין קלאַס. אין יעדער עפּאַבע 
איז פאַראַן איין קולטור, די קולטור פון דער גאנצער 
געזעלשאַפט.. אין א קלאַסױנעועלשאַפט טראָגט די קול" 
טור אַ קלאַסזױכאַראַקטער, אַבער דאָס הייסט ניט, אַז אין 
איר עקסיסטירן אזוי פי? קולטורן, וויפי? קלאַסן זי פאַר" 
מאַנט"). אינטערעסאנט אין אויך דער ארטיק? פון ש. 
מענדלסאַן: ,אונזער קולטוריאטמאָספער". אחיץ דעם 
זײנען דאָ קלענערע אַרטיקלען װעגן פאַרשיירענע פראַנן 
פון דעם אידישן קולטור-לעבן, אַן אָפּטײלונג פּאַר זעלבסט- 
בילדונג, פּאַלעמיק מיט די נעגנער פון דעם אומפּאַרטײ" 
אישער קולטורילינע, נאַטיצן און כראַניק. עס איו צו 
װוינטשן, אַז אין די ווייטערדינע נומערן פון זשורנאל 
זאָלן זיין מער גרינדלאַכע אַרכעטן וװענן די פּראַבלעמען 
פון אונזער קולטור און װוינצינער צייטונגס פּובליציסטיס. 
אוידּ האַט די כראָניק פון דער אירישער קולטור-באַװענונג 
אין דער נאַנצער װועלט געדארפט האָבן אַ מער סיסטעמאַ- 
טיזירטן כאַראַקטער און ניט זיין אַזױ צופעלינ. אַבער 
בכלל איז עס אַ נוטער אַנהויב. עס איו פשוט צו בא" 


טארקיש און גרינבערג נייען אום מיט שרייענדינע פּלאַי 
קאָטן אין די פּאַטעטישיאויסגעשטרעקטע הענט, פאַכן מיט 
מאַניפעסטן, שיסן מיט פּראָקלאַמאַציעס. זיי פילן זיך 
אַזוױי װי שולריג אין עפּעס -- און האַלטן זיך אין איין 
פּאַרענטפערן זיך און אין איין אַטאַקירן אַנדערע. וען, 
טראַכט דער לעזער, װעלן זי שוין אויפהערן שרייבן פּראַג* 
ראַמעס און אַנהײבן שרייבן לידער, אויב זיי זיינען דיכי 


טער? דאָס, װאָס זיי האָבן פאַרעפנטלאַכט אין די נייע 
זאַמלונגען סיי פּראַזע, קיי פערזן, איז מער פּאַלעמיק, 
וי פּאַעזיע. אין דער פּאַלעמיק (מיט די ,צאַרטע לבנח- 


ליר-זינגער", װי גרינבערג רופט אָן די דיכטער, װאָס גע- 
הערן ניט צו דער ,כאליאַסטרע") -- אין דאַ אימפּעט, 
טעמפּעראַמענט, אַבער ניט קיין פּאַעטישע איבערצייגונגס- 
פּראַפֿט. זייער הויפּטאַרגומענט איז, װאָס אין לעבן, 
אין דער מאַראַל, אין די פירונגען פון מענטשן איז איצט 
אָנגעשטאַנען אַ תהו ובהו, און די קונסט קאָן, כלומרשט, 
געבן אונן נאָר דאָס, װאָס איז דאַ אין לעבן. אַזױי האָבן 
געטרשכט די נאאיװוע נצטוראַליסטן, און זײער געראַנקע- 


געדאַנק יל איבערנעמען דער שלעכט:אויסנעטייטשטער 
עקפפרעסיאַניזם. ‏ אין לעבן איז אַ טום?, אַ צעמישונג, 


8 צעריסנקייט, אַ הפקרות -- לאָמיר אויך טומלען, רייסן, 
שרייען, גװאַלדעװען!; אין דער אמתן דאַרה די קונסט 
גאָר ניט קאַנקורירן טַזױי שטאַרק מיט דער װירקלאַכקײט. 
דאָס איז ניט איר אויפגאַבע. די אמת'ע קונסט שאַפט 
נייע װירק?אכקייטן און זי גיט אַ תיקון דער בלאַנדזשנרי- 
גער נשמה פון דאָס עקויסטירנדיגע. די לייטערונג און 


דורכלייכטונג פון כאַאָס אין דאָס, װאָס מיר װאַרטן 
פון אמת'ן קינכטלער אין אַזא צײט, װי די איצטיגע, 
אין אַ צייט פון הפקר'דיקייט. דיכטער, ועלכע פאַר- 


כלינען זִיִרּ טרינקנדיג דעם ש ו י ם פון די כװאַליעס, 
װאָס עס האָט. אָנגעמאכט 8 שטורמװוינט, װעלן פטַרניין 
אינאיינעם מיט'ן שוים, אינאיינעם מיט'ז שטורם. אָבער 
איך בין זיי מוח? די צוקונפט מיט דער אייביקייט. אין 
די לירער פון מאַרקיש און גרינבערנ, װאָס זיינען גע- 
דרוקט אין די זאַמלונגען, איז אין דער אמת'ן ניטאַ 


אַפילו די געננװאַרט מיט אירע אלע סתירות און 
נװאַלדריסן. עס זיינען דאָ רייד, נעשרייען װעגן רער 


נויטיקייט פון אַזאַ פּאָעזיע, װאָס זאָל אַרויסדונערן אוו 
אַרויסבקיצן פון די געלעכערטע הימקען און דער געלעסטער- 
טער ערד פון דער היינטיגער צייט. קריטיק, אויסטייט- 
שונג פון אַ פּאָעזיע, װאָס איז נאָך ניט געבוירן געװאָרן 
-- דאָס זיינען די לידער פון פּרץ מאַרקוש אוו א. צ. 
גרינבערג. דאָס זיינען זי פאַר די, װאָס קאַנען זיי ליי- 
ענען, כאָטש אין יעדער שורה זײיערער ווערט פאַרשװועכט 
אונזער עפטעטישער און מאַראַלישער נעשמאַק. פאַר רי, 
װאָס קאָנען ניט אַפּזאָנן זיך פון זייער קולטורעלע גע- 
וואוינהייטן אַפילו אויף איין רגע, -- זײַנען זיי דאָס 
אויך ניט. 

מלד ראַוויטש'עס ,נעזאַננג צוֹם מענטששלאַכן 
אין..,כפליאַכטרע", האָט אויך אזוינע 
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קערפּער" 
שטעלן, װאָס זיינעז 


געשריבן מער לשם פּראַנראַםס און רעװאַלטירנדינער ,נשי 
קעטקייט", װי מחמת אַן אינװיינינסטן מון. און אויךףך 
זיין פּראָגראַם פון ,נאַקעטער דיכטונג" איז אַ היבש ביסל 
איבערגעטריבן, עס איז אָבער דאַ אין איר זיכער 8 שטיק 
אמת'דיקייט. עס איז אמת, אַז ,די דיכטונג", װי ער 
שרייבט אין זיינע זיבן טעויסן װענן ;דער נייער, דער 
נאַקעטער דיכטונג", אין ,אַלבאַטראָס', -- .די אמת'ע דיכב- 
טונג גייט פון אינסטינקט צו אינסטינקט, זי פאַרקינדיגט 
זיךּ מיט אַלע נערװן צו אַלע נערון, פון קאָפּ צו קאָפּ, 
פון האַרץ צו האַרץ, פון געשלעכטסיטײי? צו געשלעכטס- 
טיי?, פון טרויער צו טרויער, פון נעלעכטער צו געלעם- 
טער, א. אז. װ". עס איז אטת, אַז אין דער קאַנװענ- 
ציאָנעלער פּאָעזויע אין פאַראַן עפּעס אַזױנס, װאָס קאַן 
פּאַרשטעלן פון אונן און פון דעם דיכטער אַלײן -- דעם 
מענטשן, און עס שאדט ניט דורכצורייסן און דורכצולע" 
כערן אַמאָל די מחיצה פון אָנענומענע װערטער און באַ- 
נריפן. עס איז, אָבעו, פון רער אַנדער זייט, אויך אמת, 
אַז ביי די גרויסע דיכטער איזן שטענדיג פּטראַן אזוי פיל 
לעבן, אַזױ פי? װיטאַליטעט, אַוױ פיל מענטש, אַיױי פיל 
אינסטינקם, אַז װי מען זאָל זײ ניט פאַרהענגען און פאַר- 
שלייערן, װעלן זיי נאָךּ אשלץ ארויסשטראַלן פון זײער 
פאַרבאָרגעניש, אריינדרינגען אין די טיפסטע טיפענישן 
פון אונזער הארצן און װעקן אונזער פאַנטאַזיע דוקא מיט 
זײער פאַרשלייערטקייט און ניטיאָפּנקײט. מלרך ראװיטש 
האָטֿ אין זינען עפּעס א האטונקולום, אַ קאָנסטרואירטן, 
ניט קיין לעבעדיגן מענטשן, ווען ער זאָגט, צַו ,דאָס קלייר 
איז א פאַרשעמטער, אָנער אַ פרעכער ליגן". אויב 
,דאָס קלייך" אין אַלע זינען פון דעם דאָזיגן װאָרט 
איז אַ ליגן, איז דער גאנצער מענש אַ ליגן, און גאַר 
דאָס חיה'שע און דאָס פּרעהיסטאָרישע אין אמת. פון 
דער צייט אָן, װאָס אָדם אוֹן חוה האָכן גענעסן פון עיד 
הדעת, איז , דאָס קלייד" פאר אונז, מענטשן, גנ אַ ט י רי 
2 אַ כ ע ר, אײדער די נאַקעטקײט. נעוויסע פּאַרמען 
פון טענטשלאַכער ,פאַרקליידונג", װוי, צום ביישפיל, שע- 
מעוודיקייט, זיינען אַרײן אין אונזער בלוט און אַזױי צו- 
נויפגעװאָקסן געװאָרן מיט אונזערע אינסטינקטן, אַז זי 
זײײנען געװאָרן איינס. רייסט אַראָפּ די ,קליידער" פון 
אונזערע מענטשלאַכע אינסטינקטן, װעט עס זיין אַ פאָר- 
אַריטונג, אַ דעגראַדאַציע און אַ פצרשקלאַפונג, ניט קייו 
באַפרײיאונג. עס איז דאַ אַ פאַרקליידונג, װאָס אִיז די 
אויפבליאונג פון אונזער נאַקעטן נעפי?. די בליטן פאַלן 
אָפ, אָבער זיי זיינען פּונקט אַזױ נויטיג פאר דעם ציי- 
טיניוערן פון א פרוכט, װי דער װאָרצ? און די נאַנצע 
פלאַנצוננ. ראַװיטש פּראָק;אַמירט ,די גלײיכבאַרעכטיגטע 
אַנאַרכיע פון 248 פון רוחזצעטײי?טע און אין גאָט פאַר- 
אייניגטע רעפּובליקן" (די רמ"ח אברים), צו וועלכע ער 
רעכנט צו אויך דעם ,קאלטו מוח", דעם פון טראַן א-אָפ- 
געװאָרפענעם הערשער-אימפּעראַטאָר. ער פארגעסט אַבער 
אינגאַנצן אַן דער אמת'ער קינינין פון מענטשלאַכן לעבן 
און שאפן -- אָן דער פאנטאַזיע. ער פיכט ניט, אַו זײַן 


און אָט דעם צוטרוי האָט מע! אין רי לעצטע ,פּראַספּע- 
ריטי"' טעג שוין אָנגעפאננע! אונטערצונראָבן מיט א 
בילינער פאַרלאַג קאַנקורענץ. שעדיגנדיג דעם קאַנקורענט 
האָט מען ממילא אויףּ זיך געשעדיגט. דערצו האָט זיך 
נאָךְ דאַ און דאָרטן אַרײנגעכאַפּט אַן אומפּאַראַנטװאָרט- 
נאכער אנענט, נעגומען די פּאַר טאָלער און דער קויפער 
האָט קיינמאַכ די ביכער ניט אָנגעזען. דאָס האָט נע* 
פירט דערצו, אז דער ביכער קויפער זאָל קוקו קרום 
אויף די אידישע ביכער מסחרים. אַ ביס? ביכער, האָט 
ער נעטראכט, צום לייענען האָט ער דאָך, איון אים שוין 
ניט קיין נרויסע נויס, טאָ ווארום ואָל ער ריזיקירן מיט 
א צענער? אָדער אפילו א פינפער? ואס האָט ביי אים 
אין די היינטינע שלעכטע צייטן א גרויסן װערט1 
מיר דאכט, אבער, אזו גראד ?עצטנס האָט ויף אננע" 
פאננען שאפן א געהערינער מארק פאר אירישע ביבער 
וועלכער װעט ערשט צייטיג װערן אין א פּאַר יאָר ארום. 
עס וואקסט א אינטערעס צו קולטור, וואס פארנעמט דעם 
פּלאץ פון די פריערדינע פּארטייען, איבער'ן גאנצן לאנד. 
צו דעם קומען צו די נייע עלעמענטן פון יענער זייט ים 
מיט זײער הייסער באוואוסטזינינער ליבע צום אידישן 
בוך און זײ פארשטאַרקן דעם אויפנעװאכטן דאַרשט. צו 
גלייכער צייט מערקט זיך אויר א שנעלע פארבעסערונג 
פון דער עקאַנאַמישער לאנע, אידן קומען צו זיך ביס" 
כאכווייז און װעלן באלד זי ביכולת צו קויפן א אידישן 
בוךף. זאָלן נאַר די פארלענער זיך צונרייטן צו דעם אנ" 


קומענדינן מאַמענט מיס פאסינע אויסנאבן און אויף פאי 
סינע מעטאָדן, װעלן זיי צוריקנעװוינען דעם צוטרויען, 
וועלכער איז אמנויטינסטן פאר'ן פארקויף פון אידישע 
ביכער און דער אידישער ביכער מארק אין אטעריקע װועס 
אויסוואקסן צו דער געהערינער מדרנה." 


אין קומענדינן נומער וועלן מיר מאכן א סדרּ הנל 
פון דער דעבאַטע וװענגן דעם אידישן ביכער מאַרק אין 
אטעריקע. א. ווילנער. 


// ימר שי טמ אבי 2 
פיליפ קראַנץ. 
יט עעראק בלב :3827 


דינסטאָג, דעם 28:טן נאָװעמבער, איז אין ניו יאָרק, 
5 יאָר אַלט, נעשטאַרבן דער אַכטער אידישער זשורנאַ 
ליסט, פשַרפאַטער פון פּאָפּולער וויפנשאַפּטלאַכע װערק און 
רעדאַקטאָר פון פאַרשיידענע אירישע סאַציצליסטישע 
אױסנאַבן -- פ י ליפ ק ר אנ ץ. זײנע הויפּט װערק 
זיינען: ,קולטור נעשיכטע" אין 3 בענד, ;די געשיכטע 
פון דער נרויסער פראַנצויזישער רעװאַליוציע", ,די גנע" 
שיכטע פון סאַציאַליזם", ,װאָס הייסט נאַציאַן* אוז אנרערע. 
אין קומענדיגן נומער ,דאָס נייע לעבן" װעלן מיר בריינ" 
גען אַן אויספיר?אַכע אָפּשאַצונג פון דעם נגעשטאָרבענעם 
שריפטשטעלער און פירער פון דער אידישער סאַצישַליסי 
טיטער באַװענונג אין אַמעריקע. 





נאָטיצן וועגן זשורנאַלן. 


מחמת דוחק אין פּלאַץ, קאָנען מיר געבן אין רעם נומער אַן איבערבליק נאָר איבער די אירי" 
שע זשורנאַלן, װאָס האָבן ערשט איצט אָנגעהויבן צו ערשיינען. 


נייע זשורנאַלן אין פּױלן. 

,די װאָני, קולטור--ליטעראטור--לעבן, דערשיינט 
אַלע חודש אין וארשע, רעד. מלך ראוויטש, אויגוסט, סעפּ- 
טעמבער, 1025. 

אַלבאַטראָס", זשורנאל פאר דעם נייעם ריכטער- 
און קינסטלער-אויסדרוק; רעדאקטאָר: אורי צבי נריג- 
בערג, װאַרשע, סעפּטעמבער, 1929. 

,כאַליאַסטרע*, ערשטער אַלמאַנאַד, לייטונג: פרץ 
טאַרקיש, י. ז. זינגער, װאַרשע, 1099. 

די פירערס פון די נייע דריי אויסנאבן זיינען, אַחוֹץ 
ײ. י. זינגער, די פאָרשטייער פון אַ יונגער רעװאַליציאָ- 
נערישער גרופּע פערוןידיכטער, װאָס געפינען זיד איצט 
איז װאַרשע. זי זיינען אַלײן אייגנטלאַך די גרופּע. דאָס 
נייע און רעװאָליוציאָגערישע, װאָס באַרעכטינט רי עק- 
זיסטענץ פון די דריי אויסנאבן (פון די דריי, װאָס זיינען 
איינס -- קויט זײער פּאַעטישער ריכטונג) שטאַמט פון 
מלד ראַװיטש, פּר'ץ מאַרקיש און אורי צבי גרינבערג. די 
איבעריגע דיכטער, װאָס זײערע פערון זיינען נעדרוקט אין 
רי זאַסלונגען, זיינען אַלע כטעט צופעלינע נעסט. לויט 
זײיער כטי? און מעטאָד פון שרייבן, ניט נאָר לויט זייער 


וואױינאָרס, זיינען זײ אָרער אַמעריסאנער (ה. לייוויק, פרץ 
הירשביין, אפתר שומיאטשער, א. קעיעלעס) אַדער רוסי 
לענדער (ד. האָפּשטײן, 2. רעוניק, ט. כאַשטשעװאַצקי). 
פּוילישע זיינעז, װוי עס ווייזט, ישראג שטערן און מנחם 
פנאקפער דער ?עצטער איז אַ תלמיד פון מאַרקיש 
און נרינבערנ. דער אָנהײב פון זײַנע ,טונקעלע גייװונט" 
איז: ,בי מיר אין האַרצן ליגט אַראָפּגעהױבן א מת..- 
און דער סוף: ,--ענטפער, נראָב:צעליינטע מילרקון 
פארנליווערטער תם פון אונטער די הרי חושד איינער! 
אַ רוח אין דיין טאָטנס טאַטן!" דאָס איז אין נוסט און 
נייסט פון מארקיש און גרינבערג. י. שטערנ'ס ,די פאר" 
כיבטע דעמערונג איז אוטנעפאַ?ן", ,דער שטראָם פון רי 


הערצער איז אַריכער די ברענעס", א. ד. ג. איו סתם 
פּוסטע רייד ;נאָךְּ פון פאַר דער רעװאַליוציע". די רע" 
װאָכיוציאָנערן זיינען די דערמאַנטע דריי. פון זיי אין 


מלך ראַװיטש דער אויפריכטיגסטער און איבערצייננדינ" 
סטער. ער רעדט ניט אזוי פיל און געברויכט ניט אַזױי 
פי? נייע און אַזעלכע ,שטאַרקע"* װערטער, װי מאַרקיש 
און גרינבערנ. ער איז שטילער, איינפאַכער, עכטער, אינ" 
טיטער. וערמיט אַלײין אין ער אונז שוין נעענטער. 


שסילשטאנד זיינען רי אידישע צייטונגען מים רי אידײ" 
שע שרייבער. נעמט, למשל, ענגלישע ביכער, -- וועלכע 
פאַרקויפן זיך? די, וועגן וועלכע מען שרייבט אַממערסטן. 
איהר קאָנט זען אידישע לעזער אַרומטראָגן ויך מיט די 
ענגלישע ביכער, וועלכע זיינען ,נעבומט" געװאָרן אין דער 
אידישער פּרעסע. אָבער איך קאָן אייך אויסרעכענען אַ 
פּאַר טוץ אַזױנע אידישע ביכער, װאָס דער לעזער ווייס 
ניט פון זי און זיי לינן טאַקע אויף דער פּאַליצע". 

וועגן טיפערע אורזאכן פון דעם קריזיס אויפ'ן אירישן 
ניכערטארק שרייבט ה' י. ס ע גנ ד ע ? ס אַ |: 

,דער קריזיס אויף דעם אירישו ביכער מארק װאַקס 
ארויס, שרייבט ער, פון דעם נאנצן קולטורעלן צושטאַנר 
פון די אידן אין אמעריקע. וועמען פון די, װאָס פאָרן 
ארום פארקויפן אידישע ביכער אין דען ניט נוט באקאנט 
דער נאנץ אַפנהארציגער ענטפער װאָס עס גיט כטעט 


שטענדיג דער דורכשניטלאַכער איד: ,ביכער, װער האָט 
דען דעם קאָפּ דערצו? איר מעגט מיר גלויבן, כ'האָב 
מיינע כביכער פון פאר דריי יאָרן ניט געלעון: פאר 


מיינע קינדער דארף איך דאָךּ דאָס ניט, זי לעון ניט קיין 
איריש." 

מען װאָכט אפשר נעקענט זיך שטיצן 
כעזער, װאָס איז אין דער אלטער היים דערצויגן נע- 
װאָרן אויףה שאָמער'ס ראַמאנען. אָבער דער לעוער איו 
דאַ, אין אמעריקע, נאָך מער פארגרעבט געווארן: אין 
אמעריקע, אין דער גרויסער שטאָט געפינט ער צייטוננעו, 
טעאַטערס און אַן א שיעור אנדערע פארווייקונגען, צונע* 
פּאַסט צו זיין נעשמאק. ער װערט דאָ א נייגערינער 
באַזוכער פון די בילינע טעאַטערס, און דער שטענדינער 
כעוער פון די ,שפּאנענדע" צייטונגס ראַמאַנען אין 
פארטזעצוננען. 

דער רעליניעזער איד, וידער, אויב ער איז פאר" 
מענלאד און קען אריינקוקן אין א ספר, װעט ער באצאָלן 
כל הנעלטן פאר א וילנער ש"ס, אָבער קיין מאָרערנע 
ליטעראַטור לייענט ער ניט. דער גיט-רעליניעוער ארוים' 
נעאַרבעטער איד, קען אויך ניט זיין קיין שטיצע פאר 
דער אידישער ליטעראטור. אויב ער איז ניט איננאנצן 
אסימילירט, איז ער אבער גענוג אסימילירט ניט צו 
קויפן קיין אידישע ביכער. די ביבליאָטעק פון אוש 
סאָרט אידן באשטייט מערפטנטיילס פון א ,בוק אַװ נא" 
לעדזש", אַרער אן ,ענציקלאָפּעדיא בריטאַניקא" און אין 
בעסטן פאֵַל נעפינט איר ביי אים אויך עטלאַכע ביכלאך 
שלוםיעליבט'ס. 

דער איינצינער עלעמענט װאָס קויפט אידישע ביכער, 
װײל ער האָט א באדערפניש דערפאר, איז פארט דער 
נעזעלשאפּטלאכער טוער, דער פּארטיי מענטש, דער איר" 
שיסט און אידעאליסט. ניט נאַר אינטערעסירט ער זיף 
סמיט דער אידישער ליסעראטור און קויפט אליין אירישע 
ביכער, ער האָט אויר נאנץ גרויסע פארדינסטן פאר דער 
אויפלעבוננ פון דעם אידישן ביכערימאַרק און פאַר דער 
פאַרשפּרײטונג פון דער אידישער ליטעראטור אין אמע- 
ריקע. סטּעציעל? אין דער פּראַװינץ. דאָס געזעלשאפט- 
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אויף דעם 


לאַכע לעבן דאַרטן טראַנטס א מער אינטימען כּטראַקטער, 
װי אין דער נרויסער שטאַט, און דער נעזעלשאפטלאכער 
טוער קאַן דאַרט האָבן אַ מער דירעקטן אַינפּלוס אויף 


זײינע שטאָט מענטשן. און בלויז נאַר א דאַנק דעם 
דאָזינן אַיינפלוס איז מענלאָךּ נעװאָרן צו פאַרקויפן 
אידישע ביכער אויך צו יענע, װאָס האָבן פריער קיין 


אידישע ביכער קיין מאָל ניט געקויפט. 

דער איינציגער לעבעדיגער עלעמענט, אויף ועלכן 
די אידישע ליטעראַטור װאַלט נעקענט זיךּ שטיצן איוֹ 
אָבער קליין אין צאָל און שוואך אין כוחות אין פארנלייר 
מיט דער גאַנץ גרויסער פאַנאַנדערגעוואקסענער אירישער 
ביכער פּראַרוקציע אין אמעריקע. 

איז פאַראַן אן אויסוועג } אויב עס אין אוא אויס- 
װעג פּאראַן, איו עס נאַר 8ן אַלגעמײנע אַקציע אויף 
דעם נעביט פון אידישער קולטור אין אמעריקע (דוררּ א 
קולטור-קאַנגרעס). דורך קיין איינצינן פּראקטישן פּאָר" 
שלאנ, יעדנפאלס, קען די פראנע ניט נעלייזט װערן" 

ה. מ. ביהן איז ניט אַזױ פּעסימיפטיש. ער 
נלויבט, אז װען די עקאַנאַמישע לאגע אין לאנר ואֵל 
זיךּ פאַרבעסערן און די אידישע פאַרלאַגס טעטיקייט ואֵל 
בעסער אַרגאניזירט װערן, װעט דאָס אידישע בוך אין 
אַמעריקע קומען צו זיין רעכט. 

ער שרייבט: 

, . . . וען סיר ריידן װענן אידן און אירישע 
ביכער, מוזן מיר האָבן אין זינען אז יענע, וואס האָבן 
זיךּ ארויפנעארבעט צו די מיליאַנען, האָבן שוין אין די 
גליקלאַכע , פּראָסעפּריטי" טעג זיך אָפּגעזאָגט פונ'ם אי- 
דישן בוך מיט נאָר ווינצינג אויפנאַמען. דער איד, װאָס 
האָט נעקויפט די ביכער, קומט פון די, װאָס זיינען אָרער 
פארבליבן אין די ארבעטער רייען אָדער האָבן זיך ארוים- 
נעאַרבעט צו ,נראַסערי" אדער ,קלאָדינג סטאָרקעס" און 
נראר דער קלאס מענטשן איז אמשטאַרקסטן געטראפן 
געװאָרן פונ'ם קריזיס, און ביז היינט צו טאָג איז ער 
נאָךּ ניט געקומען צו ויךּ. ‏ דאָס ביס? ארבעטער וואס 
נעפינען זיר אין דער פּראַװינץ האָבן נאָךְּ בין אויף 
היינטינן טאָג צו צאָלן ,קריזיס" הובות. אין אוא גע- 
דריקטער לאנע קען נאר קיין רייד נים זיין ווענן קויפן 
ביכער. װי איר זעט, איז דער קריזיס אינ'ם אירישן 
ביכער טארק א רעוולטאט פונ'ם אלגעמיינעם קריויס 
איבער'ן קאנר. 

עס זיינען אָבער א היבש ביס? שולדיג אויך די 
ביכנער-פארלענער און מאנכע ביכעריאנענטן וועלכע האָבן 
אונטערגענראָבן דעם צוטרוי, וועלכער איז אונבאדיננט 
גויטיג אינ'ם פאַרקויף אפילו פון אַ נויטווענריגן אַרטיקל, 
בפרט נאָך פון א אידישז בוךּ. די מענלאַכקײט צו פאַרקויפן 
אָבער א בערך גרויסע צאֵל אידישע ביכער צו אוא בערב 
קליינע צאָל ביכער קויפער, איז נעשאפן געװאָרן א דאנס 
דעם צוטרוי װאָס דער ,אנענט" און ,פארלאנ" האָבן נע- 
קראָגן פונ'ם פּשוט'ן אידן נראדע מיט דער הילף פונ'ם 
,פאַרזאָרגער" און א היפּש ביס? אויך די ,פאַרטייע", 
ווענן וועלכע ה' שעליובסקי רערט סיט אזוי פיל נאַל. 


,יע 


"...יי 


אסטערסטן דאָס אידישע בוף פארקויפט} רער קויפער 
אין דער אַובעטער און דער מיטלמענטש. פארי 
קויפט װערט דאָס אירישע בּוף מערסטנס אין רער 
פּראַװינץ. ‏ די קלענסטע קויפער זיינען די שטעט װי 
ניו יאָרק, פיכאדעלפיא, שיקאגא א. ד. ג. צום וינ" 
צינסטן װערט פארקויפט אין נין יאָרק. קויפן קויפט 
כמעט אויסשליסלאך דער עסיגראנט, וואס איו א פא- 
מיליעזדמענטש. דער פאַרקויף פון אידישן בוךּ איו טיי?- 
װײז, און אפשר הויפּטזאַכ;אַך, נעוואקסן נאַר אין די 
מלחמה-יאָרן און אויד אפשר דערהויפּט צוליב די רייונדע 
פּאַרטרעטער פון די אידישע ביכער פאַרלאַגן. ביי רי 
פּאַר?אַגן װאָס האָבן קיין רייזנדע פארטרעטער ניט נע- 
האַט, זיינען די ביכער געבליבן לינן ‏ דער פארקויפער 
פון אירישן בוך, װען ער קומט אריין פאַרליינן א בוֹך, 
קרינט ער פון אַרבעטער אוסנעפער אוא ענטפער: 

-- אַ נאַנצן טאָג אַרבעט איךּ; אז איך קום אַהײם, 
וויל איך טיר אָפּרוען, אָרער נאָר א ביס? פארברייננען 
מיט מיין פרוי און קינד. וואָלט דער בוףּ, זעט איר, 
געווען איז ענגליש, װאָלט איך פילייכט נעקויפט. מין 
פּרוי װאַלט פילייכט אריינקוק; אָדער װען מיינע קינדער 
װעלן אונטערוואקסן, װאָלטן זײ זיף מיט דעם קאָנען 
באַנוצן. אָבער, שז איך בין בלוין דער איינצינער אין 
הויז, װאָס לייענט אידיש. פארשטייט זיך, אז איר קעו 
זיךּ גיט פארנינען נגלאם אָנקויפן ביכער און אװעקשטעלן 
זײי, אַז נאָדךּ הונדערט און צװאַנציג יאַר זאָל מען זי 
דאַרפן אַװעקשײנקען. אויסער דעם װאָס מיין ווייב װעט 
נאָך אַלע מאָכ האָבן צו מּיר פּרעטענזיעס, װאָס איךר מאַד 
איר אָן אומויסטע אַרבעט צו שטויבן ביכער, וועלכע קיי- 
נער לייענט ניט. 

און אז מען טוט א פרעג אזא אידן, װי װערט מען 
עס אזוי אפּנעריסן פונ'ם אידישן װאָרט} 

ענטפערט ער: -- ,װאָס שייך! -- איך האָב א טעגי 
לאכע צייטוננ, און איךּ האָב דאָרט אלע שרייבער, װאָס 
גיבן נאַכהער ארויס זייערע ביכער. און, אז איד װיל 
נאָר, ניי איךּ אין דער שטאָט ביביליאָטעק, אָדער נאר 
אין מיין ברענטש. אַנב, דערציילט ער אייך שוין, װי די 
ביכער אפילו אין ברענטש אדעַר לייסעאום קינן נעבאַך 
אויה די פּאַליצעס און פוילן... 

-- ,זעט איר, -- לאָזט ער אויס זיין נעשפּרער -- 
װען איד זאָל װיסן אז מיינע קינדער װעלן לייענען 
אידיש, דאן, פארשטייט זיך, װאָלט איך געקויפט. אָבער 
אזוי, -- װער דארף דאָס1..* 

מיט דעם קליינהענדלער אין נאַךּ ערגער; ער האָט 
נאָר קיין צייט ניט! האָט קיין באשטימטע שטונדן ניט 
פַאר קיין זאך, איז פארנומען כמעט אַלע טענ, װאָס נע- 
פינען זיךּ אין יאָר. דער אַרבעטער זאָנט, או ער לייענ 
א צייטונג, און או ער װיל? קען ער צוגיין אין ,לייברע- 
רי", אַבער דער קליינהענדלער, ער האָט א פּאַק מיט 
אידישע צייטוננען און זשורנאלן, װאָס ע- אַבאָנירט זִיךְּ 
אויף זיי, װויי? עס פּאַסט אים ניט זיך אַפּצוזאָנן, אָבער 


לייענען1 װער, װאָס, װען!.. און די קינדער, ויינען בי 
די קרעמער און הענדלער נאָךּ מער אַמעריקאַניזירט, זײ 
וואוינען מערסטנס אין פּארװאָרפענע נעגענדן און ווייסן 
בכל? ניט פון קיין אידישן לעבן. 

אָבער איך זע פאראויס א פראנע: ;נו, װאָס הערט 
;יב מיט די פארשיידענע שולן, װי די שלוםיעליכם שוכן 
די פאָלקס:שולן, די אַרבעטער רינג שולן, און נלאַט שולן 
און תלמוד תורה'ס? אין א קליינעם מאָפשטאַב וירקן 
נעװיס אָט די אלע שולן, און די ע 2 ט ע ר | זאָכן 
לייענען א אידיש בוף, אָבער די קינדער? עס װערט 
אַ ביס? נעלייטנט אידיש אִין שול, אָבער װי דאָס קינר 
פאַרלאָזט די שול איז אויס. 

שח װאַלט געװעז אינטערעסאנט װען די אלע שוקן 
זאט מאַכן אן אַנקעטע צװישן זײיעדע געװעוענע שילער 
וויפי? פון זיי קייענען אידיש און אידישט ביכער. איף 
אמווייניגסטן האָב נאָך אועלכע ניט אָננעטראָפן. 

און אָט וואו עס קינט די אורזאד פונ'ם קריזיס. טיר 
האָבן קיין יוגנט נישט! 

די פּראָװוינץ האָט נעקויפט ביכער אין די מלחמה יאָרן, 
מען האָט דאן נוט פארדינט, און נעלט האָט קיין ראַלע 
ניט געשפּילט. איצט, װען די זיבן פעטע יאָר זיינען 
אַװעק, איז אויס מיט אלץ. זעט איר, איר מענט אריינ- 
קומען צו אזעלכּן, װאָס איר װוייקט, או ער איו עקאָנאַי 
מיש געדריקט, און אים פּרובירן פאָרליינ1 א ,סעט" ביכער 
אין עננליש פאר די קינדער; טענ ער אפּילו צװײפּלען 
צי די קינדער נויטיגן זיד שטאַרק אין ייי, װעט ער זיר 
אָנשטרעננען און קויפן. 

אט ואו עס לינט די אורזאַך פון דעם קריזיס! אַזוױי 
גאנג װי די יוננט דאָ, אין אמעריקע, װעט קיין אידיש 
ניט קייענען, װעט נישט געשאפן װערן קײין נאַרמאַלע 
קאנע אויף דעם אירישן ביכער מארק" 

אויף אַ נאנץ אנדער אורזאד װײוט אָן ה' מ א ק סּ 
יאנק אַווֹיט ש, ני יאָרק, בוכהענדלער און פאר- 
כעגער. ,איך בין, שרייבט ער, זיכער, אַו דער קריויס 
אויפ'ז אידישן ביכער מארק נעמט זידךּ נישט, װי, פריינד 
שעקיובסקי שרייבט, פון אידישיזם, פּאַרטײ מענטשן און 
8ז. װ. א סף װאָלטן װעלן קויפן ביכער, נאָר זיי ווייסן 
ניט, װאַסער בוך איז דאָס בעסטע און װיכטינסטע. זיי 
װאַרטן, אז די קריטיק זאָל זי זאָגן, אַנװײזן, װעלכן 
בוד זי זאָכן לײיענען. פאר דעם איצטינו שטילשטאַנד 
איזן אויך נישט געװען קיין קויפער פון אידישע ביכער, 
גיז מען האָט זיי נישט אָנגעװיזן, ועלכע ביכער צו יי 
ענען. איז דאָךּ א פראנע, װי קומט דאָס, װאָס מיט 
עטלאכע יאָר צוריק האָט מען דאָך פארקויפט אידישע 
ביכער? דאָס האָט מען צוֹ פארדאנקען איין אידן, װעמע: 
עס איז אייננעפאַלן דער געדאנק צו שיקן אנענטן. מען 
האָט דאַן נעקענט פארקויפן אפילו יעדן אוסויכטיגן 
בוךּ, װאָרים יענע האָבן געקויפט די ביכער ניט אויף צו 
קייענען, נאָר נלאט אזוי זיך. ביכער פארקויפן וִיךּ נאָר 
דאַן, װען די פּרעסע רעדט פון זיי, און שולדיג אין דעם 
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צענטכטער צייט צוקומען טויזנטער און טויזנטער נייע 
בּירגער. 

אָבער דוקא דערפאר איז איצט נויטינער װי אלעמאל 
זיך אומצוקוקן אויף די אַלטע בירגער פון אונזער שפּראךי 
דעפּובליק. עס קאָן טרעפן, אז מיר זאָלן זיךּ מאַטערן 
צו שאַפן עפּעס א ניי װאָרט, בעת עס איז דאָ פאר 
דער זאך אן אלטע באצייכענונג אויף אידיש, נאָר מי" 
ויייסן ניט דערפון. : 

קענען מיר דען אידיש? יעדער פון אונז װוייס די 
װעדטער, װאָס װערן געברויכט אין זיין קרייז, און די, 
װאָס ער טרעפט איז צייטונגען און ביכער. אַבער איז דעו 
דס אלץ? עס זיינען דאָ װוינקעלאד אין לעבן, װאָס ניט 
אכע קענען זיי. אין יענע װינקעלאך קינן באַהאַלטן 
אוצרות פון שפּראך און זײי זײנען אונז אומבאַקאנט. 
אַמאָל קומט אַ שרייבער, און ציט זיי אַרױיס פון דער 
אָבער אונזער ליטעראַטור איז נאָד יונג: זי 
האט נאָך נישט באַװיזן ארומצונעמען אפילו די ברייטע 
און אָפּענע ספערן פון אונזער לעבן. היינט װער רעדט 
שוין -- די געביטן, װאָס ליגן אָן א זייט ערגעץ, פאר- 
שטעלט. אוו וען מען זאָל װעלז איצט מאַכן א פולשטענ- 
דיגן װערטערבוד פון דער אידישע שפּראך, װאָלט מען 
ניט נעטאָרט זיך באַנונענען נאָר מיט דער ליטערשטיײ 
אַלײן, מעז װאָלט מוזן שטודירן אויך די תורה שבעליפּױ 
םון דער אידישער שפּראַ. און מען װאָלט פי?, זײער פיל 
נעוואונען פון דעם שטודירן. מע: װאָלט זיך די ערשטע 
זאך דערוואוסט פון אָן אַ שיעור פּאַדיווערטער, װאָס זיינעו 
באַקאַנט נאָר די פּאַךּ מענטשן. אָט האָב איד, צום ביישפּיל, 
צופעלינ זיך אנגעשטויכען די טעג אויף אן אוצר מיט 
װערטער װאָס זיינען שייך צו וועבעריי, -- און איך בין 
זיכער, אז נישט נאָר איך אַליין האָב נישט נעקענט פיל 
פּוו די דאַזיגע פאַדּזטערמינען. איך האַב זיי געפונען אין 
א ביִכ? , וועבער לידער", פון פ. נודטאז, ארויפּנעגעבן פון 
ה. װו. פאנדע?, פּעטערסאָן, 1959. די ,קידער" האָבן קיין 
שוּםּ װערדע ניט, אָבּער עס געפינען זיך אין זיי א סך 


טונקלקייט. 





װערטעה, װאָס זיינען שייך צום ,וועבשטול" און צום 
פוועבן" : בינד, קעטע, שוס, שיצל, צונ, ?אַדע, שפּולראָר, 


טרײיבראָר, בעהםישטולק, פייפער, שפּולער, שטרענען, פּאס- 
מעס, צויטן, דרים, קעטשערער, שעראמע, רעהקא, קולערס, 
בעטצייג, הויזנצייג, קאַזשמיר, קאמגאר, באסט, מארין, אַט* 
כעס, דיגנאַל, בעמען, לאימען, פעדעמען, אויפשפּולן, אַני 
שפּולן, אויסשליכטן, ריגן, אױיכנופּן. צוליב די פילע אויס- 
טערלישע וװוערטער האָט זיך ניט געלוינט, פאַרשטייט זיך, 
דרוקז אַ ביכ? מיט שלעכטע לידער, אָבער קלייבן, סיסטע" 
מאַטיזירן און פאַרעפנטקאַכן אַזוינע און ענלאכע פאַדדטער- 
מינען לויט זיך זײער און זײיער. ניט נאָר פּאַר דעם צר 
נויפשטעלער פון אַ אִידישן לעקסיקאָן זיינען זיי נויטינ, 
זײ קאַנען אַכּט צונוץ ליהען אויךּ דעם אידיש! שרייבער 
און איבערזעצער... עס װערט דערציי?לט װעגן מאַרטין 7ן- 
טער, אַז װען ער האָט געהאַלטן אין איבערזעצו אויף 
דייטש אונזער חומש און איז נעקומען צו דער פּרשה, וואוּ 
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עס רעדט זיף װענן קרבנות, האָט ער איינינע װעדטער ניס 
נעוואוסט װי איבערצוזעצן אויף דייטש. ער איז אבער בײַ 
זיך ניט אַראָפּנעפאַלן. ער האָט געלאָוט קוילענען אַ שעפּס 
און געבעטן אַ קצב, ער זאָל אים זאָגן װי ס'רופן זיךּ אויף 
דייטש די פארשיידענע אברים און חלקים פון דער שעפּס. 
אָט אַזוי האָט אַן איינפאַכער קצב געהאלפן לוטער'ז איבער" 
זעצן די ביב?. און אויך מיר דאַרפן בעטן אונזערע קצבים, 
שוסטער, שניידער, פורטאַנעס, שטידן און אַלע אנדערע 
בעלי מלאכה'ס, זײי זאָלן אונזער לערנען זײיער איריש, 
װאָרים יעדער איינער פון זיי ווייס אויף זיין געביט מער 
אידישע ווערטעד, װי דער כעסטער אידישער שרייבער- 

אונזערע קולטור-פאראיינען װאָכטן געטאן א ניצי 
לאַכע ארבעט, ווען זיי זאָלן נעמען זאמלעז אִם די אוצרות 
פון דער אידישער שפּראך. 


2 
דאָס אידישע בוך אין אמעריקע. 


אין מיין נאָטיץ װעגן דעם קריזיס אויפ'ן אירישן 
גיכער מאַרק אין אמערויקע (;דאָס נייע לעבן', 1), 
האָב איך אָננעװיזן אויף דעם, װאָס עס איז ניטאָ ,קייוּ 
מאַטעריא? פאר אן אלזײטינער און אביעקטיװעה 
אויפפאָרשונג פון דער פראנע". און איד האָב נעבעטן 
די לעזער, װאָס שטייען נאָענט צום אידישן בוכהאַנרל, 
צו דער אידישער ביכערװעלט בכל2?, זי זאָלען אוני 
;באַקענען מיט זײערע ערפארונגען און העלפן אונ- 
אריינברענגען ליכט אין דעם דאָזינן וויכטינן נעביט 
פון אונזער קולטור לעבן". האָט זיך אין צװוײיטן נומער 
דאָס נייע לעבן" אפּנערופן אויף דער כראגע מ. י 
שעליובסקי, דער גרינדער פון פאַרלאַנ ,אידיש". ער 
האָט ניט נעבראכט קיין נייע פאַקטן, אָבער ער ואָט 
אַרױסגעזאַנט אַ פֹּאַר וויכטיגע געדאנקען, וועלכע רירן 
אַן אונוזער געזעלשאַפּטלאדּקולטורעלן לעבן בכל?, ניט 
נאָר די פראנע פון דעם אידישן בוֹךּ. ‏ די טיפערע 
געזעלשאפטלאךיקולטורעלע סבות פון דעם קריוים אין 
דער אידישער ביכערװעלט זוכן אויך אנדערע אונזערע 
קאַרעספּאַנדענטן. אוידךּ זיי שטיצן זיך נים אויף גענויע 
דאַטן אדער ציפער, אָבער זיי שטייען אַלע נאָענט צום 
אידישן בוכהאַנד? און דאָס, װאָס זײי זאַנגן װעגן רעם, 
איז ניט כתם אזוי סברה'ס אִין דער װעלט ארײי, 
נאָר -- אומטײלבאַרע פּערזענלטכע ערפאַרוננ. 

ה' מ. ב., ועלכער אי1 ,פארבונדן, װי ער שרייבט, 
סיט דעם אידישן ביכערטארק פאר די -עצטע עטלאַכע 
יאָר" און איז ,דורכגעפאָרן אמעריקע איז דער לעננ און 
איז דער ברייט", קומט צום אויספיר, אז די וויכטינסטע 
פבה פון דעם קריזיס לינט אין דעם, װאָס ,מיר האָבו 
אין אמעריקע נאַךּ ניט דאָס קינד פאר'ן אידישן בו4". 
ער הויבט אָן מיט אַ כאַראַקטעריסטיק פון דעם נע- 
װויינטלאַכן בוכקויפער -- 


עווער, פרענט ער, איז דער קויפער, און וי װערס 


רועיש ציויואש. 


ראַן זייער ווייניג שאַנסן, אז אזא לאָזונג זאָל 
אַפּעלירן. 

בינו לבינו האָט זיך אָנגעהויבן אַן אינטענ- 
סיווערע פּעדאַגאָגישע אַרבעט אין די שולן נופא. 
די מער טאַלענטירטע און געבילדעטע לערער 
האָבן, פּאַרשטייט זיך, ניט געקאָנט באַנוגענען 
זיך מיט אלגעמיינע נאַציאָנאַלע און נאַציאָנאַד 
ליסטישע לאָזונגען. דער רוף ,דאָס אירישע 
קינד פאר'ן פאֶלְק", װאָס די שולן האָבן אזוי 
ענטוזיאַסטיש אָנגענומען װי דעם בעסטן אויס- 
דרוק פון זייער גייסט, האָט פאַר'ן בעסערן לע- 
רער געמוזט וערן אַ זייטינע זאַך. ‏ פאר אים 
איז דאָס אידישע קינד, דאָס קאָנקרעטע, אינ- 
דיווירועלע אידישע קינד, געװאָרן די הויפּט- 
פּראָבלעם. װאָס זיינען די נויטן, די דערציע- 
רישע נויטן, פונ'ם אידישן קינד אין אַמעריקע ? 
װאָס דאַרף זיין דער אינהאַלט פון אונזער שול, 
כדי די דאָזינע נויטן צו באַפרידינן ? וועלכע 


מעטאָדן דאַרפן אָנגעווענדט ווערן כדי אִט-די 
אַרבעט זאָל אַװעקנעמען װאָס ווינציגער ענער- 
ניע און געבן װאָס בעסערע רעזולטאטן? וי 
קאָן מען פאָרמולירן אָט-די נויטן אַזױ, אַז אַלע 
זאָלן איינזען זייער ערנסטקייט ? אֶט-די פּראָב- 
לעמען, װאָס זיינען געװאָרן דער צענטראַלער 
פּונקט פון זיין דענקען, האָבן ממילא נעשאפן אַ 
מחיצה צװישן דעם לערער און דעם דעמאָל- 
טיגן שול-טוער, אַ מחיצה, װאָס איז געװאָרן 
דער גרונט-מאָטיוו פאַר אַן אַנדער שטרעמונג 
אין דער שול-באַוועגונג, די אַזוייגערופענע שלום 
עליכם פאָלקסשולן. אָט-די שולן זיינען שפּע- 
טער ענגער פאַרבונדן געװאָרן, און איצט שטעלן 
זיי מיט זיך צונויה דעם שלום עליכם פאָלקס- 
אינסטיטוט, אַן אָרגאַניזאַציע, װאָס האָט ניט 
קיין אַנדערע אויפגאבע אַחוץ דערציאונג און 
בילרונג, 
(פוף קומט). 
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,דער וואונדער-אוצר : דער אידישער 
שפּראַך. 


אין דעם ,וואונדער:אוצר פון דער אידישער שפּראַךּ" 
(ײַ װאָרט פון יהודה עלועט, דעם זאמלער און אויס- 
טייטשער פון אידישע װעדטלאך) -- זיינען צוגעקומען 
אין די ?עצטע יאָרן אָן אַ שיעור װוערטער. א סױ נייע 
װערטער האָבן נעשאַפן די יונגע דיכטער. גניט אלע 
אויפטועכצן זייערע זיינען אויפטוען. אַ גרויסער, אויב 
ניט דער גרעכטעד, טייל פון זייערע נייע װערטער װעלן 
פאַרנעסן װערן אינאיינעם מיט די לידער, וועלכע זי 
באַשײנען. אַבער א געויפער טיי? װעט אויסנעליי" 
טערט װערן און נעפינען א תיקון אין דעם אוצר פון 
איריש. דאָס זיינען יענע װערטער װאָס ניט א קאַפּרין 
און א הפקרינעפיל האָט זײי געבראכט אויף דער ועלט, 
נאָר זיי זיינען ארויסנעקומען פון א אינעװיינינסטער 
באדערפּעניש און עס רוט אויף זיי די שכינה פון שאַפן. 

אָבער דאָס זיינען פ'רוב וװוערטער װאָס האָבן צו טאָן 
פיט אומבאַשטימטע און אבכטראקטע באגריפן. עס זיינען 
באַשאַפן געװאָרן פי? גענויע וויסנשאפטלאַכע טערמינען 
און נעמען פאר קאַנקרעטע זאַכן. דאָס האָבן אויפנעטאַן 
דערהויפּט די לערער פון די אידישע שולן און די איבער- 
זעצער פון װויסנשאַפּטלאַכע װערק. די לערער 'האָבן (דער- 
הױפּט אין וילנע) נעאַרכעט סיסטעסאטיש אויף צו 


שאַפן אַ אידישע טערמינאַלאַניע פאר די צװייגן פון 
דער וויסנשאפט װאָס װערן געלערנט אין דער אידישער 
שול. די דערװיילינע פארעפנטלאכטע רעוולטאטן פון 
דער ארבעט זיינען: ,טערמינאָלאָגיע פון אריטטעטי? און 
אַלגעברע", ,טערמינאַלאַגיע פון געאַמעטריע און טרי" 
נאַנאָמעטריע", ,טערמינאָלאָגיע פון כעמיע", ,טערמינאַלאַי 
ניע פון פיזיק"' (ארויסגענעבן פון דער אצענטראלער 
איד. שו? אַרנאַניזאַציע" אין וילנע). רשימה'ס פון 
אויפגעזוכטע אדער נייינעשאפענע װערטער פאר פאר" 
שיידענע געװויקסן, לעבעדיגע באשעפענישן, טיילן פון 
קערפּער א. ד. ג. נעפינען זיך אויך אין סוף פון פאר" 
שיידענע איבערגעזעצטע ביכער, װאָס זיינען ארויס אין 
דער לעצטער צייט (איך האָב באַמערקט אזוינע רשימה'ס 
אין די איבערזעצונגען פון יונג און יוננ'ס ,קליינער גע" 
אַמעטער", דרעזדען, פארלאַנ ,װאָסטאָק", 1021, פון אַטאָ 
שמעילס ,דער מענטש", ווילנע, פאַרלאַג פון ב. א. קלעצ- 
קין, 1991; פון ג. באָטש'ס ,געוויקסן", װאַרשע, פאַרלאג 
,קולטור קינע", 1921). ניט אַלע נייע װערטער ועלן 
בלייבן אין אונוער װיסנשאַפּטלאַכן אידיש: עס זײַנען 
דאָ צװישן זי אזעלכע, װאָס װעלן געוויס מסתמא פאר" 
ביטן װערן אויף אַנדעדע; זיי זיינען נאָר געסט אין 
דער אידישער שפּראךּ. אָבער די נעסט װעלן ניט אועק" 
ניין, װאו עס װעלן ניט קומען אנדערע װערטער אויף 
זײיער אָרט, װאָס װעלן זיך איינבירנערן אין דער אירי' 
שער שפּראדךּ. אין דער מלוכה פון אידיש װעלן אין דער 


קען נעזיכערט װערן רורך געבן דעם אידישן 
קינד אַן ערציאונג, װאָס זאָל עס אריינפירן אין 
גייסטיגן לעבן פון אירישן פאָלק און, דודך דער 
אידישער שפּראַך און ליטעראטור, פאַרבינדן עס 
מיט'ן גרויסן 9ט--10 מיליאָניגן אירישן בלל". 
דאָס אין געװען דער הויפּט-געדאַנק אין דער 
פּראָפּאַגאַנדע פאר דער אידישער שול, װאָס האָט 
קיין נרויס ערפאָלג נישט געהאט, װאָרים, וי 
שוין געזאגט, איז די נאַציאָנאַלדראדיקאלע שול 
קיינמאָל ניט אַרױס פונ'ם ענגן קרייז פון די 
פּועלי-ציון, און די װאָס רינגלען זיי אַרום. 
פאַרװאָס איז עס אייננטלאך אַזױ פארגעקו- 
מען? די ציטירטע פאָרמולירונג איז, דוכט 
מיר, אינגאַנצן פריי ניט בלויז פון פּאַרטייאישן 
געדאנקען-גאננ, נאָר אַפילו פון דער געוויינט- 
לאַכער פּאַרטיײיטערמיאָלאָגיע. פאַרװאָס זאָלן 
אַזעלכע לאָזונגען ניט דערנענטערן צו דער שול 
יענע קרייזן, ,װאָס גלויבן אין דער צוקונפט פון 
דער אידישער נאַציאָן}?" עס קאָן דאָך קיין 
ספק ניט זיין, אַז אָט-די קרייזן זיינען גענוג 
נרויס כדי צו קאָ.ען אויסהאַלטן אַ נעץ פון 
שולן. דערויף זיינען פאַראַן צוויי ענטפערס, 
װאָס מיר דאַרפן תמיד האָבן אין זינען בעת 
מיר זוכן צו פאַרשפּרייטן דעם נעדאנק פון דער 
אידישער שול. קודם כל? איז אַזאַ פאָרמולירונג 
מחייב אַז צוגעבונדנקייט צו אַ זאַך איז שוין 
ממילא אין זיך כולל דאָס שטענדיגע טראַכטן 
וװענן דעם נור? פון אִט-דער זאַך. דאָס אין 
?חלוטין פאַלְש. די צאָל פון די, װאָס סיי אי- 
דיש און סיי דאָס אידישע פאָלק איז זיי נאָענט 
צום האַרצן, נגרייכט זיכער אין די גרויסע טויזנ- 
טער, אָבער זייער שפּראַך און פאָלק זיינען ביי 
זיי סוביעקטיווע איבערלעבונגען, ניט קיין אֶב- 
יעקטיווע פאַקטן. כדי איינצוזען די סכנה פון 
פאָלְק און די נויטיקייט אָנצונעמען מיטלען אַנט- 
קעגן דעם, איז נויטיג צו קאָנען אַבסטראַקט אִפּ- 
רייסן דאָס נאַציאָנאַלע פונ'ם אינדיווירועלן, 
װאָס דאָס איז שוין אַ העכערער דענק-פּראָצעס. 
בפרט נאָך ווען מען באַנוצט אידיש און אידי- 
שע ליטעראטור אַלס שול?-מיטלען, ד. ה. וװען 
מען באנוצט אידיש אַלס אַ פאָרם פון ,איריש- 
קייט", איז דאָס שוין זיכער אַן עסק פאַר נע- 


וויסע יחידים און קליינע גרופּעס, אָבער ניט 
פאַר אַ ברייטערן עולם, װאָס זאָל קאָנען אויס- 
האַלטן אַ שול-סיסטעם. ביי אַזאַ מענטשן קומט 
עס אויס וי איר װאָלט עפּעס װעלן , לייען" 
ביי אים זיין לינד אויף עטלאכע שעה אַ טאָנ, 
כדי עס זאָל אייך העלפן ,אימיצן" אָדער ,עפּעס" 
באַשיצן. ניט מיט אַזעלכע לאָזוֹנגען קאָן מען 
צוציען אַ ברייטן עולם אויף אַ לענגערער צייט. 

וויכטינער איז דער צווייטער ענטפער, װאָס 
איז אַזױ פּשוט און אויבנאויפיג, און דאָך ווערט 
ער סיסטעמאַטיש איננאָרירט אין די באַטראַכ- 
טונגען וועגן דעם אידישן לעבן אין אַמעריקע. 
איך האָב דאָ אין זינען דעם קלאָרן פאַקט, אַן 
מיר זיינען דאָ אַן אימינראנטפאָלק. דאָס קאַ- 
פיט? ,אימיגראנטן פּסיכאָלאָניע" איז נאָך ליי- 
דער ניט געשריבן געװאָרן. און דאָס װאָלט נע- 
ווען זייער אַן אינטערעסאנטע שטודיע, ווייל זי 
װאָלט אונז דערקלערט אַ סך ערשיינוננען אין 
אונזער אידיש-אַמעריקאנער געזעלשאַפט אין 
הסכם מיט די טיפע ענדערונגען, װאָס דאַרפן 
זיין אַ נאַטירלאכער פּועל? יוצא פון אַזאַ פיזיי 
שער און פּסיכישער איבערקערעניש, װאָס רופט 
זיך עמיגראַציע. איך מוז אָבער זאָגן פאַרביי- 
גייענדיג, הנגם איך קאָן עס דאָ, נאַטירלאַך, ניט 
דערקלערן און ניט דערווייזן, אַז אַזאַ רעװאָליו- 
ציע אין אַ מענטשנס לעבן, װי דאָס פאַרלאָזן 
א לאַנד, וואו מען איז געווען איינגעזעסן אוּן 
איינגעװוארצלט, און דאָס אָנקומען אין אַ פרעמ- 
דער סביבה, וי מען װאָלט דערוואקסענערהייט 
ערשט געבוירן געװאָרן, אָט אַזאַ רעװאָליוציע 
אין אַ מענטשנס לעבן איז בדרך כלל מחייב אַ 
קװאַליטאַטיווע און קװאַנטיטאַטיווע ירידה אין 
זיינע העכערע דענק"פּראָצעסן. אַלע העכערע 
סאַציאַלע און עטישע דערגרייכונגען הייבן אֶן 
זינקן, און דאָס, געוויינטלאַך-פאַרדעקטע, פּרי- 
מיטיווע און עלעמענטאַרע פאַרנעמט דעם פאָ- 
דערגרונט. וי קאָן, אַלזא, דער פריער ציטיר- 
טער לאָזונג אַפּעלידן צו אַן אימינרא-טן-פאָלק ? 
ווען מען האָט נאָך אין זינען, אז דאָ האַנדלט 
זיך ניט ועגן אָנהאַלטן אַן איינגעװאָרצלטע 
טראַדיציע, נאָר וועגן בויען אַ נייע זאַך, אין 
שוין אודאי לייכט איינצוזען, אַז עס זיינען פאַ- 





טיגע ווירקונגס-אופנים. ‏ עס האָט װעגן דעם 
קיין רייר ניט געקאָנט זיין. 

מען קאָן אפילו טענה'ן, אַז די נאַציאָנאַל- 
ראַדיקאַלע שו? האָט יאָ געמאַכט אַ גרויסע פּע- 
דאַגאָגישע אָנשטריינגונג אין דער גרינדונג פון 
אידישן לערער-סעמינאַר. אַן אָנשטרענגונג אין 
עס זיכער געווען, א ריזיגע אָנשטרענגונג, -- 
ווער לייקנט דען אין דעם אידעאַליזם פון יענע 
טוער? אָבער אַ פּ ע ד 8 גנ אָ גי שע אִנ- 
שטריינגונג ? דאָס איז דער סעמינאַר לכתחילה 
זיכער ניט געווען. פאַרקערט, דער סעמינאַר 
האָט אין אָנהייב פון זיין עקזיסטענץ בלויז באַ- 
וויזן די ריכטיקייט פון מיין כאראַקטעריסטיק 
פון דער נאַציאָנאַל-ראַדיקאַלער שול. דער סע- 
מינאַר איז לכתּחילה גיכער געווען אַן אינסטי- 
טוציע פאַר אידישע װיסנשאַפט, אַ פאַרזוך פונ'ם 
מאָדערנעם אידן אָנצעווייזן אויף די אוצרות 
פון דער אַלְטער אידישער סולטור, װאָס דער 
אַפּיקורסים דור האָט אַזױ ניט פאַרשטאַנען, 
איידער אַן אינסטיטוט פאַר לערער. אַן אינ- 
סטיטוציע פאַר אידישער װויסנשאַפט אין אידיש 
איז בלי ספס א שיינע און נויטינגע זאך. פאר 
אידן, װאָס פאַרשטײיען די װוערטן פון דער אַל- 
טער אידישער קולטור און שרעקן זיך פאַר'ן גע- 
דאַנק, װאָס אַזױ פיל קראַפט און שיינקייט האָט 
קיין איינפלוס ניט אויפ'ן באַוואוסטזיין פון 
אונזער דור, פאַר זיי אין אַזאַ אינסטיטוציע 
אַודאי און אודאי נויטיג, אָבער קאָן דאָס דען 
זיין דער צענטראַלער געדאַנק, אויף וועלכן עס 
איז געבויט אַ לערער סעמינאַר? אַ סך געדענ- 
קען נאָך דעם ערשטן סיום פון סעמינאַר. אַ אי- 
דישער קולטור יום-טוב איז דאָס זיכער געווען, 
קיין באַזונדערס גרויסע באַדייטונג פאַר די שולן 
האָט ער אָבער ניט געהאַט. פון די דרייצן גע- 
ענדיגטע סטורענטן האָבן -- װי ס'איז אנאָנ- 
סירט געװאָרן אויפ'ן דערמאָנטן סיום -- אַלע, 
בלוין מיט איין איינציגן אויסנאם, געמאכט 
זעלבסטשטענדיגע ארבעטן איבער פארשידענע 
טיילן פון דער אַלטער העברעאישער ליטעראַטור. 
דער וװוערט פון אַזאַ ‏ בקיאות פאַר אַ אידישן 
לערער איז, אין בעסטן פאֵל, זייער קליין ; פונ'ם 
שטאנדפּונקט פון אַ לערער אין אַמעריקאנער 


אידישע װעלטלאַכע עלעמענטארע שולן, האָט 
עס גאָר אַ קנאַפּן ווערט. 
אמת, ווען די פירער פון סעמינאַר װאָלטן 
אפילו דעמאָלט געװאָלט באַרייכערן די לעדערשע 
לימודים (ווי, למשל, אין די לעצטע יאָרן), װאָלט 
זיך דאָס זיי זיכער ניט אַיינגעגעבן אַזױ לייכט. 
דער נאַנצער ענין איז דאָך נאָך ביי אונז געווען 
אַזױ ניי, און עס איז דאָך אַזױ שווער געווען צו 
קרינן ?עקטאָרן פאר די דאָזיגע ענינים. אָבער 
דער אמת איז דאָך, אַז די סעמינאַר פירער האָבן 
כסדר אַרױסגעװיזן זייער פולע צופרידנהייט מיט 
דער אינסטיטוציע. דער געדאַנק, אַז מען לערנט 
אַזעלכע ענינים וי תנ"ך, תלמור, קבלה, א. ד. נ., 
האָט זיי פּשוט פאַר"שכור'ט. עפּעס אַזױ וי דאָס 
װאָלט געווען זייער גאַנצער צוועק. עפּעס וי 
דער פאַקּט, װאָס זיי האָבן אִט-דדי לימודים 
ניט אַרײינגעבראכט, ניט געקאָנט אריינבריינגען, 
אין דער עלעמענטאַרער שול, האָט זיי ניט גע- 
לאָזט רוען, ביז זיי האָבן געבויט דעם סעמינאר, 
און די גאַנצע פראנע איז ממילא פאַרענטפּערט 
געװאָרן. 
אונזער שול-באוועגונג האָט זיך, אַלזאָ, דע- 
מאָלט פאַרנומען אויפ'ן װעג -- אַנב אורחא, 
אויפ'ן איינציג-מעגלאַכן װעג אין יענער צייט 
--- פון װועקן דאָס פאַרשלאָפענע באַוואוסטזיין 
פונ'ם ראדיקאַלן עולם און ציען זיין אויפמערק" 
זאמקייט צו דער פדאנע פון אַ װעלטלאַכער 
אידישער יע דער הױיפּט-מאָטיוו פון דער 
דאָזיגער גאַנצער אגיטאציע איז, װוי שוין גע- 
זאָגט, געווען די נויטיקייט צו פאַרזיכערן אונ- 
זער נאַציאָנאַלע עססיסטענץ. װאָס געפינט זיך 
אין סכנה אויב מיר וועלן ניט בויען קיין אינ- 
פטיטוציעס פאר אידישעד ערציאונג. אין דער 
פאררעדע צו לעאָן עלבע'ס. לערן-בוך ,די אידי- 


שע שפּראך", שרייבט יואל ענטין אַזױ : ריס 
ביכל, װאָס ווערט דאָ פאָרגעלייגט אויף צו לער- 
נען אונזערע קינדער אונזער אידישן מאַמע- 


לשון, איז אַ העכסט-דערפרייענדע ערשיינוננ 


אין אונזער אידיש-אַמעריקאנישן לעבן. דאָס 
ווערק דאַרף באַגעגנט ווערן מיט גרויס פרייד 


פון אלע אידן, װאָס נלויבן אין דער צוקונפט 
פון דער אידישער נאַציאָן, און טז דיזע צוקונפט 


1ס 


פונ'ם באַוואוסטזינינן פּאַרטײ - נאַציאָנאַליזם. 
אמת, די אַרבעט פון די פּועלי-ציון --- און ספּע- 
ציע? פונ'ם איריש-נאַציאָנאַלן אַרבעטער פאַר- 
באַנד --- פאַר אונזערע שולן איז געווען זייער 
א וויכטיגע. עס קאָן קיין ספק ניט זיין, אז אָן 
זייער הילף און מסירת נפש, װאָלט אונזער שול 
נעבוירן נעװאָרן פי? שפּעטער. אָבער אַזױ לאַנג 
וי די שול האָט זיך אין א נגעפונען אונטער 
זייער השפּעה, האָט זי ניט געקאָנט װאַקסן. שוין 
ניט רעדנדיג פון דעם, װאָס א שול איז אַ גענוג 
נרויסע און פאַרצוויינטע אונטערנעמונג, אַז זי 
דאַרף האָבן אַ ספּעציעלע אָרגאַניזאַציע, װאָס 
זאָל זיך מיט איר אָפּנעבן; שוין ניט רעדנדיג 
פון דעם, װאָס די שול-טעטיגקייט פון די פּועלי- 
ציון האָט אַרויסגערופן אינוויינינסטע רייבונ- 
נען, וויי?ל די שול איז געװאָרן אַן אבן נגף אין 
זייער פּארטיי-ארבעט; שוין ניט רעדנדינ 
וועגן דעם אַלּעם, קאָן אַ לאָזונג, װאָס שטאַמט 
פון פּאַרטיײ-קרײיזן, װוי אומשולדיג און אומפּאר- 
טייאיש ער זאָל ניט קלינגען, ניט צוציען צו זיך 
דעם זייטיגן מענטשן, װוי שטאַרק זיין אינטערעס 
אין דער זאַך גופא זאָל ניט זיין. דאָס אין 
קלאָר באַװיזן געװאָרן, ווען די ארץדישראל פראַ- 
נע איז געשטאַנען אויף דער טאָג-אָרדענונג, און 
די שול-באווענוננ האָט עס אויך באשטעטינט. 
די נאַציאָנאַל-ראַדיקאַלע שול איז פאַקטיש קיינ- 
מאָל ניט אַרױס פון די ד' אַמות פון די פּועלי- 
ציון. 

אין אַלנעמײין זיינען פאַראַן צוויי סאָרטן 
מיטלען, דורך וועלכע צו פאַרשפּרײטן דעם גע- 
דאנק פון אונזערע שולן און באַפעסטיגט זייער 
עקזיסטענץ. מען קאָן, ראשית, װועקן די געזעל- 
שאַפטלאַכע מיינונג ; אָנווייזן אויף דער אומ- 
נליקלאַכער לאַגע, װאָס עס שאַפּט זיך מחמת 
דעם, װאָס עס זיינען 2 קיין אירישע ערצי- 
אונגס-אינסטיטוציעס ; פאָרמולירן די פּראָב- 
לעמען אַזױ שאַרף און בילרלאך, אַז יעדער פאָ- 
טער און יעדע מוטער פון אירישע קינדער זאָל 
דערפילן די אמת'ן פון דער אידישער שול, און 
זיין גרייט זיך אָנצושליסן אָן דער באַװועגונג אויף 
אַן אַקטיוון אָדער פּאַסיוון אופן. פון דער אַנ- 
דערער זייט קאָן מען זוכן דאָס אַלץ צו דער- 


גרייכן זורך אינטענסיווער פּעראַנאָנישער אַר- 
בעט אין די שולן נופא. עס איז קלאָר, אַז אויב 
אונזערע שולן האָבן עפּעס צו זאָנן אין אירישער 
ערציאונג, דאַרפן זיי עס קאָנען אַרױסברײינגען 
אַזױי, אז די קינדער זאָלן עס דערפילן. זיי זאָלן 
דערפילן דעם בײיטראָג פון דער אידישער שול 
צו זייער לעבן, די באַזונדערע פאַרגעניגנס נאָך 
וועלכע זיי דאָרשטן און וועלכע קאָנען בלויו 
דאָרט באַפרידיגט ווערן. אויב די אַרומינע און 
אינוויינינסטע שװועריקייטן דערלאָזן ניט, אז 
דאָס אַלן זאָל קלאָר אַרױסגעבראַכט ווערן, דאַרף 
אפילו אַ שאָטן דערפון גענוג זיין אָנצורעגן די 
פאַנטאַזיע בנוגע די ווייטערע מענלאַכקײטן, און 
אויף אַזאַ'ן אופן זיין א שטענדיגע, ליבע צוצי- 
אונג פאַר די קינדער. דאָס װאָלט נגעווען דער 
קרעפטיגסטער ארגומענט װאָס מיר קאָנען 
אַרויפשטעלן פאַר אונזער שול. דאָס װאָלְט 
אויך געווען אַ זיכערער אופן צו וועקן די העכערע 
פּסיכישע פונקציעס פונ'ם אירישן אימינראַנט, 
און צוציען די אויפמערקזאַמקײט פון רער גע- 
זעלשאַפּטלאַכער מיינוננ. 

די אַמאָלינע נאַציאָנאל-ראדיקאלע שול האָט 
דעם צווייטן וועג כמעט אין נאַנצן איננאָרירט. 
עס איז בכלל ניט געווען איר אַמביציע אַרױסצו- 
רופן אַזאַ מאָדנע נייאיקייט וי אַ אידישן פּע- 
דאַנאָגישן געדאַנק, אָדער אַנטװיקלען אַן אייננ- 
אַרטיגע אידישע שול-פירונג. דאָס װאָלט זיכער 
געווען אַ צו גראַנדיעזע אויפגאַבע פאַר מענטשן, 
װאָס האָבן זיך קיינמאָל מיט דער פראַנע וויסנ- 
שאַפּטלאַך ניט פאַרנומען, בפרט נאָך ווען דאָס 
איז ניט געווען קיין פאַקטאָר אין זייער נאַנצער 
שו?-טעטיקייט. עס איז זיי אפילו ניט איינ- 
געפאַלן אין געדאַנק, אַז ס'איז פאראן א שטאַר- 
קע סמיכת הפּרשה צװוישן זייער הויפּט-אירעאַל, 
דעם קיום האומה, און דער אַנטװיקלונג פון אַ 
װויסנשאַפּטלאַך באַגרינדעטע אידישע שול. דאָס 
עמאָציאָנעלע זוכט שטענדינע, באַלריגע באפרי- 
דיגונג. עס רייסט פאַנאַנדער אַלע צוימען, צע- 
ברעכט אַלֶע גרענעצן און פּאָדערט גלייך אויפּ'ן 
אָרט אַ ראַדיקאַלן אויסוועג. וויסנשאַפּטלאַכע 
באַגרינדונג איז אַ צו לאַננזאַמער פּראָצעס, אַ 
פּראָצעס פול מיט אומדירעקטע ווענן און זיי" 


איי; ‏ אעכע ר ר אי יי 


װאָס זאָל האָבן עפּעס א ווערט. ארום אין לאנד 
זיינען געשאַפן געװאָרן נייע דערציאוננס-טעאָ- 
ריעס; גרויסע, רעװאָליוציאָנערע עקספּערי- 
מענטן זיינען דורכגעפירט געװאָרן אין פאַרשי- 
דענע פּריוואטע ענגלישע שולן. נייע אויפפאַ- 
סונגען פון קינד און זיינע נויטן זיינען אַרױסגע- 
בראַכט געװאָרן. האָט מען ביי אונז עפּעס פּרו" 
בירט לערנען פון דעם אַלעם? אַ האָר ניט, 
עפּעס אַזױ וי מיר װאָלטן ניט געווען פאַרנומען 
מיט בויען שולן, נאָר ערי מקלט צו אַנטלויפן 
פון דער וועלט. 

די אַמאָליגע שו?-פּראָגראַמען, לערן-ביכלאַך, 
און אפילו דער זשורנאַל ,די קינדער וועלט", 
װאָס איז אַרױסגעגעבן געװאָרן מיט אַזױ פיל 
מסירת נפש, זיינען די בעסטע עדות פון דער 
מורא און דער בענקשאַפט, װאָס האָט דעמאָלט 
דיקטירט דעם גאַנצן אינהאַלט פון די שולן. די 
דעמאָלטדינע פירער האָבן ניט ווילנדיג און גיט 
וויסנדינ פארגעסן, אז א שול קאָן ניט זיין קיין 
אינסטיטוציע צו שטילן די װייטאָגן פון דער- 
װואַקסענע, אָדער אַ טריבונע אויף אַראָפּרעדן 
זיך פון האַרצן. 

װוי קומט עס, װאָס אין די נאַציאָנאַל-ראַדי- 
קאַלע שולן האָט מען צעשפּאלטן די צייט אויף 
העברעאיש און אידיש ?4 לויט װאָסערע פּרינ- 
ציפּן האָט מען בכל? אַיינגעשטעלט דעם אָדער 
יענעם לימוד ? די מורא, אָדער די בענקשאַפּט, 
אָדער ביידע צוזאַמען. העברעאיש דאַרף נע- 
לערנט ווערן, ווייל אין דער שפּראַך ליגט אַ גרוי- 
סער נאַציאָנאַלער ווערט.. פּעדאַגאָנישע פּרינ- 
ציפּן האָבן נאַטירלאַך נאָר ניט װאָס צו זאָגן, 
ווען דאָס עמאַציאָנעלע פאַרנעמט דעם אױבנאָן. 
ווען אפילו די רעזולטאַטן פון אַזא פּראָגראַם זיי- 
נען געווען אַזױ קלעגלאך, אז ס'האָט ממש גע- 
ריסן די אויגן, האָט דאָס אפילו אויף אַ האָר ניט 
געענדערט די שטעלונג פון יענע שול-טוער צו 
דער פראַגע. װאָס איז די נפקא מינה? און 
אַז די קינדער פאַרלירן אומזיסט צייט אויף 
דעם העברעאיש, פאַרלירט דען די שפּראַך איר 
נאַציאָנאַלן ווערט ? 

אויף די ערשטע צוזאַמענפאָרן פון די שולן 
זיינען די וויכטינסטע פראנן נעווען: העברע- 


איש, אונזער שטעלונג צו דער אידישער רע- 
ליניע און צו ימים-טובים. דערביי דאַרף גע- 
זאָגט װוערן, אז די פראַגן פון דער אידישער 
רעליגיע און די ימים טובים זיינען באַהאַנדלט 
נעװאָרן פון א מין פילאָזאָפישן שטאַנדפּונקט, 
ד. ה. וויפי? פונ'ם אבסאָליוט גוטן אָדער שלעכטן 
איז אין זיי פאַראַן,. די קינדער-פּסיכאָלאָנישע 
און געזעלשאַפּטלאַך-פּעדאַגאָגישע זייטן זיינען 
?חלוטין איגנאָרירט געװאָרן. אויף איין צוזאַ- 
מענפּאָר, וואו די פראַנע וועגן העברעאיש האָט 
פאַרנומען איר אומפאַרמײידלאַכן פּלאַץ, איזן גע- 
לייענט געװאָרן א רעפּעראַט, װאָס האָט געזוכט 
צו באווייזן די שיינקייט פון דער העברעאישער 
שפּראֿך. אַן אַנדער רעפּעראַט האָט באַװויזן דעם 
מאָראַל-פילאָזאָפישן ווערט פון יום כפּור. דער 
איינצינער פאָרטראַג פון אַ צוזאַמענפאָר, װאָס 
מען האָט זיך אָנגעשטריינגט צו פאַרעפּנטלאַכן, 
ווייזט אָן אויף דער שיינקייט פון דער אירישער 
רעליגיע. אין די אַלע רעפּעראַטן איז קיין שפּור 
ניט געווען פון פּעדאַגאָגישן דענקען, קיין סימן 
פון וויסנשאפטלאך פארבינדן ביידע זייטן פון 
דערציערישן פּראָצעס: דעם לימוד און דעם לער- 
נער. אֵלִין איז באַהאנדלט געװאָרן אַבסטראַקט, 
מיט א תמימות, װאָס האָט גיכער ארויסגערופן 
וואונדער, איידער אויפרענונג. מיט קאָנקרעטער 
שול-אַרבעט האָט דאָס אַלץ קיין שייכות ניט 
געהאַט. די צוזאַמענפאָרן האָבען געהאַט דעם 
אָנבליק פון אידיש-קו?טורעלע דיסקוטיר-קלובן. 

עס קאָן קיין ספק ניט זיין, אַז דער ענטוזי- 
אַזם און די יום-טוב'דיגקייט, וואס די פּערזענ- 
לאַכקײט פון יואל ענטין און זיינע חברים האָבן 
אַריינגעבראכט אין דער באַװעגונג, האָט אונזער 
שו? געטאָן אַן אמת'ע טובה, אָבער די װוענן 
אויף וועלכע זיי זיינען געגאַנגען האָט ניט גע- 
קאָנט פירן אפילו צו אַן אָנהייב פון די גע- 
ווינטשטע רעזו?לטאַטן. זייערע דרכים האָבן ניט 
געעפנט קיין מענלאַכקײטן פאַר דער זיכערער 
אויסבילדונג און אַנטװיקלונג פון נייעם טיפּ 
לערער, און נאָך ווייניגער פאר'ן אינטעלגיענטן 
אומפּאַרטייאישן שו?-טוער, אין וועלכן מיר 
האָבן זיך אַזױ שטאַרק נענייטיגט. די באַוועגונג 
איז פּאַקטיש ניט אַרױס פון די ענגע קרייזן 


מיטאָנג שולן *). פדיער אָדער שעפּעטער וועלן 
די פעלקער קומען נענטער איינס צו ס'אַנדערע 
און דעמאָלט איז זייער מעגלאַך, אַז אַלע זאָלן 
מיט צוזאמענדינע כוחות אויסקעמפן פאר זיך 
דעם פּלאַץ אין אַמעריקאַנער קולטור לעבן, צו 
וועלכן זיי זיינען באַרעכטיגט. 

פיל אַקטועלער זיינען די שול-פּראבלעמען, 
װאָס וואקסן אַרױס פון די אינווייניגסטע באַ- 
דינגונגען פון אונזער לעבן. אָנגענומען, אַז די 
שול װעט נאָך א לענגערע צייט פאַרבלייבן בלויז 
אַ צוגאָב צו דער פּאָבליק סקול, װאַסערע האָפּע- 
ינגען קאָן מען אויף איר לייגן? װאָס דער- 
ציילט אונז וועגן דעם די דרייצן יעריגע געשיב- 
טע פון די אידישע װעלטלאַכע שולן דאָ אין 
לֿאַנד? װאָס זיינען די מיטלען, װאָס אונזער 
שו? דארף און קאָן אָננעמען, כדי ווירקלאַך צו 
ווערן א פאַקטאָר אין דער דערציאונג פון אונ- 
זערע קינדער ? 

דער מאָטיוו, װאָס איז נאָר אין אָנהויב נע- 
ווען ביי די איניציאַטאָרען פון דער הינער שול- 
באוועגונג, איז געווען אַ רייןדעמאַציאָנעלער. עס 
איז ניט געווען קיין פראַנע װעגן שאַפּן נייע 
פּאָרמען פון אידישער דערציאונג אין הסכם מיט 
די נייע פאָרערוננען פון אונזער לעבן. דער 
מאָדערנער נאַציאָנאַלער איד, װאָס קאָן מער ניט 
נעפינען קיין היילונג און קיין טרייסט אין רע- 
ליניעזע אינסטיטוציעס, האָט פּלוצלונג אַינ- 
געזען די נרויסע סכנה פאר אונזער נאַציאָנאַלן 
קיום בעת עס פעלט אַזאַ עלעמענטאַרע זאך, 
װי אַ וועלטלאכע אידישע דערציאונג. שרעק- 
לאַכע חלומות און זעאונגען פון אַ ,לעצטן טאָ" 
האָכן אויפנערודערט די נאַנצע נאַציאָנאַלע 
ענערגיע פון זיין פּערזענלאַכקײט. ער האָט ניט 
געהאַט קיין גענויען באַנריף פון דעם, װאָס ער 
ווי? בויען. ער האָט בלויז געפילט, אַז אַ מאָ- 
דערנע דערציערישע אינסטיטוציע װעט אפשר 
בכת זיין אפּצושטופּן דעם מורא'דינן , לעצטו 
טאָג?. אַזױ איז מיט אַרום דרייצן יאָר צוריק 
געבוירן געװאָרן אין ניו יאָרק די ערשטע אַזױי 
גערופענע נאציאָנאַל-דאַדיקאַלע שול. יואל ענ- 
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טין איז נעווען איר הױפֿט-איניציאַטאָר און אָנ- 
געזעענסטער טוער. שפּעטער צו זיינען אָרגאני- 
זירט געװאָרן ארום צװאַנציג אַזעלכע שולן, אין 
פּאַרשידענע פּונקטן פון לאַנד, מיט דער דירעק- 
טער און אומדירעקטער הילף פון דער ענטין- 
גרופּע. 

אַז דער עמאַציאָנעלער מאָמענט זאָל שפּילְן 
די הױפּט-ראָליע אין אַזאַ באַװעגונג, איז א נאַד 
טירלאכע זאך. אייגנטלאַך באזירט זיך יערע 
געזעלשאפטלאַכע באַועגונג אויף אזעלכע מאָ- 
טיוון. בלויז װיסנשאַפטלאַכע פילאָזאָפישע באַ- 
וועגונגען ווייזן אַרױס אַ מער אָדער ווייניגער 
ריין-אינטעלעקטועלע טרייב-קראַפט. עס רערט 
זיך דאָ, אַלזאָ, ניט וועגן עפּעס אַ חסרון אינ'ם 
פונדאַמענט, אויף וועלכן אונזער שול אין 
לכתּחילה געבויט געװאָרן. ‏ עס האָט נאָר אַנ- 
דערש ניט געקאָנט זיין. דער חסרון באַשטײיט 
בלויז דערין, װאָס די באַװענוננ האָט צו לאַנג 
געצויגן איר יניקה פון אָט דעם ריין עמאָציאָ- 
נעלן מאָטיוו. זיין באַגרענעצטקייט פינט אין 
דעם, װאָס ער פארמאָנט בלויז אָנצעווייזן אויף 
די פאַראַנענע געפאַרן און אינצושפּאַנען דעם 
נאַנצן גע'ירשנ'טן אימפּעט אין פּראָצעפ פון ראַ- 
טעווען זיך. ער ווייזט אָבער ניט אָן קיין ריכ- 
טונג און זיכער ניט קיין גענויע מעטאָדן אויף 
אויסצונוצן אונזערע כוחות אין הסכם מיט רי 
מיטלען װאָס מיר פאַרמאָנן. 

אין אַנדערע געזעלשאפטלאַכע באווענוננען, 
צזוי שנעל װוי זיי ווערן אַרויסנערופן אין *עבן, 
ווערן געבוירן די קילערע דענקער, די טעאָרעטי- 
קער מיט'ן קלאָרן פאָרויסבליק. אַ חוץ דעם, 
װאָס זיי ווייזן אָן אויף דער סכנה, װאָס לויערט 
פון הינטן, קאָנצענטרירן זיי זיך דערהויפּט אויף 
מיטלען צו קאָנטראָלירן די ווייטערדינע שריט. 
זיי שאַפּן קאָנסטרוקטיווע פּלענער און זוכן 
וועגן פאר א שטענדיגער סיסטעמאַטישער טע- 
טיקייט. 

דאָס לעצטע האָט אַ לענגערע צייט ?חלוטין 
געפעלט אין אונזער וועלטלאַכער שול באַװוענונג. 
די גאַנצע באַוועגונג איז באַהערשט נעװאָרן פון 
מורא און בענקשאַפט, אָן יערן מינדסטן פאַרזוך 
צו דערהייבן זיך צו אַ פּאָזיטיווער פֿראָגראַם, 
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ניטם קעלטעד.. היצסט נאָך 758 װי א קאלב" 
אויוון... 

--- און דו, --- וויל איר מלכה אָפּצאָלן מיט 
אַ חוזק -- דו האָסט נאָךְ אַלְץ פיס, װי די 
שטיקער אייז... 


ביידע צעלאַכן זיך. חנה-הינרע לייגט זיך 
צוריק אויס. איר אין איצט זייער גוט און 
זי װאָלט נעװאָלט איר שװעסטער נאַראַיען 
עפּעס אַ זאַך, װאָס זאָל איר אַ נחת-רוח פאַר- 
שאַפן, גיט זי איר איין אַן עצה, זי זאָל זיך 
קויפן אויף פּסח דאָס ביכל פון טייזנט:און- 
איין"-נאכט... 


--- װעסט לייענען, װעסטו האָבן גרויס 
הנאה. װאָס פאַר א שיינע מעשיות! פון 
אמת'ע פּרינצן און פּרינצעסינס; און פון 
נאָלד און זילבער ; און פון אַלערהאַנט טייערע 
חפצים... די קעסטלאכסטע פרויען אויף דער 
וועלט... 

און ס'איז איר געקומען אויפ'ן זכרון ני- 
טעלע'ס אַן אייניקל, װאָס איז געהאט געווען 
אַמאָל צו נאסט ביי איר און פון יענערס בילר 


ל. לעהרער. 
אונזער װעלטלאַכע שול אין 


די באַדינגונגען פונ'ם לאַנד אין וועלכן מיר 
לעבן, האָבן אַװעקגעשטעלט אונזער שו? אין אַ 
לאַגע, װאָס שטערמ איר אנטוויקלונג און פאַר- 
האַלט איר לעבנס-אָטעם. שוין דאָס אַליין, װאָס 
אונזערע קינדער האָבן צוויי שולן --- די פּאָבליק 
סקו? און די אידישע שול --- איז אַן אומגליק פון 
אַלע שטאַגדפּונקטן, ספּעציעל פון דערציערישן. 
צוויי שולן שאַפן אַ קינסטלאכן ריס צװוישן דעם 
ארומיגן און דעם אידישן, צװישן -עם פּדאַק- 
טישן און קולטורעלן. היינט נאָך דאָס, װאָס 
אונזער שול פאַרנעמט אַזאַ קליינעם טייל פונ'ם 
קינדס צייט, װאָס אירע מעגלאַכקײטן פאַר 
ממשות'דינן אַיינפלוס זיינען אזוי באגרענעצט ! 
דערצו קומט נאָך די פראַנע װעגן דעם קינדס 
צװיי-שפּראכיקייט,, אונזער מורא'דינע אֶרימ- 


האָט אַזש אַ װאַרימקײט ברייטער נעמאכט אי 
רע בריסט.., 

--- הערסטו, מלכה, -- האָט זי הייס 
גערעדט, -- אין דאָ ג'האַט נעווען אַ פרוי, 
האָסט געדארפט אֶנקוקן איר געשטאלט: אַ 
הויכע, אַ שלאַנקע, מיט וייסע הענט, וי 
מילך.. א פּאָר אוינן, וי די שװואַרצע דימענטן... 
און אַ פּנימ'? אַזא, װי ביי אַ בת:מלכה.. 
ס'אין נאָר געווען אַ וואונדערלאַכע זאַך זי 
אָנצוקוקן.. מיר נעפעלן אַזױ שװאַרצ'חנ'עוו- 
דיגע... 

מלכה האָט, פון שלאָף שוין, צוגעשטימט : 

-- יאָ... יאָר. 

און חנה-הינדע האָט אויך דערפילט איר 
נאַנצע מידקייט איצט. האָט זי צונעמאכט 
די אוינן און אין לאַננזאַם איינגעשלאָפן, 
שעפּטשנדיג אין דער שטי? ס'קריאת-שמע ליי- 
ענען און זי האָט געשפּירט, געשיצט דורך 
יענער קייזערלאַכער נעשטאַלט, װאָס רוט אין 
בעט צו שלמה, ארומגערינגלט פון זעכציג 
העלדן, פון די העלדן ישראל, יעדער מיט זיין 


שווערד ביי רי לענדן... (װאַרשע, 1922). 


די פאַראיינינטע שטאַטן. 

קייט אין פּעדאַגאָגיש-װיסנשאַפּטלאַכער אינטע- 
קינענץ, דער שװאַכער פינאנציעלער באָדן פון 
דער שול, א. אז. וו. א. װו. 


דאָס שאפט זיכער ניט קיין גינסטינע לאַגע 
פאַר אונזער שול, אָבער דאָס איז דאָך זייער 
ווייט פון האָפּענוננסלאָז. אין אַמעריקע זייגען 
תמיד געווען טויזנטער נאָכמיטאָג שולן פון פאר- 
שידענע רעליגיעזע און נאַציאָנאַלע גרופּעס, װאָס 
האָבן געזוכט צו באַאַיינפלוסן זייערע סקינרער, 
באַרײיכערן זייער לעבן און קולטורע? אויס- 
טייטשן די באַזונדערקייטן פון דער געגעבענער 
סביבה. כמעט אַלע פעלקער אין אַמעריקע --- 
ספּעציעל די אָרימערע שיכטן װאָס קאָנען קיין 
פולע שולן ניט אויסהאלטן -- פירן אָן נאָכ- 


,ס'געבעט פון זייער טאָכטער, מלכה'לע, 
זייער אויג אין קאָפּ... פארנעסן האָבן זיי גע- 
האַט אָן איר... אפשר זיינען זיי ברוגז, ווייל 
זי אין נישט געקומען אַזױ לאַנג צו זייער 
קבר, זאָלן זיי איר מוח? זיין, װאָרים אַ ביטער 
מזל? האָט זי געבוירן.. צ'זעט װי עס זעט 
אויס, אייער זינגערין, אייער טענצערי 4 -- 
כ'בין אַ מאַמע און האָב צער און האָב אַרים- 
קייט און האָב שאַנד... דאַרום זאָלט איר זען, 
בעטערס מיינע טייערע, אַ הילף פאר דער 
אומגליקלאַכער מלכה'לען... כ'זאָל אויפגעראַכט 
ווערן.... כ זאָל קענען גוטס טאָן אָן מיינע 
לעבעדיגע קינדער..." 

אָבער חנה-הינדע האָט דערװועקט אין איר 
אַ נעפיל פון גרויסן כבוד. זי האָט מען נאָר- 
נישט געקאָנט אָפּרייסן... און געבעטן האָט זי 


פאַר דער גאנצער משפּחה און יעדן איינעם 
האָט זי באַזונדערס דערמאָנט... זי האָט גע- 


דענקט אַלעמען און פאַרלאַנגט פאר זיי, װאָס 
איינעם איז די קווע?... אַ באָך מיט טרערן האָט 
זי אױסגעגאָסן אויף דעם , פעלר"... דערנאָך 
איז מען געגאנגען מיט ויזיטן צו די באָבעס, 
זיידעס און צו די פעטערס, מומעס און איינע- 
נע קינדער אויך... און אזוי, פון איינס צום 
צווייטן, האָט זיך מלכה ארומגעקוקט און ערשט 
נישט דערקענט זייער בית-עולם : פארשוואונדן 
געװאָרן אַ :סך קברים ; איסנענלייכט מיט 
דער ערד; און טייל, צעאקערט וי מיט אַ 
נראָבאייזן... 

,ווער האָט דאָס געמאכט ?" 

,די מלחמה, האַרץ.." 


און זי האָט געשפּירט זיך געשטאַרקט, 
מלכה, װואָרים אירע עלטערנ'ס הייזער זיינען 


געשטאַנען, אַזױ װי פּאַר דער מלחמה, מיט 
די האלבקיילאַכדיגע מצבו גראָע און מיט 
שװאַרצע אותיות... 


געקומען פון וועג, האָבן זיי אָפּגעגעסן אין 
געלייגט זיך אין בעט אריין. אויסטטענדיג 
זיך, װי דער שטייגער, האָט מען נעשמועסט, 
היינט, מכח'ן פּסח, װאָס שטייט שוין און 
װאַרט הינטער די טויערן און ווענן דער אַרבעט, 
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װאָס שטייט זיי פאָר, ביז זיי וועלן שוין רער- 
לעבן אים צו זען אין שטוב. מלכה האָט צו- 
געזאָגט צו ברייננען דער שװעסטער אַ קערץ 


קאַרטאָפּל און אַ פערטעלע בוריקעס. ,ס'איז 
דאָך עפּעס אנדערש נישט צו עסן, װי א 


שטיק? קאַרטאָפל..." און חנה-הינדע האָט איר 
אָנגעזאָגט, למען השם, זי זאָל אויף הול- 
המועד קומען צו פאָרן מיט מייטלעץן. אַזױ 
אַרום איז געקומען צו רייד וועגן די קינדער. 
האָט מלכה געלאָזט פאַלן אַ װאָרט, אַז זי 
שלאָפט שוין נישט קיין נעכט צוליב מיי- 
טעלע'ן... האָט חנה-הינדע נעענטפערט מיט אַ 
שטיק? בייזער, אַז איר פרומעטל איז אויך אין 
איר עלטער און מ'מוז האָבן פארטרויאונג צו 
גאָט... אויף װאָס מלכה האָט געזאָגט: 

-- זעסטו דעם חילוק: דו האָסט נאָך 
עלטערס פון איר און ביי מיר אין זי דאָך 
די לעצטע... 

האָט זיך געעפנט די וואונד ביי חנה-הינ- 
דען. ווויפי? נעכט איז זי שין אויפנע- 
וועזן ?..." אָבער היינט, ,ס'האַרץ איז וי אַן 
אויסגערעגנטער הימל, צו װאָס נאָך װאָלקענען 


זיך ?..* 
און מלכה נעמט אויסרימען איר קינד; 
-- זי איז אַ פּארשױין -- דו װועסט זי 


נאָרנישט קענען. צוויי מאָל אַזױ װוי פרום- 
עטל,. און זי איז דאָך טאַקע מיט אַ קנאַפּ 
יאָר עלטער פאר איר. אָבער זאָלסט אֶנקוקן 
אַ פּנים, אוינן, פּונקט וי איך האָב איס- 
נעזען מיידלווייז. נאָר זי איז נישט איננגאַנצן 
אַ נעזונטע... 

האָט מען זיך געטרייסט און אזוי, רעדנ- 
דיג, הייבט מען אָן דרימלען. פאַרמאַכט איי- 
נע די אוינן, הערט זי אַ װאָרט פון דער צוויי- 
טער, עפנט זי זיי צוריק און מ'שמועסט ויי- 
טער אַביס?. און מיט אַמאָל, דער שלאָף 
ווערט פון זיי אַנטרונען. נישט עס שלעפערט 
זיי שוין און נישט זיי שפּירן נאָר אַ מידקייט 
נאָך אזא טאָג. חנה-הינדע טוט זיך נאָר אַ 
זעץ-אויף, דעקט אֶפּ אַביסל די דעק און זאָגט 
אַזױ, אויף אַ גאַנץ לוסטינן קול: 

--- מלכה, ווייסט, דו װוערסט דאָך נאָר- 


אירע קני און נעציטערט. אויף דער שטוב 
האָט זיך אומגעטראָגן אַ פאַרקילטער, קינדישער 
שמייכל און דאָס שטאַרע װאַקסענע געשריי : 

-- קאַ װאַדאַשע !... 

און נאָך אַ מינוט שוויינגן האָט חנה-הינד 
גענומען ריידן : 

-- ר'איז אַ כשר'ע נשמה... האָט דיר נישט 
געװאָלט קיין צער פאַרשאַפן... ר'איז געווען 
נעראָטן אין זיירעס ברודער, רב שיעלע... זי 
זאָלן זיך ביידע מיען דאָרטן פאַר דיין הוֹיז... 

מלכה'ס פינוֹר האָט זיך אויסגעגלייכט. 
אירע אויגן זיינען אָנגעצונדן געװאָרן מיט אַ 
מין הונגעריקייט, מיט אַ טרוקענעם צער, 
וי ס'צינדט זיך אָן א שטיק סמאָלֶע מיט נע- 
פלאַקער, מיט בליצן. זי האָט ווייטער דער- 
ציילט ; 

-- און דערנאָך האָב איך גאָרנישט גע- 
קּאָנט וויינען. ס'האָט מיך געריסן אין האַרץ, 
כ'האָב געמיינט: מ'פליקט מיך שטיקערוויין 
און קיין טרער נישט געקאָנט אַרױסלאָזן פון 
אוינ... נאָר זעסטו, װאָס יאָ? אַז כ'װאָלט 
דענסטמאָל געהאט כח, װאָלט איך, דאכט זיך, 
8 וועלט אַועקגע'ממית'ט !... ס'צער האָט מיך 
געפרעסן, ס'האַרץ --- גענאָגט און דו, שטיי װי 
א נאַר... זיי האָבן דאָרטן געמיינט איך בין 
משוגע נעװאָרן...פון דערווייליגן גרוב ביז צום 
אייביגן נרוב האָב איך געהאלטן אין איין 
שרייען, נאָר מ'דאַרף אויס'הרג'ענען די אַלֶע, 
װאָס האָבן אויסגעקלערט מלחמות אויף דער 
וועלט... און מיין קינד אין דאָך געפאַלן 
אַ קרבן פון זייערע הענט... װער דען איז שול- 
דיג אין זיין טויט ?... כ'האָב געקאנט מיט 
עפּעס אים צוזען?... פלעגן ?... יאָ, כ'בין 
געקומען פון וועג, האָב איך אים מכבד געווען 
מיט אַ שטורכאַץ, אוב ר'האָט געוויינט... 

-- שוועפטער נאר, -- האָט חנה-הינדע 
איינגעווענדט --- דו וילסט איבערמאַנן אַ 
װעלט? אַ װעלט -- מיינסטו? עפּעס אַ 
קלייניקייט ? מ'מוז אַלץ אָננעמען פאר ליב... 
דער װאָס פאַרטרויט זיך אָן לעבעדינן נאָט, 
דער װעט קרינן זיין באַצאָלטס... זאָלסטו שוין 


די איבערינע מנד? זיין און זאָלסט פון זיי דער" 
לעבן נחת און פרייר... 

--- אוי... --- האָט מלכה אָפּגעזיפצט. איר 
פיגור אין צוריק אייננעצוינן געװאָרן און זי 
האָט אַקעגנגעטראָגן דער שוועסטער איר קויש. 
-- זעסט מיין בראָך -- כ'האָב שוין ווידער 
געבראַכט פלייש !... 
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ביירע זיינען נעקומען פון קבר-אבות. ס'אין 
געווען אום ראש-חודש. די טעג זיינען געװוען 
גרויסע, שיינע און ליכטיגע. זאָרגן האָבן נישט 
געפעלט, פון די געזונטע זאָרגעלאך: יקרות. 
טייערקייט איז אַזױ אויך געווען נישט אויס- 
צוהאלטן, איצט אָבער, צו פּסח, איז זי גע- 
שפּרונגען, װי אַ קינדער-באַלעם, אַרױף, העכער. 
מלכה האָט נישט נעװאָלט פאָרן אין אָנהייב, 

--- װי קען איך אַועקגעבן היינט אַ טאָג, 
אַז איִך בין אַליין נישט מיינע... -- האָט זי 
גע'טענה'ט. 

און איר שװועסטער האָט זי באַשװאױרן, 
געזאָגט, אַז זי װעט מער נישט רעדן מיט איר 
און צום סוף: 

--- אונזערע עלטערן זיינען ווערט געוועזן, 
דו זאָלסט זיי אַועקגעבן איין טאָג; זיי װעלן 
דיר צענפאַך אָפּצאָלן... 

איצט איז זי צופרידן געווען. אָפּגערעדט 
דאָס ביטערע גורל? פאר טאטע-מאַמע, אויסגע- 
וויינט די אוינן, איז איר לייכטער געװארן און 
זי האָט געקראָגן א האָפּנונג. אין דעם שטעטל 
זיינען זיי נישט אריינגענאנגען, קיין צייט 
נישט געוועזן און צו װאָס? רייזע האָט זיי 
טאַקע נעבעטן צוצוניין, אויסטרינקען אַ גלאָן 
װאַרימען טיי, אָבער זיי האָבן נישט נעװאָלט 
פארשפּעטיגן די באַן, װאָרים װאָס, נאָך אַ טאָג 
פאַרלירן ? 

מלכה איז געוועזן צופרידן, אויסגענומען 
צופרידן. ‏ פאר נאנצע פינף יאָר נישט גע- 
פיט זיך נאָך אזוי װוי היינט. אַ שטיין אין 
איר אַראָפּנענומען געװאָרן פון אירע װײיטאָנן, 
פּון אירע טרליעריקייטן און ס'איז אַרײן צו 
טאַטע-מאַמע אין די ענגע שטיבעלאך: 
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געהאקט מיט אַ מעסער: מלכה אין נישטאָ. 
איין דינסטאָג, נאָך איינער. הנה-הינדע גײַט 
אוועק צו די שטעלן, וואו איר מלכה קויפט 
איין. 

--- מיין מלכה אין נישטאָ ? 

--- שוין מער פון צוויי װאָכן, אַן זי קומט 
נישט. 

זי האָט אָנגעהויבן איבערצוקלערן, גאָט 
ווייס װאָס. זי האָט געװאָלט נעמען איר , שאַ- 
בע" און פאָרן געװאָר וװערן -- קען זי דאָך 
נישט איבערלאָזן איין מיידל אין שטוב. ואַר 
זי נאָך אַ דינסטאג --- מ'זעט נישט די שוועס- 
טער. ,נו, איז װאָס ס'וועט זיין, זאָל זיין', 
און זי באַשליסט מאָרגן נאָכמיטאָג צו פאָרן. 
ערשט, צומאָרננס אין דער פרי, אין דער נע- 
ויינטלאַכער צייט, מ'קלאַפּט אָן. 

--- ווער איז ? 

--- איך, מלכה. 

און זי קומט אריין און זעצט זיך. שװאַר- 
צער דאָס פּנים, װי אַלעמאָל. אויסנעדאר- 
טער, אויסגעקװואַרטער. אַ בלויז שטיקל הויט 
איבער ביינער. 

--- װאָס איז, מלכה'שי ? 

--- מעגסט מיך מנחם-אב? זיין, שוועסטער. 

-- װאָס איז געשען ? 

--- די קאַליקע... 

-- גאָט איז אַ דערבארמער, שוועסטער... 
ער װעט זיין דיין מליץ טוב אויפ'ן עולם 
האמת... 

-- יאָ, שוועסטער... 

-- און ווען איז עס געשען? וי אַזױ? 

--- נעכטן אויפגעשטאנען פון דער שבעה... 
אַכט טעג געקרענקט;: די קישקעלאַך האָבן 
זיך עס איבערגעדרייט... פון ריטשן זיך און 
פון לינן אויף דער ערד, שוועסטער... 

-- מסתמא, מלכה, האָט דאָך אַזױ גע- 
דאַרפט צו זיין... ‏ ער אין דאָך דער פירער 
פון נאָר דער וועלט און ער וייס װאָס ער 
טוט... זאָלסט שוין זיין באַהיטן פון צער.. 
ער זאָל זיך דאָרטן מיען פאר דיר... 

-- יאָ, שוועסטער... און כ'האָב נעבעטן 
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מחילה אויך פאר דיר און פאר ריינע קּינדערס 
וועגן... 

-- כ'האָב געװאָלט היינט פאָרן צו דיר... 
ס'האַרץ האָט מיר געזאָגט, אַז ס'איז עפּעס נע- 
שען... 

--- אַזאַ װייטאָג געווען צו קוקן... הערסטו, 
ר'האָט געהאט גרויסע יסורים און האָט נישט 
געוויינט! דער כעלדשער האָט זיך נישט גע- 
קאָנט אָפּוואונדער: אַ נרויסער װאָלט גע- 
שריגן און זיך געריסן פון בעט", האָט ער 
געזאָגט. איך פרעג אים: זונעניו, זאָנ מיר, 
ס'טוט דיר וויי ? , טוט וויי, מאַמע"... וואו 
טוט דיר וויי ? ,דאָ... דאָ..." ווייזט ער אוים'ן 
און געשװאָלן איז עס נעווען, װי דער 
באַרג. און פאַרװואָס וויינסטו נישט, מיין קינד, 
האָב איך אים ווייטער געזאָנט, וויין אַביסעלע, 
װעט דיר לייכטער וערן.. װעט דיר נישט 
אַזױ וויי טאָן... ,וויל ני'... וויל ני'..." און אַזױ 
איז ער געלעגן, ביז די קניעלאך און דאָס בייכל 
האָבן אָנגעהויבן צו װוערן שפּיציג. איך האָב 
שוין געוואוסט, װאָס ס'טוט זיך... און ס'צער 
איז געוועזן גרויס... כ'האָב זיך דערמאָנט 
אָן פאַר'משפּט'ע צום טױט, װאָס מעגן זיך 
פריער אויסבעטן, װאָס זיי פאַרלאַנגען, און 
מיין קינד גייט איין, אַזױ שטיל, וי אַ פישל... 
זונעניו, האָב איך געוויינט, זאָג, אפשר ווילסטו 
עפּעס ? זאָג כ'וע? דיר אַלצדינג נעבן.. 
װי?לסט דעם בלאֶָען, פּסח'דינגן כוס, אליהו 
הנביא'ס כוס ?... אָדער די ביטשן פון ד'אַר- 
בעס ארויס.. אפשר ווילסטו גאָר מיין לעבן -- 
נא, נעם עס דיר... הערשט, ער טוט זיך אַ 
זעץ אויף און זאָגט מיט אַ לאכעריג קול, אַזױ 
װי ס'װואָלט אים די הילף געקומען, אַז אלע 
אין דער שטוב האָבן געמוזט מיטלאַכן: ,מאַ- 
ע, דעב ד'הויזן, ד'מומע אַנעלעס הויזן..." נאָר 
ווען כ'האָב אים צוגעטראָגן די הייזלאַך, אין 
ער שוין געלעגן געל ווא װאקס און מיט אוים- 
געריסענע אוינעלאך. , מאַמע, קא ווא-דשע !.." 
האָט ער נאָך אַרױסגערעדט און אין אויסנע- 
גאַנגען װי אַ ליכטל... 

חנה-הינדע האָט שטיל נעשלוכצט. פרומ" 
עט? איז געזעסן אין בעט סיט'ן קאָפּ צַווישן 
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ער עפּעס?} לאָז ער אַדורכלאָזן, וויי? ס'אין 
מיר שוין גענוג צו זיין אויף דער פראָסט.. 

און װאָלף קיילער ווערט אויפּגעבראַכט פון 
אִיר אַקעגנרײדן, וועלכעס ער נעמט אָן, װי אַ 
זידלען און ער כאַפּט אָן איר קויש. 

-- שנאָרערין, װאָס האָסטו אין קויש ? 

איבערן הויף אין אַ בלייך ליכט געלענן. 
ער האָט שאַרף אריינגעקוקט אין איר קויש, 
אָבער נאָרנישט נעקאָנט דערקענען, אַחוֹץ פּאַ- 
פּירן, ארומגעפּאקטע, פאַרשטופּטע, נאָר דעם 
ריח האָט ער דאָך אינגאַנצן געהאט אין דער 
נאָז! בעת זי איז נאָר אַריבער דאָס טירל, 
האָט ער אים דאָך שוין דערשפּירט... 

נאָר מלכה האָט זיך נישט געלאָזט. כחות, 
עפּעס נאָר אויסטערלישע, האָבן זיך דערוועקט 
איצט אין אירע דארע ביינער און זי האָט זיך 
געסאַרפעט מיט אַ ריז, װאָרים ס'איז איר 
אויסנעקּומען ;: איינער האָט זיך אָנגע'שכור'ט 
און װויל ביי איר צורויבן דאָס פרעמדע געלט... 

--- שכור, איר זאָלט אָפּלאָזן דאָס קיישל, 
איר הערט ? 

און ער וערט טאַקע װוי שכור. 

-- דו, שנאָרערין... אין מיין הויף וועסטו 
ברייננען פלייש ?... צו מיינע קונים ?... איך 
דערשטיק דיך אויפ'ן אָרט, װי אַ שעפּס... 

אָבער ער פאַרהאַמט זיך פּלוצלונג. ‏ איר 
פּנים איזן עפּעס אַזױ... אַזױ... זי לאַכט גאָר 
אין די אויגן אַרין... און ער דערשרעקט זיך 
פאַר זיך אַלֵיין. ,האַ ?... ניין, ניין.." און 
נעמט זיך רוקן אין טויער אַרײן, פון דאָרטן 
-- אַרױס, מיט געביילטע הענט.. 

ביי איר שוועסטער אין שטוב האָט זיך 
ערשט מלכה צעשריגן : 

--- אַזאַ נולמ'דיגער איד! ער װעט מיך 
נישט לאָזן ברייננען אַ פֹּאָר פונט פלייש ? ער 
האָט אַ פּאָדריאַד, אויף אַלע װאָס ואוינען 
דאָ? אַאַ.. 

אָבער אַביס? שפּעטער קומט ארױף די 
וועלפעכע איבערבעטן חנה-הינדען מיט איר 
שוועסטער פאר איר מאַנס וענן ; און אוים- 
רערנאכט באַווייזט זיך ער אַלֵיין און האַלט 
זיך אין זידלען : 


--- וואו איז זי דאָס ווייבל, חנה-הינרע'ס 
שוועסטער ? אַזאַ אַלטער קלאָץ... א רוצח... 
הערסט: זאָלסט נאָרנישט קיין מורא האָבן! 
זאָלסט בריינגען פלייש, וויפיל דו ווילסט... 
און איז אַװעק אָן אַ גוטע-נאַבט. 


טיילמאָל פלעגט מלכה איבערבלייבן אויף 
נאַכט. דעמאָלט איז מען אויפגעזעסן שפּעט, 
ביז צוועלף, איינם, און געשמועסט פון זיך 
און פון דער גאַנצער משפּחה. 

-- די בעסטע מענטשן זיינען אַמאָל גע- 
װען; די שענסטע און טייערסטע זאַכן האָט 
מען געהאַט אַמאָל; היינט אִין נאָרנישט.. 

האָט חנה-הינדע געזאָגט פאר איר שוועס- 
טער, אַן מ'האָט זיך געהאט אָנגערעדט פולע 
בייכער פון דעם, װאָס אין אליין אװעקנע- 
שוואומען מיט'ן אַמאָל, און דערפון, װאָס 
מ'פאַרמאָגט היינט. נאָך אַזעלכע שמועסן 
פלעגט מלכה'ס האַרץ אויפגעטויכט וערן און 
זי נעמט, אויסטוענדיג זיך, דערציילן פון איר 
אינגסטן : 

--- הערסט, הנה-הינדע, אין דאָס אַ יונג! 
קלוג איז עס, װי אַ דערװאַקסענער. איךף 
בריינג אים, ביים ערשטן מאָל, די הייזלאַך, 
װאָס דו האָסט מיר מיטגעגעבן, האָט ער זיי 
געכאפּט קושן. , ד'מומע אַנעלע האָט ד'שיט...ײ 
האָסט עפּעס ליב די מומע חנה-הינדע?---פרעג 
איך אים. ,וי ס'דאַנצע לעבן..." הערסטו, אַ 
װייטאָג געווען צו הערן.. איך זאָג אים; 
די מומע האָט דיר געשיקט אַ מתנה, אַ פּאָר 
הייזלאף. און כ'נעם זיי אים אָנצוטאָן, רייסט 
ער זיך פון די הענט. , ויל ני', ד'מומע אַנע- 
גע האָט רשיט ‏ - היל ט' צרײבע" = 
ס'רחמנות האָט מיך אויפגעגעסן. 

-- ניי שוין, -- האָט זי חנה-הינדע גע- 
טרייסט -- וועסט נאָך האָבן פון אים נחת; 
איין אידיש קינד ריטשט זיך אוים'ן געזעסל 
ביז זעקס, אַכט יאָר ?... 

און זיי שלאפן איין. 

אַזױ איז אַדורך איין חודש, אַ צווייטער. 
ס'האט שוין גענומען זיך אָנרוקן די ליבע צייט, 
װאָס טוט אַ דערווארעם די לייבער און וי אִם- 


ה. 

יעדע וװאָך, אַזױי װי גאָט האָט נעגעבן דעם 
רינסטאג, איזן מלכה ארויפנעקומען צו איר 
שװועסטער. זי האָט דאָ איינגעקויפט אַרבעס 
און רייז און אוועקגעשיקט צו זיך אין שטעטפ, 
פּאַר אַ קליינעם פּראָצענט ריוח. און אזוי װוי 
קיין אייגנס האָט זי נישט פארמאָנט, איז איר 
אָנגעקומען מיט'ן געזונט אַלע װאָך צו גיַן 
באָרגן ביי אַן אַנדערן אביס? געלט אויפץ 
האַנדל. ,וען איך זאָ? פאַרמאַנט אַזױ פיל 
כאָטש, וויפיל עס קאָסט א פּוד ריין מיט אַ 
האַלבן פּוד אַרבעס !... האָ !..." זי װאָלט גאָר- 


נישט געבענקט שוין נאָך יענע כשופ'דינע 
צייטן: זי האָט זיי שוין גוט אויסגעקרענקט... 


איר שוועסטער האָט צו איר גערעדט : 

-- דו קומסט צו פאָרן, בריינג מיט א פּאָר 
פונט פלייש און אַ שטיקל פּוטער. דאָ באַצאָל 
איך נישט קיין נעלט ? ועסטו דיר אויס- 
שלאָגן הוצאות. 

פלענט זי טאַקע מיטברייננען אַ חוץ פלייש 
און פּוטער אויך אַ מאַנדל אייעד און אַן חנה- 
הינדע'ן איז עס געווען צופיל, האָט זי זיך 
געטיילט מיט אַ שכנ'טע. אין עס אַזױ נע- 
גאַנגען, ביז װאָלף קיילער צעקרינט זיך אין 
דער יאַטקע מיט זיינס אַ קונה און זי ווארפ 
אים פאָר : 

--- על איך נישט קריגן, מיינט איר, די 
מציאה ? נישקשה, חנה-הינדע װועט מיר אויך 
אָפּלאָזן אַ פונט פלייש. 

און ער האָט אָפּנעמאכט צו דערגיין די זאַך. 
און ער איז דערנאנגען װער עס אין אים 
אין זיין ווענ אַרײן און דאָס האָט אויפנע- 
קאָכט אין אים אַלֶע בלוטן. ער האָט זיך דער- 
וואוסט אויך, אַז דינסטאָג איז איר טאָג. האָט 
ער גענומען מאָנטאָג, פאַר שלאָפן גיין, אַ גוט 
נלעזעלע און דינסטאָג אויפנעכאפּט זיך פאר'ן 
מאָרגנשטערן, אַראָפּ אין שולכל, און קוים גע- 
קאָנט זיך דערווארטן אויפ'ן ערשטן דאוונען. 
די נאַנצע צייט פון ארויפליינן דעם טלית, ביז'ץן 
אױיסטאָן אים, האָט ער געציטערט פון כּעס און 
זיין קאָפּ איז געווען רויט. קוים דערהערט דעם 
,אשרי-ובא לציון" און ער איז שוין אויפ'ן 
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הויף מיט'ן טלית-זאַק אונטערן ארעם און, װי 
אַלע טאָג, נאָר אַביסעלע פריער, צעטראָנט זיך 
איבערן נאַנצן הויף אַ רוף: 

-- באַטשע-בלומע ! 

װאָס איז כמעט פאר אַלע איינוואוינער פון 
דעם הויף אַ מין וועקזייגער, אויף וועמעס ריב- 
טיקייט זיי פארלאָזן זיך איננאנצן, וויי? ער 
האָט זיי נאָך קיינמאָל נישט אָפּגענארט. 

די וועלפעכע איז אַראָפּנעקומען אין איין 
אטעם פון די פיר נאָרנס, אַ נעם נעגעבן דעם 
טלית-זאַק און ארויפגעלאפן צוריק מיט'ן זעלבן 
אימפּעט. דעמאָלט האָט ער זיך ערשט נענו" 
מען צו טראַכטן, װאָס ער װעט טאָן,. , אפשר 
זאָל איך אריינלייגן דעם פּאַלטאָ אין דער יאַט- 
קע אריין און ארויס צו איר, װי כ'ועל זי 
נאָר דערזען ?..." און ביים דאָזיגן, נישט אינ- 
גאַנצן קלאָרן, נעדאנק זיינעם -- װאָרים וי 
וועט ער וויסן אַז זי איז עס ?... ער קען דען 
איר פּנים ?... -- איז אים געװאָרן אַזוֹי, װי 
ר'האָט נאָך קיינמאָל זיך נישט געשפּירט. 
עפּעס האָט אים אָנגערענט, שטאַרק און הייס 
אָננערעגט, אזוי װוי מ'װאָלט אים פייכט נע- 
ווען קראצן מיט א נאָד? איבער א קיצלהינ 
אָרט... אין זיין מח האָט זיך אויסגעאוירט 
א מאָדנע פארנעפּלטקייט, אין וועלכער ער האָט 
מער נישט נעזען, װווי משונה'דינ צענויפנע- 
פּאָרטע: דאָס פרעמדע ווייבל? און די האק 
אויף דעם צעשעקעטן פלייש-קלאץ אין זיין 
יאַטקע.-. 

ס'איז געווען גראָד די צייט פון מלכה'ס 
קומען. דער סטרוזש האָט זיך פארשפּעטינט 
און ערשט אויפ'ן קלונג אַרױס אויפשליסן 
דאָס טױיער. באַלד דארויף ציט װאָלף ארויס 
זיינע הענט פון די װאַרעמע פּאַלטאָטאַשן, און 
קומט איר אין פּנים אריין : 


-- האַ, דו ! 
מלכה האָט זיך איבערגעשראָקן. נאָך אין 
טויער שרייט אויף איר עפּעס אַזא ריזירי- 


גער מאַנספּאַרשױן. ניך פאַסט זי זיך אָבער 
און דער בייזער נעמט זי אַדורך : 

--- װאָס איז עס דער מער מיט אַ אידר? 
וועמען זאָגט ער עס : דו? װאָס מיינט 


...די שווינער פּירט זי אַרום ביי דער 
האַנט.,, 

-- אפּשר וועסטו זיך פיינן אין בעט 
אריין... ביזט דאָך שוין אויף דער צייט.. 


זי טוט זיך אויס.., 

-- וו... וו... וו... ס'איז מיר קאַלט... 

--- ליבע טאָכטער, מוזסט דיר מאַכן האַרץ, 
װאָרים ד'האָסט אַ מצוה מקים געװוען... דער 
מלאך רפא? וועט דיר ביישטיין.. 

און מיט אַמאָל קומען די קלעם.. 

-- אוי... אוי... 

--- ליבע טאָכטער : 

--- אוי, שוויגערלעבן : 
וועלט... 

און ווידער קלעם... 

קומט די הויבאם, אָנגעטאָן אין ווייסן און 
נעמט זיך פּאָרן אַרום איר... און זי פאַרגעסט 
שוין אָן אַלעם, נאָר שרייט... שרייט... 

-- אירע געשרייען זאָלן אַלע זיבן הימלען 
דורכברעכן און פאר'ן כסא הכבוד קומען... 

און דערנאָך איין גרויס געשריי און דער- 
נאָך איין גרויסער זיפץ : 
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און חנה-הינדע'ס פּנים צעשמייכלט זיך.. 


מאַך דיר האַרץ... 
ס'איז מיר ענג די 


ס'איז שוין געוועזן גרויסער טאָג, ווען זי 
איז אויפנעקומען פון שלאָף. אירע באַקן זיי- 
נען געווען רויטער און אירע אויגן האָבן זעלטן 
געלויכטן. 

-- קינדער! -- האָט זי מיט שמחה נע- 
זאָגט אויף אזא קול, װי מ'זאָגט אָן אַ פריי- 
לאַכע בשורה --- צ'מעגט דער מאַמען אָפּנעבן : 
מזל-טוב! כ'האָב די נאַכט נעהאט אַ קינר... 
-- זי האָט געלאכט און אירע קינדער זיינען 
געשטאַנען צעשראָקן פון אירע ווערטער. חנה- 
הינדע האָט צוגעזען זייער צער און ס'האָט איר 
וויי געטאָן. -- קינדער, האָט נישט קיין עגמת- 
נפש. כ'האָב געהאַט אַ שווערע נאַכט היינט, 
אָבער אין אייער מז? און דער זכות פון אייער 
באָבע ניטל? אין מיר די נאַכט בייגעשטאנען. 
איר מענט, קינדער, זיך פרייען, איר האָט אַ 
נייע מאַמע... 


און זי נעמט זיך אָנטאָן. רוד בעט זי, זי 
זאָל איבערן טאָג ליגן אין בעט, נאָר זי װיל 
גאָרנישט הערן דערפון. 

--- איך בין דאָך געזונט ; 
גאָרנישט וויי. 

און אָנגעטאָן זיך. ‏ דערנאָך געטרונקען אַ 
גלאָז טיי, קיין זעמל נישט געװאָלט צועסן. 

--- כ'מוז דאָך פריער אֶפּדאַוונען, --- האָט 
זי געזאָנט. 

האָבן זיך אירע קינדער אַביס? באַרואיגט. 
צו דער אַרבעט האָבן זיי באַשלאָסן פאַר מיטאָנ 
נישט צו גיין, וועלן זיי האָבן אַ טאָג היזק. אז 
חנה-הינדע האָט אָפּגעדאװנט, האָט מען זיך 
געזעצט אָנבייסן. זי האָט קנאַפּ גענעסן און 
ערשט נאָכ'ן עסן אין זי געװאָרן בלאַסער 
און מיד. זי האָט געשפּירט, אַז איצט ערשט 
נעמט זיך איר בעסערן. 

פאַרנאַכט איז אַרויפנעקומען די וועלניטש- 
קערין און חנה-הינדע האָט איר פאָרגעלייענט 
אַ שטיקל פון סידור ארויס. יענע האָט, אַזױ 
װי תמיד, אַריינגעקוקט און איבערגעזאָנט יע- 
דעס װאָרט. זי האָט שוין דערקענט אלע 
גותיות און זי האָפּט, אַן ביז די ימים נוראים 
זאָל זי שוין קענען דאַװנען. אַ חרפּה איז איר 
געווען אפילו, ס'פּנים האָט איר געברענט.. 
אָבער די חנה-הינדע איז אַ גאָלדענע אידענע! 
פאר דער מלחמה, מילא, אָרעמע לייט געוועון. 
היינט, גאָט האָט געהאָלפן, אַ שטאָט אין שו- 
לעכל? איז דאָ, דאַרף מען דאָך כאָטש קענען 
דאַוונען... זי האָט איר פאָרגעזאָנט איין פּסוס, 
אַ צווייטן און פאַרמאַכט דעם סידור. 

--- לאֶה'לע װועט נישט קיין פאַריבל האָבן, 
-- האָט זי געזאָגט, --- אייערנעכטן, נאָך לאה" 
לעס אוועקגיין, איז געקומען מיין שוועסטער... 

--- חנה-הינדע'ס שוועסטער געקומען ? טאַ- 


און ס'טוט מיר 


קע? ליבן זי זיך אינס נאַסט. 

-- ליב זאָל לאה'לע לעבן מיט אַלֶע בני- 
בית. 

-- װאָס דען: אויסגעװיינט זיך די 
אויגן... 


-- געלויבט צו גאָט! 
--- געלויבט זאָל זיין זיין נאָמען! 


חנה-הינגרע שלאָפט שוין אוראי א שעה זעקס 
אָדרער זיבן און אירע קינדער וילן װאַכן די 
נאַנצע נאַכט איבער זייער מאַמען. דור'ן דער- 
מאָנען זיך פיל פּרטים פון זיין פאַרגאַנגענהײט, 
אין די לעצטע מינוטן האָט ער נעזען זייער הויז, 
װוי ס'ווערט אַרומגעװיקלט פון אַ דיקן רויך... 
ער איז שוין מער נישט געווען דאָרט, אין זיין 
געבורטס-שטאָדט, וועלכע ער האָט שטאַרק ליב 
געהאט... און ס'דערמאָנט זיך אים פון לאַננ, 
זייער לאנג שוין, ווען ער איז נאָך נאָר אַ קליין 
קינד נעוועזן... אַמאָל איז ער מיטגעגאננען מיט 
דער מאַמען, שבת נאָכ'ן שלאָף, צו דער משפּחה, 
און זעהענדיג איר שיין פּנים ארויסבלאנקען 
צווישן זיינע איבריגע מומעס, האָט ער מיט 
פייער נעזאָגט, אַז אַ כלה װאָלט ער געװאָלט נאָר 
אַזא, װי זיין מאַמע... און נאָך האָט זיך דער- 
מאָנט אים פון זיין פאָטער: אִךְ.. פלעגט 
אַרומניין אַ שוויינער, מיט גרויסע, שװאַרצע 
אויגן... און פאַרטראַכט תמיד, אַזױ וי אַ קינר 
+-- אַ קינר... 

ער װעקט זיך פּלוצלונג איבער. א לאַננ- 
אויסנעצויגער : אױהאַ-אַד! האָט ארויסנע- 
בלאָזן פון חנה-הינדען און אַ טרייס? נענעבן די 
װאַרעמע לופט אַרום איר. דוד'ן האָט עס, װי 
אַ פּאַטש נענעבן איבער'ן פּנים. ער האָט זיך 
אַריבערגעבוינן איבער'ן בעט. דערלעבן זיינען 
שוין געשטאַנען פרומעטל און פישל. פרומעטל 
-- מיט אַן אָפּן מויל, גלייך אַ געשריי צו געבן, 
חנה-הינדע אָבער איז געלעגן רואיג, דאַכט זיך, 
נאָר רואינער נאָך וי פריער. אירע קינדער האָבן 
צוגענייגט די אויערן און די אויגן און אַנגסטלאַך 
האָבן זיי איינגעהאלטן די אטעמס. ס'איז זיי 
פאָרנעקומען, אַז זייער מאַמע איז צו-שטיל... 

--- מאַמע... 

האָבן אלע דריי אױיסגעשעפּטשעט און זיי 
האָבן אַליין נישט געוואוסט דערפון. 

און דאָ ליגט חנה-הינדע עפּעס אזוי, גאָט, 
דו געטרייער !... 

אָבער מיט אַמאָל --- זי עפנט די אויגן -- 
עפנט --- אוי, ביז װאַנען װעט זי זיי האַלטן 
אין עפענען ?,.. איר פּנים פאַרשװוינדט דאָך 
ביסלאַכװײיז... נייט איין... װוערט בטול אַקעג 
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די װאַקסנדיגע ווייסלען... נאָר --- זי הייבט 
אויף איר קאָפּ -- זעצט זיך אַביסעלע אויף --- 
און כאַפּט אַפער אַן אויסגעשטייפטן פוס... 
--- או-ו-ו-ידודי,,, 
און די אױיגן גיבן זיך איר אַ דריי איבער... 


חנה-הינדע'ס אטעמען איז געװאָרן אַלץ 
איינגעהאלטענער, שווערער, טיפער. איר מוי? 
און נאָז האָבן זיך טיילווייז באַוענט און זי 
האָט אונטערגעקרעכצט. אירע קינדער איז גע- 
וועזן באַקאַנט איר קרעכצן פון שלאָף און זיי 
װאָלטן זיך נישט געשראָקן דערפאר, ווען דאָס 
זאל געווען אַן אַנדערש מאָל און ווען עס װאָלט 
נישט אַרױסנעקומען אַזױ אָפּנעבאָדן אין 
יסורים. זיי זיינען געשטאנען אַביסל פון דער- 
ווייטנס, כדי איר צוצולאָזן לופט נאָך דעם 
צװייטן מאָל אַוועקפאלן, איין טאָג איבערן אַנ- 
דערן. זיי זיינען נעשטאנען אויף די שפּיצפינ- 
נער, כדי ס'זאָל זיך חלילה נישט הערן, וי זיי 
שטייען. און נאָר מיט די אוינן האָבן זיי זיך 
באַמיט אריינצוקומען אין די באַהאַלטענע קע- 
מערלאַך פון איר נוף, אפשר וװועלן זיי זיך קע- 
נען דערוויסן, װאָס אַזױינס איר פעלט. 

צין חנה-הינדע'ן אָבער זיינען איצט דער- 


פילט געװאָרן פאַרלאַננען פון שיינע, שיינע 
יאָרן. אָט האָט זי, אַזאַ אידענע, געבענקט 


נאָך א קליינטשינג באשעפעניש?, א פיצלס. 
װאָלט זי עס געהאלטן אויף דער האַנט, נע- 
שפּילט זיך דערמיט. אַ גלעט דאָס בעקעלע, 
אַ קוש דאָס נעזעלע. און מאכן עס : , טו-טו 
יאגעלע, קאָכן ס'קינד א יאַיכעלע..." האָט זי 
געשטרעבט דערצו טאָנ-איין, טאָנ-אויס, װאָרים 
נישט איינע אין אירע יאָרן האָט שוין איי- 
ניקלאַך! און אין חנה-הינדע'ן זיינען זיי נע- 
וועזן װאַכנדיג די געפילן און אַ נרויסע װאַ- 
רימקייט האָט זיך נעװעקט אין איר פון זיי. 
האָט זי גע'חלש'ט פּשוט נאָך אַ קליין קינד... 
די הענטעלאך עס צו פּאַטשן און עס צו מאַכן 
לאַכן... און דאָ, אומסגעווארט, נאָט האָט זיך 
איבער איר מרחם נעוועזן און זי שפּירט, װי 
אונטער'ן האַרץ יוירט זיך עפּעס.. װאַקסט 
הארט עפּעס.: /א.. אי - 





כ'על ענק שוין היי-יאָר קענען אָפּזאָגן א גרוס 
פון אייער טאָכטער, מלכה'לע... די שיינע בלום 
האָט אַ גוטע מערכה אױיסגעשפּילט: געהאט 
נאָך חייםדברוך'ן... פארװאָס נישט ?... גע- 
ברויכט צו קוקן, װאָס מ'האָט פריער דאָס לעבן 
פארזאָגט ?... זי איז געװאָרן פארקרומט, אייער 
טאָכטער, און זי שלעפּט זיך אַדום אויף צוויי 
נעשװאָלענע פוס, אַ גולדן צו פאַרדינען... האַר- 
צינע בעטערס אונזערע... האַרציגע... 

ס'הייסט שיעלע, נאָכ'ן זיידעס אַ ברודער. 
אַ צדיק תמים געווען ר' שיעלע. ס'איז דריי 
יאָר אַלט און ס'ריטשט זיך: האָט די ענגלישע 
קרענק... פאַרװאָס נישט? ביינעש-אליה אין 
דאָך 8 מאַן... 8 מאַן... 

אויף אַ קורצע וויי? אין זי צוריק צונע- 
שוואומען צום ברעג. זי האָט מיט פאַרוואונ- 
דערטע בליקן געזען איר שטוב און ס'איז איר 
פאָרנעקומען צו זען זי דורך א וואונדערבארן 
שלייער : סמטושטש און מאָדנע פאַרהױילן אין 
די עקן, גלייך זי זאָל געווען פאראייניגט מיט 
דער לופט און -- דערווייטערט איז זי געװאָרן. 
,ס'איז נישט געמאָלט", האָט חנה-הינדע גע- 
טראַכט און איר פארוואונדערוננ איז כסדר גע- 
וואססן, ,אַז דאָס זאָל זיין אַן אמת'דינע זאַך ; 
ס'איז אודאי בלויז א דמיון...?" און ווידער 
פאַרטראָנן געװאָרן אין דעם פּלאָנטער פון איר 
היים, שוועסטערן און קענטלאַכע מענטשן, וועגן 
וועלכע זי האָט גע'חלומ'ט מיט אַ שמייכל, װאָס 
האָט נישט פאַנאַנדערגעצויגן איר מוי?, נאָר נע- 
שוועבט האָט עס איבער איר גאַנצן פַּנים... 


רײ. 


פון מיטאָנ זיינען אירע צוויי זין נעבליבן 
אין שטוב. 

-- פארװאָס עסטו נישט, מאַמע ? -- האָט 
עטלאכע מאָל איבערגע'חזר'ט דער עלטערער 
און דער אינגערער : 

--- מ'דאַרף צוגיין נאָכ'ן דאָקטאָר. 

און יעדעס מאָל, ווען מ'האָט זיך צו איר גע- 
ווענדט מיט אַ װאָרט, האָט זי אויפגעהויבן דעם 
קאָפּ און אָנגעקוקט אירע קינדער מיט אַ צער- 
פולן בליק : 


-- מ'דאַרף נישט... מ'דאַרף נישט.. 

דאָס זיינען געווען אירע ענטפערס אויף 
אלצדינג, װאָס מען האָט זי געפרענט. און בשעת 
מעשה האָט עס אויסגעוויזן, גלייך מ'װאָלט איר 
ווילרע זאַכן פאָרגעלייגט און זי האָט צונע- 
שמייכלט : 

--- ניין... ניין... 

ווען ס'איז נאָר געװאָרן פינטסטער, האָט זי 
זיך נעלייגט שלאָפן,. דעם גאַז האָט מען נישט 
אָנגעצונדן, בלויז אַ קליין נאצפט-לעמפּעלע, פאר- 
שטעלט מיט א פּאַפּיר צום בעט צו. חנה-הינדע 
איז נלייך איינגעשלאפן און אירע קינדער זיינען 
געזעסן שטי? לעבן טיש. אויף דער שטוב איז 
געוועזן װאַרעם גענוג און ס'איז כמעט מיט 
איטלאַכער מינוט נעװאָרן װאַרעמער. די קינ- 
דער האָבן זיך פּאַרהאַלטן זייער שטיל. פון צייט 
צו צייט זיינען זיי צוגענאנגען צו דער מאַמע'ס 
בעט, איינהאָרכנדיג זיך אין איר אטעמען, דער- 
נאָך ווידער אָפּנעזעסן אַ היבשע צייט אַלץ אין 
אַן אָפּװאַרטנדינן שווייגן. איז געקומען ווער 
פוּן שכנים, האָבן זיי אין דער טיר נאָך או- 
בערגעבעטן און נישט נעלאָזט אריינגיין אין 
דער שטוב אַריין. 

-- די מאַמע שלאָפט יעצט... --- האָבן זיי 
געזאָנט אויף אַ שושקענדיגן קול. 

אַזױי איז אַוועקגעגאננען דער אַװונט און 
ס'איז געװאָרן נאַכט. דער גאַנצער הויף איז 
פאַרהאנגען געװאָרן פון נאַכטישן שלאָף?נע- 
ווענס. הינטער די שויבן, פון וואנען פ'האָט 
זיך, אַװונטצייט, אַ ליכטיג שימערן געצויגן און 
געבלינצלט, האָט זיך געדוכט, או א שטיק גע- 
דיכטע שװאַרצקײיט האָט זיך הארט צו זיי צו- 
נעקלעפּט. און ס'איז געװאָרן 8 שטילקייט, בעת 
וועלכער יערער נלייכט זיך שוין אויס אונטער 
דער דעק, ציט אויס די אברים נאָך דעה פריער- 
דיגער איינגעקאָרטשעטקײיט און אין די אויערן 
זשומעט דאָס נאכטשווייגן. 

דוד זיצט ביים בעט, אָנגעטאָן דעם פּאַלטא, 
און ניט-קוקנדיג װאָס דער אויוון בריט, טרייס- 
לען אים די ביינער. די אינגערע זיצן אלץ לעבן 
טיש, לאָזן צו אפשר טיילמאָ? אַ דרימל, אָבער 
כאַפּן זיך באַלד מיט אַ דערשראָקענעם בליס. 
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זי האָט זיך געפונען אונטער דעם איינדרוק 
פון מלכה'ס מזלות. איז געקומען ניין דער זיי- 
גער, די זין זיינען שוין אַועקגעגאנגען, און 
פרומעט? זעט אזוי דרי מאַמע, אָן שייט?, װאָס 
ס'איז א גרויס זעלטנהייט ביי חנה-הינדען אַרומ- 
צוגיין אין דער שלאָפקופקע. זי זיצט דער מאַ- 
מען ביים פענטסטער, נאָרנישט װי זי איז גע- 
וואוינט זי צו זען אַלע אין דער פרי, בשעת 
אורע ברידער נייען אַװעק צו דער אַרבעט און 
מ'דאַרף נעמען גרייטן צו מיטאָנ. 

-- װאָס איז דיר, מאַמעשי ? -- פרעגט זי 
און חנה-הינדע ענטפערט יאָ, צי ענטפערט 
נישט. טראָגט זי איר אונטער א גלאָן טיי, 
טרינקט זי, עסן האָט זי נישט געװאָלט. ווערט 
פרומעט? אַ דערשראָקענע : ,זי זעט דאָך נאָר- 
נישט אויס, װוי א הינעדיגע ; ער ווייס אויב 
זי איז נישט קראנק...?" און אָן דער מאַמע'ס 
וויסן האָט זי נעלאָזט וויסן דעם פעלדשער, ווע- 
מען חנה-הינדע האָט אויסגעזידלט און דערנאָך 
דעם כעס אויסגעלאָזט צו אירע שונאים'ס הענט 
און פיס. האָט זי פרומעטל צורו געלאָזט און 
מיט שרעק געווארט אויף דער מיטאָג-שעה, ווען 
דוד קומט אַהיים. װועט מען זען װאָס ס'איז 
דאָ צו טאָן. 

זיצט חנה-הינדע ווייטער פאַרשלומערט אין 
א מאָדנע לעבן עפּעס. זי זעט אַלץ: דעם 
טיש, די בעטן, דעם קאַסטן, נאָר ס'אַרט זי נישט 
דערפאר. אָט קען קומען איינער און ארויס- 
טראָגן די זאכן פאר אירע אוינן און זי װעט 
אים נישט אָפּהאַלטן. פאַרלוירן האָט זי ס'גע- 
פיל פאר דעם. און בלויז פאר דעם ? פאַר אַלצ- 
דינג. וװוער גייט נאָך פלייש און ווער װעט 
צעקנעטן אַביס? מעל? ? דוד מיט פישלען װעלן 
קומען צו גיין און נישט טרעפן קיין מיטאָג אין 
שטוב! אָט איז זי פאַרטאָן אין א וויכטיגן 
ענין. װאָרים זי ווייס דאָך, זיצט מיט אפּענע 
אויגן, אָבער קומט זיך פאָר, וי אַ מענטש, װעל- 
כער לינט אין הינערפּלעט. איינער הערט און 
זעט, נאָר קען זיך אַליין דעם מינדסטן ריר נישט 


געבן... , אפשר בין איך טאַקע קראַנק, אויף אן 
אמת ?...? פאלט איר איין אין געדאַנק,. אָבער 


זי שפּירט נישט קיין שום װייטאָג אין זיך און 


קיין שום אבר טוט איר נישט וויי. באַלד פאר- 
געסט זי נאָר דאַרין, װאָרים זי שווימט ביס?אכ- 
ווייז אַװעק פון דעם ברעג... איר עלטערע שווע- 
סטער, רייזע, לינט איר שטאַרק אין זין. יענע 
איז אַהײמנעפאָרן פון דאַנען, אַזױ װוי מ'האָט 
נאָר צו וויסן גענעבן, אַן מ'מעג זיך שוין אומ- 
קערן אין די ערטער, װאָס מ'האָט איבערנע- 
לאָזט אין די ביטערע נויטן.. זי איז אװעס 
מיט אַ שווער נעמיט: דער איידעם איז דאָך 
נע'הרג'עט געװארן און פּעסל? מיט דריי קינרער 
זיינען אויה איר קאָפּ... ,װער עס גלויבט איר 
נישט, דער זאָל איר צום גלויבן קומען...". און 
זי פילט זיך אַביסעלע אויך שולדיג פאר רייזען : 
געלאָזט זי אַװעק, ריין, מיט די הוילע הענט.. 
אָבער װאָס האָט זי נעקענט טאָן ? מיט װאָס 
האָט זי איר געזאָלט העלפן? אָט, פון גאָט'ס 
ווילן אַלֵיין געבליבן, װי אינמיטן װאַסער... קיין 
הויז, קיין געלט... װער װעט אי ר נעבן -- 
דער מאַן, װאָס ליגט אין דער ערר ?... ,ע, נאָט 
איז אַ פאָטער ; מ'טאר נישט זינדיגן?. 
הנה-הינדע איז געזעסן אין איר שטוב, אָבער 
אויף דער ואָר איז זי מער דאָרטן נישט געווען. 
זי האָט אַרומגעוואנדערט איבער איר שטאָט, 
די גאַסן, וועלכע מ'האָט פאַרזינדיגט. שוין לאַנג 
דאָרטן נישט געווען און זי װעט נישט זין 
פריער, װי אויף קבר-אבות. ראש-חורש ניסן 
האָט זי יאָרצייט. אָפּגעהיטענע, פרומע מענטשן 
נעוועזן טאַטע-מאַמע. אָפּגעלעבט זייערע זיב- 
צינ יאָר --- קיינעם ניט שולדיג געווען קיַן 


גראשן און געשטאָרבן ראש-חודש ניסן, װי 
צדיקים... דער טאַטע אַברהם, דער טאַטע 
אברהם... רייזע, די עלטסטע שװעסטער; זי 


--- די צווייטע ; דערנאָך גייט מלכה'לע און נאָך 
מלכה'לען --- מנשה'ל. מנשה'?, וואו איז ער 
ערגעץ? נאָט דער לעבעדיגער ווייס.. איז 
ער אַװעק פון זיין היים און מ'הערט נאָרנישט 
פון אים. איין זון געווען ביי טאַטע-מאַמע, אַ 
בדיחיד. און ס'איז דאָך נלייך געוען. נע- 
דאַרפט אפשר צו ניין אויףה דער מלחמה 9.. 
אָבער ס'האַרץ טוט וויי : איין ברודער און וואו 
דרייט ער זיך ארום ? האָט ער חתונה נע- 
האַט? אפשר שוין א קינד... אוי, טאַטע, מאמע, 


עוזר ווארשאווסקי. 


ווייב עריש) 


8 
מלכה איז איבערגעשלאָפּן די נאַכט מיט 
חנה-הינדען אין איין בעט. געשלאָפן זיינען 
ביידע זייער קנאַפּ, װאָרים מלכה האָט אַלץ 
געהאט צו דערציילן און צו דערציילן. און איר 
שוועסטער האָט כמעט מיט קיין אויג נישט צו- 
געטאָן, ווייל זי איז שוין געווען אפּגעוואוינט 
פון שלאָפן מיט נאָך איינעם און דערצו האָט 
נאָך מלכה געשוויצט און געברענט, וי אַ פייער. 
זי האָט אַפּילו געזאָגט, אַז זי שוויצט גאָרנישט 
און פייערט נישט. חנה-הינדע האָט געפונען 

אַ פאַרנלייך : 

-- דו היצסט אַזױ װי אַ קאַלכאױוון, -- 
האָט זי נעזאָגט. 

פּאַרטאָנס האָט מען זיך שוין אויפגעהויבן. 
די קינדער זיינען נאָך נעשמאַק געשלאָפן. און 
חנה-הינדע האָט ליב געהאַט איינצוהייצן בשעת 
ס'איז נאָך פינטסטער. דאָס האָט זי געמאכט 
דערמאָנען אָן איר היים, וואו טאַטע-מאַמע האָבן 
נעוואוינט און וואוינען שוין היינט בין משיח 
װועט קומען... דאָרט האָט זי אירע יאָרן פאַר- 
בראַכט, טייל -- בעסערע, טיי? --- ערגערע, וי 
גאָט האָט צונעשיקט. אין דער היים פלענט 
זי ווינטער-צייט אויפשטיין פאַרטאָגס. די פּאָך- 
לאָנע איז דיק מיט זאַמד אויסגעשיט, מיט געלן, 
װאַרימען זאַמד,. פלעגט זי קוים-קוים שטעלן אַ 
טריט אין די שטילע שטעקלאַטשן, כדי נישט אי- 
בערצואוועקן אַ קינד, און אויסשטעלן אין אויוון 
לאַננע ,ברעזשענע?" העלצער. א מינוט האָט 
זי אַכטונג געגעבן אויף דעם פלעמל, װאָס זי 
האָט אונטערגעליינט פון אונטן, דערנאָך דאָס 
נאַנצע האָלץ ווערט אין פּלאַמען פאַרטרונקען, 
שפּריצן אין דער טונקעלער שטוב פון דאָרטן 
אויס מענגעס פריילאַכע שיינען, און איטלאַכס 
מאָל טוט אַ קנאַקדלאױס אַ נוטע בשורה ;: געסט 
וועלן קומען... ס'וועלן זיין שמחה'ס... 

חנה-הינדע נרייט זיך אָן האָלץ, קוילן, שווע- 


*) זע ,דאָס נייע לעבן" נומער 8. 


בעלאַך, און איר מלכה איז שוין גרייט. אֶנגע- 
טאָן די דערע, דער קויש אין דער האַנט, אַזױ װוי 
נעכטן, בעת איר שוועסטער האָט זי דערבליקט, 
זי איז פאַרטיג צום אַװעקגײן און דאַנקט אֶן 
פאַר'ן פּעקעלע, װאָס זי פירט פון דאַנען אהיים. 
ביידע שוועסטער געזעגענען זיך, אָנווינטשנדינ 
אַל-דאָס-גוטס איינע דער אַנדערער און אַז מ'זאָל 
זיך גיך און אין קורצן זען מיט אַ גנוטער הילף. 
און חנה-הינדע אין עפּעס נישט מיט אַלֶעמען. 
זי פילט זיך שװאַכלאַך און לייגט אַרױס פון דער 
האַנט דאָס פייערצייג, לאָזט עס לינן אוים'ן 
שטיקל בלעך, פאַר'ן אויוון און קומט זיך פאָר 
אַ פאַרשלאָפּענע. ,אַ גאַנצע נאַכט דאָך געלעגן 
אויףה? --- טראַכט זי און נישט זי שפּירט צי 
זי נייט, צי זי שטייט אויף אן אָרט. נעמט זי 
מלכה אַרום ביים אקס? און די ליפן צו איר 
לינקער באַק, דרייט זי אס דעם קאָפּ און 
קושט יענער אויך אין איר לינקער באַק אַרײן. 
באַלד גייט מלכה אַװעק און דורך דער נעעפנטער 
טיר זעט חנה-הינדע ס'טאָגעניש אין דרויסן, 
בלייבט זי שוין אין דער קיך, וואו זי שטעלט 
זיך אויס מיט'ן פּנים צו דער װאַסערלײטוננ, 
אויף מזרח-זייט. און וי זי פירט זיך אַלֶע מאָל, 
הייבט זי אָן מיט כונה צו דאַװנען פון אויסנ- 
ווייניג און אויף אַ שטיל קול. אָבער, אַזױ װי 
קיינמאָל נאָך נישט, האָט זי אינמיטן דאַװנען 
זיך צוגעזעצט אויפ'ן אונטערגעשפּאַרטן קעסטל, 
וואו עד היום האַלט זי נאָך אַ צעבראָכן מעשן 
װאָג?, א זכר פון איר אַמאָליגער סוחר'שאַפט. 
וי זי זיצט אַזױ, האָט זיך גענומען אױיסשפּינען 
אַרום איר דאָס נעפּלגעבראָך פון קרענס, שלעק 
און פּורעניות'ן, װאָס איר שוועסטער איז ארי- 
בערנעגאנגען פאר די לעצטע פֹּאֶר יאָר, און זי 
איז זיי דאָך נישט אַריבער... זי האָט איצט 
זיי געזען, פּונקט וי מלכה האָט דערציילט, אוז 
חנה-הינדע האָט געטראַכט דערפון און איבער- 
געטראַכט, נלייך זי זאָל זיי וועלן איינקריצן 
שוין אין זכרון אויף אייבינ, חלילה נישט צו 
פּאַרנעסן... 
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צענטריפוגאַלע קרעפטן האָט דערלאנגט -- דער 
וועלט-קריג. 

דער וועלט-קריג האָט נאָך שאַרפער געמאכט 
אַלע די, שוין אָן דעם פאַרשאַרפטע, היסטאָריש 
פּראָבלעמען. וי נאָר ער האָט זיך באַשטימט, 
וי אַ קאַמף אויף אויסמאטערן, אױספּאָמפּנדיג, 
װי אַ גיגאַנטישע פּאָמפּימאַשין, אַלע רעסורסן 
פון די קעמפנדע נאַציעס, אלע זייערע לעבנס- 
זאַפּטן, האָט דער וועלט-קריג אַװעקגעשטעלט 
פּאַר זיי די שיקזאַל-שװערע פּראַגע : ווער װעט 
פריער אויסניין מיט בלוט, ביי וועמען ועלן 
זיך פריער אויסנעמען אי די פינאַנציעלע, אי 
די עקאָנאָמישע, אי די נערװעאיש-פּסיכישע 
כחות. ער האָט נעצוואונגען ניט איין שטאַט, 
ער זאָל אָנהויבן צו פּלאַצן פון אַלע זייטן. און 
װי איינער פון די ערשטע האָט, נאַטירלאך, 
דער רוסישער שטאַט געמוזט דערשפּירן, אַז ער 
האָט ערגעץ ניט קיין אויסוועג, און קאָנואול- 
סיוו אַ ציטער נגעטאָן מיט זיין גאַנצן קערפּער. 
אין רוסלאַנד זיינען אַלע סאַציאַלע בענדער 
געווען אָננעצויגן, אַלֶע אינטערעסן-רייבונגען 
דערפירט ביז צו בלוט-טריפנדינע סאַציאַלע 
פארוואונדונגען. די אָפּטױטנדיגע, ניט לפי-כח- 
דיגע מלחמהלאַסט האָט אומענדלאך פאַר- 
שטאַרקט דעם יאָך פון אַלֶע אַנדערע סאַציאַלע 
פליכטן און לאַסטן. העכער פאַר אַלע פאָרמען 
פון קנעכטשאַפט און אונטערגעװאָרפנקייט האָט 
זיך אויפנעהויבן דער שווערד פון דעם נייעם 
אויבער-האַר, דעם מלאך-המות, װאָס האָט גע- 
פאָדערט אַלְץ מער און מער מענטשלאַכע קרבנות 
-- מאָביליזאַציעס. די אָפּגעשטאַנענסטע, די 
אין סאָציאַלן זין שװאַכער פאַר אַלעמען אֶר- 
נאַניזירטע מלוכה, האָט די ערשטע דערשפּירט, 
אַז אירע כחות האָבן זיך איבערגעריסן, אַז אין 
איר קומט פאָר אַן אינווייניגסטע שיקזאַל-שװע- 
רע צעשפּאַלטונג, -- אַ פאָרגעפיל פון אַ דראָ- 
ענדן אַלגעמיינעם פאַנאַנדערפאַל און חורבן. די 
רעװאָליוציע איז געװוען דער קאָנוואולסיווער 
ספּאַזם, דער אומבאַוואוסטזיניגער רעפלעקס 


פון דעם נאַציאָנאַלן אָרגאַניזם אויף דער אונ- 
טערגראָבנדיגער אינווייניגסטער חולאת. 

און מחמת דעם איז די רעװאָליוציע נלייך 
פון אָנהייב אָן אוועקגעשטעלט געװאָרן אין אַ 
קאָלאָסאַלן אינווייניגסטן װידערשפּרוך. איר 
אומפאַרמיידלאך סינטעטישער כאראַקטער, װאָס 
איז באַדינגט געװאָרן דורך דעם גאַנצן היסטאָ- 
רישן עבר, האָט געפאָדערט די קאָלאָסאַלע אָנ- 
שטרענגונג פון אַלע באַשאַפּערישע כהות. אַלע 
היסטאָרישע טערמינען און אָפּציאונגען האָבן זיך 
שוין אױיסגעשעפּט. וועלכע פּראָבלעמען האָבן 
זיך דאָס צונויפגעדרענגט, צונויפגעפּרעסט, 
שטערנדיג איינס דעם אַנדערן אויף דער גע- 
שיכטלאַכער אַװאַנסצענע! ויפיל אויפנאבן 
האָבן זיך דאָס אָנגעקליבן אין דעם רוסישן 
לעבן, װאָס לאָזן לחלוטין זיך ניט אָפּלײיגן, װאָס 
דערלאָזן ניט מער אַפילו איין טאָג פאַרזאַמונג ! 
און אין דערזעלביגער צייט זיינען די בויענדע 
קרעפטן אויף צו פאַרענטפערן זיי, --- קרעפטן, 
װאָס זיינען אויך אין דעם געווען ניט גענוג אָנַ- 
געקליבן אין דער פאַרגאַנגענער געשיכטע, -- אָט 
די קרעפטן זיינען אָפּגעצויגן געװאָרן, אַיינגע- 
שלונגען געװאָרן פון אַן אַנדער גראַנדיעזער אויפ- 
נאַבע : דער אויפנאַבע פון דעם מאָדערנעם קריג, 
װאָס מאָביליזירט פאר דעם אנטשיירנדיגן אויס- 
גאַנג אַלע קרעפטן, אַלֶע רעסורסן, אפילו ביי 
יענע נאַציעס, װאָס זיינען טעכניש און סאָ- 
ציאַל-פּאָליטיש אָרגאַניזירט אויףה דעם העכסטן 
אופן. 

פון דאָס אַלץ ווערט קלאָר, פארװאָס די 
רעװואליוציע אין רוסלאַנד איז שוין אין דעם 
אָנהייב 1917טן יאָר אַוועקגעשטעלט געװאָרן 
פאַר אַ שיקזאַל-שוװערער דילעמע. די דאָזינע 
דילעמע האָט מען געקאָנט פאָרמולירן אַזױ : 


צאדער די רעוורא יו + יש 
וועט איינשליננען אוו טײיטן 
דע:ם-קרַײַנ, א דער דער. קרו יינ 
וועט איינשליננען און טויטן 


דױ ‏ דרעוואַליוציע: 


צוזונדערן זיך, אַ סך שווערער צענויפצושטעלן 
זיך אין א קלאס מיט אַ נייער פּסיכאָלאָניע, 
אַ קלאָס, װאָס זאָל אראָפּטרײסלען פון זיך דעם 
,אַלטן אדם" מיט די פּסיכאָלאָגישע שיריים פון 
דעם אַלטן לעבנס-פיר. אונטער אַזעלכע באַ- 
דינגונגען קאָן זיך זייער שווער אויסאַרבעטן 
אַן עכטע סאַציאַליסטישע פּסיכאָלאָגיע; אַלע 
וויילע װערט זי פארהויקערט דורך דעם פּרי- 
מיטיוויזם פון אַלערלײ אַרטן , געברויכס"- און 
,פאַרטייל"-סאַציאַליזם -- פון אַ נעפּלהאַפטן 
סאָציאַליזם פון גראָבן , טיילן-זיך" אָדער פון 
דעם ניט וייניגער גראָבן , פאַרברויכס-קאָמו- 
ניזם?/, װאָס שפּרינגט אַריבער אַלֶע שווערסטע 
פּראָבלעמען פוֹן עקאָנאָמישער אָרגאַניזאַציע און 
פּראָדוקציע. עס פאַרשטייט זיך, אַז װאָס מער 
דער פּראָלעטאַרישער ד ע מ אַ ס (דאָס פאָלק) 
ווערט פאַרטרונקען אין דער אַנאַרכישער סטי- 
כיע פון. דעם פּראָלעטאַריזירטן אַ כ 5 אַ ס 
(המוןך-עם), אלץ גרינגער װוערט דער גייסט 
פון רעװואליוציע דעגענערירט אין אַ בלינדן סטי- 
כישן בונטעווען זיך. דאָס אַלְץ אינאיינעם באַ- 
שאפט די פּכנה, אַז דער עכטער סאָציאַליזם זאָל 
אַװעקגעשטעלט ווערן אין שאָטן דורך אַ סאַציאַ- 
ער , פּונאַטשאָװושטשינע?, דורך אַ גראבן פּאָג- 
ראָפּ-קאָמוניזם. אִטדדי אַלע עלעמענטן האָבן 
דיזעלבינע שיכות צום סאַציאליזם, װאָס די 
,שװאַרצע מאות" האָבן צו אַ אידייאישן, קול- 
טורעלן מאָנאַרכיזם. ניט אומזיסט האָבן די 
סאַציאַליסטישע אַרגאַניזאַציעס שוין אין דעם 
יאָר 1909 געהאט אזוי פיל עסקים מיט דער 
,צעשטויבונג פון דער רעװאָליוציע" אין קליי- 
נע עקספּראָפּדיאטאָריש-בונטאַרישע עקסצעסן 
פון אַלערלײ , פרייע קאָזאַקעס", אומרעגולעדע 
אָפּטײילונגען פון דער רעװאָליוציע. וועלכע דרי 
גאַסּ האָט באַלד באַקרױנט מיט דעם אויסררוק- 
פולן נאָמען : , די רויטע מאות". 


ווען מיר ציען אונטער דעם פך-הכל פון 
אָטידעם אַלּגעמיינעם איבערבליק, װאָס האָט 
נויטיגערווייזע געמוזט אויסקומען געאיילט און 
צונויפנעפּרעסט, מוזן מיר זאָגן, אז די גרונט- 
אייננטימלאַכקײט פון דער רוסישער רעװאָליו- 


ציע באַשטײט אין איר אומנעהייער פילפאכן 
סינ טע טיש | כאראקטער. 

רוסלאַנד האָט זיך כמעט גאָר ניט באַטי- 
ליגט אין די גרויסע היסטאָרישע אויפטרייס- 
לונגען, װאָס זיינען פאָרגעקומען ביי איר עפ- 
ערער שוועסטער, איײיראָפּע. ביז אין דעם יאָר 
7 אַריין, האָבן אִין איר נאָך געלעבט אי 
די שיריים פון אַ פּריציש-פעאָדאַלן רעזשים, פון 
אַן עקאָנאָמישער פאַרשקלאַפונג אין זיינע פּרי- 
מיטיווסטע פאָרמען און אַרטן }; אי דער גרעב- 
סטער קירכלאַכער דעספּאָטיזם, װאָס פלעגט זיך 
זדיעקעווען איבער דעם רעליגיעזן באוואוסטזיין 
פון דעם אינדיווידואום ; אי די פּאָליטישע פאַר- 
קנעכטונג, װאָס איז ניט ווייט אַװעק פון די 
רייןדאזיאַטישע פאָרמען פון אַ מזרח-לאנדישן 
דעספּאָטיזם; אי די גרויסמעכטיגע , פעלקער- 
תּפיסה"; אי סיי די אַלטע װאכערישע, סיי 
די נייע בורזשואַזע עקספּלואַטאַציע; אי -- 
מער װוי ערגעץ-וואו אנדערש =- די ניט לפי כח 
שווערע לאסט פון דעם מיליטאריסטישן אימ- 
פּעריאַליזם, אַ פארמערטן מיט נייע בורזשו- 
אַזע מאָטיוון אויף דער אַלטער דינאסטישער 
דודע. 

אַלע אַרטן דעספּאָטיזם און עקספּלואטאציע, 
פון וועלכע די געשיכטע ווייס, האָבן אין הוס- 
לאַנד ניט אָפַּנעביטן איינס דאָס אַנדערע, נאָר 
האבן זיך אָנגעליינט אוין שיכט אויף דער 
אַנדערער און זיך צונויפגעפלאָכטן אין איין 
מאוים'דיגן גאָרדישן קניפּל. קיין וואונדער ניט, 
װאָס די געשיכטע האָט זיך לסוף מיאש געווען 
אים פאַנאַנדערצוקניפּלען און האָט געמוזט אַ 
פּרואוו טאָן אים פאַנאַנדערהאַקן. דער גאַנצער 
סך-הכ? פון די געזעלשאפּטלאַכע סתירות און 
פּראָבלעמען אין מ ' ט א מ אַ 5 אװעסק- 
געשטעלט געװאָרן אויף דער טאָג-אָררנונג, און 
אָט-דער אומפאַרמיידלאך אלץ-זארומנעמענדינער 
כאַראַקטער פון דער באַװענונג האָט דאָס גע- 
מאַכט, אַז די רוסישע רעװאָליציע זאָל באמת 
װעהקן הי נך וי סע ר עןואָל יו ציע 
סיי לויט איר שוואונג, סיי לויט דעם אויפ- 
שטע? פון אַלע אידע אויפנאבן. 

דעם סיגנאל אויף פאַנאַנדערצושמידן אַלַע 
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אויף די אַנדערע די גרוזינער מיט די אַרמע- 
נֵיער, די אַרמעניער מיט די טאָטערן, כדי צו 
װאַרעמען די הענט ביי אַ פרעמרן פייער און 
אָפּהיטן די מאַכט, פאַנאַנדערשפּאַלטנדיג די 
געגנער. אויף דעמזעלבינן אופן איז די גאַנצע 
פּאָליטיק אין דער באַלטיק געווען אויפגעבויט 
אויף דעם שטרעבן פאנאנדערצוברענען די אי- 
טאַנאָניזמען צווישן די לאַטישן און די עסטן, 
װאָס האָבן מיט זיך פאָרגעשטעלט דעם דעמאָ- 
קראַטישן טייל פון דער באַפעלקערונג (פּויערים, 
אַרבעטער, קליינע בעלי-מלאכות און הענדלער 
פון איין זייט, און די דייטשן (בּאַראָנען, די הע- 
כערע בורזשואַזיע און דער שמאנט פון דער 
פּריװוילעגירטער אינטעליגענציע) פון דער אַנ- 
דערער. די אימפּעראַטאָרישע רוסלאנד האָט 
אפילו אִין פּוילן ניט געקאַנט אויסנוצן די פּױ- 
לישע שנאה צו אַלץ, װואָס איז דייטש, װאָס איז 
אויסגעוואקסן אַ דאַנק דער קענעוודיגער און 
איינגעשפּאַרטער פּאָליטיק, װאָס די דייטשן האָבן 
נעפירט אנטקעגן זיי אין מזרח-דייטשלאנר, 


אַרױסצושטופּן פון דאָרטן דעם פּוילישן עלע- 
מענט אויף אַ ריי-עקאַנאָמישן אופן. די פֹּאַ- 


ליטיק פון רוסיפיצירן די פאַרװאַלטונג אין רו- 
סיש-פּוילן איז געווען אַ סך ווייניגער געפער- 
לאַך פאר דעם שיקזאל? פון רעם פּוױילישן פאָלק, 
דערצו נאָך אַ ריין-דרויסנלאַכע און אויבער- 
פלאַכינע. ‏ דערפאר אָבער האָט זי אָנגענומען 
די העכסט-אָפּשטױסנדע, גראָבע און אנטי-קול- 
טורעלע פאָרמען. זי האָט פאַנאַנדערגערײיצ 

נאָך ניט-פארהיילטע היסטאָרישע וואונדן,- זי 
האָט אַרויסגערופן אַ שאַרפע שנאה צו אלץ, 
װאָס איז רוסיש, =- אַ שנאה פארמערט מיט 
פאַראכטונג, בעת צו די דייטשן האָבן דִי פּוילן 
נעפי?ט א מורא, נגעמישט מיט דרך-ארץ. און 
לסוף האָט דיזעלביגע רוסיפיקאַטאָרישע פּאֲלֵי- 
טיק פון דער , אדמיניסטראַטיווער שקאַצעריי" 
א שטויס נעטאָן פינלאַנד אויף דעם וועג פון 
קאַמף און שטיל?-וואקסנדינן סעפּאַראַטיזם. אָט- 
די אַלע צענטריפוגאַלע קרעפטן האָט נאָך איינ- 
געהאַלטן דער פּרעסטיזש פון רוסלאַנד'ס דרויסנ- 
לאַכער מאַכט, װאָס האָט זיך נאָך ניט גע- 
וואקלט. זיי זיינען צענויפנעדריקט געװאָרן, 
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אָבער אַזױ װי אַ ספּיראַל-אַרטינע פּרוזשינע, 
װאָס פירט אויס איר צוריק-שטויס מיט אַלְץ 
מעד אימפּעט און קראפט, װאָס מער דער דרויסנ- 
לאַכער דרוק האָט זי צענויפגעדרייט. 

צום סוף: דער זעקסטער עלעמענט פון רי 
אייראָפּעאישע רעװאָליוציעס -- דער קאַמף פון 
אַרבעט אַנטקעגן קאַפּיטאַל. אויך דאָ האָט רוס- 
לאַנד איידער דער רעװאָליוציע פאָרגעשטעלט 
מיט זיך ארינינעלע אייגנשאַפּטן. דער רוסּישער 
פּראָלעטאַריאט, אין צאָל לפי ערך ניט קיין 
וויכטיגעד און דערצו נאָך לאָקאַליזירט אין זייער 
ווייניגע שטאַרק-קאָנצענטרירטע אָאַזיסן, פלענט 
זיך דערגענצן דורך אַ קאָלאָסאַלער , איבערפלי- 
סיגער אַרמיי" פון אַרבעטער. פמיר ווייסן, אַז 
אָט-די איבערפליסינע, ניט-פאַרנומענע אַרבעטס- 
קראַפט געהערט אָרגאַניש צו דעם קאַפּיטאַליזם. 
זי שפּילט די געזעלשאַפּטלאַך-נוצלאַכע ראָל פון 
אַ ,רעזערוו-ארמיי", װאָס ניט דער אינדוסטריע 
די פרייהייט אױסצושפּרײטן זיך און איבער- 
צובויען זיך, האָבנדיג אַלע מאָל ביי דער האַנט 
דעם נויטיגן חי?. נאָר אָט-דעם רעזערװ-פאָנד 
פון ניט-באַשעפטינטער אַרבעט מוז מען אונ- 
טערשיידן פון יענעם פאָנד, וועלכן מען װאָלט 
באַדאַרפט אַ נאָמען געבן די ק אַ פיט אַ לי- 
סטיש-איבערפליסינע אַרבעטסלאָוע 
מאַסע, -- אַ מאַפע פון מענטשלאַכע באַשע- 
פענישן, אין וועלכע קיינער נויטינט זיך ניט, 
װאָס היינגען צווישן הימל און ערד, דעקלאַסירטע 
און אראָפּגעשטױסענע פון װועג. אֶט-רי מאַסע 
איז די ספּעציעלע פלאַנץ-שולע פון װאָנלעניש 
(,בראַדיאַגעס?), אָפּגעשליסנקייט (,באָסיאַ- 
קעס?), פּראָפּעסיאָנעלן פאַרברעכן און אומניין 
איבער די הייזער; איר איבערמאָסינער אָנַ- 
שוועלן איז אַלֶע מאָל אַ פאָרלויפער און אֶנזאָ- 
גער פון קומענדיגע סאָציאַלע אויפרייסן און קאַ- 
טאַסטראָפעס. דער דרוק פון אָט-ידער אַרמײ 
ווירקט דעמאָראַליזירנדיג אויך אויף דעם אינ- 
דוסטריעלן פּראָלעטאַריאַט אין דעם אייננערן 
זין פון דעם װאָרט. דעם לעצטערן, װאָס װוערט 
תמיד באלאגערט פון אַלֶע זייטן פון דעם גע- 
דרענג פון אָט-ידעם פילפאַרביגן, האַלב-הונגערנרן 
אָפּגעריסענעם המון, איז אַ סך שווערער אויס- 


באַניין אָן די אױיטאָקראטישע אפּטרופּסים, אין 
אַן אַטמאָספערע פון פולער געזעלשאפטלאַכער 
פרייהייט און פּאָליטישער גלייכבארעכטיגונג. 
דער אַדע?, וי אַזאַ, איז געווען אַן אָפּשטאַרבנ- 
דער עלעמענט. וי אַ נייער קלאַס, װאָס זאָל 
פּאָרשטעלן מיט זיך די ראַציאָנאַלֶע גרויסע אַג- 
ראַר-װירטשאַפט, האָט ער זיך ניט , ארויסגע- 
טאַנצט". און װאָס איז שייך די בורזשואַזיע, 
האָט דער, ביז צו אַ הויכן גראד קינסטלאַכער, 
כאַראַקטער פון איר וואקסן צוגעשמידט זי צו 
דער רעגירונג, און דער ראַכיטישער כאַראַקטער 
פון דעם רוסישן קאַפּיטאַליזם, די איבערװאָג, 
װאָס אין אים האָבן די צעשטערנדע כחות נע- 
האַט איבער די בויענדע, האָבן אַרױסגעבראַכט 
איר אידעאישע, קולטורעלע און פּאָליטישע אָנ- 
מאַכט, איר אומפּאָפּולאַריטעט ביי דער אינטע- 
לינענציע און די זייער שאַרפע פאַרביסענע 
שנאה צו איר מצד די נירדריגע שיכטן פון דער 
באַפּעלקערונג. אונטער אַזעלכע באַדינגונגען 
האָט ניט דער אַדעל, ניט די בורזשואַזיע גע- 
קאָנט אין זייערע מאַסן האָבן ניט קיין פֹּאֶלִי- 
טישן קוראַזש און העזה, ניט קיין גלויבן אין 
זיך אַליין און, נאַטירלאַך, האָבן זיי ניט געקאָנט 
אַפילו חלומ'ען וועגן אַן ערנסטן קאַמף מיט דער 
ביוראָקראַטיע, וועגן אַװעקשטעלן זיך בראש פון 
דעם נאַנצן פאָלקס אומצופרידנקייט אַנטקעגן 
דעם אַלטן רעזשים, וועגן פאָדערן אין דעם נאָ- 
מען פון נאַנץ רוסלאַנד זייער קלאַסן-רעכט, 
אַװעקצושטעלן זיך ביי דעם שטאַטס-רודער אָנ- 
שטאָט דער צאַריסטישער ביוראָקראַטיע. צווישן 
אָט-די ביידע סאַציאַלע עלעמענטן, וועמעס אינ- 
טערעסן עס האָבן פאַקטיש באַשטימט די גאַנצע 
שטאַטלאַכע פּאָליטיק, האָט, אַ דאַנק אַלֶע יענע 
אורזאַכן, ניט געקאָנט זיי קיין ערנסטער באַ- 
שאַפערישער קאַמף. אָנשטאָט דעם איז געווען 
נאָר אן אויבערפלאַכלאַכע, אומפרוכטפערנדיגע 
מחלוקה, װאָס האָט געפירט נאָר צו קעגנזייטי- 
נער אָפּשװאַכונג, צו סיסטעמאַטיש ארונטער- 
רייסן איינער דעם אַנדערן. זי האָט ניט גע- 
קאָנט האָבן קיין צוקונפט, ניט געקאַנט אוים- 
דעקן נייע פּערספּעקטיון פון שטאַטלאַכן אוים- 
בוי. ‏ בעת דער קאַמף פון דער בורזשואַזיע און 


דעם אַדעל אַנטקענן דעם אַבסאָליוטיזם אין איי- 
ראָפּע האָט אַריינגעשריבן אין איר' געשיכטע 
גלענצנדע בלעטער פון קולטורעלן פּראָגרעס, רע- 
װאָליוציאָנערע דערהייבונגען און פּאָליטישער 
באַשאַפּערישקײט, --- איז ער אין רוסלאַנד גע- 
ווען אַ , טויטער װאַלן-געקרייז?ל?, װאָס האָט 
שווערמוטיג און אומפרוכפּערדיג איבערגעקערט 
אַלע אינגעווייד פון דעם געזעלשאַפטלאַכן אֶר- 
גאַניזם. 

מיר גייען איבער צו דער פינפטער אייראָ- 
פּעאישער רעוואליוציע, דער נ אַ צ י אָנ אַ- 
לע ר. אִין רוסלאַנד איז די נאַציאָנאַלע פרא- 
גע, נאָך מער איידער אַלע אַנדערע, פאַרװאַנדלט 
געװאָרן אין אַ קריינק? װאָס מען האָט זי אריינ- 
געטריבן אינווייניג --- אַ קריינק, װאָס האָט אין 
דעם שטאַטס-אָרגאַניזם געקליבן צענטריפונאלע 
קרעפטן און װאָס האָט אונטערגעגראָבן זיין 
נאַנצקייט אין זיין ביאָלאָגישן גלייכגעוויכט. רי 
כּאַליטיק פון רוסיפיקאַציע, װאָס איז אין אוֹק- 
ראַאינע דערגאַנגען, צ. ב., צו אַזעלכע ווילד- 
קייטן, װי פאַרווערן אפילו די ביב? און רי יע- 
װאַנגעליעס אין דער אוקראַאינישער שפּראַך, 
האָט פאַרװאַנדלט רוסלאַנד, נאָך מער איידער 
עסטריך. אי | א ק אַ ל אָ סא ? עה, 
נראטדװעז-פאטאכדערהנעוואק- 
ספענער , פע ק ע ר-תפיסה". ס'איז 
איבריג צו זאָגן, אַז שווערער פאַר אַלעמען האָט 
דערפון געליטן די אידישע באַפעלקערונג. די 
פאַרפאָלגונגען אויף איר האָבן זיך אױפּגענאָסן 
אין די מאוימ'דיגסטע, בארבארישסטע, ריין- 
פּאָנראָמישע פאָרמן. דערביי האָט אי די רעני- 
רונג, אי די גייסטלאַכקײט, אויפגעבלאָזן זיי מיט 
אַזעלכע מאַכינאַציעס, װי דער בייליס-פּראָצעס, 
כדי צו פאַרװאַנדלען די אידן אין אַ בליץ-אָם- 
פירער פאר די סטיכישע אומרוען. אָבער אַפילן 
אויך דאָרטן, ואוו דעם רוסישן עלעמענט איז 
װוי פון דעם מזל באַשערט געווען צו שפּילן די 
דאנקבאַרסטע ראָל פון פאַרמיטלער און שלום- 
מאַכער, װוי, צ. ב., אויף דעם קאַװקאַז, אין אָט- 
דעם קאָכנדיגן קעסל פון נאַציאָנאַלע אַנטאַגאָ- 
ניזמען און ליידנשאַפטן, -- האָט די צאַרישע 
רוסלאנד בעפער אויסגעקליבן אנצורייצן איינע 
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פּעאישן טיפּ, מיט אַ נאַנץ אַנטװיקלטער אינ- 
דוסטריע. זי האָט זיך דעריבער פלייסיג גענומען 
,פאַבריצירן פאַבריקאנטן?. בעת אין אייראָפּע 
איז די אנטוויקלונג פון אייזנבאַנען, באַנקן 
וכרומה געווען הױפּטזעכלאַך אַ פאָלגע פון דער 
אינדוסטריעלער אנטוויקלונג און איר אויבער- 
שטער גאָרן, איז זי אין רוסלאַנד הױפּטזעכלאַך 
געוועזן איר באזיס און איר סטימו?. אין קיין 
לאַנד אין אייראָפּע האָט ניט נאָר דער פּראָטעק- 
ציאָניזם, נאָר אַפילו דער סיסטעם גופא פון 
באַשאַפן די יסודות פון דער אינדוסטריע ניט 
באקומען אַזאַ אַנטװיקלונג דורך דער פאַרזאָר- 
גוננ פון דעם שטאַט װי אין רוסלאַנד. אויף 
וויפיל אָבער די אינטערעסן פון דער אינדוסטריע 
זיינען אין אַ סך פּונקטן געגאנגען להיפּוך צו 
די אינטערעסן פון דער אַגדאַר-װירטשאַפט (ווי, 
צ. ב., אין דעם צונויפשטויס צווישן יענע אינ- 
טערעסן, װאָס זיינען געווען פארבונדן מיט דער 
אנטוויקלונג פון דעם רוסישן מ אַ ש י נ ע|- 
בוי, און די באדערפנישן פון דער אגראר- 
װירטשאפט, װאָס האָט זיך גענויטיגט אין װאָל- 
וועלע אריינגעפירטע מאַשינען), -- דאָרטן האָט 
די אױיטאַקראַטישע ביוראָקראַטיע אויסנעקליבן 
אַ גאַנץ באשטימטן ועג. אין אַלע וידער- 
שפּרוכן פון די עקאָנאָמישע אינטערעסן פלעגט 
זי געבן דעם פאָרצוג צו די אינטערעסן פון דער 
אינדוסטריע. די פאַרטרעטער אָבער פון די 
אַגראַרישע אינטערעסן האָבן פאר זייער עקאָ- 
נאָמישן היזק באַקומען פאַרגיטיגונגען אין דער 
פאָרם פון ריין קלאַסן-פּריווילעגיעס. דאָס האָט, 
פארשטייט זיך, שווערער געמאכט דעם איבער- 
גאַנג פון דעם אַלטן אַגראַרישן אַדעל אין אַ נייעם 
קלאַס פון גרויסע לאַנד-ווירטן פון דעם מאָדער- 
נעם טיפּ. דאָס האָט פאַרװאַנדלט די גוט- 
באַזיצער אין קעסט-קינדער ביי דעם שטאַט, 
װאָס האָט זיי באַשאָטן מיט אלערליי פּדיװוי- 
לעניעס. דער אַנטאַנאָניזם פון דער אינדוסט- 
ריע און דעם לאנד-באזיץ האָט אַנגענומען א 
פאַרדעקטע, באַהאַלטענע פּאָרם. די נייע בור- 
זשואזיע, װאָס האָט פאקטיש באַקומען 8 ,ניט- 
געשריבענע קאָנסטיטוציע? און אַ. פעסטע 
זעלבסט-אָרגאַניזאַציע אין דער פאָרם פון פאַר- 
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שיידענע בערזן-קאָמיטעטן און ראַטן פון איני 
דוסטריעלע און סוחרים'שע קאָנגרעסן, און האָט 
געהאט אַ גרויסן פאקטישן, ווען אַפילו יוריריש 
ניט פאָרמעלן, איינפלוס אויף דער געזעצגעבונג, 
האָט זיך נעװאָרפן אַנטקעגן דעם אַדעל, וי אַנט- 
קעגן אַן אומנוצלאַכן פּאַראַזיטישן קלאַס, מיט 
זיין אייביגער פּריצישער פּוסטער גדלות, װאָס 
האָט זיך פונדעסטווענן ניט געשעמט מיט דער 
פאַקטישער ראָל פון אַ .ט ע ? ע ר-- לע ק ע ר 
ביי דעם שטאַט. די בעקערע עלעמענטן ווידער 
פון דעם אַדעל, װאָס האָבן געטרוימט וועגן מאָ- 
דערניזירן און ראַציאָנאַליזירן זייער באַלאַבאַ- 
טישקייט און האָבן זיך ניט געקאָנט צופרירנ- 
שטעלן מיט די , עקלהאַפטע פּריווילעגיעס", מיט 
וועלכע מען האָט זיי באַשאָנקן, --- האָבן זיך גע- 
וארפן אנטקעגן דער בורזשואַזיע, אַנטקעגן דער 
פּאָליטיק פון טרייבן קינסטלאַך איר וואוקס אויף 
דעם חשבון פון דער אַגראַר-װירטשאַפּט, אַנט- 
קעגן אַלע אָפּגעלעבטע קלאַסןזיטן. זיי האָבן 
קאָקעטירט מיט דער פאַלקסטימלאַכער אינטע- 
ליגענציע און ארויסגעבראכט אַ ספּעציפיש-הו- 
סישע באַשעפעניש -- דעם לאַנדלאכן (,זעמ- 
סקי") ליבעראַליזם, אַ טיפּיש ר א און אַנ- 
טי-ביוראָקראַטישן און, ביז צו אַ געוויסן גראר, 
אויך אַן אַנטי-בורזשואַזן. 
אָנשטאָט דעם אָפּענעם קאַמף האָט זיך אִפּ- 
געשפּילט א פארדעקטע מחלוקה, פּאָליטיש אן 
אומפרוכטבאַרע, װאָס איר הויפּט כלי-זיין איז 
באַשטאַנען אין הינטער-קוליסנדינע איינוויר- 
קונגען אויף דער הערשנדער קאַמאַריליע, אַ 
,קולואַר-פּאָליטיק?, צו צוקומען צו דער מאַכט 
פון דער הינטער-טיר, גאננען, פון וועלכע עס 
האָבן געליטן דער שטאָלץ און די חשיבות פון 
די שטרייטנדע צדדים, --- און דאָס האָט ארויס- 
גערופן אַ נייעם קריג, דעם קריג פון אַלע הערשנ- 
דע קלאַסן אנטקעגן דער ביוראָקראַטיע. אָט די 
מחלוקה איז אָבער געווען א קליינלאכע, אֶן אַ 
ברייטן באַזיס אונטער זיי. ניט דער אַדעל, 
ניט די בורזשואַזיע, האָבן אין זייערע ברייטע- 
סטע שיכטן ניט פאָרגעשטעלט מיט זיך קיין 
מעכטיגע אידעאישע און קולטורעלע קראַפט, זי 
זאָל קאָנען ערנסט רעכענען זיך אינגאַנצן צו 


אַלטער קירך. מער פאַרשטענדלאך דוכט זיך 
אויס דער אומשטאַנד, װאָס אָט רי אלטע, מיט 
אַ טויטן שלאָף געשלאָפענע, פאַרשימלטע און 
מיט גראָז באַוואקסענע קירך, האָט גענומען 
אַרױסװײזן סימנים פון לעבן, װי נאָר מען האָט 
זי נענומען פאַרפּאָלגן, און האָט גענומען גיין 
מקבל? פּנים זיין יענע רעליניעזע באַועגונג אין 
די מאַסן, װאָס האָט זיך אויפגעװועקט אין זיי 
נאָך פינף יאָר באָלשעװיסטישער הארשאפט. 
דאָס אַלץ קאָן דערקלערט ווערן, ווען מען זאָל 
האָבן אין אוינ, אַז אויך די רוסישע רעפאָרמאַ- 
ציע איז, אונטער דעם אייזיגן אָטעם פונ'ם דעס* 
פּאָטיזם, געווען ביז איצטער אַזױ װוי קינסטלאאך 
אַיינגעפרוירן, און אַז די װאַרעמע װוינטן פון דער 
רעװאָליוציע האָבן אויך זי אויפגעוװועקט צום 
קעבן אין דעם כאַאָס און דעם קאַליידאָסקאָפּ פון 
דעם סאָציאַלן קאַמף. און נאָר דורך דעם קאַנען 
אויך דערקלערט װוערן יענע גרויסע ערפאָלגן, 
וועלכע עס האָט פאַר דער לעצטער צייט געמאַכט 
אין רוסלאנד דער טאָלסטאָאיזם, װאָס האָט זיך 
אָרגאַניזידט אין אַ ברייט פאַרװאָרפענער נעץ 
פון אַזױ אָנגערופענע , נעזעלשאַפטן פון פריינט 
פון אמת'ער (ד. ה. גייסטיגער) פרייהייט", און 
װאָס האָט אין זיינע רייען, אינאיינעם מיט אַ 
שטאַרקן שטראָם, װאָס ווייזט אויף די חטאים 
פון דער רענירונג, אויך א רעליגיעזיקאָמוניס- 
טישן פליג?, װאָס גייט אַיין אויף פּשרות מיט 
דער קרעמלער ממשלה. די קירכ?אכקייט, די 
רעפאָרמאַציע און די , אויפקלערערישקייט" פון 
דער ענציקלאָפּעדיסטן-צייט, װאָס אין אייראָפּע 
געהערן זיי שוין לאַנג צו דער געשיכטע, שטעלן 
מיט זיך פאָר אין דעם רעװאָליוציאָנערן רוס- 
קאַנד פרישע, אַקטיווע און קעמפנדע כוחות פון 
דעם היינט. 

װאָס איז שייך דער ד ר י ט ע ר איראָ- 
פּעאישער רעװאָליוציע, דעם קאַמף פון דער 
בורזשואַזיע אַנטקעגן דעם פּריצישן קלאַס, מוז 
מען זאָגן, אַז אויך זי איז געלענן אין רוס- 
לאַנד אַ צוגעדריקטע. איבער אֶט-די קלאַסן 
האָט זיך, אונטער דער פירמע פון דער היסטאָ- 
רישער זעלבסטהערשאפט, אויפגעהייבן די ביו- 
ראָקראַטיע, וי אַן אויבערשטער שלום-מאַכער 


צווישן זייערע אינטערעסן. די ביוראָקראַטיע 
אין אלע אירע פאַרצווייגונגען, װי די וועלטלאַ- 
כע און די גייסט?אכע (די קירכלאַכע יעראַר- 
כיע, אַ פאַרװאַנדלטע אין אַ געהאָרכזאַמען באַ- 
אַמטנטום פון דעם צאַריזם), װי די ציווילע 
און די מיליטערישע, האָט פאָרגעשטעלט מיט 
זיך דעם שטאַרקסטן פון אַלע פּריווילעגירטע 
קלאַסן אין רוסלאַנד, ווען אַפּילו דאָס איז גע- 


װען אַ קלאַס פון א באַזונדערן פין, 
ניט פון א פּריוואט - װירטשאַפּטלאַכן אִפּ- 
שטאַם, נאָר פון אַן עפנטלאך-רעכטלאכן. 


מחמת באַזונדערע היסטאָרישע באַדינגונגען 
(דאָס װאָס רופּלאַנד איִן געשטאנען אויף 
דעם גרענעץ צווישן אײיראָפּע און דער ווילדער, 
װאָגלענדיגער און װאַנדערנדיגער אַזיע), האָט 
דער ,, שטאַט?, די צענטראַלע מאַכט, זיך א סך 
פריער אַנטװיקלט און זיך אַרױסגעשײילט פון 
דער , געזעלשאפט", נאָך איידער די געזעלשאפט 
גופא האָט זיך פאַרוואנדלט אין אַ הויך-דיפע- 
רענצירטער איינהייט. אוֹיף דעם באַזיס פון אַ 
פּרימיטיווער עקאָנאָמיק האָט מען געמוזט באַ- 
שאַפּן אַן אויסערגעוויינטלאך קאָמפּליצירטן און 
שטאַרקן פאַרװואַלטונגס-אַפּאַראַט. אונטער אַזױ- 
נע אומשטענדן האָט דער גורל און דאָס לעבן 
פון די סאציאַלע קלאַסן נעמוזט, מער װוי ערגעץ- 
וואו אַנדערש, זיך פאָרמירן פון אויבן. אין אָט- 
דעם זין זיינען אויך די העכערע קלאסן פון 
דער , מאָסקאָװיע" געווען , משרתים" און צו- 
געבונדענע, ניט נאָר דאָס פּױערטום, װאָס אין 
געווען ,דאָס פוס-ביינקל פאר זייערע פיס". אָט 
פאַרװאָס די זעלבסטהערשאפט (ד. ה. פאַקטיש 
די זעלבסטהערשנדע ביוראָקראטיע) איז אויך 
אין דער נייער עפּאָכע אריינגעטראָטן װי די 
גרעסטע אָרגאַניזירטע סאַציאַלע קראפט. איר 
שטעלונג צו די צוויי פּ ר ימי טיווע פּר- 
ווילענירטע קלאַפן פון לאַנד --- דעם לענדלאָר- 
דישן און דעם ניי-בורזשואזן --- איז געווען די 
שטעלונג פון א דיקטאַטאָרישן אפּטרופּס. די 
ביוראָקראַטיע האָט געפילט די נויטווענדיקייט 
צו אַנטװיקלען די פּראָדוקטיווע קרעפטן פון דעם 
לאַנד, צו פאַרװאַנדלען רוסלאַנד פון א ריין-דאַנ* 
ראַרישער מדינה אין אַ מדינה לויט דעם אייראָ- 


געווען די רוסישע רעפאָרמאַציע, װאָס האָט זיך 
ניט איינגעגעבן. 

רוסלאַנד איז בכלל זייער שפּעט צוגעשטאַנען 
צו דער נייער געשיכטע פון די אייראָפּעאישע 
פעלקער. א דאַנק דעם סך-הכל פון פּפּעציעלע 
היכטאָרישע באַדינגונגען איז זי מיט דער העכ- 
פטער פארשפּעטינונג ארויף אויף דעם דרך 
המלך פון דעם היסטאָרישן פּראָגרעס. ,פאַר- 
שפּעטינט מיט דעם געבורט" האָט אויך די רו- 
סישע רעפאָרמאַציע. בעת די רעפאָרמאַציע 
אין אײיראָפּע האָט געפונען די אינטעליגענטע 
,אויבערשטע? פון דער געזעלשאַפט, שטייענדיג 
נאָך מיט ביירע פיס אויף דעם באָדן פון אַ 
טעאָלאָגישער וועלט-אַנשויאונג, איז אין רוס- 
לאַנד, צו דער צייט, ווען דאָס פּאָלק איז פאַר- 
כאפּט געװאָרן פון א ברייטן סטיכישן שטראָם 
פון רעליגיעזע פראַזן, דער קערן פון דער אינ- 
טעליגענציע, --- איר בעסטער טייל, -- געשטאַ- 
נען אונטער דער שליטה פון דעם צייט:גייסט, 
האָט זיך אַלְץ מער און מער דערווייטערט פון 
דער רעליניע און איז דורכגעדרוננען געװאָרן 
מיט אַ ריין ווע?טלאַכער וועלט-אַנשויאוננ. אויף 
אזא'ן אופן האָט די געשיכטע אַװעקגערויבט די 
קעפּ פון דער רוסישער רעפּאָרמאַציע און אַװעק- 
נענומען ביי איר אירע נאַטירלאַכע פירער. אט 
פאַרװאָס זי האָט, -- ביי דעם בעצם פּויערשן 
כאַראַקטער פון דער רעליגיעזער באַװעגונג, -- 
געמוזט אָננעמען אַ זייער צעשטויבטע פאָרם 
און האָט זיך געמוזט צעברעקלען אין אַן אומ- 
ענדלאכער צאָל פון קליינע פעקטן-שטרעמלאך. 

בּיי די מערסטע ארינינעלע באַגרינדער פון 
יענע פעקטן --עם:הארצ'ישע אַליין-לערנער -- 
האָט געקלעקט כוחות נאָר אויף אַזױי פיל, זיי 
זאָלן קאָנען נייסטיג הערשן איבער זייער קליין 
סעקטאַנטישן וועלטל, אָבער ניט אויף אַזױ פיל, 
זיי זאָלן קאָנען פארייניגן די אַלע סעקטן אונ- 
טער זייער פירערשאַפט, צענויפניסן זיי אלעמען 
אין איין מעכטיגער שטרעמונג, װאָס װאָלט גע- 
קאָנט זיך אַ מעסט טאָן די כוחות מיט דער אַל- 
טער קירך און אפילו זי גובר זיין. די העכערע 
רעליגיעזע בילדונג און קולטור איז אלע מאָל 
געבליבן ביי דער אַלְטער קירך. פאַר די סעק- 
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טאַנטן איז זי געווען אַ בוך מיט זיבן זינלען. 
די הילף װאָס די נייסטלאַכקײט האָט באַקומען 
פון דעם צאַריזם האָט פאַרענדינט דעם עסק. 
די קירך האָט טריאומפירט. 

אויף אַזאַ'ן אופן איז אויך די רוסישע רע- 
פאָרמאַציע פאַרפראָרן געװאָרן אויף איין פּונקט. 
אמת, שפּעטער, אונטער דעם אַיינפלוס פון דער 
גייסטיגער רעאַקציע, װאָס איז געקומען צוזאַמען 
מיט די מפּיָות פון דעם ערשטען רעװאָליוציאָ- 
נערן אָנפאל פון 1909, זיינען די פּני פון דער 
רוסישער אינטעליגענציע פאַרכאַפּט געװאָרן פון 
8 רעליגיעזער זוכעניש. אָבער אויף זיי איז גע- 
לענן דעם שטעמפּ? פון גייסטיגן אריסטאָקרא- 
טיזם. אָט די אַלע ניי-אויפגעקומענע , קריסטן 
פון דריטן טעסטאַמענט? און ענלאַכע פאַרטרע- 
טעד פון רעליגיעזן ,סנאָביזם" האָבן זיך אַרױס- 
געוויזן פרעמד פאר'ן פאָלק, אומפייאינ צו בא- 
העפטן זיך מיט די לעבעדיגע קוואלן פון זיין 
אָריגינעלן רעליניעזן געראַנק. אט די אֶראַנ- 
זשערעי-בלומען האָבן זיך ניט געקאָנט אקלימאַ- 
טיזירן אונטער דעם רויען כמאַרנעם רוסישן 
הימל, אויף דעם ניט צונעגרייטן רוסישן באָדן, 
זיי האָבן זיך אויסגעאַרטעט אין ריינע ליטעראַ- 
רעכץ, אין ראַפינירטער אידעאישער עקזאָטיס, 
אין אַן אינטעלעקטועלן לוקסוס פאר וויינינע. 

פילע אין אייראָפּע פאַרשטײען נאָך עד היום 
ניט, פאַר װאָס אין אונזער רעװאָליוציע האָבן 
זיך באַװיזן, און האָבן אַרוסגערופן אַזױ פיל 
רעש, אַזעלכע מֿאָטיון, װי דער אייגנאַרטיגער 
,קאַמף מיט גאָט?, װאָס איז אַרױסגעטראָטן מיט 
די, פון דער ממשלה פּראָקלאַמירטע לאָזוננען, 
וי ,די רעליניע איז אֶָפּיום פאַר'ן פאָלְק", מיט 
דער אויפעפענונג פון די הייליגע קברים, קאָנ- 
פיסקירונג פון קירכלאַכע רייכטימער וכדומה. 
ניט ווייניגער משונה'דיג זעט אויס דעם אייראָ- 
פּעער אויך דאָס, װאָס די באָלשעװויסטישע רע- 
גירונג האָט גענומען אונטער אירע פלינלען און 
האָט אפילו סטימולירט פון הינטער די קוליסן 
אַזא באַווענונג װי די אַזױ אָנגערופענע , לעבע- 
ד'גע קירך", ד. ה., װאָס זי האָט אינסצענירט 
אַ ,רעפאָרמאַציע מטעם הממשלה", װאָס יל 
זיך דערקלערן פאַר דעם לענאַלן יורש פון דער 


ציאָנאַלער פאַרייניגונג און זעלבסטשטענדיקייט. 
און צום סוֹף, װי דער לעצטער פּאַס פון 
סאַציאַלע קאָפליקטן און רעװאָליוציעס, קומט 
דער קאַמף פון אַרבעט אַנטקעגן קאַפּיטאַל, דער 
עיקר אין דער פאָרם פוֹן דעם קאַמף פון דעם 
פּראָלעטאַריאַט אַנטקעגן דער בורזשואַזיע. 
אויף אַזאַ'ן אופן ווייס די געשיכטע פון די 
אײיראָפּעאישע רעװאָליוציעס גאַנצע ז ע ק ס 
פונדאַמענטאַלע געאָלאָגישע שיכטונגען. 

פון דעם אויבן געזאָנטן קאָן מען זען, אַז 
זיי זיינען, פאַרשטייט זיך, ניט געווען אבסא- 
ליוט אָפּגעשלאָסן איינע פון דער אַנדערער, און 
אַז זיי זיינען ניט גענאַנגען אין אַ פּעראנטיש- 
רעגולערן סדר. אָפּט איז נאָך איין פּאַס ניט 
אריבער, ערשט עס הויבט זיך שוין אָן דער אנ- 
דערער. ניט אַלע רעװאָליוציעס טראָגן דעם 
כאַראַקטער פון ר י י נ ע טיילווייזע רעװאָליו- 
ציעס. עס זיינען אויך געווען ביז צו אַ געוויסן 
נראַד צענויפגעמישטע אָדער סינטעטישע. בדרך 
כלל אָבער און אין עיקר האָבן די אָנשטריינגונ- 
נען, װי אַזױ רעװאָליוציאָנער צו פארענטפערן 
אָט די זעקס גרונט-פּראָבלעמען, געפאלגט דעם 
נעזעץ פון ר ע ? אַ ט יווע ר אָפּגעשלאָסנ- 
קייט און היסטאָרישן סדר. 

אָט מיט רעם בילד לאָמִיר איצטער פאַר- 
גלייכן דאָס בילד, װוי אַזױ די רוסישע רעווא- 
ליוציע האָט זיך אַנטװיקלט. 

צ וויי פון אָט די אַלגעמײן אייראָפּע- 
אישע רעװאליוציאָנערע באַוועגונגען, --- די רע- 
פּאָרמאַציאָנאַלע און די אַגראַר-אַנטיפעאָדאַלע, 
-- האָבען גאַנץ זיכער געלאָזן װאָרצלען אין 
רוסלאנד שוין אין דער גאַנץ אַלְטער פאַרנאַנ- 
נענהייט. 


שוין אין דער ,טומלדיקער צייט", אַ דריי 
הונדערט יאָר צוריק, באַמערקן מיר די באווענונג 
ב אָלאָטניקאָוו'ס, װעמען עס געהערט 
בלי ספק נאָך איידער ליענינען די פּריאָריטעט 
אין דעם לאָזונג ,נז? צוריס דאָס אָנגע'גזל'טע". 
ער האָט גערופן די כלאָפּעס, און די גאַנצע פאַר- 
קנעכטעטע באַפעלקערונג אויסצו'הרג'ענען די 
;באִיאַרעס?, פּריצים און האַנדלס-לײט, און 


זייערע ,חיות", ד. ה. זייער אייגנס, פּאַנאַנדרער- 
טיילן צווישן זיך,. אמת, אָט די באַװעגונג איז 
זיך פאַנאַנדערגעשוואומען אין נזילות פון אַלֶער- 
ליי הפקר-לייט און פון דער ,נאֶלִי פּערעקאַט- 
נאַיאַ", פון וועלכע אויך די , פּױערימלאַך" האָבן 
געהאַט אַ סך אויסצושטיין. על-כל-פּנים קאָן 
מען באָלאָטניקאָוו'ן בּאַטראַכטן פאר דעם פאָר- 
לויפער פון ראַזינען און פּונאַטשאָװון. אָבער אָט 
די אַלע באוועגונגען האָבן געהאט דעם זעלביגן 
מזל, װאָס די זשאַקעריע. זיי זייַנען דערטרונקען 
געװאָרן אין דעם בלוט פון די , בונטאָוושטשי- 
קעם". אמת, אין דער לעצטער צייט *) האָט 
מען בּאַשלאָסן ,בעסער צו באפרייען די פּויערים 
פון אויבן, איידער װאַרטן, ביז זיי װעלן זיך 
אַליין באַפרײיען פון אונטן. אָבער די פּויערים- 
רעפאָרם איז אַרױיסגעשטעלט געװאָרן מיט אַג- 
ראַרישע תּנאים, װאָס האָבן געהאאט אין אוינ, 
אַז די אַגראַרישע פאַרשקלאַפונג, דעם פּויער'ס 
האַלב-פּעאָדאַלע אָפּהענגיקײיט פון דעם פּריץ, 
זאל בלייבן אומבאַרירט. אָבער בעת די שפּע- 
טערע דורות פון די , זשאַקעס? אין פראַנקרייך 
האָבן זיך געקאָנט דערװואַרטן ביז צו דער ער- 
שטער בור ז שוא ז ער רעואליוציע, כרי 
אויף אייביק אַרױסצוכאַפּן זיך פון דער לייב- 
קנעכטשאַפּט, -- איזן אַ ז אַ 4 מעגלאַכקייט 
אין רוסלאַנד ניט געווען. און דעריבער צייכנט 
זיך אויס די רוסישע רעװאָליוציע מיט א פאַקט, 
פון וועלכן אייראָפּע האָט ניט געוואוסט: די 
פּוערימשאַפּט האָט געפונען איר אַװאַנגאַרד אין 
דעם קעמפנדן פּראָלעטאַריאַט; דער פּראָלֶע- 
טאַריאַט האָט געפונען אַן אָנהאַלטס-פּונקט אין 
דער רעװאָליוציאָנערער פּויערימשאַפט. די אַנ- 
ראַרישע רעװאָליוציע איז גענאַנגען טריט אין 
טריט נאָך דער פּאָליטישער באַפרייאונג. זי איז 
געווען דער סאַציאַלער א ינהאַ 7ט פו דער 
פּאָליטישער רעװאָליוציע, וועלכע זי האָט פאַר- 
װאַנדלט אין איר פאָרם. 

לּאָמַיר גיין ווייטער. איצטער וװועט זיך שוין 
קיינער ניט חידוש'ן, ווען מיר װעלן זאָגן, אַז 
דאָס רוסישע דאָרפישע סעקטאנטום (ניט 
צענויפמישן מיט דעם ,ראַסקאָל?), איז טאַסע 
| *) אין אַלעקסאַנדער דעם צווייטנם צייט (איבערז.). 
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קאָלאָסאַלער פאַנאַנדערגעװאָרפנקײט פון דעם 
פּױערטום איבער אַ ברייטער טעריטאָריע, מחמת 
דער רעלאַטיוער אַיינגעשלאָסנקײט פון דעם 
דאָרפיש-באַלעבאַטישן לעבנס-פיר, און דער באַ- 
שריינקונג פון זיין האָריזאָנט אויף די ד' אַמות 
פון זיין דאָרף --- איז איר שווער געווען אַרױס- 
צוטרעטן אומעטום אין איין צייט, שווער געווען 
צו פאַרמיידן אַן אומזיסטע פאַרשווענדונג פון 
קרעפטן אין ריין לאָקאַלע אויפברויזונגען און צו 
אָרגאַניזירן זיך אויף אַן אַלגעמײןנאַציאָנאַלן 
מאַסשטאַב. און דעריבער איז דער ערשטער 
אָנפאַל פון דער פּויערשער אַנטי פּעאָדאַלער אַנ- 
ראַר-רעװאָליוציע אומעטום געװאָרן צוריקגע- 
שלאָגן און פאַרגאָסן מיט בלוט. דאָס פּויערטום 
האָט געמוזט װאַרטן, ביז די רעװאָליוציאָנערע 
קריזיסן זיינען צייטיג געװאָרן אין די שטעט ; 
און נאָר דעמאָלט, ווען די געשיכטע האָט דאָרטן 
געפירט צו די כסדר'דיגע קאַטאַסטראָפעס, האָט 
זיך דאָס פּויערטום באַנוצט מיט דער געלעגנ- 
הייט אַרויסצוטדעטן מיט זיינע פאָדערונגען און 
דורכפירן זיי מיט זיינע אייגענע קרעפטן. 

דער דריטער פּאַס אין דער געשיכטע פון 
דער רעװאָליוציע איז געווען דער אַדרױסטריט 
פון דעם נאָר װאָס פאָרמירטן , דריטן שטאנד" 
אַנטקעגן די פּעאָדאַלע קייטן ; הינטער אָט דער 
אומבאַשטימטער שירמע האָט זיך אָבער אין תּוך 
אַריין באַהאַלטן אַ באַזונדער קלאַס, די בורזשו- 
אַזיע. אויפ'ן פדר היום פון דער ווירטשאפט- 
לאַכער עװאָליוציע איז געשטאַנען --- דער פאַר- 
בייט פון דעם אומבאַװעגלאַכן פּעאָדאַלן אייגנ- 
טום אויף אַ באַװענלאַכן, אויף דעם קאַפּיטאַל. 
לויט זיין נייסטיגן עצם האָט ער געשטרעבט 
אַװועקצושטעלן די אַריסטאָקראַטיע פון געלט אנ- 
שטאָט דער אַריסטאָקראַטיע פון געבורט. 

אָט דעם קאַמף פון דער בורזשואַזיע אַנטקעגן 
דער פּעאָדאַלער מאָנאַרכיע האַלט מען אָפּט פאר 
איינס און דאָס זעלביגע װי דער קאַמף פאר 
דער בירגערלאַכער און פּאליטישער באפרייאונג 
פון דער פּערזענלאַכקײט. אָבער דאָס זיינען 
צוויי באַנריפן, װאָס דעקן ניט איינער דעם אנ- 
דערן. די בורזשואַזע , פּערזענלאַכקײיט? איז ניט 
די אַלגעמיין-מענטשלאַכע , פּערזענלאכקייט". 
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וי אין דער פארבורזשואַזער צייט האָט זיך ,דער 
מענטיש" אָנגעהויבן מיט דעם פּריץ, אַזױ האָט 
אין דער בורזשואַזער ,דער מענטש" זיך נענומען 
אָנהויבן פון דעם אייגנטימער. די בורזשואַזיע 
האָט, אמת, געקעמפט אַנטקעגן דעם אַבסאֶליו- 
טיזם, נאָר אויף וויפי? און צוליב װאָס } כדי 
אָפּצורייסן די מאָנאַרכיע פון דער לאַנד-אַריס- 
טאָקראַטיע און פאַרװאַנדלען זי אין א בורזשו- 
אַזער מאָנאַרכיע, און נאָר דאָרטן וואו דער אַלּ- 
טער צענויפבונד איזן געװען אומצערייסלאַך 
שטאַרק, האָט די בורזשואזיע געמוזט אין נאַנצן 
מאַכן אַ ת? פון דער מאָנאַרכיע. געוויינט?אאך 
האלט מען, אַז די בורזשואזיע איז די טרענערין 
פון דער קאָנסטיטוציאָנעלער אידעע. אָבער דאָס 
איז ניט אין גאַנצן אַזױ. אויך די פעאָדאַלן 
פלעגן באַגרענעצן די מאַכט פון דעם מאָנאַרך, 
צוליבב זייע ר טובה. די בורזשואַזיע האָט 
מער נישט נאָכגעמאַכט זיי ; ניט אומזיסט איז 
זי אין דער געשיכטע פון דעם קאַמף פאַר דער 
פּאָליטישער באַפרייאונג פון דער פּערזענלאַכ- 
קייט אַרױס מיט דער אידעע פון אַן אייגנטומס- 
צענז. אָט פאַרװאָס ד ע ר ק אַ מף פ אַ ר 
פּאליטישע פרייהייט פאַלט ניט צענויף מיט דעם 
קאַמף פון דער בורזשואַזיע אַנטקענגן דעם פּעאָ- 
דאַלן אַבסאָליוטיזם; ער בינדט זיך נאָר צע- 
נויף מיט אים. אין אים גייט אַרײן, וי אַ טייל, 
אויך דער קאמף פון דער דעמאָקראַטיע אַנטקעגן 
די צענזזמענטשן. דער קאַמף פאַר פּאָליטישער 
פרייהייט איז אַ באַזונדער פּ ע ר ט ע ר רע- 
װאָלִיוציאָנערער שטראָם אין דער אייראָפּעאי- 
שער געשיכטע. 

װייטער: דער קאַמף פאר דעמאָקראטיע און 
פאר דער לויטערקייט פון פּאָלִיטישער פרייהייט 
האָט אַרױסגעויזן אַן אויפוועקנדע און ווידער- 
באַלעבנדע ווירקונג אויף די קולטורע?-נאַציאָנאַ- 
לע פאַרייניגונגען. אַ נאַנצע ריי פעלקערשאַפטן 
הויבן אָן קומען צום באַוואוסטזיין, אַז זיי זיינען 
ניט קיין מטושטש'ער מענטשלאַכער שטויב, 
נאָר קולטורע?-סאָציאַלע איינהייטן, נ אַ - 
צ יע ס.. עס הויבט זיך אָן אַ סדרה פון נאַ- 
ציאָנאַלע רעװאָליוציעס, מלחמות-אויפשטאַנדן 
פאַר 2 א צ י אָ נ8 ? ער באַפרייאונג, נאַ- 


דאָ אין אים עפּעס אַן עטיש-עמאַציאָנעלער 
וואונטש, וועלכער זוכט אַן אויסדרוק, עפּעס אַ 
נלגול פון אַ ווילן, װאָס דארף האָבן אַ תיקון. 
דאן קומען די קלאנגען און די ריטמען אזוי 
װוי פון זיך אליין. און עס איז דאָ דאן אין 
זייער זינגעוודיקייט עפּעס אַ נעלייטערטקייט 


װיקטאַר טשערנאָוו. 


און אַ קלאָרקײט. נעפילן, אויך געדאנקען קאָ- 
נען זיין מטושטש. אָבער דער וו י 5 | 
--- ער ווייס זיין וועג. און די פּאָעזיע פון א. 
ליעסין איז אי לויט אירע מאָטיוון, אי לויט 
דעם האַנדלונגס-אופן פון איר אויסדרוק ד י 
פאָעזיע פװן הוופן: 


געזעלשאַפּטלאַכע סתירות ערב רעװאָליוציע.*) 


ווען מיר קוקן זיך אַיין אין דער רוסישער 
רעװאָליוציע, ווען מיר פאַרגלייכן זי אין געראַנק 
מיט די אנדערע, מיט אירע פאָרלויפערינס און 
פּרואוון אויפכאַפּן דעם וויכטיגסטן, דעם פונ- 
דאַמענטאַלסטן אונטערשייד אירן פון די אַנדע- 
רע, מוז מען סוף כ? סוף אװועקשטעלן דעם 
הױיפּט-טראָפּ אויף דעם פאָלנענדן חילוק. 

די מערסטע לענדער פון אייראָפּע האָבן 
דורכנעמאַכט ניט איין רעװאַליוציע, נאָר עט- 
?אַכע, און די עטלאכע זיינען געווען אָפּנעטײילט 
איינע פון די אַנדערע דורך געוויסע היסטאָרישע 
צווישן-צייטן. 

יעדע פון זיי האָט געזוכט ראדיקאל צו פאר- 
ענטפערן אַ וועלכן עס איז פאַרצויגענעם, גרינט- 
לאַך פאַרפּלאָנטערטן פאַציאַל-פּאָליטישן פּראָב- 
לעם, װאָס איז ניט פאַרענטפערט געװאָרן אויף 
אַ פרידלאַכן אופן און איז דעריבער פאַרשאַרפט 
נעװאָרן ביז'ן לעצטן עקסטרעם. 

די דאָזיגע פּראָבלעמען זיינען אויף דעם אופן 
אויפגעקומען אוּן פאַרענטפערט געװאָרן ניט אַלֶע 
מיט אַמאָל, ניט ,אַן-גראָ", נאָר ,,אין איינצלט" ; 
זיי פלעגן זיך ניט אָנקלייבן צופי?ל אין איין 
צייט; די געשיכטע פלעגט זיי דאָס רוב שטעלן 
,אין דער ריי", און אויף דער פּאָליטישער 
אַװאַנסצענע פלענן זיי אויפטרעטן מער אָדער 
ויינינער כסדר, איינס נאָך איינס. 

איינע, די ערשטע רעװאליוציע, איז דער 
עיקר געווען א נייסטיגע. נערופן האָט זי זיך די 
אײיראָפּעאישע רעליגיעזע ר עפּאָרמאַ ציע. 
איך מיין, נאַטירלאַך, ניט, אַז טענטשן האָבן 


*) איבערזעצט פון מאַנוסקריפּט. 


דעריבער פאַרגעסן אויף אַ צייט אַלצדינג, אַ חוץ 
די שאלות פון דער אמונה. אין דער רעפּאָרמאַ- 
ציע האָבן אַ סך צוגעקומענע מאָטיוון געשפּילט 
זייער ראָליע. אין דעם דרייסיג-יאָריגן קרינ, -- 
קינד פון דער רעפאָרמאַציע, -- האָבן זיך צע- 
נויפגעשטויסן פילפאַכינע אינטערעסן -- די- 
נאַסטישע, נאַציאָנאַלע, עקאָנאָמישע א. אז. וו. 
אָבער דער הױפּט-פּראָבלעם, װאָס האָט געקאָנט 
פאַרענטפערט ווערן נאָר דורך אַ שאַרפן באַ- 
וואפנטן קאַמף, איז נעווען דער פּראָבלעם -- 
וועמען זאָל געהערן די מאַכט איבער די נשמות. 
זאָלן זיי געהערן נאָר צו איין הערשער --- דעם 
פּױפּסט, אָדער צו די קיניגן און פירסטן (,, װע- 
מעס רעגירונג --- יענעמס רעליגיע"), אָדער צו 
די אױטאָנאַמע, זיך זעלבסט אָרגאַניזירנדע רע- 
ליגיעזע פאַרבאַנדן (לוטערטום, קאַלװיניזם), 
אָדער נאָר, לסוף, צו דעם פריי דענקנדן יחיר 
(הומאַניזם). צענויפשטויסונגען פון אַנדערע 
אינטערעסן זיינען אויך געווען; זיי האָבן, װי 
אַ צוגעקומענער מאָמענט, פאַדפילפאַכט דעם 
בילד פון יענעם קאַמף, אָבער זייער פארנעם איז 
ניט אַרױסגעגאַנגען פון די רעמלאך פון אַלְטענ- 
לאַכקייט אוּן האָבן ניט געטראָגן קיין רעװאָליו- 
ציאָנערן כאַראַקטער, 

דערנאָך די צווייטע רעװאָליוציע. איבער 
אײיראָפּע האָט זיך אַ קייק? נעטאָן אַ כװאַליע 
פּוערים-קריגן ז ש אַ ק ע ר י ע ס, די איי- 
ראָפּעאישע , פּונאַטשאַװושטשינעס?. אין זייער 
ריינער געשטאַלט זיינען דאָס געווען דער אוים- 
שטאַנד פון דער פּלעבעיאישער סטיכיע אַנטקעגן 
דעם פּעאָדאַלן דרוק. צוליב די באַזונדערע באַ- 
דינגונגען פון אָט דער סטיכיע -- מחמת דער 
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פּלעקט פאר אונז זיינע וויזיעס --- אין דער 
אופן פון ה אַ נד לונג. ער שילדערט ניט 
קיין געמיטסצושטאַנדן; ער דערציילט אונז, 
װאָס איז ג ע ש ע |. די טראָפּ שטייט 
ביי אים שטענדיג אויפ'ן צ יי ט וואָ ר ט. 
דאָס מערקט מען אין זיין אינדיווידועלער, ניט 
נאָר אין זיין סאציאַלער אָדער נאַציאָנאַלער פו- 
ריק. אפילו אין די נאַטור-שילדערונגען פאר- 
נעמט ביי אים דעם אױבנאָן דער פון וילן 
סטימולירטער ו ו ע ר ב, ניט דער רואינ- 
שילדערנדיגער אַדיעקטיוו. 


עס הוינגט אַן אַויזליכטל נאָך וואו, 
עס שװאַרצט נאָך וואו דער שניי, 
דאָך קומט ער שוין, דער ניסן, צו, 
אין שטראַלן און געשרוו. 
(,דער חודש ניפן"). 


א. ליעסין װעט ניט זאָגן: ,ערטערוייז 
אי שוארץ דער. שניי;, נאָר =- , ע ס 
שוושר צ ט נאָך ואו דער שניי". אים 


איז ליב די פאָרם פון ווערב אַפילו דאָרט, וואו 
עס רעדט זיך ועגן אַן אייגנשאַפט, ניט ועגן 
האַנדלונג. ‏ ער האָט ליב אונזן איבערצוגעבן 
אַפילו די פּאַסיווע צושטאַנדן פון זאַכן מיט דער 
הילף פון ווילנסאויסדרוקן. ווען עד פארמענטש- 
לאַכט די אָדער יענע ערשיינונג פון דער נאטור, 
שרייבט ער איר צו מענטשלאַכע האנדלונגען, 
ניט נאָר מענטשלאַכע אייגנשאפטן. ביי אים 
איז אַלץ אַ ק ט יוו, אַפילו דאָס גרעזל אין 
פּעלד. די גאנצע וועלט איז ביי אים אַן אויס- 
דרוק פון ו ו י 5 |. מיר האָבן געזען, אַז 
אַפילו דעם ט ו י ט פון זיינע געליבטע 
העלדן, די קדושים און גבורים, קאָן ער זיך ניט 
פאָרשטעלן אנדערש, װי א רעזולטאט פון זייער 
,גרייטן זיך", פון זייער אייגענעם באַשלוס. 
דעם מענטשנ'ס וו י 5 | קאָן מאַכן זים 
אַכּילן דעם טױיט, וועלכער איז דאן ניט קיין 
טויט, נאָר אַן אויסדרוק פון לעבן, פון זעלבסט- 
. באַיאָאונג. ווען אט-דער ווילן, װאָס נערט זיך 
פון דעם באַוואוסטזיין, אַז עס אין דאָ עפּעס 
אייביגעס, הייליגעס, -- ווערט אָפּנעשואכט, 
דאַן דערפילט אונזער דיכטער ,אַ טויטלאכע 
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קעלט", , אַן אָפּנרונט פון שרעק", דאן שרייבט 
ער זיינע טיף-רעליגיעזע און טיף-לירישע תפלות 
,ממעמקים", דאן זעט ער נישט קיין לעבן אין 
טויט, נאָר, פּאַרקערט, טויט אין לעבן און ער 
וויינט ,פאר'ן גרויסן באַלוכטער" : 


איך וויין פאר דיר, גרויסער באַלויכטער, אין הארצן 
און בעט אין מיין עלנט צו דיר אזוי שטום: 
א, כשוף אַרויס מיך פון גאָרנישט פון שװאַרצן! 
א, ראַטעװע מיך פון דער טויטקייט אַרום! 
(,אינדערפרי"). 
וֹ 


אָן דעם ווילן צוֹ לעבן אָדער צו , שטאַרבן 
מיט פעסטקייט פאר הייליגע תורה'ס" איז גאָר- 
נישט ניטאָ. ניט ג ע נו'ס או ניט ב א - 
טדאש כפוננ;, נאר ווי פן אי קעב 


זיין אויג אַליין אָדער זיין איער אליין 
געבן אַ באַפרידיגונג, שרייבן אַ ליד, כדי עפּעסּ 
אויסצומאָלן, כדי ארויסצובריינגען געוויסע 
קלאַנגען אָדער ריטמען, -- דאָס אַלֵיין באַ- 
גייסטערט זייער זעלטן א. ליעסינ'ען. דער 
ווילנסזמענטש איז, להיפּוך צום אויג- אָדער 
אויער-מענטשן און אויך להיפּוך צום קאָנ- 
טעמפּלאַטיוון פילאָזאָפישן מענטשן, --- ע ט י ש. 
דער ווילנס-מענטש שפּילט זיך ניט און די 
קונסט אין פאר אִים אודאי ניט קיין שפּיל, 
נאָר אַ מלאכת הקודש. וען אַ דיכטער, וי א. 
ליעסין, זאָל זיך פרואוון שפּילן מיט קלאנגען 
און ווייזן קונצן אָדער סתם קונסט אין אַ ליר, 
װעט ער נישט סאַכן אױף אונז קיין איינ- 
דרוק. קייענט, אַשטײנער, ביי א. ליעסינ'ען 
;די ווינטלאך" : 


אין דעם כעס, אין דעם רעש, אין דעם גרויען 

גװאַלט, 
וואו עס פּראַװועט משוגעת דער אוקינוס אַלט, 
איבער תהומות, דורך די אימה'ס, טראָגן זיך פארבוו 
פון די װאַרימע מקומות װינטלאַך לייכט און פריי, 
וואו דער זקן פלעכט די לאַקן, א. אז. וו. 


רייכע, אָבער טויטע קלאַנגען. לעבעדיג זיינען 
ביי אונזער דיכטער די קלאנגען, ווען ער ווייס 
ניט פון זיי און יאָגט זיך ניט נאָך זיי, נאָר ס'איז 


נאָר אַ שלאַנג אַ פארפלוכטע; מען האָט זי 
אויף זיין קערפּער געפונען פאַרדרייט. 


און דאָס אייגענע אין מיט דעם קאָלעק- 
טיוון גייסטיגן בר כוכבא --- מיט דעם אידישן 
פאָלק : 


אין דער מיט פון א מענטשהייט פון בלוט-פוונט 
גייט דאָס פאָלק גלות-אויס, גלות-איין, 

דאָך, װי דו, אַזוי שטאַרק און פאַר'עקשנ'ט, 
אַ, בר כוכבא, דו זוניגער מוין ! 


,שטאַרק און פאר'עקשנ'ט" קעגן נאָך שטאַר- 
קערע און פאר'עקשנ'טערע שונאים -- דאָס איז 
דאָס אידישע פאָלּק, דער כל?-העלר, דאָס זיינען 
כמעט אַלע איינציגע העלדן ליעסינ'ס. 

נישט נאָר זיינען זי ג ר י י ט אומצו- 
קומען על קדוש השם, --- זיי בענקען און לעכצן 
נאָך דער שעה, ווען זיי וועלן קאָנען ווייזן זייער 
הייליגע גבורה, די גבורה פון ניט-אונטערגעבן 
זיך. דאָס מארטירערטום אין פאר זיי ניט 
קיין ביטערע אומפאַרמײדלאַכקײט, נאָר אַ זי- 
סער טרוים, אַ אידעאַל. אזוי וני זיי זאָלן זען 
דאָס העכסטע גליק אין געפייניגט ווערן פון 
וועגן זייער מאָראַלישער פעסטקייט. אין דעם 
ליד ,צום אָנדענק פון פרומע פרומקין", "ייענען 
מיר : 


זי האָט פון מאַרטירערטום שטענדיג גע'חלומ'ט, 
געשמאַכט אויף דער ערד אַ פאַרפרעמדטע, 
געווארט אויפ'ן טויט-שטראָף, אַזוי װי א כלח, 
אַ הייליגע און א פאַרשעמטע. 


אַ פּסיכאָדאַנאַליטיקער װאָלט לייבט געקאַנט 
פארשוועכן מיט זיין קאַלטן ,אַנאַליז" אָט-די 
וואונדערלאַכע שורות, ער װאָלט געזען אין זי 
אַ פאַרשלייערטע אנטפּלעקונג פון , אונטער- 
געדריקטע וואונטשן"; אָבער ווען אַפילו דאָ 
זאָל זיין אַ געוויסע פארבאָרגענע פּאַטאָלאָגיש- 
קייט, איז וויכטיג די הויכע עטישע און שיער 
ניט רעליגיעזע מדרגה, אויף וועלכער זי איז דאָ 
אַרויפגעבראכט געװאָרן. 

און די העלדין פון דער פּאֶעמע איז ניט קיין 
אויסנאם. זי אין ניט די איינציגע און ניט די 


ערשטע, װאָס ,האָט זיך פי? יאָרן גענרייט 
צו דער תליה, בין ענדלאך די שעה אין גע- 
קומען, דאן אין זי אין פּעטליע אַרין אַי 
גערן, אין גרויסן עקסטאַז אין דעם פרומען"? -- 


אַזוי זיינען אונזערע מוטערס געגאנגען 
אויף קדוש השם פאַר אַ קרבן, 

און האָבן געמאכט אויפ'ן חלף א ברכה 
און אָמן געזאָגט -- און געשטאָרבן. 


אזוי האָט געזאָגט רבי עקיבא: 


עס גלוט אין מיר דער וואונטש, עס פלאַמט אין 
טיר דאָס שטרעבן 
אין קדושה פאר דעם שם מיין נפש אָפּצוגעבן. 


איך האָב אויף דעם געווארט אַ גאַנצן לעבן לאַנג, 
געטרוימט פון דיזער שעה, פון תליון און פון 
צװאַנג. 
(,רבי עקיבא", 1907). 


אַזױ האָט געזאָגט א. ליעסין אַלֵיין : 
און זאָלן זיי קומען, די הענקער, די ווערגער, 
די קוילער, 
װאָס האָבן דיר אַלע היסטאָרישע וועגן 
מיט בלוטן פארטרונקען -- איך שטרעק מיט א שמהה 
דעם האַלדז זיו אַנטקעגן { 


2אקע 


(,און זאָלן זיי קומען,", 1804.) 


דאָס מאַרטירערטום איז וויכטיג פאַר א. 
ליעסינ'ס פּאָעזיע דערמיט, װאָס עס איז אין איר 
דאָ ניט בלויז אַ אידייאישער, נאָר אויך א טיף 
פּסיכאָלאָגישער מאָטיוו. עס איז דער העכסטער 
אויסדרוק פון יענעם , וואונדער פון ווילן און 
וויי", װאָס ליגט אינ'ם ווילן ניט אונטערצוגעבן 
זיך דעם מעכטיגסטן שונא. 


ס. 


הער הו י לטם-כאור א קט ער פון 
א. ליעסינ'ס פּאֶָעזיע ווירקט אָבער אויך אויף 
איר אויסדרוקס-אופן, ניט נאָר אויף אירע אינ- 
וויינינסטע מאַטיוון. 

דער אופן, וי אַזױ ליעסין דריקט אויס 
זיינע נעפילן און געדאנקען, וי אזוי ער אנט- 
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אירישע געשיכטע, ניט דער מאַרקסיזם. פון 
מעשיות װעגן בר כוכבאן, ועגן די עשרה 
הרוני מלכות און פון חובת הלבבות האָט ער 
געלערנט מער, וי פון ,קאַפּיטאַל". ער האָט 
אַמאָל נעזאָגט (דאָס איז געווען נאָך אין יאָר 
7): 


איך לעב מיטן קאָפּ אין דער שטראַלנדער צוקונפט, 
מיין האַרץ דאָך איז פול נאָר מיט דיר =- 

אָ, פינסטערער, גרויסער, העראָאישער עבר, 

װי טייער, װי ליב דו ביזט מיר! 


עס איז אין דער אמת'ן אָבער ניטאָ נאָר 


ביי ‏ אים קיין סתירה צוישן {,קאָפּ" און 
,האַרץ". וויי? זיין הארץ איז פול מיטץ 


,פּינטסטערן, גרויסן העראָאישן עבר", לעבט 
ער מיט'ן קאָפּ אין דער שטראַלנדינער צו- 
קונפּט ‏ דער העראאישער עבר איז ביי אים 
דער קווא? פון דעם צוקונפט-העראָאיזם. דער 
קאמף, װאָס מיר קעמפן פאר דער מענטשהייט, 
איז פאַר אים אַ המשך, און א פאָרם פון דער 
איינגע'עקשנ'טער מלחמה, װאָס מיר פירן שוין 
טויזנטער יאָרן פאַר אונזער נאַציאָנאַלער עס- 
זיסטענץ -- 


אַ נקמה פון פּלאַקער, א צאָרן פון פלאַם 


פון דער טיפקייט פון טויזנטער יאָרן פון סם. 


(,נקמה") 

נישט נאָר איז ניטאָ ביי אים קיין סתירה 
צווישן זיין סאַציאַלן פּאַטאָס און זיין נאַציאָ- 
נאַלן באַוואוסטזיין, נאָר מיר קאָנען זיי זיך גאָר 
ניט פאָרשטעלן ביי אים איינס אָן דאָס אַנ- 
דערע: ביידע נערן זיי זיך פון איין קװאַל. -- 
פון דעם קװאַל, װאָס איך װאָלט אָנגערופן 
דלר כח פון:װטהיי סת אאז הרוי 
דערשטאַנר. 

א. ליעסין איז אי אין זיין סאַציאַלער װוי 
אין זיין נאַציאָנאַלער פּאֶעזיע דער ר י ט ע ר 
פון וויד ערש טא נד. .. דער 
די בס ער פון װ וי יל עו שהאט 
טריי דער שבועה, װאָס ער האָט געגעבן אַמאָל 
דער שכינה פון אידיש -- 


אַ רינגל צו זיין אין דער קייט, 
צו ציען אַלץ ווייטער דורך דורות 
דעם וואיונכדער פוץ ווילן 

און וויי - 
צו לעבן פאר הייליגע תורה'ס 

און שטאַרבן מיט פעסטקייט פאר זיו. 


(,אידיש"). 


;ש ט אר ב ע||ן טי ט 8 עעם מטם 
קיים פאה היילינע תּור היה( 
-- דאָס איז אַ מאָטיוו, װאָס חזר'ט זיך אי- 
בער פיל מאָל ביי א. ליעסינ'ען, און קלערער, 
װי אין אַלע אַנדערע מאַטיוון, איז אין אים 
אויסגעדריקט דער אייגנאַרטינער וויל נס- 
כאַראַקטער פון ליעסינ'ס סאַציאַלער און נאַ- 
ציאָנאַלער פּאָעזיע. 

עס זיינען דאָ צוייערליי ווילנס-מענטשן. 
איינעמס כח לינט אין דעם, װאָס ער מוז ניט 
אַנדערש דערגרייכן זיין ציל; ביי אים איז די 
װוילנסקראַפט א מיטל, אן אינסטרומענט. 
אֿן אַנדערן איז זי אַ ציל פאַר זיך אַלֵיין: מענ 
ער ניט אויספירן, װאָס ער האָט נגעװאָלט, אַבי 
ער בוינט זיך נישט פאַר דעם ווילן פון אַנדערע, 
אַבי ער גיט זיך ניט אונטער. דאָס איז עפּעס 
א מין ריטערטום פון ווילן. עס איז דאָ אין 
דעם עפּעס אַריסטאָקראַטישעס, להיפּוך צו דעם 
פּלעבייאישן ווילן, װאָס איז נאָר א מיטל צו 
דערגרייכן געוויסע צילן. און אָט די איידעלע, 
העראָאישע קונסט פון פּאַסיון, ליידנדיגן, 
מאַרטירערישן, ווילן האָבן פאַרמאָגט אונזערע 
קדושים אן זיי. יט די גנ בונרים. 
זיינען די העלדן פון א. ליעסינ'ס פּאֶָעמעס. 
זיי האָבן נישט נובר געווען זייערע מעכטיגע 
פיינט, אָבער זיי האָבן זיך זיי אויך נישט אונ- 
טערגענעבן, -- און נישט אונטערגעבן זיך א 
שטאַרקן שונא איז אַ נרעסערע גבורה, װוי ביי- 
צוקומען אַ שװאַכן. בר כוכבא, דער , טראני- 
שער גבור", האָט זיך ניט געבוינן פאר דער 
וועלט-מאַכט. פון רוים: איז ער נעװען און 
געבליבן ,דער לייב פון יהודה", כּאָטש ער האָט 
אונז ניט געקאָנט ראַטעװען פון גלות -- 


ביי 


ניט אַ זון פון אַ פרוי האָט באַזיגט אים, 
ניט אַ סענטשנקראַפט האָט איס געטויט, 


געקלאַפּט האָט דער האַמער צום טאַקט דער נשמח: 
פאַרדארבן און טויט! 


פאַרדאַרובן און טויט די גזלנוםן 
פאַרדאַרבן און טויט די תלינים! 


א. אַז. װ. 

דער שמיד איז ניט קיין אינדיװידואַל- 
זירטע פּערזאָן; ‏ עס איז אַ פּערסאָניפיצירונג 
פון כלל, פון ,דעם פאָלק דעם באַפרייער?; 
אָבער עס אין אַ ? ע ב ע ד י ג ע פּערסאָ- 
ניפיצירונג. , דער שמיד" און די איבעריגע 
סאַציאַלע לידער, װאָס איך האָב דערמאָנט, 
װוי אויך איינינע פון די סאַטירישע לידער, 
װאָס א. ליעסין האָט ליב געהאט צו שרייבן 
אין די יונגע יאָרן, װי צום ביישפּיל, ,דער 
קרעמער", ,אַ געלעכטער", -- צייכענען זיך 
אויס דערמיט, װאָס דאָס סאַציאַלע אין זיי 
ווערט געצייגט דורך די איבערלעבענישן פון 
איינצינע פּערזאָנען, ניט פון מאסן, און דער 
ריטם אין יעדן פון זיי איז באַהעפט און צונויפ- 
נעגאָסן מיט דעם נשמה-צושטאַנד פון דער 
גענעבענער פּערזאָן. 
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די סאַציאַלע לידער זיינען ביי א. פיע- 
סינ'ען ניט אָפּגעריסן, ניט אפּנעטײלט 
פון זיין נאַציאָנאַלער ליריק. עס איז דא 
עפּעם, װאָס מאַכט, אַז זיי זאָלן זיין איינס. 
אָפּט טרעפט, אַז אַ סאַציאַלער מאָטיוו פאַר- 
קערט זיך ביי אים ביסלאַכװיין אין א נאַ- 
ציאָנאַלן, און דאָס קומט פאָר אַזױי װוי פון 
זיך אַליין. אין איינעם פון זיינע לעצטע לידער 
דערציילט ער אונז, װי ער האָט אַמאָל אויף אַ 
געהיימער פאַרזאַמלונג פון אידישע רעװאָליו- 
ציאָנערן אין רוסלאַנד, דערזעהן פאַר זיך פּלוצ- 
קונג די געשטאַלט, די שכינה, פון דעם אי- 
דישן פאָלק, װאָס 
געװאָלט אַלץ האָט ער, פאַרבענקט און פאַרפלוכט, 
די מלוכה פון הימל אויף ערד אַלץ געזוכט, 
געכאָרכלט אַרום אין די הענט פון דו שעכטער 
און אַלץ נאָך געװאַרט אויף אַ וועלט אַ גערעכטער. 


און דאָס ליד לאָזט זיך אויס מיט די ווער- 
טער: 
ער האָט זיך פאַר מיר אַזוי הייליג און שיין 
אַנטפּלעקט אין עקסטאַז פון געהיימען המון 
און קאָן אין מיין זעהונג שוין מער ניט פאַרגיין. 
(,אויף דער געהייטער פאַרזאַמלונג?.) 


אין אונזער קדוש השם זעהט ער אַן אויס- 
דרוק פון אונזער מלחמה-האַלטן פאַר ,א וועלט 
אַ גערעכטער", אין אונזער קאַמף פאַר גערעםב- 
טיגקייט --- אונזער אַלטן און אייביגן קדוש 
השם, 


אַך, זינגט, אַך, זינגט טמיין ליד 

צו ערע און צום רום 

פון אָט דעם קדוש שמיד 

און זיין מאַרטירערטום 

(,דער שמיד") 

דער ש מ י ד פון דער סאַציאַלער און 
פּאָליטישער באפרייאונג פון די מאַסן איז אין 
די אויגן פון א. ליעסין א ק ד ו ש, אזוי וי 
רב עקיבא און אַנדערע, װאָס זיינען אומגעקו- 
מען על קדוש השם פאַר זייער נאַציע. דאָס 
סאַציאַלע מאַרטירערטום און דאָס נאַציאָנאַלע, 
די אויסלייזונג פון דער מענטשהייט און די 
גאולה פון דער נאַציע --- ביי א. ליעסינ'ען איז 
עס איין זאַך, וי ביי די נביאים. ראובן בריינין 
און אַנדערע האָבן אוה דעם שין ניט 
איינמאָל אָנגעװויזן. א. ליעסין איזן ניט 
קיין סאַציאַליסט אָדעד רעװאָליוציאָנער, װאָס 
איז ג ע וו אַָ ר ן א נאַציאָנאַלער איד (זאָגן 
אויף א. ליעסינ'ען, אַז ער איז אַ נאַציאָנאַלער 
איד איז פּונקט אַזױ געשמאַקלאָז און אומ- 
זיניג, װי זאָגן, אז אשטייגער דער וילנער 
גאון אָדער דער ליאַדיער רבי איז געוען 8 ... 
אידישער נאַציאָנאַליסט), א. ליעסין איז אַ איד, 
אַ זון פון דורות רבנים, גאונים און פאָלקס- 
פירער: ד ע ר פ אַ ר איז ער אַ סאַציאַלער 
קעמפער. ניט אַלע אידן זיינען קעמפער און 
רעװואָליציאָנערן, וויי? ניט אַלע האָבן אין זיך 
אַריײינגעאָטעמט, װי ער, דעם אָטעם פון דעם 
,העראאישן עבר", ניט אַלע האָבן, װי ער, זיין 
הייליגן געבאָט אין האַרצן. א י ם האָט פאַר 
אַ סאַציאַליסט און רעװאָליוציאָנער געמאַכט די 
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און קאָכעדיג טראָגט זיך איר לעבן 
נאָר צװישן דער גאַס און דעם קאָורט... 


און פ'פליען די יאָרן און פליען, 

און בייזער אַלץ גייט עס צום ענד, 

דער קערפער דער יונגער, ער װועלקט שוין, 
דאָס האַרץ איז אויף קויל שוין צעברענט. 


זי האָט איצט פיל פריינד און באַקאַנטע; 
דאָך מער ניט דעם שפיגל אַליין 
פּאַרטרויט זי איר טרער און איר עלנט, 
איר כאַלשן, איר ביליגן חן. 


זי זיצט ביי דעם שפיגל און יאָמערט 
און ביטער, מיט גאַל איבערפילט, 
דערמאָנט זי איר פינטסטערע יוגנט, 
און פ'רייסט איר דאָס האַרץ אַזוי ווילר. 
(1597) 

דאָ איז פאַראַן אַ נאַנץ און פאַרענדינט 
בילד פון איר לעבן, כאָטש עס זיינען ניטא 
קיין קאָנקרעטע בילדער פון זיין קאָכעדיגן זיך 
טראָגן צװישן דער גאַס און דעם קאורט (א. 
ליעסינ'ס פּען איז צו איינגעהאלטן, צו צניעות- 
דיג פאר בילדער פון דעם מין). װי יעדער דיכ- 
טער פון ק ? אַ ס י ש | פּטיל, גיט אונז א. 
ליעסין דאָס אַלגעמיינע און דאָס טיפּישע ; ער 
לאָזט זיך ניט אַריין אין די אינדיוידועלע 
פּרטים. דאָס איז כמעט אַ כלל, אַ געזעץ פון 
זיין שרייבן. אַשטײנגער אין דער פּאֶעמע 
,דער תנא און דער שטן?; וויפיל פּלאַץ איז 
דאָרט פּאַראַן פאַר איינצל-שילדערונגען ! װאָס 
פאַר אַן אויספירלאכע אינדיווידועלע כאַראַק- 
טעריזירונג האָט דאָ געקאָנט גענעבן ווערן 
אי פון דעם שטן, װאָס פאַרשטעלט זיך פאַר 
אַ שיינער פרוי, כדי צו ברענגען דעם תנא 
צו אַ נסיון, אי פון דעם תנא, וועלכער שטייט- 
ביי דעם נסיון. אָבער א. ליעסין פילט, אז זיין 
שילדערונגסקראַפט ליגט אין קאָנצענטרירטער 
פאַראַלגעמײנערונג, ניט אין מאָלן אינדיווידו- 
עלע פּאָרטרעטן. און ער באַנוגנט זיך מיט 
די אַלגעמיינסטע שטריבן: 
דאַן כשופט אַ כשוף דער שטן; 
דער כשוף ער איז אים געראָטן: 
דער תנא -- ער זיצט אין א הערלאַכן שלאָס. 
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עס פינקלט אים פריילאַך די משקה און כוס. 


עס קלינגט דאָרט געזאַנג און געלעכטער; 

די שענסטע פון מענטשלאַכע טעכטער, 

זי זיצט דאָרט און זינגט אים, און ווינקט אים, 
און לאַכט, 

און ציט אים, און שלעפּט אים מיט טייוולשער מאַכט. 


אַ גלוט גייט דעם תנא אַריבער; 

ער שוידערט, אַזוי װי אין פיבער; 

אָטדאָט און זיין קדושה זי האַלט שוין ניט אויס.. 
דאַן כאַפּט ער און רייסט זיך די אויגן אַרוֹיס. 


א. ליעסין ניט אונז דאָס טיפּישע, אָבער 
דאָס איז דאָך דאָס טיפּישע און אַלגעמײנע 
פון דעם איינציגנ'ס, נישט נאָר פון דעם כלל'ס 
נשמה. די כלל-סביבה זעהען מיר ביי אים 
בעסער, װי אַלעמאָל, ווען ער צייגט אונז אירע 
איינציגע, קאָנקרעטע, כאָטש, אמת, ניט אינ- 
דיװידואַליזירטע, פאָרשטייער. ווען ער טוט 
זיך אַריין אין דאָס אַבסטראַקטיסאָציאַלע -- 
און דאָס טרעפט ביי אים, װוי מיר האָבן נע- 
זעהען, ווען דער קעמפער אין אים איז נובר 
דעם ליריקער, --- דאַן איז ער אָפט, װי זיינע 
חברים-קעמפער פון די ניינציגער יאָרן, רעטאָ- 
ריש, דעקלאַמאַטאָריש. 


אַ פרעמדער, ניט שטילער, ניט גענוג עב- 
טער טאָן האָט זיך אַרייננע'גנב'ט אפילו אין 
דעם וואונדערלאַכן ריטם פון דער --- ניט-נע- 
ענדיגטער -- פּאַעמע ,דער שמיד". אָבער 
דאָס איז נאָר אין דעם אַריינפיר צום ליד. דאָס 
ליד אַליין איז אַן אויסגעשמידטער געזאנג. עס 
אַנטפּלעקט זיך אין אים די נשמה פון א שמיר, 
װאָס װערט אַ רעװאַליוציאָנער, און דער 
מענלאַכער, הילכינער האמערנדיגער ריטם, 
איז אַזױ נאַטירלאַך, אז אפילו די פּאַטעטישסטע 
רעװאַליוציאָנערישע אויסגעשרייען זעהען אויס 
צו זיין אומפאַרמײדלאַך : 


עס האָבן די איוזנס געגליט, 

געגליט און געגליט; 

ער האָט דו קינזשאַלן געשטידט, 
געשמידט און געשמידט. 

עס האָט אין די אֵייזנס געגליט די נקמת 
די הייליגע רויט; 


בלוין דאָס לעבן אין שאַפּ און נישט בלין 
דער קאַמף מיט'ן ,באָס". דאָס איז אַ פול 
מ ענט שלאַ ך לעבן. דאָס איז א קאמף, 
װאָס שרייט אַרױס פון דער טיפעניש פון דער 
נשמה, און װעקט דעם אינדיוידועלן באַ- 
וואוסטזיין, נישט נאָר דעם קלאַסן-באוואוסט- 
זיין. 

אין דעם ליד ,די ענונה" זעהען מיר, װי 
אַ פרוי ליידט און ווערט געפּײניגט צום 
שטאַרקסטן ניט ווען זי אַרבעט און ווערט עקאָ- 
נאָמיש עקספּלואַטירט, נאָר, פאַרקערט, ווען זי 
רוט זיך אִֶפּ פון דער אַרבעט -- 


די פרוי, אין דעם יאָך, דורך די טעג פון דער װאָך 
פאַריאָגט פון דער אַרבעט, פאַרגעסט זי איר בראָך, 
און קוים נאָר דער שבת פאַלט צו, 
דאַן װוידער פלאַמט-אויף פאר איר שמאַכטנדן בלוק 
דאָס בילד פון איר יונגן פאַרשוואונדענעם גליק; 
עס לויפט פון איר זעלע די רו. 
עס בלאָנדזשעט איר בליק ערגיץ וייט, 
זי זוכט אין דעם ווינט וואו אַ גרוס: 
אָט לאַכן דאָרט חצופיש-פאַרשעמט 
איר מאַן מיט אַ פרוי ביי זיין זיים. 
אָט הילכט עס פון װייטן אַ קוס! 
און ס'הערט דאָ די נאַכט נאָר אַלוון 
איר שטילן פאַרשטיקטן געוויין! 
די אינטימע ליידן פון דעם מענטשן אין 
דער פרוי וועקן טיפערע, לירישערע, טענער 
אין דער נשמה פון דעם דיכטער, איידער די 
אַלגעמײינע קלאַסן-ליידן פון דער אַרבעטערין. 
געוויס װאָלט דער עגונה געווען לייכטער צו 
געפינען אַ טרייסט, ווען זי זאָל ניט זיין אַזױ 
אָרעם און געדריקט, ווען זי זאָל ניט געהערן 
צום אַרבעטער קלאס, אָבער ניט איר אלגעמיינע 
קלאַסנלאַגע, נאָר איר פּערזענלאַכע, ריין מענטש- 
לאַכע, עלנטקייט שאַפט די לירישקייט אין ליר. 
נאָך קענטינער איז עס אין דער פּאֶָעמע, 
װאָס הייסט ,אַ געװיינטלאַכע געשיכטע". אן 
אָרימע, עלנטע אַרבעטערין ווערט אַ גאַסנ-פרוי. 
װאָס פאַר אַ דאַנקבאַרע טעמע פאַר אַ סאָ- 
ציאַלן דיכטער! דאַרף מען נאָך אַ בעסערע 
געלעגנהייט צו שיטן פּעך און שוועבל אויף דער 
קאַפּיטאַליסטישער אָרדענונג, צו פּראָטעסטירן 
סענן דער עקאָנאָמישער נויט ? א. ליעסינ'ען 


רעם קעמפער, האָט געוויס אינטערעסירט די 
סאַציאַלע זייט פון דער געװויינטלאַכער גע- 
שיכטע", אָבער דער ליריקער אין אים האָט 
זיך נישט געקאָנט באַנונענען דערמיט : דער 
ליריקער האָט געזעהען דאָס בילד פון דער אינ- 
דיווידועלער, ריין מענטשלאַכער, פּסיכאָלאָגיע, 
װאָס האָט זיך פאַנאַנדערגעװיקלט אויפ'ן פאָן 
פון דער סאַציאַלער נויט, און ער האָט גענעבן 
אונז דאָס בילד אַליין, נישט נאָר זיין סאַציאַלע 
ראַם: -- 


דער פאָטער איז אַלט און פאַרשכורט, 

די מוטער איז קרענקלאך און בייז, 

די טאָכטער איז וונג נאָך און אַרבעט, 
און אַרבעט און שטיצט זיי דורכויס. 

און לאַנגװייליג ציט זיך איר לעבן 

דורך מאַטערניש, אַנגסטן און לייד, 

נאָר צװישן דעם שאַפּ און דעם טענ'מענט, 
אָן ליבשאַפט, אָן ליכט און אָן פרייד. 


די גראַמען זיינען דאָ אָרעמע (לייר -- 
פרייר) אָדער געמאַטערטע (בייז -- דורכאויס), 
אָבער די פערזן אַלֵיין זיינען, װי אַלעמאָל ביי 
א. ליעסינ'ען, ריין און קלאָר, און די דראמע פון 
דער טאָכטער װאַקסט פון סטראָפע צו סטראָ- 
פע, װאַקסט פון אינעווייניג, ריין פּסיכאָלאָ- 
גיש: פריער זעהען מיר, װי דאָס מייד?, װאָס 
אַרבעט אויף צו שטיצן איר אַלטן פאַר'שכור'טן 
פאָטער און איר קרענקלאַכע בייזע מוטער -- 
,שמאַכט אַלץ פאַר בענקשאַפּט און לוסט"; 
נאָכ'ן , שמאַכטן? קומט דאָס , חלומ'ען" פון 
ליבע (,און נלוטינ דאָס בלוט אין איר 
שפּילט'?); אָבער דאָס איז אַלץ פאַרשטיקט, 
פאַרשפּאַרט. דערמיט דערקלערט זיך דאָס, 
װאָס קומט פאָר שפּעטער : 
עס שטאַרבן -- דער פאָטער, די טוטער; 
דוי טאָכטער דערזעהט ערשט דעם שיין 
און ואַרפט זיך אַזוי װווי פאַרשכורט 
אין שטורמיגן לעבן אַרין. 

װאָס פארשטיקטער עס זיינען געווען אי- 
רע געפילן, אַלץ גרעסער איז דער אימפּעט, 
ווען זיי שפּאַרן אַרױס : 
זי װאַרפט זיך און װיים ניט פון אָפּהאַלט, 
געפינט זיך קיין רו ניט, קיון אָרט, 


גראַם, די איינפאכע, ניט געקינצלטע אַליטע- 
ראַציע (ליב און ליכטיג, מילד און מונטער, 
װיסטע װועלט, פרילינג אוֹן פרייהייט). 
אָבער אין די ווייטערדינע סטראפעס איז שוין 
דאָ אַ טאָן פון רעװאָליוציאָנערישער דעקלאַמאַ- 
ציע: ,פון פעלקער צו פעלקער -- עס זינגט 
אין דער לופט : די מענטשהייט איז איינס אי- 
בעראַ?"... אָדער : , אַלוועלטליך, װוי פרילינג 
איז דער אידעאַל, אַלמענטשליך ערשאַלט אונז 
זיין כאָר"... אפילו די שפּראַך (איבעראַל -- 
אידעאל -- ערשאַלט) דערמאָנט אונז שוין דאָ 
די רעטאָרישע פערזן פון עדעלשטאט, וינ- 
טשעווסקי אָדעד באָוושאָווער. 

דאָס ציטירטע ליד איז געשריבן געװאָרן 
(צום ערשטן מאַי !) אין יאֶר 1911. פ ר י ע ר 
פלעגט די ס אַ צ י אַ 5 ע מע נאָך עפטער 
אים פאַרפירן אויף אױיסגעטראָטענע, ניט איי- 
גענע, ניט לירישע וועגן, און ער פלענט הייס, 
באַגײסטערט זיננגען אין כאָר מיט אַלֶעמען: 


און עס 
אך, נו, 


װעט קומען די צויט, יענע ליכטיגע צייט, 
גלויב זשע, מיין פריונד, אַז זי איז שוין 
ניט ווייט, 
און די אַלע, װאָס האָבן געהאָפט און געשמאַכט, 
און די אַלע, װאָס האָבן געװועקט און געװאַכט, 
און די אַלע, װאָס האָבן אין שרעקלאַכער נאַכט 
ניט געלאָזן דעם לייכטנדן פאַקל פון האַנט 
און געליטן, געשטריטן, געשיונט נאָכאַנאַנד -- 
וועלן פייערן צוזאַמען דעם יום טוב דעם גרויסן, 
יענעם יום טוב פון אַלע פאַרשיידענע ראַסן 
און פאַרשיידענע שפּראַכן און פאַרשיידענע קלאַסן, 
וואו עס װעט שוין קיין אַנדער ניט בלייבן פאַר- 
שטויסן, 
און אויף וועלכן דער מענטש װועט ניט טיילן זיך 
מער 
אויף געדריקטע און דריקער, אויף א קנעכט און 
אַ הער 
א. אז. וו. א. אז. וו. 
(,צום נייעם יאָר" *) 


*) ציטירט לויט דעם נוסח, װאָס אִיז גע- 
דרוקט געווען אין , צוקונפט", יאַנואַר, 1897. אין 
דעם טעקסט, װאָס איז צוגעגרייט פאַרן בוך פון א. 
ליעסינס לידער, איז דאָס ליד פּאַרקירצט און די 
שפּראַך --- אויסגעבעסערט. 
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ניט נאָר אין דעם אינהאַלט, אויך אין דעם 
סטי? און אין דער שפּראַך פון די פערזן פילט 
זיך דער גייסט, װאָס האָט געהערשט אין יענער 
עפּאָכע. 

א. ליעסין האָט דעם גוסט פון דער צייט, 
אַלזױ, געצאָלט טאָפּלטען צינז : ערשטנס, ניט 
געזונגען פילע פון די לירישע לידער, װאָס 
האָבן אים ,הייס געבריט דעם מאַרך, הייס 
געבריט דאָס בלוט", און, צווייטנס, נ ע - 
ז ו נ ג ע | אַזױנע סאַציאַלע לידער, װאָס 
זיינען געווען אָנגעווייט פון אַרום און ניט 
אײיגנאַרטיג. 


3 


ער האָט געצאָלט דער סאַציאַלער, אַגיטאַ- 
טאָרישער, טענדענץ צינז --- און דערמיט זיך 
אויסנעקויפט פון איר. ער האָט איר גענעבן, 
װאָס איר האָט געקומט -- און געקראָנן אַזױ 
װי אַ היתר צו נעמען אויך עפּעס פאַר זיך 
אליין. 

און אין אַ גרויסן טייל פון זיין סאַציאַ- 
לער ליריק האָט ער אונז געגעבן צו פילן זיין 
א ייג ענ ע ם גיסט. די אויבן ציטירטע 
ס ק אַ ר ב אַָ וו ע פערזן זיינען כאַראַקטע- 
ריסטיש פאַר דער צייט, וען זיי זיינען גע- 
שריבן געװאָרן, ניט פאַר דעם, װאָס האָט זיי 
געשריבן. פּאַר א י ם אַליין זיינען כאַראַק- 
טעריסטיש אַזעלכע סאַציאַלע מאָטיוון װי: 
,די עגונה", ,א געװויינטלאַכע געשיכטע", , די 
שאַפּימײד?", ,אַ געלעכטער", ,די שטענריגע 
באַגענעניש", , דער ניוסבאִי", , דער שמיר", 
,די טרעמפּס", א. ד. ג. פון די דאָזינע לידער 
קוקט די סאַציאַלע נויט צו אונז אַרױס מיט 
לעבעדיגע אויגן. ניט מיט װוערטער און היל- 
כינע פראַזן זיינען זיי פול, נאָר מיט בילדער 
און נעשטאַלטן. ניט וװענן אומפּערזענלאבע 
אַבסטראַקטע , מאַסן" רעדט זיך אין זיי, נאָר 
וועגן איינצינע קאָנקרעטע פּערזאָנען. ניט נאָר 
זייער דרויסנדיגע נויט זעהען מיר: מיר פילן 
זייערע אינטימע ליידן, זיי זיינען במעט אַלע 
אַרבעטער, אָבער דאָס לעבן און דער קאַמף פון 
דעם אַרבעטער איז ביי א. ליעסינ'ען נישט 


נאָר אים אַלֵיין... לידער? איר קאַנט אייך 
שרייבן לידער, אָבער . . . נאָר אַזעלכע, װאָס 
רופן ,אין די נאַסן, צו די מאַסן"... 


פלעגן אַװעקניין חדשים, יאָרן -- און א. 
ליעסין פלעגט ניט אָנשרייבן קיין איין ליריש 
געדיכט. האָט אים ,הייס נעבריט דער מאַרך", 
,הייס געבריט דאָס בלוט?: זיינען געװאָרן 
דערפון היציגע שורה'ס פּאָלעמיק, ריטמיש 
זיך כװאַליענדיגע אַרטיקלען... וען מען זאָל 
מאַכן אַ ,כעמישן אַנאַליז" פון א. ליעסינ'ס 
פּובליציסטיק, װאָלט מען געפונען אין איר 
איבערנעשמאָלצן צענדליגער ניט געזונגענע לִי- 
דער,. דער פּובליציסט האָט פאַרנוצט די ניט- 
אויסגעדריסטע ריטמען, די פאַרשטיקטע פלאַ- 
מען פון דעם ליריקער. די פון אַלעמען אָנ- 
ערקענטע פּראָזע פון א. ליעסין איז אָפט באַ- 
רייכערט געװאָרן אויפ'ן חשבון פון זיין פאַר- 
שטויסענער ליריק... און װער האָט זי פאַר- 
שטויסן? ער אַלין. ער אין געװען מיט 
לייב און לעבן אַרײינגעטאָן אין דער , באַװע- 
נונג/,+ אייננעשלונגען פון דעם סאַציאַליסטי- 
שען אידעאַל. יעדעס אינדיװוידוע?-ליריש ליד, 
װאָס האָט זיך ביי אים אַרויסנעריסן פון 
האַרצן, איז געווען אַזױי װוי אַן אומבאוואוסט- 
זיניגער , פאַרראַט, אַזױ װי עפּעס א מין 
אינסטינקטיווע ,, מרידה" קעגן דעם ס אַ - 
צ י אַ ל ן באַוואוסּטזײין, װאָס האָט געהערשט 
איבער אַלץ און אַלעמען... דער , פאַרראט?, 
די , מרידה" פלענט דערשטיקט וערן. 


אָבער נישט נאָר דאָס אליין אין געשען 
מיט א. ליעסינ'ס לירישן שאַפן. נישט נאָר 
איז אַ טייל -- און ווער ווייס, װאָס פאַר אַ 
גרויסער און רייכער טייל! -- פון זיינע לו- 
רישע באַגייסטערונגען אינגאַנצן פאַרשטומט 
געװאָרן אין דעם פאַר'שכר'טן רויש פון דער 
,באַוועגונג"; עס האָט אויך געטראָפן, אַז זיין 
לירישער אימפּעט האָט, אונטער דעם דרוק פון 
דער -- ניט-לירישער -- סאַציאַלער אטמאס- 
פערע, זיך אױיסגענאָסן אויף א פאלשן, כמעט 
שאַבלאָנעם אופן. דאָס האָט געטראָפן אפילו 
אין די שפּעטערדיגע יאָרן -- -- 


פון די לענדער פון די ווייטע, דורך די ימ'ען דורך 
די ברייטע, 
אין דעם פרילינגס שטראַלן-שפּור, 
קומט דער פרייהייטסגויסט אַרונטער, ליב און ליב- 
טיג, מילד און מונטער, 
װי די יונגע מאַי-נאַטור. 


װי דער פרילינג, לודער זייט ער, און די צאַרטע 
בליטן שפּרייט ער 
אין די הערצער אויף זיין גאַנג. 
און די וויסטע וועלט דו ענגע, דו פאַרשמאַכטע 
מענטשן-טענגע 
רופט זיך אָפּ מיט פרייד-געזאַנג. 


פון פעלקער צו פעלקער --- עס זינגט אין דער לופם: 
די מענטשהיויט איז אוונס איבעראַל! 

אין מערב, אין מורח -- עס שוינט און עס רופמ 
אונז אַלעטען איין אידעאַל. 


אַלװועלטליך, װוי פרילינג, איז דער אידעאַל, 
אַלמענטשליך ערשאַלט אונז זיין כאָר; 

זיין זון איז די ליבע, דער שלום -- זיין שטראַל, 
דער הלום פון נביא זיין װאָר. 


עס גיסט זיך אין ליבע צונויף און עס גליט 
דאָס האַרץ פון דער מענטשהייט דאָס הייסע; 
אין מערב, אין מזרח גייט אויף און עס בליט 
איון האָפּנונג --- אַ שמאָלצע, אַ גרווסע... 
(,פרילינג און פרייהייט".) 

די ערשטע צוויי סטראָפעס זיינען אינדי- 
װוירועלי? י ע ס י נ י ש : דער פרייהייטס- 
גייסט קומט אַרונטער , ליב און ליכטיג מילר 
און מונטער"=) אין דעם טאָג פון ערשטן מאַי, 
,אין דעם פרילינגס שטראַלן-שפּור/, און ,װי 
דער פריליננ, לידער זייט ער, און די צאַרטע 
בליטן שפּרייט ער אין די הערצער אויף זיין 
גאַנג" -- דאָס איז ניט קיין קאַלט-סקאַרבאָ- 
װער, נאָר אַ ליריש-אויסגעזונגענער ,גייסט פון 
פרייהייט"; ליריש איז זיין קומען א י } 
ד עם פ'ירי לינ בס שט הא לן - 
שפור. זין זייעץ ל "דלעה וי 
דער פרילינג, ליריש איז דער ברייט-אָטעמדו- 
גער פֿײיערלאַכער ריטם, דער אינעוויינינסטער 


*) אין דער ערשטער רעדאַקציע (אין ,צו- 
קונפט", 1911) איז געװוען: ,דופטנד, שאַפנר, 
שוין און מונטער". 
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פון אַרבעט און די מאָס פון די באַדערפנישן װועט 
שוין ניט דארפן באַשטימט ווערן פון וועלכע 
עס איז דרויסנלאכע אױטאָריטעטן, נאָר װעט 
קאָנען איבערגעלאָזן ווערן צו די אַרבעטנדע 
מענטשן נופא, ביי וועמען ,די אַרבעט אַליין װועט 
ווערן די ערשטע באַדערפניש אין לעבן". אָבער 
אין אַזאַ צושטאנד פאַלט דער לואי-בלאַנ'שער 
פּרינציפּ אינגאַנצן צענויף מיט דעם אנארכיס- 
טישן פּרינציפּ פוֹן , װאָס, ווען און וויפי? איי- 
נער היל" 

על-כל-פּנים, איז פון אונזער אַנאַליז קלאָר, 
אַז אָט די צוויי קאָמוניסטישע כללים קאָנען 
אונז ניט דינען װי ב | י - פּרינציפּן. זיי שטעלן 
מיט זיך פּאָר ניט דאָס ב וי ענ ד ע, נאָר 
דאָס אויס גע בויט ע; ניט דעם ועג- 
ווייזער פאר די ערשטע טריט, נאָר די פאָן, װאָס 
פלאַטערט אויף דעם שפּיץ דאַך פון דעם שוין 
פאָלקאָם פאַרטינן בנין,. און יעדע פּראָלעטאַ- 
רישע רעװאָליוציע, װאָס װאָלט גלייך פון אָנהייב 
אָן געװאָלט ביסלאַכװײיז אריינפירן אין לעבן 
די הערשאפט פון אָט די פּרינציפּן, װאָלט באַ- 
גאַנגען דעמזעלביגן פאַטאַלן פעלער, אין וועלכן 
עס װאָלט אַרייננעפאלן אַ פּעדאגאָג, ווען ער 
װאָלט שוין אין דעם קינדער-גארטן גענומען 
,ביסלאַכװײיז" אַרײנפּוױיקן אין די מחות פון די 
עופה'לאַך קאַנט'ס , קריטיק פון דעם ריינעם 
שכל" און איינשטיינ'ס , טעאָריע פון רעלאַטי- 
וויטעט". ביידע װאָלטן דערביי דערגרייכט 


ש. ניגער. 


פּונקט דעם היפּוך פון יענע רעזולטאטן, וועלכע 
זיי דערװאַרטן. 

פאר דעם קאָמוניזם בלייבט דעריבער ניט 
קיין אַנדער אויסוזעג, װוי נאָר אנצופאַרטרויען 
זיך דעם ד ר י ט | קאָמוניסטישן רענולי- 
רונגס-פּרינציפּ, װאָס איז פּאָרנעשלאָגן נעװאָרן 
אין דער לעצטער צייט פון דעם אַמעריקאנער 
קאָמוניסט, ב ע 5 א מ י. 

אין בעלאַמי'ס סיסטעם ווערט ניט נעפרענט, 
װאָס איינער וויל, קאָן אָרער דאַרף. אָדער ריכ- 
טיגער : דאָס ווערט געפרענט נאָר אין די גרע- 
נעצן פון אַן אַנדער פונדאַמענטאַלן פּרינצים, 
וועלכער באַשטימט די נויטינע ארבעטס-צייט, 
װאָס יעדער איינער מוז נעבן דער נעזעלשאפט, 
און דעם מעגלאַכן חלק, װאָס יעדער איינער 
באקומט פון די פּראָדוצירטע ניטער. דער פּרינ- 
ציפּ באַשטײט אין דעם, װאָס סיי די ארבעט, 
סיי די ניטער ווערן פארטיילט צווישן אַלעמען 


אין גל" יכע חקקים. א לע ויינען 
מפחויב צו נעבן דער נעזעגט 
שא פטם א נ לי טכ פ--ורם יאור- 
בעטס-קראפט און אלע האקוה 
מען פון דער נעזעלשאפם 6 
נבלייכן הל? פו. הי 8 הא- 
ד וי סום ). 


צו דעם אַנאַליז פון אָט-דעם קאָמוניסטישן 
בוי-פּרינציפ וועלן מיר איבערניין אין דעם 
נעקסטן ארטיקל. 


די ליריק פון א. ליעסין. 


.2 


איך האָב דערמאַנט אין פאָריגן קאַפּיטל 
דעם שטרייט, װאָס אַ ליריקער, װוי א. ליע- 
סין, האָט, נישט וויסנדיג אַליין דערפון, גע- 
מוזט פירן מיט דער ניט-האַרמאָנישער, שריי- 
עוודיגער שפּראַך, װאָס איז געברויכט געװאָרן 
אין דער פּאָעזיע פון דער ,באַווענונג/, און 
דערהויפּט מיט איר ניט-לירישן, , פאָציאלן", 
גייסט. דער שטילער שטרייט האָט פיל נע- 
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געבן אונזער דיכטער, ער האָט אים אָבער אויך / 
פיל געקאָסט. דער ליריקער אין אים האָט 
ניט תמיד גובר געווען דעם פרייהייטס-קעמ- 


פער. ער אַלֵיין איז דאָך געװען -- ביירע 
צדדים: אי פיריקער, אי סאַציאַלער קעם- 
פער ; אומכאוואוסטזינינ, אין די טיפענישן 


פון דער נשמה --- ליריקער, באַוואוסטזיניג -- 
קעמפער. דער קעמפנדיגער נייסט איז אייפער- 
זיכטיג. ער פאָדערט פון די, װאָס זיינען 
אים איבערגעגעבן, זיי זאָלן דינען אים און 


ליאַריעס, באַשטעטינט וװערן דורך א דריי-פיר 
,פּאַפּירן", איידער זי האָט געקאָנט באפרידיגט 
ווערן פון דעם אַלגעמיינעם גיטער-אוצר. אזוי 
האָט מען, צום ביישפּיל (איין ביישפּיל פון 
הונדערטער), אין אַ משך פון דריי טעג אַרומ- 
לויפענישן נים געקאָנט קריגן פאַר אַ קראַנקן 
קיין אנטי-טאָקסין-סערום פון די מלוכה-לאבא- 
ראַטאָריעס, ווייל עס איז שווער געװוען צו 
בּאַקומען אַלע נויטיגע , פּאַפּירן". דעם נױ- 
טיגן שטאָף האָט מען געמוזט קויפן אויף דעם 
פאַרבאָטענעם מאַר סוף-כל-סוף איז יעדער 
חל? אין דער מאַשין פון אַלגעמײינער פּראָדוק- 
ציע און דיסטריבוציע , פאַרשטאָפּט געװאָרן מיט 
פּאַפּיר", און די מאַשין האָט זיך נעמוזט אִפּ- 
שטעלן. 

דער קאַמוניסטישער עקספּערימענט האָט 
געמוזט צענויפּברעכן שוין דערפאר אַלֵיין, װאָס 
ער האָט ביי דעם איצטינן מצב פון די פּראַ- 
דוקטיודקרעפטן און די איצטיגע בורזשואַן- 
ענאָאיסטישע נייגונגען פוֹן דעם מענטשלאכן 
כאַראַקטער, אָנפעהויבן בויען די געזעלשאפט- 
לאַכע אָרדנונג לוט דעם פּרינציפּ פון , װאָס 
איינער קאָן און װאָס איינער דאַרף". די דורכ- 
פירונג פון אַזאַ פּרינציפּ פאַרלאַנגט אן איבער- 
מאָסינ-פאַרצװיינטע, איבערמאָסיג-אַנטװיקלטע 
ביוראָ קראַ טיע, או ס'איז א כל? אין 
דער פּאָליטיק, װאָס איז פאר'אמת'ט געװאָרן 
אין אַלע ערפאַרונגען, אַז וואו איבערמאָסיגע 
בּיוראָקראַטיע, דאָרטן איז פוילעניש, קאָרופּציע, 
- כאַבאַר, און -- אין בעסטן פּאַל -- פאַרשלע- 
פּעניש, און עקאָנאָמישע אָפּנעלאָזנקײט און 
אומפעאיקייט. 

די רוסישע קאָמוניסטן, װאָס האָבן זיך גע- 
נרויסט מיט זייער טרייקייט צו דער לערע פון 
דעם מאַרקסיזם, האָבן, ווייזט אויס, פארגעסן 
יענע שטעלע פון מאַרקס'עס בריף וועגן דעם 
גאָטאַ'שן פּראָגראַם, וואו עס ווערט בפירוש גע- 
זאָגט, אַז דער פּרינציפּ פון ,װאָס איינער קאָן 
און װאָס איינער דאַרף" קאָן אַריינגעפירט ווערן 
אין לעבן נאָר אױױף דער ה ע כ ס ט ע ר 
שטופע פון דער קאָמוניסטישער אַנטװיקלוננ. 
ר. ה., אַז די געזעלשאפּט מוז פריער ניט נאָר זיך 


אינגאַנצן באַפרײען פון דער קאַפּיטאַליסטישער 
אָרדנונג, נאָר דורכמאַכן אַ סך פאַזן פון ריין 
אַרבע טאָרישע באַלאַבאַטישקײט, איי- 
דער עס קאָן געמאָלט זיין די אָנווענדונג פון 
יענעם פּרינציפּ. 

אַזױ שרייבט קאַרל מאַרקס: ,אויף דער 
העכסטער פאַזע פון דער קאָמוניסטישער נע- 
זעלשאפט, ערשט דערנאָך, װי עס װעט פֿאַר- 
שווינדן די אַרבעטס-טײלונג, װאָס פאַרשק?לאפט 
דעם מענטשן; וען מיט דעם נופא וועט פאַר- 
שווינדן דער היפּוך פון גייסטינער און פיזישער 
אַרבעט; וװען די אַרבעט װעט אויפהערן צו 
זיין נאָר אַ מיט? צום לעבן, און װעט אַלֵיין 
ווערן די ערשטע באַדערפּניש אין לעבן; װען 
מיט דער אַלזייטינער אַנטװיקלונג פון די יחירים 
וועלן אויסוואקסן אויך די פּראָדוקטיווע קרעפטן, 
און אַלע קװואַלן פון דעם געזעלשאפטלאכן רייכ- 
טום װעלן זיך אַ גאָס טאָן אין א פולן שטראָם, 
-- נאָר דעמאָלט װעט מען קאָנען גובר זיין 
דעם אייננן האָריזאָנט פון דעם בורזשואזן 
רעכט, און די געזעלשאפט װעט קאָנען אָנ- 
שרייבן אויף איר פאָן : , פון יעדן לויט זיינע 
פעאיקייטן, צו יעדן לויט זיינע באַדערפנישן"=). 

טראַכט מען זיך אריין אין אָט דעם ציטאאט 
פון קאַרל מאַרקס, זעט מען קלאָר, אַז ער האָט 
אין זין אַזאַ צושטאַנד פון דער מענטשלאכער 
און רער סאַציאַלער אַנטװיקלונג, וואו די מאָס 


*) ציטירט ביי ? ע נ י נ'ע | אין זײן ארבעט: 
,דער שטאַט און די רעװאַליוציע. מאַרקס'עס לערע וועגן 
שכאָט און די אויפּנאַבן פון דעם פּראַלעטאַריאַט אין 
דער רעװאַלוציע". פּעטראָנראַר, 1918, ז. 90-89. װוי אזוי 
לענין האָט נעקאַנט דערלאָזון, מען זאָל נלייר אָנהײבן 
מים די העכסטע פאָרמען פון קאָמוניזם, מיט אויסהאַלטן 
זינגער און טענצער אויף קהל'שן חשבון און אין דער" 
זעלביגער צייט שיקן פּראָפּעסאָרן פון דער אוניווערסיי 
טעט, זי זאָלן שלעפּן קלעצער פון די באַרושעס, -- 
דערזעלבינער קענין, װאָס האָט אין דער ציטירטער אר" 
כעט אַרויסגעװיון אַ היבשע פאַרשטענדניש פאַר דעם 
מאַרקסיסטישן סיסטעם, -- נעהערט צו יענע שאלות, 
װאָס װעלן קאָנען פארענטפערט װערן ערשט דעמאַלט, 
װען די גאַנצע געשיכטע פון דעם קאַטוניסטישן עקס" 
פּערימענט װעט פאַרעפנטלאַכט װערן אין אלע אירע וויכ" 
טינסטע עטאַפּן און דעטאַלן. 
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כוחות. די געזעלשאפט קאָן זיך נאָך בשום- 
אופן ניט אונטערנעמען צו באפרידיגן מיט דער 
אַרבעט פון דעם כלל? אלע געלוסטן און אָפט מאָל 
קאַפּריזן פון דעם פּרט. 

אזוי האָבן אין קאמוניסטישן רוסלאנד דרי 
רענירונגס-פארלאגן זיך אָפּגעזאָגט צו דרוקן 
אויף קהל'שן חשבון געוויסע פּראָרוקטן פון 
דער היפּער-מאָדערנער פּאָעזיע. ס'קאָן זיין, אז 
די צענזאָרן זיינען געווען גערעכט פון א ליטע- 
ראַריש-עסטעטישן שטאַנדפּונקט. ס'קאָן אָבער 
אויך זיין, אז זיי האָבן דורך דעם געשאדט דער 
אַנטװיקפּונג פון דער פּאֶעטישער קונסט: אין 
א שטרענג קאָמוניסטישער געזעלשאפט האָבן 
דאָך די דיכטער קיין אנדער וועג ניט װי צו 
פארעפנטלאַכן זייערע ווערק, װוי נאָר אויף דעם 
חשבון פון קהל'שער ארבעט. און על כל פּנים 
זיינען זייערע באַדערפנישן געבליבן אומבא- 
פרידיגט. 

און נאָך אַ פּונקט. 

איבערלאָזן די באשטימונג פון פעאיקייטן 
און באַדערפנישן צו א צענטראַלער פארוואל- 
טונג, װאָלט אין אונזער איצטיגן נעשיכטלאַכן 
פּעריאָד נעווען ניט נאָר אַן אוממעגלאכקייט און 
אַן אומגערעכטיקייט, נאָר אויך א ד י ר ע ק- 
טע געזעלשאַפּטלאַכע געפאַר, 
ווייל דער גורל פון דעם מענטשן, פון זיין אַר- 
בעט און פון זיין גענוס, ד. ה. פון זיין גאַנצן 
לעבן, װאָלט דאַ איבערגענעבן געװאָרן אין די 
הענט פון מענטשן, װאָס װועלן אפשר ניט זיין 


פּרײ פון ק א רופּ ציע און מוטווי- 
?י קיי ט. אין דער באַשטימונג, װאָס איי- 


נער זאָל אַרבעטן לויט זיינע פעאיקייטן, און 
װאָס איינער זאָל באַקומען, לוט זיינע באַ- 
דערפנישן, קאָנען די צענטראַלע פאַרוואלטונגען 
נעפירט ווערן פון אייגענע פּניות, פריינדשאַפטן 
און אפילו פּשוט'ן כאַבאַר. אַלע ערפאַרוננען, 
װאָס זיינען ביז אַהער געמאכט געװאָרן בנונע 
דעם ענין, בארעכטינן און פארשטארקן אזא 
מין חשד, און גאַנץ זיכער איז דער פּונקט גע- 
ווען איינער פון די פילע, װאָס :האָבן ארויסנע- 
רופן דעם באַנסראָט פון דעם קאָמוניסטישן 
עקספּערימענט אין רוסלאנד. 
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דער רוסישער קאָמוניזם -- וי שוין באַ- 
מערקט -- האָט נאַנץ קאָנסעקװענט גענומען 
בויען זיין בנין לויט דעם לואי-בלאַנש-מאַרקסי- 
סטישן פּרינציפּ. די גאַנצע מענטשלאַכע אַר- 
בעט איז דערקלערט געװאָרן פּאַר אַן אייננטום 
פון דער געזעלשאפט, אָדער -- דערוויילע -- 
פון דעם שטאַט. דער שטאַט האָט אױיך 
גענומען אויף זיך צו באַפּרידינן אַ ? ע באַ- 
דערפנישן פון דער געזעלשאפט, אֶנהויבן פון 
שפּייז און נעענדיגט מיט באַלעט און ליטערא- 
טור. די געזעלשאפטלאַכע אַרבעט האָט נע- 
דאַרפט אויסהאלטן דעם ברויט-בעקער אזוי גוט 
װוי דעם אָפּערא-זינגער, דעם שוסטער אַזױי גוט 
װי דעם באַלעט-טענצער, דעם שמיד אזוי גוט 
װי דעם פּאָעט. דורך די אֶרנאַנען פון דער 
צענטראַלער פאַרװואַלטונג האָט זי אויך געדארפט 
באַשטימען, װאָס איינער קאָן און וואָסָ איינער 
דאַרף, און גראָד דאָ האָט זיך באַװיזן, װי אומ- 
פעאיג די איצטינע מענטשהייט איז נאָך צו 
פירן אַ געזעלשאַפּטלאַכע באַלאַבאַטישקײט אויף 
אזא יסור. : 

עס זיינען געווען גענוג פאַלן, ווא ספּעצי- 
אַליסטן אין איין פאַך זיינען, אנטקעגן זייער 
איינגענעם ווילן, צוגעשטעלט געװאָרן צו אַר- 
בעטן, וועגן וועלכע זיי האָבן ניט געהאט קיין 
ברעק? באַנריף. אַנדערע וידער האָבן דורך 
רעקאָמענדאַציעס און פריינטשאַפט באַקומען 
וויכטיגע, בעסער באַלוינטע פּאָסטנס, פאַר וועל- 
כע זיי האָבן ניט געטוינט. אין דער באַפרי- 
דיגונג פון די באַדערפנישן האָט דער פּערסאָ- 
נאַל פון די פאַרװאַלטונגס-אָרגאַנען קודם כל 
געטראַכט וועגן זיך און וועגן די נאָענטע. ניט 
זעלטן פלענן אויך פאָרקומען גנבות. גאַנצע 
לאַגערן פון באַדאַרפס-אַרטיקלען פלענן פאַנאַנ- 
דערגעשלעפּט און פאַרקויפט ווערן בשתיקה. 
דאָס האָט געפירט צו דער אויסבילדונג פון אַ 
גאַנצער נעץ קאָנטראָל-אָרגאַנען מיט קאָנטראַ- 
ליאָרן און אוױיבער-קאָנטראָליאָרן,. מיט אַ מענ- 
לאַכקײיט פאר נייער קאָרופּציע, מוטווילן, כאַ- 
באַר און פאַרשלעפּענישן. דער רעזולטאט דער- 
פון איז געווען, אז יעדע , באַדערפּניש" האָט 
פריער געדארפט דורכניין אַ דריי-פיר קאַנצע- 
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וויסנשאפטלאכע טעאָריעס. דער ,צענטרא- 
וויס" גיט איבער די אָנגעלעגנהייט צו זיינע 
ספּעציאַליסטן. הענעלס בקשה װערט נלייך 
אָפּנעווארפן אויף דעם סמך פון זיין אַטעסטאַט: 
,אין פילאָסאָפיע --- אַן אייזל?. איינשטיינס 
אַרבעט ווערט דורכגעמוסטערט פון די בעסטע 
געלערנטע אין דער מאַטעמאַטישער פיזיק. מיר 
האָבן אָבער קיין רעכט ניט אָנצונעמען, אַז זי 
וועלן זיך ארויסווייזן פאר אַ סך שאַרפזינינער, 
איידער די געלערנטע פון דער ציוריכער פא- 
קולטעט. זיי וועלן זיין נאָך אַ סר ש ט ר ענ - 
ג ע ר אין זייער באַטראכטונג פון דעם ענין, 
ווייל דאָ װועט עס ניין אין אויסהאַלטן אויף דעם 
חשבון פון קהל'שער אַרבעט א מענטשן, װאָס 
טראָנט זיך אַרום מיט , אומזינינע" טעאָריעס. 
על פּי העכסטעד װאַרשײינלאַכקײיט וועלן זיי אים 
באַשטימען פאר א -- סטאַטיסטיקער. און אין 
אַ קאָמוניסטישער געזעלשאפט, וואו אַלֶע אַר- 
בעטן, אויך די גייסטיגע, ווערן רעגולירט , מטעם 
הממשלה" װאָלט איינשטיין ניט געהאַט קיין 
שאַנס אפילו צו פארעפענטלאכן ערגעץ-וואו זיין 
פּאָרשונג וויי? די , ממשלה" װאָלט אויף דערויף 
ניט געװאָלט און אפשר אויך ניט געטאָרט אויס- 
נעבן קיין איבעריגע קהל'שע אַרבעטס-קראַפט. 

עס מון דאָ נאָך באַמערקט וערן, אז די 
איצטיגע פּדואוון, װאָס ווערן דאָ אין אמעריקע 
געמאכט, צו באַשטימען די פעאיקייטן פון א 
מענטשן אויף דעם סמך פון א , פּסיכאָלאָנישן 
עקזאמען" האָבן זיך דערוויילע אַרױסגעװיזן 
פאר א פולשטענדינן דורכפאל. און אפילו ווען 
מען זאָל אָננעמען, אז די פּסיכאָלאָגישע וויסנ- 
שאפט זאָל שפּעטער אויפארבעטן בעסערע און 
צופערלעסיגערע מעטאָדן, װי צו באַשטימן איי- 
נעמס פעאיקייטן, טאָר מען נאָך אויך ניט אויף 
זייער סמך פאר'משפּט'ן אַ מענטשן אויף א 
באשטימטער קאַריערע פאר דער לענג פון זיין 
לעבן. די פעאיקייטן פון א מענטשן ב יי טן 
זיך אין דעם לויף פון זיינע יאָרן. פילע פון 
זי שלומערן אין דער יוגנט און באַווייזן זיך 
אָפט ערשט אין א שפּעטערן פּעריאָד. 

און דיזעלביגע צרה, װאָס מיט די פעאיסקייטן 
איז אויך מיט די באַדערפנישן. א צענטראַלע 
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פאַרװואַלטונג קאָן ניט זיין די לעצטע אינסטאַנץ 
ניט אין דער פראגע, ,װאָס איינער קאָן", ניט 
אין דער פראגע ,װאָס איינער דארף". 

אמת, אין דעם פּרט פון באַדערפנישן מוזן 
מיר דער צענטראַלער פאַרוואלטונג צושרייבן אַ 
סך אַ גרעסערע קאָמפּעטענץ, איידער אין דעם 
פּרט פון פעאיקייטן, װייל ג ע ווי ס ע 
מ עננ טש ?אַ כ ע באדערטנישן קאָנען בא- 
שטימט און פעסטנגעשטעלט ווערן אויף א ריין 
װיסנשאַפּטלאַכן ראַציאָנאלן אופן. די מעדיצין?? 
און די פּעדאגאָגיק קאָנען דא ברענגען א העכסט 
נוצפולע הילף. אין די פינף פונראַטענטאַלע 


באַדערפנישן פון דעם איצטיגן מענטשן: 
שמייז. סליידוננ. וואוינונב, 
נטעזוכם אװן די לדוננב. קאן הי 


וויסנשאפט זיין דער בעסטער וועג-פירער און 
אירע געבאָטן קאָנען לייכט צונעפּאסט ווערן צו 
די אינדיווידועלע אייגנשאפטן און געשמאַקן פון 
יעדן איינעם. אָבעד אט די פינף פונדאַמענ- 
טאַלע באַדערפנישן האָבן דאָך נאָר צו טאָן מיט 
די געוויינ?אכסטע און עלעמענטאַרסטע לעבנס- 
נויטן, גייט מען אַריבער פון זיי צו לוקסוס- 
זאַכן און צו די העכערע, ריין פּסיכישע באדערפ- 
נישן אין וויסנשאפט, פילאָסאָפיע, קונסט און 
רעליגיע, וואו די פרייע באַשאַפונג-כוחות פונ'ם 
מענטשן זיינען אַזױ פאַרשיידנאַרטיג, וואו די 
אינדיווידועלע גוסטן און נויגונגען קאָנען ניט 
אנדערקענען איבער זיך קיין איין אױיבערהאַר, 
אַזױ פארלירט מען יעדן מאָסשטאַב, װאָס זאָל קאָ- 
נען פון דרויסן באַשטימען, ,װאָס איינער דארף", 
כדי פול און גאנץ צוֹ באַפרידיגן זיינע אינטע- 
לעקטואַלע, מאָראַלישע און עסטעטישע פאר- 
לאַנגען ; ממילא קאָן מען אויך ניט באַשטימען, 
וועלכע העכערע לוקסוס-אַרטיקלען און קולטור- 
גיטער עס דארפן צו דעם צוועק פּראָדוצירט 
ווערן. אין אָט די העכערע עולמות פון דער 
מענטשלאַכער קולטור מוז מען זיך אין גאַנצן 
פּאַרלאָזן אויף יעדן איינעמס אינדיװידועלן 
באשלוס און פארלאננ. אבער ד א ס וידער 
איז, װוי מיר האָבן אויבן געזאגט, נאָך אן אוט- 
מענלאכקייט מיט דעם איצטיגן מענטשן און ביי 
דעם איצטינן צושטאַנד פון די פּראָרוקטיו- 
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די זייער וויכטינע באַשטימונג פון דער אַרבעט- 
מאָס און דער פאַרברויך-מאָס מוז דורכגעפירט 
װעהן /פ א ד ע רה צע נטט'ר א לע ר 
פּאַרוואַלטוננ. אָבער גראד אין אָט 
דער נויטװוענדיקייט ליגן די הויפּט-פעלערן פון 
אַזאַ בוי-פּרינציפּ פאַר דער איצטיגער צייט. 

לאָמיר קודם כ? ניט פאַרגעסן, אַז ביי דעם 
שריינפיר פון א קאָמוניסטישער ארדענונג אין 
דער איצטיגער צייט װעט מען זיך בשום אופן 
ניט קאָנען אָפּואָגן פון דער אַ ר ב ע ט ס - 
טפ" 'ילורנתע אאון ד ער. נע זע - 
;ש אַ פ ט. רער ,טאַטשקע שטופּער" װעט 
מוזן בלייבן א , טאַטשקע שטופּער?" און דער 
אַרכיטעקט אן אַרכיטעקט פאר א לאננער צייט. 
די אָפּשאַפונג פון דער ארבעטס-טיילונג וועט 
קאָנען דורכגעפירט ווערן ערשט אין א פּאָר 
דורות אַרום, אויב זי װעט ב כ ? ? קאָנען 
דורכגעפירט ווערן אין א באדייטנדער מאָס. די 
צענטראַלע פאַרװאַלטונג װעט דעריבער דארפן 
באַשטימען, אין וועלכן צווייג פון דער פּראָדוק- 
ציע עס זאָלן אויסנענוצט וערן איינעמס פע- 
איקייטן און װאָס פאר אַ ראָליע ער זאָל שפילן 
אין יענעם צווייג, 

כדי די צענטראַלע פאַרואַלטונג זאָל קאָנען 
באַשטימען, צו װאָס אַ מענטש איז פעאיג, דאַרף 
זי אָבער באַזיצן אן אומנעהייערע גראד פון 
וויסן, וועלכע די איצטיגע מענטשהייט פארמאָגט 
נאָך גאָרניט. אין דער געשיכטע פון דער מענטש- 
לאכער קולטור זיינען פארצייכנט נעװאָרן פּאַלן, 
װאָס גיבן איינעם אַ באַגריף, אויף וויפי?ל מען 
קאָן זיך פארלאָזן אויף דער געניטקייט און דעם 
שאַרף-בליק פון אזעלכע אָפּשאצנדע פאַר- 
װאַלטנדע אינסטאַנצן. מיר וװעלן דאָ ברענגען 
נאָר די צוויי באַרימטעסטע און קאָמישסטע פון 
זיי, וויי? זיי פאַרדינען באמת פאַרצייכנט צו 
ווערן לרורות. 

ווען דער גרויסער דייטשער פילאָסאָף הענעפּ 
האָט געענדיגט גימנאַזיע, האָט מען אים אַרױס- 
געגעבן אַן אַטעסטאַט, וואו עס זיינען, לויט דעם 
מנהנ פּון יענע צייטן, אויסגערעכנט און כאַראַק- 
טעריזירט געווען זיינע השלמות און פעהיקייטן, 
אין יענעם אַטעסטאַט האָט עס געהייסן, אז 
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אין דער פילאָסאָפיע איז הענעל -- -- -- גאז 
אייז??. דער צווייטער, נאָך אינטערעסאנטע- 
רער פאַל אין פאָרגעקומען שוין אין אונזערע 
יאָרן מיט דעם באַרימטן נעלערנטן און דענקער, 
פּראָפּ. אַלבערט א יי נ ש ט יי ן. וען ער 
האָט געענדיגט דאָס פּאַליטעכניקום אין ציוריך; 
האָט ער אריינגעשיקט אין דער ציוריכער אוני' 
ווערסיטעט א מאַטעמאַטיש-פיזיקאַלישע ריסער- 
טאַציע, כדי צו באַקומען אויף איר סמך דעם 
דאָקטאָר-טיטל, װאָס זאָל אים עפענען אן אַקאַ- 
רעמישע קאַריערע. אין יענער דיסערטאַציע 
האָט ער שוין אָנגעמערקט די גרונט-שטריכן פון 
זיין בארימטער ר ע לא טיוויטעט ס- 
טעאָריע. די געלערנטע האָבן אים צוריק- 
געשיקט די אַרבעט סמיט דער באַמערקוננ : 
,אונזין !? איינשטיין איזן נגעצוואונגען געװאָרן 
אָנצונעמען אין בערן די שטעלע פון א סטאַ- 
טיסטיקער. זיין פאָרשונג האָט ער אָבער פאר- 
עפנטליכט אין א װיסנשאַפטלאַכן זשורנא? און 
אויף איר סמך אין ער איינגעלאדן נעװאָרן װי 
א פ ר אַָ פע ס אַ ר (אָן אַ דאָקטאָר-טיטל) 
אין דער גראַצער אוניווערסיטעט.*) 

איצטער לְאָמִיר זיך פאָרשטעלן, אז אָט 
די צוויי עפּיזאָרן קומען פאָר אין א קאָמוניס- 
טישער געזעלשאפט, װאָס אַרבעט און לעבט 
לויט דעם פּרינציפּ: , פ ו ן יעדן לוט זיינע 
פעאיקייטן, צ ו יעײן לויט זיינע באַדערפּנישן", 
און וואו ביירע, אי די פעאיקייטן, אי די באַ- 
דערפנישן דאַרפן פּאַשטימט ווערן פון א צענט- 
ראַלער פארוואַלטונג. העגע? און איינשטיין 
ווענדן זיך צו דעם , צענטראָ-וויס" (, צענטראַלע 
פארוואלטונג פאר וויסנשאַפּטלאַכע אַרבעטן") 
מיט דעם פאַרלאַנג, מען זאָל זיי באַפרייען פון 
אַלֶע אַנדערע אַרבעטן און געבן זיי די מעגלאכ- 
קייט, איינעם, צו אַנטװיקלען זיינע פילאָסאָ- 
פישע פעאיקייטן, דעם אַנדערן --- צו ווידמען 
זיך אין גאַנצן דער אויסארבעטונג פון זיינע 


*) אין איינשטיינס לעבנס באַשרייבוננען האַב איר 
ערנעץ ניט אָנגעטראַפן קיין באַריכס װענן אָט דעם 
עפּיזאָר. איך האָב אים אַבער פון זיײיער א פאַרטרויענםד 
ווערטער קוועלע אין שװײצאָריע. 


אנטקענן ריורינגס װערט-טעאָריע, װאָס פירט 
צוו א צוקונפטס-געזעלשאפט סיט ארבעטס- 
טיילונג און ארבעטס-לוין, און פארווארפנריג 
בייד ע זאַ כ |, אי דעם פּרינציפּ פון 
אַרבעטס-טײלונג אי דעם פּרינציפּ פון אַרבעטס- 
לוין, לאָזט ענגעלס פאַלְן עטלאַכע שורות, װאָס 
עפענען פאר אונז אן איינבליק אין די טיפערע 
שיכטן פון דעם מאַרקסיסטישן סיסטעם. 

ער שרייבט: ,פאר דעם סאָציאַליזם, װאָס 
וויל באַפרײיען די מענטשלאַכע אַרבעטס-קדאַפט 
פון איר שטעלונג, וי א ס חורה -אַרטיקל, 
איז פון הויכער וויכטיקייט איינצוזען, אז די 
אַרבעט האָט ניט קיין ווערט און קאָן קיין ווערט 
ניט האָבן,. מיט דעם אַיינזען פאַלן אַראפ אלע 
פּרואוון, וועלכע הער דיורינג האָט גע'ירשנ'ט 
פון דעם נאַטור-וואוקסיגן אַרבעטער-סאָציאַליזם, 
צו רענולירן אין דער צוקונפט די פארטיילונג 
פון עקסיסטענץ-מיטלען, װי א פין העכערן 
אַרבעטס-לױין. פון דעם גופא שפּראָצט ארויס 
רער ווייטערער אַיינזען, אז אויף וויפי? די פאַר- 
טיילונג ווערט באַהערשט פון ריין עקאָנאָמישע 
פאטיוון, װועט זי ג ע ר ע נ 9 ט ווע ר 
דוהף דרי אי נט ער עפן פו| 
ד ער פּ ראָדוק ציע און די פּראָרוקציע 
ווערט געהאָלפן דורך אַזאַ פאַרטײלוננס-אופן, 
װאָס רערלויבט אַלע מיטגלידער פון 


דלץר בעזעלשאפסט. יי זואלן 
אויהף ווהי םי ? מ עג טאך א 5 - 
ויי טינ א ו ייס הײ לרן, דער = 
הא כ?מן און אוה עס נהשן צילע 
וזייערע פעאיקייטן. פאַר הער 


דיורינגס אַרט דענקען, דעם אַריבערגענומענעם 
פון דעם לומדים-קלאס, מוז בלי ספק אויסקומען 
מאוים'דינ, עס זאָלן א מאָל ניט זיין מער ניט 
קיין טאַטשקע-שטופּערס, ניט קיין אַרכיטעקטן 
פון פּראָפּעסיע, און אז א מאַן, װאָס האָט אַ 
האַלבע שעה לאנג גענעבן דירעקטיוון, װי אַן 
אַרכיטעקט, זאָל א לאננע צייט שטופּן די טאַטש- 
קע, בין מען װעט װידער ד אַ ר פ | זין 
טעטיקייט װוי אן אַרכיטעקט. (,ביז זיינע טע- 
טינקייט אַלס ארכיטעקט ויעדער אין אַנשפּרוך 
נענאָממען ווירד"). א שיינער סאָציאַליזם װאָס 


ווי? פּאַראייביגן רעם טאַטשקע-שטופּעד פון 
פּראָפּעסיע !"=) 

פון אָט דער שטעלע איןז קלאָר, אז פון א 
ריין עקאָנאָמישן שטאַרנפּונקט ווערן ארבעט און 
פארברויך רענולירט לויט איין איינציגן פּרינ- 


צים. 7 י ב אד ע ר פ יש |ן פון 
דער מיב אַ דו'? ציע. אָבער איין 
ד י ציר א ניי ט, זי 6 אט יה עאם 
פּרינ צ יפ װערט זי פאַקטיש דורכגעפירט 


לויט דער לואֵַייבלאנ'ישער פאָרמעל. פון יעדן 
איינעם ווערט פאַרלאַננגט װאָס ער קאָן. א 
טאַטשקע-שטופּער קאָן יעדער זיין אָבער אויב 
ער קאָן נאָך דערצו זיין אַן אַרכיטעקט, ווערט 
דאָס אויסגענוצט. און ניבן גיט מען יעדן 
איינעם וויפיל ער ד אַ ר ף, כדי צו קאָנען 
אַנטװיקלען און אויסנוצן אַלע זיינע מענטשלאַכע 
פעאיקייטן. 

אויך די רוסישע קאָמוניסטן, ווייזט אויס, 
האָבן געװאָלט אָנהויבן בויען דאָס קאָמוניס- 
טישע רוסלאנד, רעכענענדיג זיך מיט אָט דעם 
לואי-בלאַניש-מאַרקסיסטישן בוי-פּרינציפּ. פון 
די , ספּעצן" (ספּעציאַליסטן) האָבן זיי פאר- 
לאַנגט ,װאָס איינער קאָן" און דורך דער בא- 
שטימונג פוון פ א ר ש י י ד ע גנ ע (ראַציאָ- 
נען" (פּאַיאָק, חלק) פאר פ אַ ר שייד ענע 
גרופּן האָבן זיי געװאָלט --- אויף וויפיל מעג- 
לאך -- זיין טריי דעם כל? פון ,װאָס איינער 
דארף". 

מ'איז אויך קלאָר, אז באַשטימען וואס 
איינער , קאָן" און װאָס איינער , דאַרף/, -- 
דאָס קאָן ניט איבערגעלאָזן װערן צו יעדן 
איינצלנעם באזונדער. אויב מען זאָל (האָבנדיג 
דעם איצטיגן דורכשניט-מענטשן אין אויג) לאָזן 
יעדן איינעם באשטימען, צו װאָס ער טויג, ווי- 
פיל שעה אַרבעט ער קאָן פאַרטראָגן, און װאָס 
ע ר דאַרף אויף אויסצובילדן און אויסצונוצן 
אַלֶע זיינע פעאיקייטן, ועלן מיר זיך ווידער 
אומקערן צו דער ממשלה פון רעם ערשטן כלל : 
,יעדער גיט און נעמט װאָס און וויפי? ער וילּ? 


*) זע פר. עננעלס, אַנטידיוהריננ, 
נאַכע פון 1894, ו. 212--213. 
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מיין דאָס גרעסטע רוב זייערס, --- קאָן צו אַלע 
צייטן פּועל'ן ביי זיך, -- צו ג עבן וואָ ס 
ווייניגער אװן צו נעטען וואם 
מועה. 

ווער רעדט שוין וועגן דעם זעלבסט-קאַנט- 
ראָל און דער באַצווינגונג פון דעם איינענעם 
ווילן צוילב דעם טובת הכל?! צו אָט דער 
מדרגה דערגרייכן ניט א סך און א סך אפילו פון 
די בעסטע און די איידלסטע. די גרעסטע צאָל 
פון די קאָמוניסטישע עקספּערימענטן האָט זיך 
ביז אהער ניט אַיינגעגעבן גראד מהמת דעם, 
װאָס ביי די מענטשן האָט אין זייער כאראקטער 
אויסגעפעלט אָט דער גאָר ניט אזוי איבעריגס 
העלדישער שטריך. און אויסגעפעלט האָט ער 
אפילו ביי די אייד?סטע און בעסטע. זיי אלע 
האָבן אין דער פּראקטיקע פארלאנגט, דער כלל 
זאָל מבטל זיין ז י י {ן וילן צוליב זייערן און 
ניט פּאַרקערט. די קאָמוניסטישע עקספּערי- 
מענטן, װאָס האָבן זיך ביז צו א געוויסן גראר 
יע אַיינגענעבן ביז אהער, -- וי צ. ב. די 
קאָמונעס פון די איסיים אין אלט:ארץדישראל 
און די נאָך איצט בליענדע קאָמוניסטישע גע- 
זעלשאפטן דאָ אין לאנד, --- זיינען געווען -- 
און זיינען עד היום --- אויפגעבויט אויף דעם 
יסוד פון אַ טיפן טעאָלאָגישן נלויבן און האָבן 
אין דער רעליגיעזער ליידנשאפט געפונען די 
בייטש אויף דעם װירערשפּעניגן אינדיווידועלן 
ווילן. 

אונטער אַזעלכע אומשטאַנדן קאָן מען בשום 
אופן ניט קאַװירן, אַז װי נאָר אין פּראָדוקציע 
און קאָנסום װועט פּראָקלאַמירט ווערן דער כלל 
פון ,װאָס איינער וויל", זאָל די מאַיאָריטעט זיך 
ניט תיכף אַ װאָרף טאָן אויף די ? ייכ טע ס- 
ט ע באשעפטיגונגען, אז די אנגעזאמלטע רייכ- 
טימער פון די שווערע אַרבעטס-אַרטן זאָלן ניט 
צוכאפּט ווערן און צורויבט ווערן אין א הרף עין. 
יעדער איינער װועט װעלן אַרבעטן װאָס וויי- 
נינער און נאָר דאָס, װאָס א י ם געפעלט, ניט 
דאָס, אין װאָס די געזעלשאפט נויטיגט זיך; 
נעמען װועט יעדער איינער וועלן דוקא װאָס מער 
און די גאנצע געזעלשאפט װעט מחמת דעם 
אַריין אין 8 צושטאַנד פון כאאָס און פון 
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אינעווייניגסטן קאַמף, נאָך אַן ערגערן איירער 
איצטער. 

ביז די מענטשלאכע פּראָדוקטיוו-קרעפטן 
וועלן זיך ניט דערהויבן צו א העכערער הויך און 
ביז ביי דעם מענטשן װועט זיך ניט איינשטעלן 
אַ געוויסער מער אַלטרואיסטיש-סאָציאַלער כא- 
ראַקטער, מיט א שטאַרקערן איבערװאָג פון אי- 
דעאַליסטישע און מאָראלישע ניינונגען, איז דער 
קאָמוניזם געצוואונגען צו בויען זייַנע האָפּענונ- 
נען אויף א פּרינציפּ, װאָס זאָל כולל זיין אין 
זיך א געוויסע שטרעננע ר ע גוליי רוננ 
סאַי פון די אַרבעטן, סאַי פון דעם פּראָדוקטן- 
פאַרטײיל. דער באַקאַנטעסטער פון אזעלכע רע- 
גולירונגס-פּרינציפּן איז דער, וועלכן ? ו א י - 
ב ? אַ ן האָט פאַרטיידיגט אין זיין שריפט 
,די אָרנאַניזאַציע פון דער אַרבעט? און וועלכן 
מיר באַטראַכטן פאר דער צווייטער טיפּישער 
אַרט, װוי אַזױ צו בויען א קאָמוניסטישע געזעל- 
שאפט. 


לואי בלאַנ'ס כל? פאָדרערט: ,פון יעדן, 
לויט זיינע פעהיקייטן, צ ו יעדן לוט זיינע 
באַדערפנישן". מערקט אַייך נוט: דאָ הייסט 
עס: , פע היקייטן .) אוו שט: ‏ ט- 


גוננגען"; ,,באַדערפנישן" און ניט ,נעלוס- 
טוננען?. ניט ,װאָס און וויפיל איינער וויל? 
געבן" ווערט פארלאננט פון יעדן, נאָר ,װאָס און 
וויפי? איינער ק אַ | געבן" און ניט ,װאָס 
און וויפי? איינער ג ע ? ו ס ט ?" וערט יערן 
געגעבן, נאָר ,װאָס און וויפיל איינער דאַרף". 

אויך קארל? מאַרקס און ענגעלס זיינען פול 
און גאנץ צונעשטאַנען צו אָט דעם אי" 
בלאַנ'ישן כלל, ווען אפילו ער איז ביי זיי ניט 
אַלֶע מאָל פאָרמולירט נעװאָרן אין דיזעלבינע 
ווערטער. דאָס קאָן מען שליסן פון יענע קאַרגע, 
צופעליגע באַמערקונגען וועלכע זיי פלענן לאָזן 
פאַלן אין דעם לויף פון שטרענגערע, ריין טעאָ- 
רעטישע אונטערזוכונגען און דורך וועלכע מיר 
קאָנען געווינען אן איינבליק אין זייערע פאָר- 
שטעלוננען וועגן דער צוקונפט. 

אזא צופעליג צוגעװאָרפענע באמערקונג נע- 
פינען מיר צום ביישפּי? ביי פרידריך ענגעלס'ן 
אין זיין פּאַלעמיק אנטקעגן דיוריגנען. קעמפנרינג 


האָבן אין זינען אזיך זייערע נויטן און פאַר- 
פאנגען, -- א גראד פון אַ 5 ט ר וא י ז ם 
װאָס איז ניט, גאָט ווייס, וי הויך. א האָרעלע 
זעלבסט-קאַנטראָל, קאָנען האַלטן זיך אין צוים 
אין יענע צייטן, ווען דאָס ווערט געפאָדערט 
פון טובת הכלל, געהערט אויך ניט צוֹ אזעלכע 
מעלות, װאָס דאַרפן באַטראַכט וערן פאר אי" 
בערמענטשלאַך. נעמט איר נאָך-צו צו דעם די 
מענלאכקייט צו קאָנטראלירן די נגרויס פון דער 
באַפעלקערונג מיט אַזעלכע מיטלען, װאָס גייען 
ניט להיפּך ניט צו דער מענטשלאַכער נאַטור, 
ניט צו די אידעאַלן פון מענטשלאַכער חשיבות, 
זעט מען בשום אופן ניט אַיין, פאַרװאָס דער 
קאָמוניסטישער אַנאַרכיזם, --- אין וועלכן די 
פולע עקאָנאָמישע גערעכטינקייט, די פולע פאר- 
זיכערונג פון איינעמס אינדיווידוא?-באזיץ אין 
אין דערזעלביגער צייט צונויפגעגאָסן מיט דער 
פולסטער פּערזענלאַכער פרייקייט און אומאָפּ- 
הענגיגקייט, -- זאָל ניט דערקלערט ווערן פאר 
יענעם סאַציאַלן אידעאַ?, צו וועלכן די פּראָגרע- 
פיווסטע מענטשהייט מוז שטרעבן אין איר אַנט- 
װויקלונג און וועלכער קאָן ווען עס איז מקוים 
ווערן. 

אויך די ריין טעכנישע אָרגאַניזאַציע פון אַזאַ 
קאָמוניסטיש אַנאַרכיסטישער געזעלשאפט דאַרף 


זיך ניט אָנשטויסן אויף איבערמאָסינע 
שװוערקייטן. אויסבויען אלע נויטינע פאַבריקן, 
װואַרשטאַט-הײזער אלערליי פּראָדוקציאָנס- 


נעצייג און טעכנישע אנשטאַלטן, 
שפּייכלערס און מעכאַנישע דיסטריביוטיו- 
קראָמען ; אויסארבעטן פעטאָדן, וי אזוי 
כמעט אויטאָמאַטיש אָפּצוליווערן די 
אויסגעאַרבעטעטע אַרטיקלען און כמעט אױיטאָ- 
מאַטיש צו באַקומען זיי צוריק לויט'ן באַדאַרף ; 
אָרנאַניזירן די ערציאונג קודם כל אויף די יסודות 
פון טעכנישער אויסבילדונג אין אלע גרונט-אַרטן 
פון דער מענטשלאכער אַרבעט, -- דאָס איז 
אַלץ, װאָס איז נויטיג פאר דעם באַזיס פון א 
קאָמוניסטיש - אַנאַרכיסטישער געזעלשאפט, 
און דאָס אַלץ װאָלט מען געקאָנט דורכפירן אפילו 
מיט אונזערע איצטיגע טעכבנישע מיטלען. 

און פון דעסטוועגן איז דער אנארכיסטישער 


אלערליי 


קאָמוניזם פאר דער איצטינער צייט א ריינע או- 
טאָפּיע. אַ געזעלשאפט, ווען אַפילו זי װאָלט 
געקאָנט אויסבויען דעם נויטינן טעכנישן אָרגא- 
ניזאַציאָנס-באַזיס, און װאָס װאָלט אָפּנעשאפט 
יעדן קאָנטראָל און יעדן צװאַנג, דערקלערנריג, 
אַז יעדערער מעג פון איצטער אָן אַרבעטן װאָס, 
ווען און וויפיל ער װוי? און אויך נעמען װאָס, 
ווען און וויפי? ער װוי?, װאָלט אין אַ קורצער 
צייט צענויפּגעבראָכן אין זיך נופא. 

קודם איז די פּראָדוקטיװויטעט פון דער 
אַרבעט, -- דער עיקר אין דער אַגראַר-ווירט- 
שאַפּט, --- נאָך בשום אופן ניט געשטויגן צו אַזאַ 
הויך, זי זאָל קאָנען אַרויסברענגען אלע מענלאכע 
אַרטיקלען אין דעם גרעסטן איבערפלוס. די 
פּראָדוקציע פון אַ סך גאָר וויכטיגע מאטעריעלע 
גיטער, סאַי אין דער דאָרף-ווירטשאפט, סאַי אין 
דער אינדוסטריע, -- וי צ. ב. די אױיסגראָבונג 
און ערשטע באַאַרבעטונג פון רויימאַטעריאלן, -- 
פאָדערט נאָך ער היום א ס ך ארבעט און א 
סך ש וו ע ר ע אַרכעט. ביי אזעלכע בא" 
דינגונגען װאָלט א פרייע קאָמוניסטישע נעזעל- 
שאַפּט זיך געקאָנט האַלטן נאָר אויף מענטשן פון 
א נאַנץ אנדער מאָראלישן כאַראַקטער, איידער 
דער געוואוינטלאַכער. 

מיר נעהערן ניט צו די מקטרגים פון דעץ 
מענטשן. מיר האלטן זייער פיל פון אים אפילן 
אין זיין איצטיגן מהות. אָבער אויך מיר מוזן 
מודה זיין, אז די נרעסטע מאַיאָריטעט פון דער 
איצטיגער מענטשהייט -- זאָל דאָס איר צו קיין 
גנאַי ניט זיין --- איז נאָך זייער ווייט פון יענעם 
מינימום קאָמוניסטישע און מאָראַלישע געפילן, 
װאָס װאָלטן איבעריג נעמאכט יעדן קאָנטראָל 
און יעדן צװאַנג. די פּויערים, באלמעלאָכעס, 
,קליגערע" ארבעטער און אָנגעשטעלטע, -- 
װער רעדט שין פון די ריין בורזשואזע 
שיכטן, --- זיינען אין זייער מאַיאָריטעט ניט 
קאָמוניסטיש, נאָר ריין אינדיווידואליסטיש גע- 
שטימט, מיט אַ שטאַרקער נייגונג אַװעקצו- 
שטעלן דעם מאַטעריאלן רייכטום און גענוס א 
סך העכער אין זייער אָפּשעצונג און פאקטישן 
פאַרלאנג, איידער דעם גייסטיגן. און צו זייער 
גנאַי מוז נעבאַך געזאָנט ווערן, אז זיי, --- איך 


12 


שאפטס-צוויינן װואָלט נעווען באַשעפּטיגט דאָס 
נרעסטע רוב פון דער אַרבעטנדער באַפעלקערונג 
אין דער פאָרם פון לוין-ארבעטער, וואס האָבן 
זיך שוין לאַנג אפּגעוואױנט פון צו אַרבעטן 
אויה זיך אליין און צו באַטראכטן די פּראָ- 
דוקטן פון זייער אַרבעט פאר זייער אינדיוי- 
דועלן אייגנטום; וען ביי אָט די לוין-ארבע- 
טער, װאָס װאָלטן מיט זיך פאָרנעשטעלט די 
,אומגעהייערע מאיאָריטעט פון דער באפעלקע- 
רונג" װאָלט שוין אַריין אין פלייש און בלוט 
דער קאָמוניסטישער נעפיה? און באוואוסטזיין, 
אז די פּראָדוקטן, װאָס וװערן באַשאַפן פון 
אַלעמען אינאיינעם, דאַרפן געהערן צו אַלע- 
מען אינאיינעם און פאַרטײלט וערן לויט אַ 
פּרינציפּ, װאָס זאָל קאַװירן אלעמען אַ גלייכן 
רעכט אויף זיי. 

ס'איז אָבער אונז קיין דאנה ניט אין דער איצ- 
טינער אַרבעט, צי מ ו 1 דער קאַפּיטאַליס- 
טישער פּראָדוקציאָנס-פּראָצעס אַרויסברענגען 
אַלע יענע אָביעקטיווע און סוביעקטיווע פאָר- 
באַדינגען פאר דעם קאָמוניזם, וועלכע מאַרקס 
זעט דאָ פאָראויס. מיר ריידן וועגן א סאַציאַ- 
לער רעװאָליוציע אין דער א י צ ט י ג ע ר 
צייט, ווען קיינער פון די אויבן אָנגעמערקטע 
פאָרבאַדינגען איז נאָך ערגעץ ניט אויסגע- 
וואקסן צו א באדייטנדער מאָס. דער אַנאַלין 
פון דעם קאָמוניזם, װי א גרונט-פּרינציפּ פאר 
דעם איבערבוי פון דער איצטיגער געזעלשאפט, 
דאַרף נעמען די געזעלשאפט און די מענטשן 
אזוינע, װי זיי זיינען איצטער; און נאָר רע- 
כענענדינ זיף פיט די 8 טק ט י ש ע 
צושטאַנדן פון דעם היינט קאָן ערנסט גערעדט 
ווערן װוענן דעם פּראָבלעם, צי זאָל דער קאָ- 
מוניזם ווערן דער בוי-פּרינציפּ פון א סאָציאַ- 
לער רעװאָליוציע אין אונזערע איצטינע צייטן, 

איבערגייענדיג צו אָט דער פראגע, מוז מען 
פריער פאַר אַלץ קלאָר מאַכן, װי אַזוי דער 
קאָמוניזם שטעלט זיך פאָר דעם פּרינציפּ פון 
נגלייכ קיי ט אין דער פארטיילונג פון 
אַרבעט און פּראָדוקטן צװוישן די מיטגלידער 
פון דער געזעלשאפט. די פראַגע איז די וויכ- 
טיגסטע, ווייל אין דעם ענטפער אויף איר לינט 
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שוין איינגעשלאָסן דער אֶרנאַניזאַציאָנס-פּלאַן 
פון דעם קאָמוניסטישן לעבן און ווירקן. 

ווערט מען באַקענט מיט דער קאָמוניסטי- 
שער ליטעראַטור וװעגן אָט דעם ענין, נעפינט 
מען, אז אלע ענטפערס וואס זיינען ביז אהער 
געגעבן געװאָרן אויף אונזער פּראָבלעם, קאנען 
צוריקגעפירט ווערן צו דריי נונט:טיפן, 
װאָס שטעלן מיט זיך פאָר דריי פארשיידענע 
אַרטן, װוי אזוי צו פאַרטיילן די אַרבעט און די 
אַרבעטס-פּראָדוקטן אין אַ קאָמוניסטישער נע- 
זעלשאַפט. 

די ערשטע אַרט סאָן פאָרמולירט װערן 
מיט דעם כלל: ,יעדער אַרבעט וואָס, 
װען און וויפיל ער שוג וא 
נעמט אויך פון די פּראָדוקטן 
וואָס, ווען און וויפיל? ער וויכ 
א קאָנסעקװענטער קאָמוניסטישער 8 נ אַ ר - 
כ י ז ם װאָלט געדאַרפט געפירט װערן פון 
אַזאַ כלל, און װי אוטאָפּיסטיש ער זאָל ניט 
אויסזען אויף דעם ערשטן בליק, איז אין דער 
אמת'ן ניטאָ קיין ברעקל גרונט צו צווייפלען, 
אַז אַזאַ צושטאַנד זאָל װען עס אין קאָנען 
אַריינטרעטן אין לעבן. סאַי זיינע אביעקטיווע, 
סאַי זיינע סוביעקטיווע באַדיננונגען ליגן זיכער 
אין די גרעניצן פון א מענטשלאכער מעגלאכ- 
קייט. אָביעקטיוו מוז די פּראָדוקטיוויטעט פון 
דער מענטשלאַכער אַרבעט געשטוינן זיין אויף 
אזא הויך, אז אַלע אַרטיקלען פון דער מאַטע- 
ריעלער פּראָדוקציע זאָלן קאָנען אַרױסגעבראכט 
ווערן כמעט אין א גרענעצלאָזן איבערפלוס, --- 
און דאָס ליגט אין דער טענדענץ פון דער איצ- 
טיגער טעכנישער וױיסנשאפט. סוביעקטיו 
ווערט דערביי געפאָדערט, אזן מענטשן זאָלן 
אין דורכשניט אויפהערן צו זיין אזוי להוט 
נאך אַ ריין מאַטעריעלן גענוס; אַז די גייס- 
טיגע אַרבעטן און פארגעניגנס, װאָס נויטיגן 
זיך ניט אין מאַטעריעלער פּראָדוקציע און עקאָ- 
נאָמישער טעטינקייט, זאָלן ביי זיי אֶנהויבן 
שפּילן א גרעסערע ראָליע, איידער דאָס קומט 
איצטער פאָר. ס'איז אויך נויטיג דערצו, דער 
מענטש זאָל װערן אַ ביסעלע א נ ש ט ענ - 
ד י נ ע ר בננע צוֹ די מיט-מענטשן און 


צייטינן פארברויכס-קאָמוניזם, איז נאָךָ מוסיף 
דעם באַדינג, אז די גיטער וואס יעדער איינער 
באקומט פון דעם אלגעמיינעם פּראָדוקציאָנס- 
פּראָצעס, זאָלן אריינטרעטן אין זיין אינדיווי- 
דואַל-באַזיץ, מיט דעם פולען פּריװאַט-רעכט 
צו פאַרברויכען זיי אָדער צו נוצן זיי אַזױ לאַנג, 
װי ער וויל, און אַזױ פאנג, װי די גאַנצע גע- 
זעלשאפט נויטינגט זיך ניט אין זיי. אין אַ פאַל 
פון אן אַלגעמײךגעזעלשאפטלאַכער נויט, -- 
װאָס דאָס קאָן פּאַסירן זייער זעלטן, -- הערט 
אויף אויך דער אינדיװידואַלער באַזיץירעכט 
אויף די פאַרטיילטע פאַרברויכס-אַרטיקלען. 
מיט דער הילף פון אָט די יסודות האָפט 
דער קאָמוניזם ניט נאָר אָפּצושאַפן אויף אייביג 
די עקספּלואַטאַציע פון דער מענטשלאכער 
אַרבעט, נאָר אויך צו פאַרזיכערן יעדן איינעם 
זיין אינדיווידואל-באַזיץ אין נאָרמאַלע צייטן 
צון דורכצופירן אין דעם געזעלשאפטלאַכן לעבן 
דעם אידעאַל פון פולער סאַציאַלער גלייכקייט. 
עס פרענט זיך איצטער די שאלה, צי זאָל 
ניט א זיגרייכע סאָציאליסטישע רעװאָליוציע 
מאַכן אָט די קאָמוניסטישע יסודות פאר דעם 
ב וי- פ ריי נ צ י פּ פון דער נייער נע- 
זעלשאפטלאכער אֶרדענונג. עס פארשטייט 
זיך, אז קיינער דערווארט ניט, אזא געזעל- 
שאַפטס-פאָרם זאָל קאָנען אריינגעפירט ווערן 
אין לעבן סמיט אמאָל. דער איבערבוי וועט 
אפשר דארפן געדויערן א לענגערע צייט און 
וועט פארלאננען מערערע איבערגאנגס-שטופן. 
דער ווערט פון דעם בוי-פּרינציפּ װועט אָבער 
באַשטײן אין דעם, װאָס ער װעט זיין דער 
קאָמפּאַס, נאָך וועלכן מען װעט באַשטימען די 
ריכטונג און דעם אלגעמיינעם פּלאַן פון דעם 
איבערבוי אַזױ, אז אין יעדער געגעבענער צייט 
זאָלן פאַרװוירקלאַכט ווערן אַזױ פיל פון די קאָ- 
מוניסטישע יסודות און אין אזא פולער מאָס, 
װי פי? און װי פול דאָס קאָן דורכנעפירט 
ווערן אונטער די עקסיסטירנדיגע אומשטענדן. 
ביי דער פאַרענטפערונג פון אָט דער שאלה 
װועלן מיר קודם כ? אויסנעמען דעמזעלביגן 
תנאי, וועלכן מיר האָבן אַװעקגעשטעלט פאר 
דעם אַנאַליז פון דעם ריין סאָציאליסטישן בוי- 


פּרינציפּ. מיך אונטערזוכן ניט די פראַנע, צי 
דער אָדער יענער בוי פּרינציפּ קאָן אנגעווענד 
ווערן אָדער איז וװוערט אָנגעװוענדט צו וװערן 
דעמאָלט, ווען אין לעבן זיינען שוין שריינגע- 
טראטן אלע יענע ם אַ רד ב א ד יינ ג ונ - 
ג ען, ועלכע די טעאָריע האָט אויסגעארבעט 
פאר אים. אַזױ האָבן מיר אין גאַנצן געלאָזן 
אָן אַ זייט די פראגע, צי װאָלט דער ריין קאָ- 
אָפּעראַטיװער סאָציאַליזם, געכויט אויף די 
יסודות פון אַבסאָלוט פרייער אַרבעט, פּריוואט- 
אייננטום, קאָנקורענץ און האנדל, נעקאָנט זיין 
דער ענד-צי? פון אַ סאַציאַלער רעװאליוציע, 
ווען זיין טעאָרעטישער פאָרבאַדינג -- דער 
,קאָנסטיטואירטער ווערט"--װאָלט שוין גענו- 
מען באַהערשן דעם נאַנצן אויסבייט פון 
סחורות. מיר האָבן גענומען די איצטיגע וועלט 
און דעם איצטינן מענטשן, וי זיי זיינען, און 
האָבן זיך געפרעגט, צי קאָן דער ריינער סאָ- 
ציאַליסטישער קאָאָפּעראַטיוױיזם זיין דער ווענ- 
ווייזער פאר א סאָציאַלן איבערבוי אין דער 
איצטינער צייט. פּונקט אזוי װעלן מיר זיך 
באַגײין ביי דעם אנאַליז פון דעם קאָמוניזם. 
מיר ועלן לאָזן אָן אַ זייט די פראגע, צי 
װאָלט דער קאָמוניזם נעדאַרפט זיין דער ענד- 
ציל פון אונזער רעװאליוציע, ווען אין לעבן 
װאָלטן שוין זיין אַרײנגעטראָטן יענע פאָרבאַ- 
דינגונגען, וועלכע קאַרל מאַרקס האָט דערװואַרט 
אויף דעם סמך פון זיין אַנאַליז פון דער קאַ- 
פּיטאַליסטישער געזעלשאפט : וען די וויכטינ- 
סטע צווייגן פון דער מענטשלאַכער ארבעט 
װוואָלטן שוין צענטראַליזירט נעװאָרן אין גיגאַנ- 
טישע אונטערנעמונגען און דער ארבעטס- 
פּראָצעס פאַרגעזעלשאפטלאכט ביז צום העכסטן 
גראַד; וען אין אַלע אָט די צוייגן -- די 
אַנראַר-װירטשאפט אריינגערעכנט -- װאָלטן 
געארבעט צו טויזנטער מענטשן אין איינעם, 
קיינער זאָל ניט קאָנען אויפווייזן, וועלכער טייל 
פון װועמעס אַרבעט עס שטעקט אין װעלכן 
טייל פון אלעמענס פּראָרוקט ; ווען מען װאָלט 
זיך טעכניש געקאָנט באַגיין אָן דער דירינירנ- 
דער ראָליע פון דעם קאַפּיטאַליסט. וען אין 
אָט די ויכטינסטע צענטראליזירטע וירט- 
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אַ זיכערער און נלייכער צווישן אַלֶע לייט 
און ס'ווערט װוי דורך א נס די האַנט אַפילו טרוקן. 


דער מאָרנן קומט. עס נעמט זיך רודערן אין שטוב. 
דער טאַטע גייט אַװעק צום דאַװונען, די מאַמע קומט 


און װעקט: 


די בנים שלאָפּן נאָך ! 


מען הייבט זיך אויף 


און אין דעם ליכט פון טאָג ווערט אויסגעמישט דאָס אמת'ע 
מיט דעם, װאָס האָט געזאָלט זיין אמת, טומלט זיך אין קאָפּ, 
נאָר הינטער דעם נייט אום אַ בלינד נעפיל, 


א װאַרנונג אויף דערנאָך : 


מען דאַרף זיך היטן, היטן ! 


טוט זאַװל אָן די תפילין, שטייט אינמיטן שטוב 
קיין לִיפּ נישט רירנדיג, און אַז די מאַמע פרעגט : 
-- נו, װאָס איז דאָרט געווען ? -- באַטראַכט ער זי 


און ענטפערט : 


מ'עט מיך דאָרטן לערנען. 


-- װאָס רעדסטו ? דער פטורענט אַלֵיין ? --- איז נייגעריג די מאטע. 


נאָר זאַװ? קען שוין מער נישט ענטפערן : 


ער עסט 


און ס'בלייבט אים מיט אַמאָל דער ביסן שטיין אין האַלז. 
דאָס האָט אים אָנגעכאפּט אַ כעס און ס'ווילט זיך װי דער טאַטע 


א מרוקע טאָן און זאָגן : 


חיה-ריווע לאָזט דיך גריסן ! 


נאָר ס'וואַקסט דער כעס אַזױ, אַז ס'ווילט זיך נאָר 

דעם נאָמען נישט דערמאָנען, קוקט ער בלויז און שוויינט 
און מיט ביסן נישט צוקייט הייבט ער זיך אויף 

און לאָזט זיך גיין אין טאַטנ'ס רימעריי. 


דר. ח. זשיטלאָווסקי 


רער קאַבוניום. 


(אויס דער אַרבעט ,סאַציאַליזם און קאָמוניזם") 


יעדע קאָמוניסטישע געזעלשאפטלאכע אֶר- 
דענונג רוט אויף די פאָלגנדע יסודות : 

א) די גאַנצע עקאָנאָמישע טעטיגקייט פון 
אירע מיטגלידער דאַרף געהערן צו דער גאַנצער 
געועלשאפט ; 

ב) די פארטיילונג פון די אויסגעארבעטע- 
טע גיטער און רייכטימער, -- מאַטעריעלע און 
נייסטיגע, -- וװערט אַינגעאָרדנט אַזױ, אַז 
אַלע זאָלן קאָנען געניסן פון זיי אין אַן אבסאַ- 
לוט גלייכן גראַד; אַז קיינער זאָל ניטט קאָנען 
האָבן קיין איין ברעק? עקאָנאָמישן איבער- 
װאָג, קיין איין שאָטן פון א פּריווילעניע איבער 
דעם אַנדערן, 
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כדי דאָס צו דערגרייכן מוז נ) אָפּנגעשאפט 
ווערן יעדער פּריוואט-אייגנטום אויף אַלע מיט- 
לען און געציינ פון דער פּראָדוקציע און זיי 
מוזן איבערניין אין דער אלנעמיינער פאַרוואל- 
טונג פון דער נאַנצער געזעלשאַפט; 

ד) עס ווערט אויך אין גאנצן אפּנעשאפט 
דער האנדל, די קאָנקורענץ און דאָס געלט- 
סיסטעם, און פּראָדוצירט ווערן ניט קין 
סחורות פאַר'ן מאַרק, נאָר געברויכס-אַרטיקלען 
פאַר דעם דירעקטן פאַרברויך פון די מיט- 
גלידער. 

דער מאָדערנער מאַרקסיסטישער קאָלעק- 
טיוויזם, אין דעם אונטערשייד פון דעם פאַר- 


ר' חיים לייב אין יאַרמולקע און שלאָף-דאָק האָט געפרעגט, 
װי הייסט זיין טאַטע און אין וועלכן ביתיהמדרש דאַװנען זי ; 
דערנאָך האָט ער געקראָג: טיי און איבער זיך דערהערט 

זיין שוועסטער-קינד, די דינפט-מויד, פרענן : 

-- וואָס מאַכט די מאַמע, זאַװל? --- און געבריט זיך 
מיט טרערן אין די אויגן; דאַן האָט ער געשפּילט 

און ס'האָט אַ מיידעלע אַ בלאָנדס ;עפּרואווט די סטרונעס ; 
און שפּעטער איז דער נביר שוין גישט געווען. 

בלויז יונגע לייט און מיירלאך האָבן אים ארומגעריננלט 
און מישאַ איז געשטאַנען הינטער אים ביים לייענען 

און דורכגערעדט ייך מיט די אַנדערע איבער זיין קאָפּ{ 
דערנאָך האָט מישאַ'ס שוועסטער (מיט אַ מאָדנעם נאָמען) 
געזאָגט, ער זאָל אריינקומען צוויי מאָל אַ װאָך 

און זי װעט מיט אים לערנען --- און שוין אויפ'ן וועג אַהיים 
האָט אים באַנלײט א בחור מיט צוויי מיידלאך, 

האָט ער זיך אַלץ געקליגט צוֹ זאָגן עפּעס, ניט געקענט 
און נאָכאַנאַנד געריבן זיך די רעכטע האַנט אָן רעקל. 

אין שטוב איז ער אַריין אויף שפּיצן פינגער, 

נאָר פונ'ם סקריפּן מיט דער טיר האָט מען זיך אויפנעכאפּט 
און ס'האָט דער טאַטע אָנגעהויבז בורטשען אין דער נאַכט. 
זיך אויסגעצויגן, נישט אַ ריר צו טאָן דעם ברורער, 
באַפרײט דעם אטעם ביסלאַכװײי? און אָנגעהויבן פילן, 

אז ס'ברענט דער קאָפּ און פאר די אוינן שטייט אַ נעבל 
פון ראָזן ליכט, אין וועלכן אַלץ מישט זיך צענויף, 

נאָר אָט-אָ שיילן זיך פון נעבל רויטע פלעמלאַך, 

װאָס בריען שטעכיג און עס ווערט דאָס גאַנצע פּנים 

מיט בלוט פאַרגאָסן : פריער זיינע הענט די שוויציגע, 
דערנאָך די דינסט-מויד חיה-ריווע מיט איר קול, 

דערנאָך די שמייכלען פון די בחורים, זיין אייגן האַרץ, 
ויאָס האָט געקלאַפּט אַזױ -- די פלעמלאַך בריען 

כיש שאַנד און כעס אויף זיך, עס מישט זיך אויס 

די זיסע שכור'קייט מיט אָט-דער שאנד, זיי שלאָגן זיך 

או; ס'האַמערן פון היין די שלייפן. שעה'ן גייען, 

צונייט די שכרות און אַ ניכטערע באַהערשונג קומט 

אוֹן הויבט אָן איבערווענן, איבערמעסטן אַלץ. 

ווערט איינציגווייז צונומען יערער שטעל און ריר, 

און אין דער דורכלעבונג אויפ'ס ניי אליין אויפ'ן נעלענער 
קרינט אַלץ, װאָס איז געשען, אַן אַנדער פּנים : 

עס קלאַפּט נישט מער דאָס האַרץ אַנטקעגן נביר 

און רואיג קומט דער ענטפער, ס'בינדט זיך אויף די צונג. 
ב'איז דאָ אַ װאָרט פאר יעדערן, אַ שמייבל, 

און זאַװול שפּרײיזט אַרום אין ווייסן רייכן הויז 


קוקט אָן דעם בחור און ווערט ווידער שטום. 
--- נו, װעט איר קומען ? --- גוט. --- און מיטבריינגען די פידל ? 
-- צו װאָס? --- שוין ווידער ס'זעלביגע. װאָס האָט איר מורא ? 
-- כ'ווע? קומען --- ענדיגט זאַװל און דערלעבט קוים רי מינוט 
ער זאָל זיך קענען אָפּטראָנן מיט זיין צוטומלעניש. 


אזוי האָט זיך עס פּלוצלונג אָנגעיאָגט אויף אים, 

כאָטש נישט אינגאַנצן אומגעריכט, און ער האָט נישט נענלויבט, 
צז אָט-אָ איז דאָס שוין. א גאַנצע נאַכט געלעגן, 

נעשראָקן זיך אַ דריי צו טאָן נישט אויפצואוועקן משה'. 
װאָס איז מיט אים געשלאָפן אין דער שלאָפּבאַנק, 

און ליגנדיג אַן אויסגעצויגענער זיך פּאָרגעשטעלט 

לאָס ווייסיגעפארבטע ציג?-הויז פון גביר ר' חיים לייב 
מיט ווייקע פארהאנגען און גלעקל ביי דער טיר, 

דערמאָנט זיך, אַז דאָרט דינט אַ קרובה זייערע, 

װאָס קומט אַמאָל צו גאסט און רופט דער מאַמען , מומע", 
נעביסן זיך די ליפּן פון חרטה אויפ'ן צוזאַג 

און װוידער זיך געזען צװוישן די מענטשן פון דעם הויז, 
דאָס קומען דאָרט, זיין זיצן, זיינע רייר 

און האַלב גע'חלומ'ט, האַלב געשלאָפן דורך דער נאַכט. 

און ווען ער האָט פאַרנאַכט גענומען באָרשטן זיך די פּלורערן 
און זיך געבראַכט אַ פרישן קאָלנער אַ פּאַפּירענעם, 

ראָט שוין די מאַמע, און מיט איר די שכנות פון אַרום, 
געוואוסט וואוהין ער גייט, און ס'האָבן צען פֹּאֶר אויגן 
נעשטאָכן אים אין רוקן, ווען א שװואַרצער מיט'ן שווארצן שאכטל 
האָט ער גענומען שפּרייזן דורכ'ן פישמאַרק. 

עס זיינען צווישן אַלֶע נאָכקוקנדע אויגן 

נעווען אויך משה'ס, און כבשעת דער ברודער איז אַװעס 
האָט איין אויג זיך צונויפגעדריקט, געטאָן אַ פּינטל, 

און ס'האָט אַ ווינק? מוי? אַ שפּרונג געטאָן אַרוף, 

וי עמיצער זאָל קוקן און פארשטיין דערפון, 

װאָס משה טראַכט זיך פון זיין טאַטנ'ס בכור. 


ביז װאַנען זאוול האָט דערנאָך אויפ'ן געלעגער 

גענומען ביסלאכווייז פאַנאַנדערקלײיבן זיך אין דעם, 

װאָס איז געשען דעם אוונט, האָט זיך אַלְץ פאר אים געמישט. 
עס האָט איבער'ן ווייסן טיש מיט פּירות אַלערלײ און טאָרט 
נעברענט אַ בליץ-לאָמפּ מיט קרישטאַלעכלאַך באַהאַנגען, 
ס'האָט מישאַ אים אונטערן האַנט געפירט צום פאָטער, 

און אים האָבּן די הענט געשוויצט -- און בחורים 

און מיידלאַך האָבן צוגעקוקט פון אַלֶע זייטן 

און איינער, דאַכט זיך, האָט געטאָן אַ וואונק צו עמיצן ; 


װאָס ווייטער אָבער האָט דער שמייכ? זיך צורונען, 

דאָס פַּנים איז געװאָרן פייערלאך און אָנגעשטרענגט, 

און מישאַ, קוקנדיג אויף אים, האָט נישט אַזױ געהערט 

די ווערטער פון זיין מוי?, װוי צונעזען דאָס פּנים, 

די אוינן און דעם קאָפּ און האָט געפילט, 

אַז עפּעס טוט זיך אין דעם מאָדנעם מענטשן. 

געפּרופט דערנאָך מיט אים אַ שמועס טאָן -- אַ װאַנט. 

עס האָט זיך נישט געבונדן, נישט געקאָנט אַרוסקריגן 

קיין צענדליג נלייכע ווערטער און אים אָפּגעלאָזט. 

נאָר ווען ס'איז אויסגעקומען שפּעטער צו אַמאָל 

צו הערן זאַװלען שפּילן, האָט עס ווידער אים 

אַ קלאַפּ נעטאָן מיט אָט דעם טעמפּן, אומפאַרשטענדלאַכן 
און שווערן ערנסט, האָט ער נאָכאַמאָל נעפּרופט 

פאַרפירן אַ גערייד, האָט ווידער אָפּגעלאָזט, 

און ס'איז פּאַרבליבן אַ משונה'דיג געפיל צו אָט דעם מענטשן: 
ער איז אי נידרינער אי אומפאַרשטענדלאכער, 

און פ'גלוסט זיך אים צו האָבן נעבן זיך און ס'פילט זיך, 
אַז עפּעס איז מען זיכערער מיט זיך ווען ער איז נאָהענט. 
עס איז געוועזן אַ געפיל אַזאַ ביי מישאַ'ן, אַז מען דאַרף 

דעם זאַוולען צובינדן, און וויי? ער האָט נישט איינגעזען 

פון װאַנען ס'קומט אַזאַ נעפיל, האָט ער געטראַכט פון זיך, 
אַז דאָס איז גלאַט אַ פין קאַפּדיז פון רייכן בחור, 

װאָס אים איז נודנע אין דער היים די פֹּאֶר חדשים 

און ס'ווילט זיך שפּילען אין וואוילטעטיגקייט פון װואױילטאָג. 
און נאָך באַװאָרענישן אין דער היים איז ער אַמאָל 

אַװעק אויפ'ן בולװאַר, געפונען זאַוול'ען, צוגעזעצט זיך, 

נענומען רערן גלאַט אַזױ און מיט אַמאָל נעפרעגט : 

--- װאָס טוט איר מאָרגן אָװונט, זאַװו?? --- גאָרנישט. 

--- װאָלט איר נעװאָלט אַריינקומען צו אונז ? 

--- װאָס מיינט איר ? -- האָט אים זאַװל נישט פאַרשטאַנען. 
-- איך מיין, איר זאָלט אַריינקומען צו אונז אין הויז. 

--- צו אייך ? --- צו אונז. -- נאָך װאָס ? --- אָט גלאַט אַזױ. 
פאַרבריינגען, זיך באַקאַנט מאַכן מיט אונזערע 

און ס'וועלן זיין נאָך יונגע לייט און מייד?אך. נוט ? 

--- איך ווייס נישט -- האָט געשטאַמלט זאַװל, --- ניין. 

--- פארװאָס ? --- און מישאַ האָט דערזען אַ שווער צוטומלעניש 
אויף זאַװול'ס פּנים און דערפילט, אַז ער געטרויט אים נישט, 
אַז ערגעץ האָט דער מענטש דערשפּירט דעם שפּאַס, 

כיט וועלכן ער, דער קלוגער, וויל עפּעס פאַרדעקן. 

ער האָט אַ זאג געטאָן : -- איך מיין עס זייער ערנסט, זאַװל. 
איר דאַרפט נישט מורא האָבן פאר אַ נייעם מענטשן. 

-- איך האָב קיין מורא נישט --- הויבט זאַװל אויף די אוינן, 


טנטקעגן קומען, אָננעמען ביים האַנט און זאָנן : 

-- קומט, זאַװ?, לאָמיר גיין. און ער וועט ניין 

און עפּעס װעט זיך אֶנהוֹיבן. אַז נישט פלענט ער פאַרקוקן זיך 
אויף אַזא מענטש און נישט אראָפּנעמען די אויגן 

אין זיכערער דערװאַרטונג ביז עס פלעגט אַ חבר 

אים אָפּשטעלן און אָנקוקן פארוואונדערט, 

פון װאָס דער זאוו? איז אַזױ צעמישט געװאָרן. 


דער איינציגער פון יענע יום-טוב'דיגע מענטשן, 

װאָס ער האָט יאָ געקאָנט פון נאָהענט, איז געװועזן מישט, 
דער זון פון נביר ר' חיים לייב, װאָס קומענדיג אַהיים 

אויף זומער, פלענט ער מיטבריינגען די דינע ביכלאך, 
געדרוקט אויף פּאַפּיראָס-פּצַפּיר און אויך אליין טמאָל 

זיי לייענען און אויסטייטשן אין זאוול'ס קרייז. 

ער איז געוועזן הויך, מיט שװאַרצע מאַטע אויגן, 

און אַז ער פלענט אַרױס אויפ'ן בולװאַר אין ווייסן רעקל 
מיט געלע קנעפּ און בלאָע הויזן, װי אַן אָפיצער, 
ארומגערינגלט פון אַ חברה יונגע לייט און טעכטער גבירישע, -- 
האָט זאַװל אויסנעמיטן אים צו קומען פאר די אויגן. 

ער איז געווען אַ דעטעניש פאר אים -- אָט דער בן יחיר, 
װאָס פּאָרט זיך דאָ מיט קינדער גבירישע און דאָ מיט זיי, 
און חלומ'ענדיג שעה'ן וועגן אים, פלענט זאַװל 

אַליין באַליידיגט ווערן פאַר זיין העלד, װאָס גיט זיך אִפּ 

ווער ווייס מיט וועמען. מיט אַ שטילן קוס פון שטאָלץ, 
װאָס װויל די קנאה נישט באַווייזן, פּלעגט ער צוזען, 

וי מישט רעדט מיט דעם און יענעם, און פאַררוקן זיך 

און ווערן שטילער נאָך. אַודאַי האָט ער מיט אַ ווינקל אויג 
פאַר'גנב'עט זיך --- קאָן זיין, מען רעדט עס וועגן אים. 

און סוף כל? סוף האָט ער קיין טעות נישט נעמאַכט, 

וויי? אַז מען האָט געדאַרפט זיך אויספיינען מיט עפּעס 
און נישט געהאַט מיט װאָס -- במילא האָט מען זיך געכאַפּט 
פאַר זאַװל'ס לידער. און אַז ער אַליין האָט נישט גערעדט, 
האָט דער סטודענט געמוזט דער ערשטער צו אים צוניין. 
פאַרשטייט זיך, זאוול האָט זיך אָפּנעזאָגט פון לייענען, 
דאָס האָבן שוין די אַנדערע געטאָן פון זיינעטוועגן, 

און ער האָט בלויז דעם קאָפּ פאַרנוינט. נאָר מישאַ האָט געבעטן, 
און זאַװל, נישט געפינענדיג קיין כח צו דערשטיקן 

דעם שמייכ?, װאָס איז אויפנעקומען מיט'ן האַרץ-געקלאַפּ, 
האָט אָנגעהויבן מיט אַ טרוקן קול און מיט אַ מינע, 

וי ער װאָלט עס אַלֵיין באַטראַכט פאר קינדערייען, 

מיט וועלכע איינער דאָרט, א בטלן, מאַכט זיך נאַריש, 

און ער, ס'הייסט זאוול, קאָן נאָר שמייכלען איבער רעם. 


פון לעצטער ברירה שוין מיט אים געגאַנגען, 

האָט ער גערעדט געציילטע וװערטער און געציטערט, 

אַזױ װוי ער זאָל האַלטן אין דער האַנט אַ דינע, דינע גלאָז, 
װאָס אָט אָ ניט זיך אַ צאַפּל אין די פינגער -- 

און שוין! איז נישט אזוי די אומנעלומפּערטקײט פון אים, 
דעם נידריגן און שװאַרצן, נאָר זיין פינטסטער שווייגן 

האָט זיי פון אים געטריבן, און אַז ס'האָבן מיידלאך יע 
געהאַט אַמאָל אַ װאָרט צו זאָנן אים, אין דאָס נעווען: 
מאָל זאַװל שפּילן! זאָל זאַװל זיננען!" 

און ער האָט זיך געשעמט, און עפּעס האָט געקריינקט, 

און דאָך האָט ער דעם קאָפּ אַראָפּגעלאָזט און האָט געפאָלנט. 


װאָלט זאַװ? בלויז געווען זיין טאַטנ'ס קינד 

װאָס איז פארפרעמט געװאָרן פון זיין טאַטנ'ס ווענ, 

פון מניד און עין יעקב. װואָלט ער אויך נענומען חלומ'ן 

פון זיצן הינטער קדאַטעס וואו, עס זאָל די מאַמע קומען, 
אַ טעפּעלע געקעכץ אים בריינגען, אָרער אין די נעכט 

געזען זיך אי די וויסטע וועלרער פון סיביר, 

די שווערע פיס אין שניי און אויפ'ן קאַרק -- 8 פּאַס. 

איז אָבער אויך דאָס נייע, װאָס ער האָט געהער 

און דאָ זיך איינגע'חזר'ט, באַלד געװאָרן אַזױ אַלט 

און ווייט נלייכנילטיג, װי דעם טאַטנ'ס , אַשרי", 

װואָס ער האָט יעדן אינדערפרי געזאָגט נישט ווילנריג, 

און אַז ער האָט נעהערט דערציילן וועגן יענע אין סיביר, 
האָט ער געפילט אַן אָפּשײ, אָבער אויך א קעלט, 

און איז נעוועזן זיכער, אַו דאָס מיינט נישט אים. 
פארװאָס אַזױ ? דאָס װאָלט ער נישט געוואוסט. 

נאָר ס'איז דאָס האַריץ נישט דאָרט געווען, און אויב עס האָט זיך יאַ 
נע'חלומ'ט פון אַן אַנדער לאַנד, איז עס געווען 

נישט ווייט און גליווערדיג, נאָר נצוהענט ערגעץ ראָ, 

מיט הימלען היימישע און אַלץ אַזױ באַקאַנט, 

און ס'האָט די היימישע, די זומערדיגע זון געלויכטן, 

נאָר זאַװ? איז געווען אַן אַנדערער און אַרום אים 

די מענטשן אַנדערש. אָדער אפשר נאָרנישט אַזוי אַנדערש 4 
קאָן זיין, עס זיינען בלויז געווען די שענע, אויסגעפּוצטע 
און יום-טוב'דיגע לֵייט, װאָס גייען אום אין נאַס, 

װאָס יעדן פון זיי קאָן ער און דאָך בלייבן זיי 

אַזעלכע פרעמדע, נישט-דערגרייכטע, אייביג אַנדערע. 

פלעגט ער זיי נאָכקוקן, און אָפט האָט אים 

אַזאַ נעפי? אַרומגעכאַפּט, אַז װאָס ער דאַרף, 

איז נאָר זיך אומקערן און ס'וועט איס עמיצער א פרעמדער 


ראָרט פיגן מיינע יונגע טעג 
צעריסן און צעטראָטן, 


נאָך מערער האָבן יונגע לייט פאַרליבטע, 

די מיידלאַך פירנדיג אין סאָד ביינאַכט, 

צי לאָזנדיג זיך פּאָרלאַכװײז הינטער'ן שטאָט 
אין װאַלד אַריין, נעזונגען אָט אַזױי: 


קום אַרױיס צו מיר אין גאָרטן, 
װאַרטן װעל איך אויף דיר דאָרטן, 

װען די נאַכט קומט אֶן אַ שװאַרצע, 
װעל איך דריקן דיך צום האַרצן. 


דו נאָר איינע, דו זאָלסט וויסן, 

װי די טרערן מיינע פליסן, 

און דו װועסט מיר אַלץ פארנעבן, 
וויי? כ'האָב קיינעם נישט אין לעבן. 


כ'האָב נאָר װאָלקן שװאַרצע, טריבע -- 
קום, צעטרייב זיי מיט דיין ליבע. 
ווען די נאכט קומט אָן אין שוארצן, 
בריינג די זונשיין אין מיין האַרצן. 


ס'האָט יעדערער געוואוסט, אַז זאוול האָט קיין נארטן נישט 

ביים טאַטנ'ס הויף הינטער'ן פּישמאַרק, אַז ביינאַכט 

קומט קיינער נישט צו אים, און ווען ס'װואָלט עמיצער 
פאַרטראכט זיך ועגן ליד, װאָלט אַ נעלעכטער אָנגעכאפּט 

שוין באַם געדאַנק אַלֵיין, װאָס קאָן דאָס זיין אַזױנס, 

װאָס אָט דער זאַװל דאַרף מען זאָל עס אים פאַרגעבן. 

נאָר קיינער האָט זיך נישט פאַרטראַכט אויף דעם, און ער אליין, 
ווען אויגן האָבן זיך געצונדן, פּנים'ער גערויטלט, 

און הענט האָבן די ליבע הענט געזוכט --- אַלֵיין פלעגט ער 

כּון ווייטן זיצן, צוהערן --- און װאָס דען נאָך ? 

עס האָט זיך אויסגעדאַכט אַמאָל, אַז שטאָט דעם יונגנמאַן, 

װאָס זיצט נעבן דעם מיידל, זיצט עס ער אַלֵיין -- 

און צערטלאַך האָט ער זיך די איינענע, די שווערע האַנט געגלעט, 
ביז ער האָט זיך געכאַפּט פארשעמט. נאָר אָפּטער דאָך 

איז שוין די פרייד געווען אין הערן בלויז די ווערטער זיינע, 

און מיט פאַרשעמטן שטאָלץ פלענט ער אַראָפּלאָזן די אויגן, 
װאָס דאָס איז אויך אַריבער אומבאַמערקט. פאַרנאַכט, אויפ'ן בולוואר 
פלעגט ער זיך צושאַרן צו צוויי-דריי בחורים, זיך צוהערן 

און שוויינן. און אַמאָל, ווען ס'איז אַנ'אױסנעלאָזטע מיירל 


אויך זיינע איינענע. רערהערנדיג דאָס גרימפּלען 

פלענט זיך דער טאַטע, אַ באַװאַקסענער ביז אין די אוינן, 
אַװעקלאָזן אַ מניד זוכן אין די בתי-מדרשים. 

די קליינע מאַמע אָבער איז געבליבן פאַר דער טיר, 

מיט אֵיין קינד אויף דער האַנט, אַ צווייטן נעבן זיך, 
און ריירנדיג מיט שכנות, צולייגן אַן אויער. 

און אַז די קינדער זיינען איינגעשלאָפן נעבן איר 

און זי האָט זיי אין שטוב אַריינגעטראָגן, 

פּלענט זי אַ טאַפּ טאָן די געדראָטעװעטע בונקע טיי, 
אַריינשטעלן אין אַש, אין זשאַר אַרײן, אַ עפן טאָן 

די טיר צום זון און פרעגן : ווילסט אפשר אַ גלעז? טיי? 
דערנאָך, ווען ער האָט זיך פאַר פערציג קאָפּיקעס אַ שעה 
ביים בעסטן קלעזמער אויס;עלערנט נאָטן, 

און ס'האָבן זיך באַװיזן אויפ'ן טיש די גרויסע בויגנם 
מיט פּינטעלאך און קייקעלאך און שטעקעלאך, 

האָט שוין דער טאַטע אויך נישט מער אַזױ געברומט, 

און זאַװל האָט געקאָנט פאַרמאַכן זיך אין קאַמער, 
אַװעקנײן שפּעט און טאָן װאָס אים געפעלט. 

מען האָט שוין אויף דער גאַנצער נאַס געוואוסט, 

אַז שלום רימער'ס זון, װאָס נעבן פיש-מאַרס, 

מאַכט לידער מיט נגונים און ער שפּילט זיי אויס אַליין, 
פאַרנאכט פלעגן זיך שכנות קלייבן פאר'ן הויז, 

און מיידלאַךישניידערקעס, װאָס האָבן זיך מיט אים געקענט 
פון לייענען געהיימע ביכלאך אין דעם שמאָלן אַלְקער, 

װאָס הינטער דער אַפּטייקער-קראָם --- זיי האָבן זיינע לידער 
צוטראָ;ן איבער הייזער און עס איז אַװעק פון זיי 

צו דינסט-מיידלאַך אין קיכן און צו טעכטער בעל-הבתישע, 
און װער עס האָט געטראָגן אויפ'ן האַרצן עפּעס, צי געװאָלט 
זיך פּוצן כלומר'שט מיט אַ האַרץ אַ שווערס, פלעגט זינגען : 


עס לינט אַ װאָלקן אויף מיין האַרץ 
און װוערט גאָרנישט פאַרשוואונדן. 
און קיינער זעט נישט, װי עס פליסט 
דאָס בלוט פון מיינע וואונדן. 


עס ליגט אַ װאָלקן אויף מיין הארץ, 
פּאַרשטעלט די זונענשטראַלן, 

און קיינער זעט נישט אין דער נאַכט, 
וי מיינע טרערן פאַלְן. 


עס לינט א װאָלקן אויף מיין האַרץ 
און ואַרפט אַ שווערן שאָטן. 


לוט דער שילדערונג בע?-רמיונ'ס, א לעבערי- 
נער, טאַט-יקרעפטינער אֶרנאַניזם, אַפילי ווען 
ער נייט ניט אַהין און ניט אַזױ, װי מיר װאָלטן 
נעװאָלט און װוי ער װאָלט באַדארפט. די אידי- 
שיסטישע דעמאָקראַטישע אינטעליגענציע, װאָס 
פילט זיך , מחוץ למחנה", װאָלט נעקאָנט שפּילן 
8 נרויסע ראָל אין איר, ווען זי װאָלט געקאָנט 
אויפהייבן אַַ קאַמף מיט די רעאקציאָנערע 
פּאַרטײען אין דעם נאָמען פון גרויסע אידעאלן, 
לפּחות ניט קיין קלענערע איידער די, װאָס בא- 
לייכטן דעם וועג פון אירע געגנער. אזא אי- 
דעאַל איז די װוידערבאַלעבונג פון דעם ג אַ נ צ ן 
אירישן פאָלק (ניט נאָר דעם ליטע'שן פראַגמענט 
זיינעם) אין אַן אייגענעם לאַנד אויף די יסודות 
פון אַרבעט און פון דער אידישער קולטור אין 
דער אידישער שפּראַך. צוליב א ט-ד ע ם 
א יד ע אַ ? דארף מען האָבן אי די אױיטאָ- 
נאָמיע, אי די ספּעציעלע אידישע דערצי- 
אונג און קולטור, אי די טעטיקייט פון דעם 
,אָרט" און דעם ,אזע". פאר ד ע ם אידע- 
אַל קאָן די אידרישע אַרבעטערשאפט נעוואינען 


מנחם 


ווערן. און נאָר ה 8 נ ט אי ן ה אנ ט 
טיט דער אידישער ארבצטער- 
ש אַ פ ט קאָן די אידישע דעמאָקראַטישע 
אינטעליגענציע ווערן אַ מאַכט-פאַקטאָר אין אונ- 
זער לעבן, װאָס איז גאַנץ זיכערלאַך פאַרשטאַרקט 
נעװאָרן און 2 אַ צ יאָנאַליזירט נע- 
װאָרן, אַ דאַנק דער אױטאָנאָמיע. 

האָט אָט-די אידישע אינטעליגענציע, ואָס 
פילט זיך איצטער, װי אַ פינפטער ראָר צום 
װאָגן, שוין נעטראכט װעגן דעם? זאָל זי 
זיך אָפּזאָגן פון אירע הינערשע אידעאלן, צו 
בויען גוטע פּראָגרעסיווע ליטוינער, פּוילן, 
עסטן וכו' , בני קולטוריא יהודית". זאָל זי 
פּרואוון פאנאנדערשפּרייטן אירע פליג? פון 


אַמאָל. ‏ איך נלויב ניט, אַז זיי זיינען אונ- 
טערגעהאקט: זיי זיינען נאָר צייטווייליג פּאַ- 
ראַליזירט. זאָל זי ווידער קומען צום פֹאֶלְק 


מיט'ן אַלטן ברום, װאָס האָט געװעקט ד ר ך- 
א ר ץ צו זיך, װעט זי ניט דאַרפן זיצן מיט 
אֵש איבער'ן קאָפּ און קלאָנלאַך זיננען: ,איכה 
ישבה"... 


זואנטל.. ריטוער:ט 


ער איז געוועזן ברייט און נידעריג, אויף שווערע פיס 
און האָט געהאַט אַ קאָפּ געדיכטע קרויזן װי א נענער. 
די נעגל פון די קורצע פינגער זיינען שװאַרץ געווען 

פון אַרבעט באַ די כאָמוטעס אין טאַטנ'ס רימעריי, 


און פאַר דער 


ארבעט האָט ער, אויסער עסן און 8 שטוב, 


צוזאַמען מיט'ן ברודער משה, אויך געקראָגן 
פון אֶנהויב דריי און שפּעטער פיר רובל אַ װאָך. 
פאַר אָט דעם געלט האָט זאַװ? צװוישן מענטשן 


געקאָנט אַרױסגײן 


נגעטאָן אין שװאַרצן הוט און ראָק, 


אַ קאָלנער אַ פּאַפּירענעם און רויטן שניפּס, 

און פּאַר דעם נעלט האָט ער זיך אויך געקויפט אַ פירל, 
אויף וועלכער ער פלעגט אַװונט-צייט, ווען משה איז אַװעק 
אין גאַס צו זיינע שניידער-יונגען, נעמען גרימפּלען 
אַמאָל געכאַפּטע פרעמדע שטיקלאַך, און טמאָל -- 


*) קאַפּיטל;ד פון ש ראַטאַן. 


שפּראַך. די איינציגע ,גערעכטע תביעה", װאָס 
די מלוכה קאָן האָבן פון די שולן אין לאַנד, 
באַשטײט נאָר אין דעם, אַז אין זיי זאָל דורב- 
נעפירט ווערן א געוויסער ב י ? ד ונ ג ס- 
ס ו ר ס, לוט די פאַרשיידענע שטופן, אויף 
וועלכע די שולן ווערן אַװעקגעשטעלט, -- אַ 
בילרוננס - קורס, פון אַלגעמיין - מענטשלאַכע 
ענינים און פון ספּעציעלע ענינים, װאָס יעדער 
בירגער פון דער נעגעבענער מלוכה מוז זיי וויסן. 

אויב די אידישע שולן פילן ניט אויס אָט- 
די תביעה, מעג די מלוכה פון זיי מאָנען דעם 
חוב. די ,װאַנט? פון דער אידישער אוייאָ- 
נאָמיע איז דאָך ניט אזוי ארומגעשלאָסן פון 
אַלע זייטן, רעגירונגס-אינספּעקטאָרן זאָלן ניט 
קאָנען אַריינקוקן אַהין און ניט קאָנען אויפמאָ- 
נען, װאָס דער מלוכה קומט. און אויב די אי- 
דישע אױטאָנאָמיע האָט באמת װאָס עס איז צו 
באהאַלטן פון דער מלוכה הינטער דער ,וואנט" 
אין דאָס זייער טרויעריג, נאָר דער פאקט 
אַליין, װאָס אויך די ראַריקאלע אַרבעטערשאפט 
באַטײליגט זיך אין דער , קאַנספּיראַציע", מוז 
אַרויסרופן דעם באַרעכטינטן חשר, אַז שולריג 
אין דעם איז, אפשר, נאָר ניט די אידישע 
אױטאָנאָמיע, נאָר -- די מלוכה... 

אָבער אַ ‏ ווֹאַ 2 ט דארף זיין די אירישע 
אױטאַנאָמיע. אַ שוץ-וואַנט פאר דער 
אידישער מינאָריטעט, זי זאָל נאַציאָנאַל און 
קולטורעל ניט אַסימילירט ווערן פון דער הערשנ- 
דער שפּראַך און קולטור אין דעם לאַנד. אויב 
די אידישע אױטאָנאָמיע פילט אויס אָט די אוים- 
נאַבע אירע, -- און דאָס, ווייזט אויס, איז זי 
בכח צו טאָן, --- קאָן שוין ניט זיין קיין רייד 
ווענן אֵן אינװויינינסטן קריזיס אין איר. 

דער קריזיס לעבט דורך ניט זי, נאָר די אי- 
דישיסטיש-, פאָלקיסטישע" אינטעליגענץ, װאָס 
האָט ניט פאַרשטאַנען, װי צו געווינען דאָס 
פאלק פאַר זיך, ווייל זי האָט ניט פאַרשטאַנען 
צונויפצובינדן אירע שפּראַכלאַכע און קולטורעלע 
אידעאַלן מיט די גרויסע אידעאלי פון אַלמענטש- 
לאַכער און אידישער באַפרייאונג. ביי דער 
,קולטור-ליגע? פון דער אַרבעטערשאפט זיינען 
זיי שוין פאַקטיש צונויפנעבונדן. ‏ זי א י | 


,אירישיסטיש", ווען אפילו דער װאָרט , אידי 
שיזם", קאָן זיין, איז ביי איר אַרײננעװאָרפ) 
אין חרם. זי אי1ז ,כלישרא?יש"נאַציאָנאַ- 
ליסטיש, ווען אַפילו די ווערטער , כל-ישרא?" 
און ,נאַציאָנאַליזם? רופן אַרױס, קאָן זיין, אַ 
שוידער איבער איר לייב. וי אין עס 
ווייל פאַקטיש באַטײלינט זי זיך מיט ,כל- 
ישרא?" אין איין און דערזעלבינער , קאָנספּי- 
ראַציע" און ניט נאָר פאַרפּעסטינט זי דורך אי- 
דישע שולן די נאַציאָנאַל-קולטורעלע פּאָזיציעס 
פון אונזער פאָלק, נאָר זי בויט נאָך אויס ניין, 
מער מאדערנע, מער דויערהאַפטינע. 

ליידער איזן די אידישע אַרבעטערשאפט 
א דעאָלאָניש נאָך אין נלות ביי יענעם 
אַנטװיקלונגס-פּעריאָד אירן, וועלכ; אָטאָ באַזער 
האָט אַ נאָמען נעגעבן דער ,נאַאיװ-קאָסמאָפּאָ- 
ליטישער". אָבער אָט דער פּעריאָד איז אַ קינ- 
דער-קראַנקהייט, װאָס ,שטייט זיך אויס?. אויך 
ביי דער אידישער ארבעטערשאפט וועט ער פאַר- 
שווינדן, און דאָס אידישע פאלק װעט ביי איר 
אויפהערן צו זיין אַ הפקר-זאַך, װי יעדער אַר- 
בעטער-קלאַס, װעט אויך דער אידישער אַר- 
כעטער-קלאַס אָנהייבן -ב אַוואוס טזיניג 
שטרעבן דערצו, צו װאָס ער שטרעבט שוו 
איצטער להיפּוך צו זיין נאַאיווער אידעאָלאָגיע : 
צו װערן דער אַ וו אַ גנ ג אַ ר ד פון דעם 
גאַנצן אידישן פּאָלק אויף יענעם וועג פון מענטש- 
לאַכן פּראָגרעס, װאָס פירט צו דער פאַרווירק- 
לאַכונג פון זיינ ע ענדצילן. ער װעט דע" 
ריבער דער שפּירן דינאַנצע א חריות, 
װאָס לינט אויף אים פאר דעם גורל אין דער ראָל 
בּון דעם אידישן פאלק אין דער פארווירקלאַכונג 
פון זיינ ע אידעאַלן. און װאָס אַ גרע" 
סערן ערפּאָלג די אידישע אַרבעטער װועלן האָבן 
אין זייער א י ד י ש ע ר טעטיקייט, אַלץ 
ניכער און רעזאָליוטער װעלן זיי קומען צו אִטי 
דעם אומפאַרמיידלאַכן נאַציאָנאַלן 
באַוואוסטזיין. ווייל --- װי האָט אונזער זיירע 
מאַרקס געזאָגט? דאָס , באַוואוסטזיין" סוו 
טאַנצן נאך דעם פייפ? פון דעם , זיין".-. 

די אידישע אױטאָנאָמיע איז שוין איצטער, 


פַּאָרם? װאָס אָנשטאָט טן איינהייטלאַכער 
שולע, װאָס װאָלט מסתמא אָפּנעשפּינלט נאָר 
דעם רעאַקציאָנערן נייסט פון דער מאַיאָריטעט, 
האָט זי באַשאַפן די מעגלאכקייט פאר פריי- 
הייטלאַכע ריכטונגען אין דער דערציאונג, אויך 
זיי זאָלן זיך קאָנען אנטוויקלען אויף דעם 
יסוד פון גלייכבאַרעכטיגונג ? 

איך מוז זיך מודה זיין, אַז ווען איך האָב 
געלייענט, אַן ,,מען האָט אַריינגענומען אויך רי 
,קולטור-ליגע? און נאַראַנטירט איר , טאָלע- 
ראַנץ" פאר אירע פאַרהאַסטע טריפה'נע שטיק", 
-- האָט דאָס מיך געפרייט: א זוי דאר ף 
ז יי ן. און נאָך מער האָט מיך געפרייט, 
װאָס די קולטור-ליגע איז אַריין, און האָט צוליב 
אירע איינענע אינטערעסן פאַקטיש צוגעגעבן, 
אַז זי איז אַ טייל פון , כ? ישראל?". דאָס איז 
נוט. אַזױ ד אַ ר ף זיין. 

דעם שטאַרקסטן שאָס אַנטקעגן דער אוי" 
טאָנאָמיע פייערט אָבער בע?-רמיון אֶפּ אין רי 
פּאָלגנדע שורות : ,און די נאַציאָנאַלע אוױיטאָ- 
נאָמיע, װאָס האָט זי דאָ צו טאָן ביי די דריי 
ריכטונגען? א נאַציאָנאַלע אױטאָנאַָמיע זאָל 
זיין קורם כ? די וואַנט, ,כלפי חוץ", קעגן 
דער מלוכה... בשם אױטאָנאָמיע וועלן מיר ניט 
לאָזן דער דעמאָקראַטישער מלוכה זיך מישן אין 
אידישער בילדונגס-אַרבעט, און אינווייניג ועלן 
מיר טאָן, װאָס מיר ווילן, ד. ה., אַזױנס, װאָס 
רי מלוכה קאָן באין אופן ניט פארטראָנן אין 
לאַנד בכל?. אױטאָנאָמיע זאָל דאָ זיין אַן אִפּ- 
רייד, אַ קאָנספּיראַציע קעגן דער מלוכה. דריי 
,ריכטונגען?, װאָס צוויי פון זיי זיינען קולטו- 
רעל ווילר, נישט צו דערטראָגן אין 8 דעמאָ- 
כּראַטיש לאַנד, און די דריטע איז גע'רודפ'ט 
איבער פּאָלִיטישע טעמים, -- זאָלן זיך דאָ 
אויסבאהאלטן אונטער דעם כישוף-מיצל אוױיטאָ- 
נאָמיע, ווערן דער רואה ואינו נראה, די מלוכה 
מיט אירע גערעכטע תביעות זאָל צו זיי ניט 
קאָנען צוקומען". (,ר. ג. ל." אָקטאָבער, ז. 86). 

זעט איר, דאָ ווערט שוין דער ענין אַביס? 
היצלדיג... אַ פאַרפאָלגטע פּאָליטישע ריכטונג 
באַהאַלט זיך הינטער דער וואנט פון דער אי" 
דישער אױטאָנאָמיע... זאָלן מיר אויך ר ע- 
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ר ו י ף קלאָגן אינאיינעם מיט רעם נביא } 
און װאָס אַזױנס האָט בעל-דמיון באַמערקט אין 
די אירישע שולן פון אַלע ריכטוננען, ,װאָס איז 
ניט צו דערטראָגן (!) אין אַ דעמאָקדאַטיש 
לאַנד"? דער למוד פון רעליניעזע ענינים ? 
אָבער אַזאַ למור איז, צ. ב., אייננעפירט אין 
קאַנאַדע, וואו די שולן זיינען אויך איבערגעגעבן 
צו פאַרשיידענע ,ריכטונגען" (ריין-רעליניעזע) 
און -- נישקשה, די קאַנאַדער דעמאָקראַטיע 
דערטראָגט עס. די ציוניסטישע טענדענץ פון 
די ,תרבות"-שולן ? אָבער די ציוניסטישע 
טענדענץ איז שוין לאַנג און אין אלע דעמאָ- 
קראַטישע לענדער דערקלערט נגעװאָרן פאר ניט 
,שטאַטס-געפערלאַך?. װאָס די תתּרבות"" 
שולן ווערן געפירט אין העברעאיש ? דאָס איז, 
באמת גערעדט, אַ גרויסע עולה און אַ נרויסע 
צרה, אָבער ‏ א ונ זע רע אַן עולה, אונ- 
זע ר ע אַ צרה, אין וועלכער די מלוכה האָט 
זיך ניט װאָס אריינצומישן. די נאַציאָנאלע 
מינאָריטעט איז דער סואווערענער באַלאַבאָס 
אויף יענער שפּראַך אין די שולן, וועלכע זי 
קלייבט פאַר זיך אויס. אויב אַ וועלכע עס איז 
מינאָריטעט זאָל נעשטערט ווערן אין אָט דעם 
רעכט, ווייס מען ניט, וואו עס זאָל געצויגן 
ווערן די גרענעץ. שפּראַכן-פרייהייט אין דעם 
למוד, --- דאָס מוז זיין דער הייליגסטער יסור 
אין יעדער נאַציאָנאַלער אױטאָנאָמיע. ווען 
מיר, אידישיסטן, קעמפן דערפאַר, אידיש זאָל 
זיין די איינצינע נאַציאָנאַלֶע שפּראך פאר אַלֶע 
אידן, הייסט דאָס ניט, אַז מיר ווילן אויף ווע 
מען עס אין א ר וו ים צ וויי נג ען װײ 
אויב אַ וועלכער עס איז אירישער נרופּע װעט 
פארדרייען דער קאָלטן צו דערקלערן טאָטעריש 
פאר א י ר שפּראַך, מון זי האָבן א י ר 
פּראָפּאָרציאָנעלן טייל פון דעם אַלגעמיינעם 
בילדונגס-ביודזשעט פאר דעם אויפבוי פון אירע 
טאָטערישע שולן. פאר אונז בלייבט נאָר צו 
קעמפן א י ד ע א י ש אַנטקעגן דעם , טאַ- 
טעריזם", אַריכערצוציען דעם באַוואוסט* 
ז יי ן פון יענער גרופּע אויף אונזער זייט, 
זי זאָל פ ר ייווי לינ אָננעמען רי אי" 
דישע שפַּרצַך פאר איר 2 א צ י אָ נ א 9 ע ר 


פּולע אידישע באַפרייאונג פון גלות דורך משיח'ן. 
און װאָס איז דער ,ת?-אָביב"-אידעאַל, אויב 
ניט דער גרויסער אידעאל? פון דער פולער אי- 
דישער באפרייאונ אין אן אייגן לאנד 
דורך דער װידערבאַזעצונג פון ארץדישראל ? 
און דארף מען נאָך ריידן וועגן דער גרויס 
פון יענעם , צוקונפטס-שטאַט"-אידעאל, װאָס 
לעבט אין די נשמות פון די , קולטור-ליגיסטן", 
וועגן דעם צויבער װאָס ליגט אין דעם סאָציאַ- 
ליסטישן לאָזונג פון פרייהייט און גערעכטי- 
קייט פאר דער גאַנצער מענטשהייט, פאר אַלֶע 
אירע פעלקער ?4 
זי אַלע שטרעבן, ו וי ע ס ד אַ ר ף 
צו זיין: זי שטרעבן צו גרויס און ווילן, 
אַז זייערע קינדער זאָלען דורכגעדרונגען ווערן 
מיט דעמזעלביגן נרויסן גלויבן, װאָס לעבט אין 
זייער האַרצן, ווערן די יורשים זיינע, די וויי- 
טערע פאָנען-טרעגער און קעמפער פאר אים. 
און װאָס קאָן די , פּאָלקסיסטישע" רעמאָ- 
קראַטיע אַװעקשטעלן אַנטקעגן יענע גרויסע אי" 
דעאלן ? די אויסבילדונג פון באַלאַבאַטיש-פּראָ- 
גרעסיווע , ליטווינער בני קולטוריא יהודית"... 
זאָגט װאָס איר ווילט, ס'איז אַ צו-קורץ 
פליגלדינער אידעאל, ער זאָל קאָנען אויפנעמען 
אַ זיגרייכן קאַמף אַנטקענן זיינע באַפלינלטע 


נעגנער. 
בעל-דמיון זעט דעם קריזיס פון דער 
אוו י'טא טא מיפסטיי שעור"? ק0ולטור- 


ארבעט אין דעם, װאָס ניט די אָרגאַנען פון דער 
זעלבסט-פארוואלטונג האָבן אויסגעבויט די נעץ 
פון די אידישע דערציאוננס-אַנשטאַלטן, נאָר 
פּריװאַטע קולטור-געזעלשאפטן. דער פּועל- 
יוצא דערפון איז, אַז דאָס אידישע פּאָלק האָט 
ניט קיין א יינהייטלאַ כע פאָלקס-שול 
אין דער אידישער פאַלקס-שפּראַך, נאָר אַ צאָל 
פון פאַרשײידנאַרטינע שולן אין פאַרשיידענע 
שפּראַכן און ריכטונגען. 

אָבער, ערשטנס, ווערן אַלֶע אָט די שולן גע- 
טיט א וױ ה ד'עם ח ש בון און 
פיט דעםוההוספם פון דער אי" 
רישערונאציאָנאַלער אװויטאַ- 
נאָ מיע. או, צוייטנס, איז נאָך א נרויסע 


שאלה, װאָס פאר אונז דאַרף זיין וויכטינער 
און טייערער : די איינהייטלאַכקײט פון דער 
פאלקס-שו?, געבויט לויט דעם דעמאָקראַטישן 
ווילן פון דער הערשנדער מאשַיאָריטעט, װאָס אונ= 
טערדריקט יעדע מינאָריטעט, אָדער די פריי" 
הייט, גערעכטיקייט און גלייכבאַרעכטיגונג פאַר 
יעדער ריכטונג ? זאָל זיך בעל-רמיון משער זיין, 
װאָס פאַר א מין , איינהייטלאַכע" שולע מיר 
װאָלטן געהאט, ווען זי װאָלט געווען געבויט 
דירעקט פון דער נאַציאָנאַלער זעלבסט-פאַר- 
ואלטונג, לויט דעם ווילן פון דער דעמאָקראַ- 
טישער מאַיאָריטעט, ד. ה. לויט אַ קאָמפּראָמיס- 
אָפּמאַך צװישן , באַרג סיני" און ,ת?-אביב"! 
װאָלט ער געווען צופרידן מיט איר? װאָלט 
ער אויך דעמאָלט גערעדט וװעגן אַ ,קריזיס אין 
דער אױטאָנאָמיע ?2" קיין פאָרמאַלן רעכט דער- 
צו װאָלט ער ניט געהאט. ווייל װאָס הייסט 
דען ,זעלבסט-פאַרװאַלטונג", אויב ניט דאָס 
זעלבסט-ארויסבריינגען און זעלבסט-פאַרווירק- 
לאַכן פון דעם אייגענעם ווילן, ד. ה., גוט דע- 
מאָקראַטיש גערעדט, דעם ווילן פון דער מאַיאָ- 
ריטעט? אוב דער קריזיס פון אַ דעמאָקראַ- 
טישער זעלבסט-פאַרװאַלטונג דאַרף געזען ווערן 
אין דעם, װאָס זי ויל ניט פאַרװוירקלאַכן די פּראָ- 
גרעסיווע אידעאלן פון א מינאָריטעט, דעמאָלט 
דאַרפן אלע פאָרמען פון דער מאָדערנער דע- 
מאָקראַטיע דערקלערט ווערן פאר באַנקראָט. די 
שװייצאַרישע רעפּובליק האָט נאָך ניט אריינ" 
געפירט אין לעבן דעם סאָציאַליזם. דער אמע- 
ריקאַנער פּעדעראַלעך קאָנגרעס האָט נאָך אַפילן 
ניט קיין סאָציאַליסטישע פּאַרטײי. בע?-דמיון, 
רעכן איך, איז דער לעצטער, װאָס װאָלט אין 
דעם געװאָלט זען דעם ב אַ גנ ק ר אַָ ט פון 
דעמאָקראַטיע. ער פאַרשטייט דאָך אַלין, אַז 
ביי דער זעלבסט-פאַרװאַלטונג זיינען די פּראָ- 
גרעסיווע פאָרמען פון דער , פּאַרװאַלטונג" ניט 
שולדיג אין דעם רעאַקציאָנערן אינהאַלט פון 
דעם ,זעלבסט". 

איז אין װאָס באַשטײט דער חטא פון דער 
אידישער זע?בסט-פאַרװאַלטונג בנונע דער דער" 
ציאונג ? װאָס זי האָט אויסגעארבעט נ אַ ך 
א פּראָגרעסיווע רע פאַרװאַלטונגס" 


שימלטע חררים און ישיבות, וואו רעליניע איז 
כמעט דער איינצינער ?מוד. די ציוניסטישע 
וועלט האָט פאַרװאַנדלט אַלע אירע דערציאוננס- 
אַנשטאַלטן אין אָראַנזשערעיעס פאר דער הע- 
ברעאישער שפּראַך, ציוניסטישער שטימונג און 
האַס צו אידיש. די אַרבעטער-װעלט פאַר- 
װאַנדלט אירע שולן אין פּונקט אַזעלכע קינסט- 
לאכע פּלאַנץ-קייזער פאר קלאסן-קאמף און א 
סאַציאַל-רעװאָליוציאָנערער שטימוננ, װאָס וויל 
נאָר וויסן פון דעם פּראָלעטאַריאַט און גאָר ניט 
וויסן פון דעם גאַנצן פאָלק. ס'איז דאָ נאָר איין 
קליינע נרופּע, װאָס שטרעבט צו אַ פאָלקסטימ- 
לאַכער אומפּאַרטייאישער אידישער שול, אין 
דעם זין פון יענעם אידעאל, וועלכן די אוי- 
טאָנאָמיסטן האָבן געהאט אין אויג, אָבער זי 
האָט זיך ניט אויף וועמען צו שטיצן און האָט 
שונאים פון אַלֶע זייטן. 

אָט דאָס אִין דער טרויערינער סך-הכל, 
וועלכן בעל-דמיון בריינגט ארויס מיט זיין אנאַ- 
לין פון דער לאַגע. 

און פונדעסטוועגן, אַז מען טראַכט זיך אַביסל 
טיפער אריין אין דעם ענין, קאָן מען, דוכט מיר, 
ניט אינגאַנצן מסכים זיין מיט די אויספירן פון 
אונזער זייער חשוב'ן מיטאַרבעטער. ער קרי- 
טיקירט דִי פּאַרטײען, פּאַרװאָס זיי טוען ניט 
,קיין איין ברעק?ל אױטאָנאָמיסטישע קולטור- 
אַרבעט?; פארװאָס ,די פּאֶלִיטישע אָריענ- 
טאַציע" פון די ציוניסטן איז ,,אויף ארץדישראפ, 
ניט אויף ליטע"; פארװאָס ,די יוננע לייט 
זיינען א סד מער ביי זיך אין דערהיים אין ת?- 
אָביב, איידער אין פּאָנעװעזש?; פארװאָס דרי 
אַרטאָדאָקסן ווילן נאָר ,,מדריך זיין גוטע געקאָ- 
וועטע אידן", פארװאָס די אַרבעטער-פּאַרטײ 
האָט ,, מפקיר געווען דאָס פאָלק". בעלדדמיון 
װאָלט געװאָלט, אַז די אידישע עפנטלאַכקײט 
זאָל זיך אָפּזאָגן , פונ'ם באַרג סיני, פון תל- 
אִביב און פון , צוקונפטס-שטאט", זאָלן זיך 
אָרגאַניזירן אין א ריין-דעמאַקראַטישער פּאר- 
טיי, זיך באַטראַכטן נאָר ,אַלס אַ טיי? פון דעם 
לאַנד? און אָנוענדן ,אַלע דערציערישע אַנ- 


אַזױ װי יערע ,נלות-אַרבעט" 


ליידער ניטאָ, און אויף דעם קלאָנט רער נכיא. 

אָבער וויפיל איינער זאָל ניט פאַרשטיין אִט" 
רעם צער און האַרץיװײטאָג, מוז מען דאָך צו- 
געבן, אַז דאָס װאָס בע?-דמיון שילדערט איז 
ניט ,דער אינוויינינסטער קריזיס אין דער אי- 
דישער נאַציאָנאַלער אױטאָנאָמיע", נאָר ,די 
אינווייניגסטע אָנמאַכט און דער באַנקראָט פון 
דער , פאָלקיסטיש"-דעמאָקראַטישער אידעאָ- 
לאָניע", פאַר וועלכער ער שטעלט זיך איין. 

קודם איז ניט אמת, אַז די ,דריי ריכטונגען" 
,טוען ניט קיין ברעקל אױטאָנאָמיסטישע קופֿ- 
טור-אַרבעט?. די ציוניסטיישע ,תרבות", דער- 
ציילט אונז בעל-דמיון, ,האָט א היבשן טייל 
אָנהייב-שולן און 90 גימנאַזיעס" (20 אירישע 
נימנאַזיעס אין דעם קליינינקען ליטע!); דרי 
אָרטאַראָקסישע ,יבנה" ,האָט דעם גרעסטן טייל 
אָנהייב-שולן?; די , עלנדע" און , פּאַרפרעמד- 
טע" , קולטור-לינע" פון ,דער ביסל? אירישע אַר- 
בעטער" האָט ,אַ פּאַר צענדליג שולן" און זיי 
זיינען ,אין דערציערישן זין די בעסטע, די מאָ- 
דערנסטע"... אין ד אַ ס ניט קיין קולטור- 
אַרבעט ? ניט קיין קולטור-אַרבעט, װאָס פאר 
איר קומט דער דאַנק דער אױטאָנאָמיע ? 

און װאָס עס איז נאָך וויכטיגער: די אַלֶע 
,דריי ריכטונגען" פירן זייער קולטור-אַרבעט 
ה א היף = 
אין ד עם לויכום פון 
ב אַם רכי נענדון אי - 


פירט ווערן : 
א נרוימו 
ד ע א 2. 
װאָס איז דער ,,באַרג סיני" אידעא? פון דעם 
פרומען אידן, אויב ניט דער גרויסער מ שי ח - 
איד עא58, װאָס האָט באַלעבט דאָס נאַנצע 
אידישע פאָלק, פון זיינע עלטסטע צייטן בין 
אויף אונזערע דורות ? איך ווייס ניט, צי אין 
דעם באַוואוסטזיין פון דער אָרטאָדאָקס-אירי- 
שער מאַסע לעבט נאָך די באַדייטונג פון דעם 
משיח-נלויבן, װי אַן אידעאַל פון אֵן אַ ?- 
וועלטלאַכער באַפרייאונג, פון א ,תיקון 
עו ? ם במלכות שדי". אָבער זיכער איז, 
אַז די אָרטאָראָקסישע וועלט ווי? דורך אירישע 


שטאַלטן אויף אויפצוציען אַ דור נייע מענטש שׂ ז;חן-ערוך - פרומקייט אראָפּברײינגען אָדער 


פֿאַר ליטע", 
9 


אַזאַ דעמאָקראַטישע פּארטיי אין 


פאר דיננ ען בי דעם רבונו של עולם די 


ייט 95בן 


מאַנאַטלאַכער זשורנאל פאַר קולמור און געזעלשאַפּטלאַכע פראַנן 
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דר. ח. זשיטלאָווסקי. 


צו דעם קריזיס פון דער אידישער נאַציאָנאַלער אױטאָנאָמיע. 


אונזערע לעזער האָבן געוויס נעשענקט זיי- 
ער אויפמערקזאַמקײט די צוויי ארטיקלען בעל- 
דמיונ'ס וועגן דעם , קריזיס אין דער אירישער 
נאַציאָנאַלער אױטאָנאָמיע", אין ,דאָס נייע 
לעבן" פאר אָקטאָבער און דעצעמבער. דער 
פּעסימיסטישער איכה-טאָן זייערער קליננט נאָך 
פּעסימיסטישער, וען מען דערמאָנט זיך, אַז 
דער מחבר האָט אַלֵיין נעהערט צו יענער ריכ- 
טונג אין דער אידישער געזעלשאפטלאַכקײט, 
װאָס האָט אזוי ענערגיש געקעמפט פאר דער 
דורכפירונג פון דעם אױטאָנאָמיסטישן אירעאַל 
אין דעם אידישן לעבן. עס שטעלט זיך אַרױס, 
אַז דאָס, װאָס מען האָט פריער גערעכנט פאַר 
רעם ש ווע ר ס ט ן טייל פון דער אַרבעט, 
-- די דערגרייכונג פון רעכטלאכע נאַראַנטיעס 
פאַר דער אידישער זעלבסט-פאַרװאַלטונג מצר 
דער מלוכה, -- איז דוקא געקרוינט געװאָרן 
מיט ערפאָלג. אין א פולע ניי-געגרינדעטע לענ- 
דער ה אַ ב | די אידן די רעכטלאַכע מענ- 
לאַכקײט איינצואָרדנען זייער אינוייניגסטן 
כֿעבן אויף די יסודות פון נאַציאָנאַלער אוי- 
טאָנאָמיע. ‏ דער קריזיס איז אָבער ארויסנע- 
וואקסן פון אַ זייט, אויף וועלכער מען האָט זיך 
פריער גאָר ניט געריכט: ד אַ ס אירי שע 
פֿאָ לק נוצט אויס די געוואונענע רעכטן ניט 
װי עס דאַרף צו זיין, און אין זייער וויכטינע 
פּרטים ווערן זיי בכל? ניט אויסנענוצט. 


דער איינדרוס, וועלכן די ארטיקלען מאַכן 
אויף דעם לעזער, איז אַזאַ, פּונקט וי פון דעם 
נאַנצן ענין האָט זיך אױיסגעלאָזן אן אויסנע- 
בלאָזענע איי. די קעמפער פאַר דעם אױטאָנאַ- 
מיסטישן אידעאַל האָבן געשטרעבט דערצו, די 
אידישע אױטאָנאָמיע זאָל זיין די הויפּט-נעצײיג 
אין די הענט פון דעם אידישן פאלק אין דעם 
ראַדיקאַלן איבערבוי פון זיין פאַראַלטערטן לעבן 
אויף נייע, אַלגעמיין-מענטשלאַכע און אין דער- 
זעלבינער צייט נאַציאָנאַל-פּראָגרעסיוע יסודות. 
און אױיסנעלאָזן האָט זיך, אַז זי איז געװאָרן 
אַ נעצייג אין די הענט פון פּאַרטײען, װאָס ווילן 
ניט וויסן אָדער פון דעם אַלנעמיין-מענטשלאַכן 
פּראָגרעס, אָדער פון די פּראָנרעסיונאַציאָנאַלע 
יסודות. מיט דער אַרבעט פון דעם עקאָנאָ- 
מישן און סאַציאַלן איבערבוי באַשעפטיגט זיך 
די אידישע אױטאָנאָמיע בכלל ניט. זי װערט 
באַזאָרנט פון פּריוואט:נעזעלשאַפטן, וי די 
,אזע", דער אַמעריקאנער , האַיאַס" און דער 
,אָרט". פאר דער אױטאָנאָמיע איז איבערגע- 
בליבן די ערציאונג אן בילדונגס:אַר* 
בעט. אָבער גראָד אָט די וויכטינסטע אַרבעט 
איז פאַנאַנדערגעטײלט געװאָרן צווישן איינצלנע 
פּאַרטײען, װאָס פירן זי אין אַ ‏ העכסטישער- 
לאַכן גייסט. די פרומע וועלט נוצט אויס דרי 
פינאַנציעלע מיטלען, וועלכע זי באַקומט פון רער 
אױטאָנאָמיע, אויף אויפצוהאַלטן די אַלטע פאר- 
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;אס1דאהס?עת00ס 
-+צ א עזסצ אסא 
.זתסגת זפ 8150 


סאזמפוזמטע אמחתמז עצטא 5סם 
9 =זמתטזס 3101 
{זמסץ 8 93.00 


,1088 גס 242 
6" +מ10זענזסצט טפ 


.צ א 6זסצ שא זה 0006 1056 26 תסווהמת 0298 6ת8600 85 1:016166 


1923 קיזגטמה 


4 סא 1 1סש 


אונזער 64טער סימעסטער פאַנגט זיך אָן ענדע 


איראַן פּריכעראטארי סקול 


איז א וויכטינער. ק ו 
ווערט געלערנט אין שולע, 


קלאַסן 
אין אַלֶע געגנשטאַנדן, װאָס זיינען נויטיג 
אויף אַרײינצוסומען אין אוניווערזיטעם. 


פרימאָרגן און אָװונט קלאַסן 
יוסף א. איראַן, פּרינציפּאל. 
די איראָן פּריפּעראַטאָרי סוקל געפינט זיך אויף 


7 איסט בראָרװײי 











שוין דער שינ עו! 
רער טענלאַכער 


אַפּרײיס 
קאלענדאר 


פאר 1993 -- תרפּ"ג--ד 
אידישע און אַמעריקאנער דאטומס און ימים טובים; 
היטאָרישע פאַרצייכנונגען פוז יעדן טאג, וויצן, לירער 
און אפאריזמען אויף יעדז בלעט? (אויפ'ן פיטו זײים)- 
נוצלאַך און אַ צירונג פאר יעדע אידישע הויז, 


אָפיס, שו? און תּלמור-תּורה. 
פּראַכטפו? געדרוקט אין 8 קאַלירו מיט צַ בילד פון 
דר. הערצ?. 


פּרײז 50 סענט 
(פּאַסטײַדזש פריי) 
אגענטן און בוכהענדלער קריגן ראַבאט. 


צו באַקומען אין אַלֶע אירישע-בוכהאנדלונגען און ביי 
די אַרױסגעבער : 


7 4 זעמספאטזע , אסנאפעה 
6 קאַנעל סטריט, ניו יאָרק 


(דער באַטראַג קאַן געשיקט װער! אין. סטעמפּס). 






























?טור עלער אַנשטאַלט אין 
ווערט געלערנט פון ערפארענע און קאָמפּעטענטע לערער. 






6 ס יי" 


יאַנואר, 1923. 


אידישן ניו יאָרק. אַלֶעס װאָס 


ספּעציעלע קלאַסן 
אין ענגליש פאר ערשט אַריבערגעקומענע 
אינטעלינענטן. 


ניו יארק 


יביב 


דאָס בוך 
ארץ ישראל אין אידישן לעבן 
און ליטעראַטור" 
פון א. ריינוויין 
גיט דעם ענטפער אויף דעם, װוי אַזױ ארץ- 
ישראל איז אָפּנעשפּיגלט געװאָרן אין דער 
אידישער שאפונג, אָנהויבנדיג מיט דער ביב? 
און ענדיגנדיג מיט דער ניי אידישער שאַפּונג- 


פּרייז 91.50 


(פּאַָפט פריי) 
אַדדעסירט אַייערע באשטעלוננען צוֹ: 


"'תמהאתס' 8826 


* 


א. ראַפּאַלאָווסקי 
איינבינדער. ‏ - 

.ץ א עזסץ אטא ,51 צזמסגן 156 - 
שנת פאַרשלאָסען. - יי 
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1 60ע6ש1 1205 


ייט 5 לבן 


4 : מאָנאַטלאַכער זשורנאַל פאר קולטור און געזעלשאַפּטלאַכע פראָגן 
2 אונטער דער רעדאקציע פון 
דר. ח. זשיטלאָווסקי און ש. נינער 


ניו יאָרק, יאַנואַר, 1925. ערשטער יאָר, נומער 4. 


א איגחאַלט: 
ױ דר. ח. זשיטלאָווסקי -- צו. דעפ קריזיס פֿון דער אידישער נאַ- 
ו ציאָנאַלער אױטאַנאָמיע 1 
:מנחם -- זאַװל רימער 6 
דר. ח. זשיטלאָווסקי -- דער קאָמוניזם 14 
6 ש. ניגער -- דרי ליריק פון א. ליעסין 4 


װויקטאָר טשערנאָו! -- נעזעלשאַפּטלאַכע סתירות ערב רעװאָליוציע 88 





עוזר װאַרשאַװוסקי -- ווייבעריש (סוף) 49 
ל. לעהרער -- אונזער װועלטלאַכע שול אִין די פאַראייניגטע שטאטן 83 
א ווילנער -- ליכט און שאָטן 59 
ש. נ. -- נאָטיצן וועגן זשורנאַלן 068 
פון דער רעדאסציע 66 


פּרייז 26 סענט 











אידישער קונסט טעאטער|ן. : 
7מע נאַָס און מעדיסאָן עוועניו. 


טעל, מעדיסאַן סקווער 0968. מאָריס שוואַריץ, דירעקטאָר. 
פרייטאָג אוונט, שבת און זונטאָג בײיטאָג און אוונט 
איהר וועט דאָך זען , רעוויזאר", פאַרװאָס ניט יעצט ? 
מפאָריס שווארץ 
פּרעזענטירט די וועלט-קאָמעדיע 


רעוויואה 


פון נ. וו. גאָגאָל. 
רעזשיפּירט פון רעזשיפאָר פון מאָסקװער קאָרש טעאַטעך וול. װויסקאָווסקי 
קע רע עד טע ער רער קר ערע ערע ערע ער ערע דע ער ערע רער ערע ערע רא יי 
קונסט טעאטער בולעטין ! 
מאַנטאָג אוונט, 20טן נַוועסבעה 
צוויייטע וויסק אַווס קי אויפפירונג 


מאָריס שװאַרץ אלס דאַן זשואַן 


רעזשי : קויט מאָליער'ס עפּאָכע. פון מאָליער. 
פארבינדט דאָס נוצלאַכע. מיט'ן שיינעם. קויפט אַײַערע בענעפיטס אין אידישן קונפטיטעאטער. 





אישק 


שוין ערשינען שוין ערשינען 


טיט אויג און הארץ 


אַ באַנד בילדער און דערציילונגען 
פיה עד. בר לין 
פַּרֵייז 91.50. פאר פּאָסטײדזש 15 סענט עקפטראַ. 
צו באַקומען ביי דער 
נגרופּע צו פאַרשפּרײטן דוד ברוױינ'ס שריפטן 
און ביי דעם פאַרפאַסער 
אשסהם פזצגאם 
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יי עי עי 
אידישע פונליסיטי אן ליטערארישע ניוראַ 
9 צווייטע עוו. (קאַר. 2וטע סט.), נִיו יאָרק. כטיי,י 8שג 
ראַזע שאָמער--עלבערט איידלין טראַמער, מענעדזשערס 


מאַנוסקריפּטען פּיע סעוו טייפּרייטינג און 
קאָרענירט, אוו פארפערטינט קריטיקירט, קאַפֿירוך טאלטיגראַפינג 
: אין אידיש אוֹן אִין עננליש. 


איבעוועצונגנען 


פון פּאַרשיידענערליי װערק (אַיינשליסענדינ. מואַווינג פּוקטשורס פענאריאָס) פוֹן און אי 
אַלע שפּואכען 


15 90 056 51666 





ערשטקלאַסינע ארבייט -- מעפינע פּרײיוען. 


ט2סזטם /401:011? 0611080-1100158ז1/ 
.+ .א א:סצ 66 7068 זמגפסטץטופֿ :סתסקסוס? ‏ /,6טמסצג; 560006 189 


;דאָס נייע לעב װערס געררוקט ביי אַפּיטױדײט פרינטיננ קאָ., 192 קאַנעל סטריט, ניו יאָרְק. 1 


















עס איז אַרױים פון דרוק 


| דער אנפאננער 


אַ ניי לערנבוך צוֹ. לערנען. קינדער פייענען און שרייבן איריש 


פון 


יעסקב לעווין 


יי פון דער. ניוער אודושער שול). 
דער , אָנפּאַנגער? איז צוגעפאסט צום ערשטן ‏ קלאס פון די מאדערנע 


אידישע שולן. 
נומען אין אַלֶע אידישע שולן. 


איז געדרוקט מיט דער נייערה אָרטאָנראַפּיע, װאָס איז אָנגע- 


זייער א גרויסער. און ליכטיגער שריפט, מיט זייער ‏ פיל, אילוסטראציעס 


פרייז 90 סענט. 
שולן. באַקומען דעם געהעריגן ראַבאַט. 


און בילדער אין -טעקסט. 


צו באַקומען ביי דֶער 


היברו פאַבלישינג. קאַ. 


;צ .א אס + צוּסאז 


90:52 1:10:1086 51:666 


און אויך אין אַלע אַנדערע אידישע בוכהאנדלונגען. 














די גרעסטע און ראיעלסטע בוך- 
האַנִדלונג. אין קאנאדא איז 


פון וויניפעג 
5 פספעלקירק עוועניו 

מיר האָבן דעם גרעסטן אויסװאל פון 
אַלע אייראָפּעאישע: און אַמעריקאנער מאַ- 
הערנע. ביבער אין אודיש, העברעאיש, ענ- 
גליש און רוסיש, שענסטע בּילדער און 
פּאָסט-קאַרטן, גרויפער אווסוואל פון קלאַז 
סושע אידושע, ענגלישע און רוס'שע מיו- 
זיק פאַר יפּיאָנאָ, װייאָליןאון כאָרן: 

סיר באַקומען יעדן טאָג אַלע ניוסטע 
אויפגאָבן. מוּכְרי פפרים, לערער שולן און 
תלמודדתורות באַקומען אַ דוסקאונט, 


א מציאה ; - פּועלייציון שריפטן פון 
ד. ב. באַראכאָוו, רעגולאר פּריין 99 
פאר. בלויז 1 דאלאר. 
איבערשיקן 10 סענט עקסּטרא. 
אַדרַעסִורְּט : 

5108 8008 זאאסזזדא א 


סטת6טן, 086וא!56 443 
38 +סקותמג ר 



















א. ראַפּאַלאָווסקי 
איינבינדער 
.+ .אאז ,אזסצ שסא! ,51 /:1160 136 


שבת פאַרשלאָסען, 





| 49 8:4װ0:נ0 151" 
זאַקס און שטיינפעלר 
יוניאָן דרוקערײי 


2 דזשעפּערסאָן סטריט, נ. י. 
אַרבײַטם װערט נעסאַכט נוט און פינקטליךּ. 








בולעטין פון אידישן קונסט. 
טעאַטער. 


רעװויזאָך" פון נאַנאָ? האָט זײער שטאַרק אויס- 
נענומן ביים עולם און נײַט שוין דאָרְט דִי זי 
בעטע ואָך צן געפאקטע הײייוער. 


מאַנטאַנ אַװנט, דעם. 20טען נאָװועמכעהּ װעט 
מאָריס שווארץ אויפּטרעטן אין מאליער'ם קאָ* 
מעדיע , דאַז זשואַן", 


היינטינס יאָר נעמט זִידך ערשט מאָריס שוואריז 
אויפץן וועג. פון. א ;ריכטיגן קונפטיטעאַטער, די 
צוויי קאַמעדיעס זענען װֶערְ בעסטער באַװוײיז רעי 
רויף. א. דרוטע פּיעסע, וועלכע װעט אין גיכן 
אַנאַנסירט ווערז,,. איז אַן אַריניגעלע שלום-עלוכם 
פיעסע ‏ דאָס גרויסע. געווינס",;'וועלכע. שׁווארִין 
אַלײַן װעט שוין רֶעזשִיסירן. 





















דער , מילגרוים" 


איז דעֶר איינציגער אידישער קונסט- 
ושורנאַל אין דער װעלט; האָט נאָר װאָס 
אָנגעפאנגען צו ערשיינען אין בערלין 
אַזאַ גרויסן, רייכן, וואונדערבאַר שיינעם 
ושורנאַל, פול מיט די טייערסטע אידישע 
קונסט-רעפּראָדוקציעס האָט נאָר געקאַנט 
באַשאַפן די גרויסע רעװאָלוציע אין דעם 
אידישן גיוסטיגן לעבן פון די לעצטע 
עמלאַכע יאָר. דערזעלבער זשוונאַל ער- 
שיינט אויך אין 


ה עב רע איש 


אונטער'ן נאָמען 


,ר ן, 


דער פּריוז אוז פאר'ן ,,מילגרוים" אָדער 
,רמון' דערזעלביגער -- צו 
79 סענט. 
צו קריגן ביי אַלע בוכהענדלער און ביים 
הויפּט-פאַרטרעײער פאַר אמעהיקא, 
צסמפגנמט? ,,11:1521 


יא 2148 
.צ+ אה אצסצ אטאן .51 6186 424 








תלמוד ננלי 


איבערזעצט און ערקלערט פון 
דר יַעקב מאיף זאלקינר 
ערשטער באַנד 


בה כההת 


פאר די לעזער פון ,דאָס נייע 
לעכבן" פרײן בלױין = = 


2+0 


אידישע שפּריכװוערטער 
און רעדנסאַרטן 


פון איגנאַץ בערענשמיין 
פראַכט אויסגאבע פרייז -- 92.80. 
פארלאנגט אונזער נייעם קאַטאַלאָג. 
גס סעוול1-ג10יעס רזע 


.20) 11004 מװזנו/169 


.-} .}' 8ז10 שס!1 /עצהּשסמסזם .ם 202 





אויב איר באַקומט ניט , ראָס 
נייע לעבן" ביז'ן 30טן פון מאָ- 


נאט, שרייבט אונו װועגן דעם. 





כרילען װיסענשאַפט 
ליך צונעפּאַסט 


ערשטע קלאַפע אָפּטאַטעם- 
ריסטען און באַריז המטע אוי- 


גען - דאָקטױרים אונמטערו- 
כען אוינען און פאַסען צו 
ברילען אין אֵל לע 7 אַפֿיסעס 


פון דר בעקער, /אונטער דר, 
בעקער'ס פּערזענליכער 
אויפזיכט. 

ברילען וויפענשאַפּטליך צן- 
געפּאַסט פאַר יונג און אַלט, 
פאַר מענער פרויען און 
קינדער מעטיגע פּרייזען 
יעדער פּאַר ברילען נאַראַנ- 
טירט 


בר בארנעט ל. בעקער 


טיקאל אָפיסעס אונטער דער דר. בעקער'ס 
אט 6 פּערעזנליכער אויפזיכטן 


---2טו י יטקין עֵווּ 
גארנעי טיט זיר דאקאודל, ברעוו 


5 איסט בראָדוויי| 895 פּראָספּעסט עוו 
יט א נעבען 0163ע, בראַנקס 


0 פענאָקס עווע. | 2315 זיבעטע ‏ עוו. 
בעט. 116118טע כטםס. נעבען 56 
9 איספט פאַרדהאם ראָוד, בו יא 


אַלע אָפיסעס זונסאג נעשלאַסען טיט דער 
אויפנאַהטע פון די אָפיסעס פון 100 לענאַקס 
., קצַר. 5מע פט. 


עוועניו, און 131 סעקאַנר עו 





אין דער אַנאָנס ,תורת בודהאַ" אין אָקט. 

נום. ,ד. נ. ל." האָט די ציטאַט פון ש. ערר- 
בערג'ס הע 2 געדארפט זיין ,װאָס בּודהאַ 
איז געװאָרן איבערזעצט', אנשטאָט ,װאָס 
בודהא איז פּאָרגעשטעלט געװאָרן". 











ון יאָהר ערפּאָלגרייכע ארבעט פון דעם 


פַּאַלעסטינא 
ארנעטער פֿאַנך 


סֹּ = = 660סט 
פין ארץ-ישראל 
איז די פארגאננענהייט פון פאַנד ביז איצט !! 

א דאַנק דעם פאָנד זיינען געהאָלפן געװאָרן קבוצות, געהאָלפן געװאָרן 
אַרבעטער-אונטערנעמונגען, און האָט בכל? געהאָלפן דעם אידישן אַרבעטער 
אין ארץיישראל דורכצוקעמפן זיין עקזיסטענץ און זיך באַפעסטיגן אוים'ן ארץ- 
ישראל באָדן. 

דער פּאַלעסטינא אַרבעטער פאַנד אין ניט קיין פילאנטראָפּישע אינסטי- 
טוציע -- דער פאָנד העלפט ניט, ער בויט און אונטערנעמט. און דורך די 
מיטלען -- מיטלען פון שאַפן און געבן אַרבעט -- העלפט ער פאַרגרינגערן 
דעם שווערן פּראָצעס צו שאַפן אַ אידישע ארבעקף געזעלשאפט אין א"י. 


שנת, דעט עטען ר. ט. אין אוונט 
זונטאָג, דעם 26טען ד. מ. אַ נאַנצן טאָנ 


װעט דורכנעפירט װוערן איבער דער נאנצער אידישער אמעריקע 


א נאָסן זאַמלונג! 


דורך דעם גאַסן זאַמלונג װעלן די אַרבעטער אינסטיטוציאָנען אין א *י פאַרשטארקט וװערן 
און נייע װעלן נעבויט װערן. מיר פארלאננען פון אייך איער חבר'שע הי אין דרי צוויי טעג { 


טוט אייער פליכט צו אייך ! דאָס מיינט פאר די' פּיאָנערן, װאָם 
בויען אונזער צוקונפט אין ארץ-ישראל! 
פּועלי-ציון פּאַלעסטינא קאָמיטעט 
3 איסט בראָדווײי. 





דער באַוואוסטער יעהרליכער 


פּועלי ציון חנוכח נאל 


וועט זיין 
שנת אװענט, דעם 16טען דעגעמנער 
אין פּארק פּאלאס, 100טע סט. און פּטע עוועניו 


טיקעטס 80 סענט. צו באַקומען אין פּועלי-ציון אֶפיס, 193 איסט בראָדוויי, 
און ביי אַלע פּועלי-ציון חברים. 
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שנת אווענט, מטעו נאוועמנער 
אין דעם שיינעם פארק פּאַלאס 


0מע סטריט און פטע עוועניו 
אַראַנזשירט פון 
באָראָכאָו! ברענטש 14 איד. נאַצ. אַרב. פאַרבאַנד 
אַ קוויטל צום חסידים-באָל קאָסט 4 מאָל חי (79? סענט). 


(אַרײינגערעכנט 


מלבושים היטן) 


כלי זמר ביים חסיד, ר' ישרא? יוד? בן חיי דבורה מיט זיין קאַפּעליע. 


א קוויטל קען מען שוין קריגן ביי די באַרימטע חסידים פון אידיש נאַצ. ארבעטער פּאַרבאַנר, 


8 איסט בראַדװײ ; 
נייטן זװירין, 140 ריװינגטאָן סטריט. 


אין פטוירן'ס דזשולערי סטאָר, 1337 ווילקינס עוועניו, בראָנקס און ביי 





אידישער לערער פעמינאר 


9 איסט בראָדװיי, נין יאָרק. 








עס עפענען זיך איצט נייע קלאַסן פאַר : 
אַקאַדעמיש-סיסטעמאַטישע אידישע און אלגעמיינע בילדונג ; 
צוגרייטן לערער אין אידישע פאָלקס-שולן. 
אויסבילדן אינטעליגענטע טוער און פירער אין דער אַרבעמער- 
באַוועגונג. 
איינציגע קורסן פאר ליטעראטור, פּאָליטישער עקאַנאָמיע, פּסי- 
כאָלאָגיע און אַנדערע. 

כדי אָנצוקומען אין סעמינאַר 
איזן ניט נויטינ צו דורכמאַכן געשריבענע עקואמענס. קומט אין סעמינאר און איר 


װעט זיך צופּאַסן צו די קלאַסן (קויט דער אינטעליגענץ און בילרונג, װאָס איר 
באַזיצט. 


יעדער איינער װאָס װויל עפּעס לערנען 


ווערט אריינגענומען אין אידישן לערעריפעמינאַר. מיר האָבן קורסן אפילו פאר סשמע 
אָנפאננער. 


דער שכר לימוד 
אין פעמינאַר איז זייער א מעסיגער און יעדער איינער קאָן אים זיײיער לייכט נאָכקומען. 
קומט זיד נלייך רעניסטרירן 
דער סעמינאַר-אָפּיס איז אָפן יעדן טאָנ. 
די פאַרװואַלטונג פון אידישן לערעריסעמינאַר. 











שוין דערשינען דער ערשטער נומער 


,פּראַלעסאַרישע שטיטץ" 


װאַדּאַרגאַן פון דער איד. סאָצ. פּאַרטײ (לינקע פּועלי ציון), מיט פאַלגענדינען איף אלל ' 
1 


פינף יאַהר רוסישע רעװאַלוציע. 8 עטװאָס וועגען טעאטער. 
2. פון ואָר צו ואָך: ' רקער יּ י ם יּ 
אי יונעג וכע ֶ ח קאנטאָראַװיטש" 7 4 
3 יביליי פון א רום יֶער רעװאלוציע. 0 באַרג אַראַפּ. -פ. האלפּערן. 
דר. א. וואטענכער אונזערע אויפגאבען. ב. אַסטראָווסקי 
4 די שװאַרצע לויה. זיאמע. 2 ארב. הילפסיקאמיטעט. מ. שוכטער. 
5 דעראינערוננען וװוענען טאַלסטאִי. 3 טרייד-יוניאָן הע יס 
מ. נאָרקי. ש. חיימאַװיט 
6 אן ,אט פון צוקונפט (ליד) 4 איז די אירישע וט בן-יעקב. 
חיים גילדין. 2. קארעספּאַנדענץ פון רוסלאַנד. 3 בי 
7. האמער קלאנגען. ב. פּרידמאַן. 6. קאָרעספּאַנדענץ פון א"י. אלישר. 


אַבאָנענטען פּרייז : 92 אַ יאָר. 91 אַ האַלב יאָר. איינצעלנער נומער 8 ס. 
זיךּ ווענדען אויף פאָלגענדינען אדרעס: 


014 + שוס)1 צ2ש0260: .ע 230 ,5111 4815 זי 2801 








אונזער רייזנדער פארטרעטער איבערן צו דער/תנאים פון מײַן יונגט פריינט 


לאַנד איז װאָלף לעווין (לעווענהאף) 


פון טאָפּעקא, קענ. 
, מיט פרייליין 
ח' משח צעשינפקי דבודה אינגערמאן 
מיר בעטן אונזערע חברים העלפן אים א 6 
אין זיין אַרבעט. משה צעשינסקי (ניו יאָרק). 

















עס ווערט אָנגענומען דער אַבאָנעמענט אויף 


דאם נייעט לטר- 





אַ מאָנאַטלאַכער זשורנאַל פאר קולטור און נעזעלשאפטלאכע פראנן. 
אונטער דער רעדאקציע פון דר. ח. זשיטלאָווסקי און ש. נינער 


פּרייז 9 דאָלאר א 


יאָר; 


0 א האַלב יאָר. 


אויס דער פּראָנראַם-בראָשור : 


די חויפט אויפגאַבן פון 


,דאָס נייע 
לעבן" ועלן זיין: 


א) די טעאָרעטישע און פּובליציס- 
מישץ באלייכטונג פון די סאָציאַלעץ און 
באַוונדערס סאָציאַליסטישע פּראָבלעמען 


פון דער היינטיגער צייט. 


ב) די ווייטערדיגע אַנטװיקלונג, לוו- 
ערונג און קריטישע אויסטייטשינג פון 
ונזער קולטור אין אַלע איר פאָרטען און 

דערהויסט פון דער ליטעראַטור אין דער 
אודישער שבראך. 


דוי אבסטראקטע פאָרמולעס 
ביזאהעריגן סאָצואַליזם מוזן אָנגעפילט 
ווערן מיט א לעבעדיגן אינהאַלט; קלאָר- 
קייט מוז אַרױינגעבראַכט ווערן אין דעם 
גרויסן סכסוך, ואָס איז אויסגעװאַקסן 
צװישן סאָציאַליזם. אין קאָטוניזם; עס 
מוז אויסגעפאָרשט ווערן די ראָלע, וועל- 
כע עס קאָן נאָך בלייבן פאר דער פּריװאַ- 
טער איניציאַטיוו אין דעם װוירטשאַפט- 
לאַכן לעבן; עס טוז אנאַליזירט און אַמּ- 
געשאַצט ווערן דער וװוערט פון יענע גע- 
דאַנקען און פראקטישע פרואוון, וװואָס 
זייער ציל איז פארביימען די פּאָליטישע 
פאָרמען פון דער מאָדערנער דעמאָקראַטיע 

אויף די פאָרמעי פון א ,סאַוועטישער" 
פאַרװאַלטונג; עס מוזן אויסגעפאָרשט 
װערן די מימלען פון א סאָציאַליסטישן 
איבערקער און קלאָר געמאַכט אע די 
ראָלע און באַדייטונג פון דעם עקאָנאָמישן 
און פּארלאַמענטאַרישן קלאַפנקאט?, פון 
איין זיים, און פון אַ רעװאָליוציאַנערער 
דיקטאַטור פון דער אנדערער. 


פון דעם 


טיט דעם טיפסטן ערנסט מוזן באַטראַכט 
וועון די פּראָבלעמען פון א שפּראכלאַכער 
און קולטורעלער איינהייט פאר אלע מזרה- 


איירפעאישע אידן, וואוהין דער גורל זאָל 
זיי ניט פארטראָגן אָדער האָבן פארטראָגן. 


דערפאר מוז דעם אָנגעזעהענסטן אָרט 
פאַרנעמען אין אינזער זשורנאל אַלץ, װאָס 
קאָן אויסבעסערן, פארשענערן, איידעלער 


און רייכער מאַכן די אידישע ליטעראטור, 
די אידישע קונסט, דעם אידישן טעאטער, 
די אידישע פּרעסע, די אידישע שול. 

ניט בינדענדיג די מיטאַרבעטער מיט 
קיין שום אַנדערע תנאים, א חוץ די אל- 
געמיינע יסודות פון דעם סאָציאַליזם און 


דער געגענערשאפט צו אַסימילאַציע, וועט 
די רעדאקציע אליין זוכן צו באגרינדן, 
פאַרטיפן און פארשפריימן די אידעען, 
װאָס קאָנען פאָרמולירט ווערן אזוי: 


די סאָציאלע און נאַציאָנאַלע ווידעראויפ- 


פוורויז 
נ2 


לעבונג פון דעם אידישן פאָלק אויף די 
יסודות 
א) פון ארבעט בכלל, ערד ארבעמ 


ב) פון אויטאַנאָס-טעריטאָריעלע צענ- 
טרען אין ארץ ישראל און אין אנדערע 
לענדער, װאָו עס זאָל נאָר זיין מעגליך. 

ב). פון נאצואָנאַד 
לער אויטאָנאָמיע זיינען ניטאָ 
קיין טעריטאַריעלע 


צטענטיטט. 
צענטרען; 


עקסטעריטאָריעלער 
שי" ,2 = : 


וואו עס 


אידישע 


ד) פון מאָדערנער וועלטלאַכער קול- 
טור און אבסאָלוטער רעליגיעזער פרוו. 
הייט, װאָס שליסט אויס יעדן צװאַנג צו 


געהערן אָדער ניט געהערן צו דער אָדער 
יענער רעליגיע; 

ה) פון אידיש, װאָס דארף ווערן 
אנערקענט פאר דער נאַציאָנאַלער שפּראך 
פון אונזער פאָלק אין אַלע לענדער און 
דאר פאראיונוגן דעם שאַפן פון דער 


דער אידישער אינטעליגענץ מיט דעם קול- 
טור-לעבן פון די אידישע מאַסן. 


אַדרעס : 


יאוממט 1 מצטא 5ספי' 


.+צ .א עזס+ שטאן 
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ה.; מע -טו.ע יה 2062 נוג"ה ה= 
יש אי ז י ד. אַ װעלט, װאָס װערט גע- 
בוירן פון אַ נענעץ, זאָל זיין אַפילו פון א 


נעטלאַכן נענעץ, קאָן אויסניין אויך נאַר מיט אַ 
טראַנישן געשריי. עס קאַנען ניט זיין אַפּילו קיין 
ליירן, קיין אמת'ע טראנישע ליידן אין שַ װעלט, 
װאָס האָט קיין זינען ניט, סיידן די ליידן אַלײן 
זאָלן זיין דער זין פון דער װעלט. עס קאָן ניט 
זיין אויך קיין קאַמףח אין אַזא װעלט: צױװאס, 
צוליב װעמען און מיט װעמען קעמפן? און 
קיין קונסט קאָן ניט זיין, וואו אלץ, און ממילא 
אויך די אילוזיע, איז איליװזאָריש. װערט אויס- 
געלאכט אין דער ,טראַגעדיע פון נאַרנישט" דרי 
קונסט, פּונקט אַזוֹי נום, װי די װיסנשאַפט און 
די רעליניע: די פיד?, די שמעטערליננען, די 
רוימע שפּיבאַלאַָנען און דער דאָקטאָר מיטץן 
אַפּטײיקער קאַנען נישט געוונט מאַכן דעם סראַנ- 
קען פּרינץ;: דער ,היטער פון פּאַרמעטן", דער 
ה ר :היאר אװ. ה עה. שטט ע ה/ט- 
ז ע ה ע ר קאָנען נישט אומקערן צוריק צום 
זינען דעם משונענעװאָרענעם ק ע גנ י ג... 
װעו! דער ש ט ע ר ג ז ע ה ע ר זאָנט צום 
נ אַ ר: הדיין חוב איז עס, דו נאַר, ארויסצו- 
רופן ביים קעניג אַ געלעכטער", ענטפערט אים 
בעג 2 א ר הו חוב איו עם; הה חכם, 
מיר צו נעבן עצות, װי אַװוי צוֹ מאַכן לאַכן אַ 
קענינ, װאָס האָט אַ זון און א ווייב פארלאָרן, 
און די וואונד איז אַפן נאָךּ און פריש.{ שטילער) 
אַך,; װי מיד איד בין שוֹין פון מיין נאַרענמיץ 
און פון דיין קלונשאפט. ס'איו דערעסן שוין 
דער קעניג צעשמייכלט זיך (אויף אַ רנע) פון 
אַזױי (שטעלט אים אַרױס אַ נאָז)". און װען 
גליק, און הויבט אָן צו גלויבן, אונטער דעם 
איינפלוס פון דעם שטערנזעהער, אז ,אַלץ אין 
לעבן האָט א קלאָרן זין, אַ פעכטן פּלאַן, א 
ציל...* -- װויקכט זיך ארויס דער הימ? מיט די 
נעטער, דער א 2 ט ע ר ג א ט זאָנט: 
;וי קאָטיש דאָס איז אָבער, וי לאַנגוויילינ", 
אוו דער ' וע גע ר ג א 28 - {דער 
װאָרים ווייס דעם זין, װאָס מיר אַלין האָבן 
אַרײננעלײיגט אין זײַן צעטראָטןװערן, אַבער 
מיר אליין ? צי ווייסן מיר עפּעס נִ" 


איז עס ניט קיין.. קאַמעדיע ? א ס הש 
נ י 6 עִַ פינור אין דער דראמע װאָכט נע- 
קאַנט זיין דער טייוול. משה נאַדיר האָט פון די 
געטער נעמאכט טײיװאָלים און דעם טייוו? האָט 
ער פאַרמענטשלאַכט. דער טייו? פילט, אַז די 
נעטער לאָזן די וװועלט אויסניין אין בלוט און 
פּיין נאַר וויי? זיי ווילן פארטרייבן די לאננ" 
וילע און ער שרייט אויס: ,אַ, ווען איר 


קיין נעטער!" אַבער -- זי 
נעטער, און ער טוט זײיער בא- 
פּונקט אַזױ קאַמיש און 


זאיט ניט זיַן 
זי ינע ן 

פעל. זיין לעבן איז 
אונזיניג, װי זייערער. 


דאָס איז ניט קיין נייער געדאנק ביי משח 


נאַדיר'ן. ער פילט אַן -- און פאר'סמ'ט -- דעם 
נאַנצן שאַפן נאַדיר'ס. אָבער קיינמאָל האָט ער 
אים ניט נענעבן נאָך אַזאַ פולן, בולט'ן און 
בילדלאַכן אויסדרוק, װי אין דער ,טראַגעריע 


פון נאָרנישט". עס זיינען דאַָ אַױנע שטעלן אין 
דער טראַגעדיע, װאָס װוירקן, װי ניפטינע פיילן. 

אָבער מיט אַזאַ געדאנק אין קאָפּ קאָן מען 
לעבן נאָר אַזוֹי, װי די קאץ און דער הונט, 
װאָס גיבן דעם שלוסיאקאַרד פון דער דראמע: 
,פאַץ: איצט ניי איך מיר אין שפּײכלער -- 
כאַפּן מייז.. הונט: און איך װע? ניין צום 
זומפּל -- כאַפּן מיש"... 

מיט אואַ געדאנק קאָן מען ניט לעבן, און 
שאַפן -- אודאי ניט. ,די טראגעדיע פון נאָר- 


נישט" אין אויךף די טראגעריע פון משה נאַי 

דיר'ס שאַפן. נלאַנצינ, טשלאַנטפול?, אָבער אוטי 

פּרוכטבאַר. שש 2 
פון דער רעדאקציע. 


מחמח דוחק אין פּלאץ איז ניט אַרײן אין 
דעם העפט דער מאַנאַטלאַכער איבערבליק איבער 
די נייע נומערן פון די אידישע זשורנאַלן. 


העפט װעט זיר דרוקן רער 
ערשטער קאַפּיטל פון מ גנ ח מ ' ס אַ ראָמאַן 
אין פערזן -- זאַװ? רימער", אן אַרטיקל פון 
?. ? ע ה ר ע ר: די אַנטװיקלונג פון דער 
װעלטלאַכער אידישער שול אין אמעריקע", אַ 
צווייטער אַרטיק? פון װיקטאָר טשערנאָוו װעגן 
דער רוסישער רעװאַליוציע און פיל אנדערע זאַכן. 


אין קומענדיגן 


ביכער, װאָס זיינען אָנגעקומען אין 
רעדאקציע: 


מאיר נחום קאַץ: לידער פון א מענטשן, 
פּאַנעװעוש, 1922* 
פּסה מאַרקוֹם: אַרום שטא;ל, ראַמאן, 


קאָוונע, 1992. 
ד. מאַרשאַק: דערציילונגען, 
לאַנ פון ב. א. קלעצקין, 1921. 


ווילנער פאר- 


דרוק-פעלער אין לייוויק'ס סאָנעטן. 
אין פאָנעט ה', פטע שורה -- אַנשטאָט: ,דער 
ל'מד" דארף זיין: דער יור. 
אין סאַנעט יג', 7טע שורה --- אַנשטאָט , היטלען" 
אדעיואַ ספ:נאוו עיאאַטש זרדאַנם וסלהמב ונצ 
דארף זיין הימלען. 


וויצינער עסעי אין דישלאַנישערי פּאֲרם און פינף 
אַווי אַננערופענע אַקטן. 

אזוי װעט פסק'ענען דער געװויינטלשכער ,רע- 
אַליסט* און פון זיין שטאַנדפּונקט װעט ער זיין 
גערעכט. צי אין אָבער זיין שטאַנדפּונקט אצ 
ריכטינער? צי אין ניטאָ קיין אַנדער מין 
קונסט, אַחוֹץ דער פּסיכאַלאַניש-רעאליסטישער 1 
צי קאָן מען ניט שפּילן אין טעאַטער קיין שום 
אַנדערע זאַכן, אחוץ די געװיינטלאכן דראַמעס { 
צי קאָן ניט זיין אזא שטאָף אָדער אַזאַ ועלטי 
בילד, װאָס שוין מחמת זיין פאַרנעם אַלײן קאַן 
ער ניט אַרײנגעשטופּט װערן אין געװיינטלאכע 
,ל;עבעדינע" פּערזאַנען און געװיינטלכע ,לעבנס- 
סיטואַציעס" ? אמת טאַקע, קונסט אין פם א ר- 
2 ע ר פ ע ר ו גנ ג. אָבער קאָן נישט טרעפן, 
אַז דער קינסטלער זאָל מוון שאַפן נייע ק ע ר- 
פ ע ר ס, נישט נאָר נייע פ ט ר ק ערת- 
= (צקרעה 3 בע ,2 

ווייסן מיר ניט, אַז אין 8 קונסטפולער פאַר- 
קרימונג פון דער ווירקלאַכקײיט קאָנען מיר 
שַמאָל שאַרפּער דערשפּירן איר ריטם, װי אין 
איר טרייער אַפּשפּינלונג? זיינען ניטאָ אַווינע 
גראָטעסקע פיגורן, װאָס זיינען אינװייניג אין 
זיךּ װאַרהאַפטינער, װי די ריכטינסטע לעבנסביל- 
דער? איז אין א קינסטלערישער ‏ מ 8 ס ס ע 
גיטאַ אַטאָל מער אויסדרוק, מער לעבן און מער 
אמת'ריקייט, װי אין אַ נאַטירלאך ג ע 1 י כ ט? 
אין טעאטער, װאָס אין בטבע א מאַפקיריקונסט, 
קאָן מען שפּילן אין מאַסקעס פּונקט שַזוי גוט, 
אויב נישט נאָךּ בעסער, װי אין געויכטער. עס 
זינען אויך נישט אינמאָל געמאכט נעװאָרן 
פרובן צו שאַפן אַ מאַריאַנעטױטעאַטער. 

משה נאַדיר איז! מסתטא אויסן נעװען אִט- 
דעם פאָרטם טעאַטער, דעם גראָטעסקימאַסקעס- 
דער פופּדטעאטער, װען ער האָט געשריבן זיין 
,טראַגעדיע פון נאַרנישט". 

און איינינע בילדער, װי, 
צװוייטן אַקט די נראָטעסקע אפּטײיקיבילדער, זיי- 
גען װי אָננעמאָסטן פאר אוש מין טעאטער. 
שפילו די באַנאַלע און בילינע וויצן, װאָס זיינען 
דאָרט דאָ, פּאַסן זיךּ אַרײן אין בילד. אַ נוטער 
רעזשיסער װאָלט פון דעם צװייטן אקט אַלײן 
נעקאַגט מאַכן אַן אויסנעצייכנטן קונסטיגראָטעסק. 
אַבער אין די איבערינע אקטן איז דאַ אַן עלע- 
טעגט, װאָס דער אַרינינעלסטער רעזשיסער אין 
דעם רעװאָלוציאַנערישסטן טעאטער װאָלט נישט 
נעוואוסט, װאָס צו טאַן מיט דעם: דאָס איז דער 
עלעמענט פון ר י י ד. משה נאַדיר איז אין 
זיײן נײיער דראַמע, װי אין זיין נאַנצן שאַפן, 
פאַרכאַפּט צופי? פון דער סטיכיע פון וואַרט. 


צום ביישפּיל, אין 


פאַט אים איין א װערט?, פאַרנעסט ער אַן 
אַלץ. װי אַ קינד, װאָס אין רעכטן מיטן שפּילן 
זיךּ, אין רעכטן מיטן ,בויען אש הויו", דערועט 
עס אַ שמעטערלינג. עס קאָוט דאָס שפּיל, דאָס 
,הויז", און לויפט כאפּן דעם שמעטערלינג. 


טשה נאַדיר האָט צו וינצינ נעדולר צו זיינע 
,מענטשעלאף" און ,קיאַלקעס". אט האַלט ער 
שוין, דאַכט זיך, ביי ענדינן א פינור?, שפּאַרט 


אים אַן עפּעס אינמיטן א ויץ, אַ װערט?, מון 
דאָס פינור? עס זאָגן פאר אים, כאָטש עס קלעפּט 
זיב נאַָרניט צו דעם. הערט עס אויף צו זיין, 
װאָס עס איז, און װערט -- א טרייבל, אין וועלכן 
משה נאַדיר רעדט אריין זיינע חכמה'ס. די אונ- 
טערשטע שורה איז, אַז די דראמע וװערט אין 
פּילע שטעלן ענלאַך צו אַ -- צװישן פארשיירענע 
מיילער פאנאנדערנעטיילטע -- קופּע משהנאַרי- 
ריזמען. נעמט, צום בײישפּיל ‏ ד י קע גנ י' 
ג י{ן אין דריטן אקט. זי שטייט פאר'ן בעט 
פון איר קראַנקן זון. זאָגט זיי: ,פרינץ מי- 
נער, ליכטינער פּרינץ}! אידך האָב אַ נאַנצן טייב 
אַננעװויינט מיט טרערן. און װעט דיך נאָט ביי 
פיר צונעמען, װעל? איך מיך אין מיינע אייגענע 
טרערן אריינווארפן און דערטרינקען". אוש מין 
חכמה, אַוט מין אויסלאַכן זִיךּ אַלײן, פּאַפט פאר 
משה נאַדיר'ן, ניט פאַר דער קענינין. פאַר 
איז איז עס צו קלוג און צו נאַריש. ‏ איז דער 


תירוץ: משה נאַדיר'ן אַרט ניםט פאר איר, װי 
אים אַרט ניט מאר אלע איבערינע פּאַרשױינען. 


אים לינט נאַר אין דעם, אַז זי זאָלן צעטראָנן 


זיינע וויצן, זיינע ווערטלאָך. 


אַלואַ, די גרעסטע קראפט משה נאַדיר'ס -- 
זיין קונצינ שפּילן זיךּ מיט װערטער -- אין 
אויך זײַן שװאַכקײט. דאָס, װאָס זונדערט אַװוי 


אָפּ זיין איינענעם פטיל, מאַכט, אז זײַנע פּאַר- 
שוינען זאָלן האָבן אַלע איין סטי? און ממילא 
נאָר ניט האַָבן קיין פטיל. דאָס איז די נרעסטע 
שווערקייט, װאָס מען װאָלט מוזן בייקומען ביים 
אויפפירן אזא זאַדּ, װי ,די ,טראנעדיע פון נאָר- 
נישט". 

אַבער װען אפילו עס ואל ניט געליננען ביי- 
צוקומען די דאָזינע שטערונג און אַ סךּ וויכטינע 
פַּרטים זאָלן מחמת דעם וערן אָפּגעשװאכט, װעט 
דאָךּ בליבן עפעס אַן עיקר. און דאָס איו -- 
די סא סמ עד;יע פו'ץ. גג איה בי 7ט 8 = 
דער הויפּטנעדאנק פון דער זאָדּ. -- ד י 
ק' א םע ד וי עי 

עס קאַן ניט זײן קײן ט ר א ג ע ר יע 
פון נאָרנישט. עס קאַן ניט זין קײן ט ר א- 
נ ע ד י ע אין א װעלט, װאָס עקויסטירט, 
װאַקסט און נייט אונטער נאָר דערפאַר, װאָס 
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געדאַנק פון אַײנגעבוירענער קינדערשער פאר" 
דאַרבנקײט, און קאָן װערן שערלאַדּ. 

דער צווייטער טיי? פונ'ם בוך -- דער פרשס- 
טישער -- שטייט אויף א פיל העכערער מררנה. 
פאר עלטערן װאָס װילן אינטעלינענט דערציען 
זײערע קינדער, אין דאָרט פּאַראַן אַ רייכער מאַ- 
טעריאַג פון פּראַקטישע עצות און אנווייזוננען 
בנוגע אויסערלאַכע אַײנאַרדענונג אַן וועלכער קיין 
גוטע ערציאונג קען ניט נעמאַלט זיין. די שרייי 
בערן ווייזט בכל? אַרוױיס א פיינעם חוש פאר פּראַס- 
טישער ערציאונגפיאַרבעט. ‏ כמעט אַלע ביישפּילן 
װאָס זי ברעננט האָבן אַ שייכות צום טאַניטענלאַכן 
לעבן און באַציאונגען צװישן אונזערע עלטערן און 
קינדער. פּאַרװאָס מאַדאַם סאַלוצקי האָט אין 
געצטן קאַפּיט?, , שפּיל און טרבעט", (אנב אורחא, 
דאָס בעסטע קאַפּיט? אין בוךּ) ארייננעברטכט משי 
טעריאַל װאָס האָט אַ שייכות צו לערנען לייענען 
און שרייבן, איז שווער צו פארשטיין. דאָס בוךף 
באַהאַנדלט דאָךּ בלוין שטוב-ערציאוננ, און עס 
איז נאָר קיי'ן בייז ניט ווען קינדער װעלן זיך טיט 
דעם לימוד אין גאַנצן ניט באששעפטינן ביז זיי 
װעלן אָנפאַנגען ניין אין דער פּאַבליק סקול אָדער 
אין דער אידישער שול. עס װאָלט נעװען פיל 
גלייכער װוען דער דאָזינער פּלאַץ װערט אָפּנעגעבן 
אויף אַלגעמיינע שפּילערײיען כדי נאָך רייכער צו 
מאַכן דעם שוין פאַראַנענעם זײיער וויכטינן שפּיל 
מאַטעריאַל. מיר אין בכל? שווער צו פארשטיין 
אָט די טאַנטעסאַָרײלײדנשאַפט פאַר לערנען ליי- 
ענען און שרייבן אין קינדערנאָרטן עלטער. 

אַ בוד װאָס באַהאַנדלט אַ נייעם ענין אין 
אידיש פאָדערט אַז מען וְאֵל זיך אַביס? אִפּשטעלן 
אויה דער שפּראַדּ, װאָרים עס איז דאָך זיכער אַו 
דער שרייבערן איז אויסגעקומען צו ראַגנלען זיךּ 
מיט אַ סך שװעריגקייטן, און דאָךּ זעט זיףךּ דאָס 
גאַנץ װיינינ אַן. אמת, די פראַגע װעגן א פּסיכאַי 
אַנישער טערמינאָלאַניע ווערט דאָ, צוליב'ן פּאָפו- 
לערן טאָן, איננאַנצן אויסגעלאָון, אָבער די שפּראַך 
אין אַלנעמײן איז ליײיכט און פליסינ. דערפאַר 
קלינגט עם אַזױי מאַרנע ווען מיר באַנעגענען דאָרט 
אַזעלכע אַננליציזמען װי ,אומאַרדעגונג" (אין זין 
פון ,קראַנקהײיט", 1. 22), פראַסךאינסטינקט" 
(,ראַסע" פאַר ,מין", ז. 31), ,זעלבסט-מיסברוי- 
כונג" פאַר .אָנאַניום", ז. 41), ,שיינבליק" פון עננ- 
לישן ,אינסייט", ז. 148), און אַזעלכע פּשוט'ע ענג- 
לישע וװערטער װי ;ראַקערל" (ו. 122), ,לעסאָן" 
(ז. 135), , צוזאַמעננעשראַנקען" (ז. 144) און 
.בלאקס" (ו. 194). ספּעציע? באַדויערנסװערט זיי" 
נען אַזעלכע אויפרריקן װי: ,א מאַן װאָס יאַנט 
זיף נאָךּ קלייד?אַך" (ז. 39), , שפּילן צו דער נאַלע- 
ריע" (ז. 49, דאָס ווערט נעזאָגט װענן דעם קינר 
װאָס װיל געפעלן), אָדער ,עס דערװעקט זיב 


שטאַרק דער אינסטינקט צום קאָטףױ. מען פיימם 
אויפ'ן געועץ און מען מאכט ש רעװאַלוציע" (ו. 
6). אועלכע -פּאַפּולאריזאַציעס* דערסאַנען צו 
שטאַרק אָן די פאַרדאַרבענע מאַמענטן פון אונוער 
צייטונניזשורנאַליום, און זיינען ?חלוטין ניט אין 
השַרמאַניע מיט אַזאַ ווערס. 

װען טיר באַטראַכטן אַבער די פרשסטישע 
מעלות פונ'ם בוֹך: די זאַכלאַכקײט, די כסרר'ריגע 
אָנשטרײננונג צו פארענטפערן טאָניטענלאַכע 
פּראַבלעמען, וע? כולם די פיינע עצות, דעם רייכן 
שפּיליטאַטעריאַל (אפילו די אדרעסן ואו זיי צו 
באַקומען װערן אַנגענעבן), און די צאַלרײכע אי" 
גוסטראַציעס און בילרער, װאָס גיבן דעם אָנפאַנ" 
גער אַואַ קלאָרן באַנריף פון די טאָרערנע ערצו" 
אונגסימיטלען, -- וװען סען באַטראַכט די נויטינ- 
קייט פון אַזא װערק אין אונזער ליטעראַטור, רוקן 
יד אֵפּ די חסרונות אין הינטערנרונם. יערער 
איינער, װאָס ניט ויך אִפּ מיט דער פּראַקטישער 
זײט פון ערציאונג װאַלט נעדאַרפט באַרײכערן 
זיין חיימישע ביבליאַטעק טיט אָט דעם נוצלשכן 





בוך. 
?. לעהרער. 

משה נאַדיר: די טראגעריע 
פון נאָרנישטי, דראמע אין פינף 
אַקטן. (,די צוקונפט", אָקט. 1922). 
די צייט, דעם פלאץ און די פּערואַנען באַי 
ציכנט משה נצדיר אזוי: ;צייט -- קײַנער 
ווייס נים װען;: פלאץ -- קײַנער וייס ניט 
װאו; מענטשן -- קיינער וייס ניט וער". 
הייסט עס: אבסטראַקציעס, אָן פלייש און בלום 


פון סביבה, אֶן אינדיווידואליסעט. דער קענינ, 
די קענינין, דער נאַר, דער דאָקטאָר, דער אל" 
טער נאָט, דער יוננער נאָט, דער טייװו? און שלע 
איבערינע אנטיילינעמער זיינען ניט קיין איני 
דיווידועלע פּערזאַנען, זיי זיינען פּערסאַנים- 
צירוננען פון קאַלעקטיװן, פון קאַטענאָריעס, 
פון סתם אידעען אָדער נשטהיצושטאַנדן. איו 
דאָס שטאַָף פאר קונסט 1 איו סענלאר שא דרא" 
מע, װאו אָנשטאָט אַ קאַָנקרעטער סבניבה און 
אַ אינדיװוידועלן לעבן זאָל זיין נאַר א פילפארבינ 
נעץ פוֹן נעמאטערטע פינורן, אַלנעבראַישע צייכנם 
אַדער נראָטעסקע טאריאַנעטן! איז מענלאר א 
קונסטװוערק אֵן אינדיװידואַליזירטער פּסיכאַלאַ- 
ניע און אָן דער אַוױי אָנגערופענער לעבנסלאַב- 
קיײיט! -- נעװיס ניםט! װעט ענספערן דער, 
װאָס איז געוואוינט צום נעװיינטלאַכן .רעאַליסי 
טיט" ששפן. און ער װעםס ואַנן: דאָס איו 
ניט קיין דראַמע, ניט קיין קונסטװערק איבער- 
הופּט, נאַר אַן עסעי, א געדאנקעךרייכער און 
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די שרייבערן נעפונען פאַר נייטיג צו דערציילן 
בלויז װוענן די סראַדיציאַנעלע פינף חושים 1 פאַר 
צ פּסיכאַלאַניע פון 1020 װאָלט זיךּ גיכער געפּאַסט 
צו צעשטערען דעם אײנדרוק, אַן די נשמה האָט 
בלויז ,פינף טירן". װען די נייטינע ענדערונגען 
זאָלן געמאַכט װוערן, װאלט זִיךּ זיכער נעפאַדערט 
א פיל נרעסער ווערק און דער חסרון פונם בוךּ 
איז טאַקע ראָס װאָס די שרייבערין האָט געװאַלט 
צופיל געבן אויף 221 דורכשניטליכע זייסן. דער 
סוף איו, אַז די אינסטינסקטן, פּערצעפּציע, עטאַ- 
ציעס און דער פאַרשטאַנד וװערן קוים אָנגערירט, 
בעת שזעלכע ענינים, װוי ליגנס ביי קינדער, די 
פאַרסירונג פון אידעאַלן, און די שלגעטיינע מאַ- 
ראַלע אנטוויקלונג זײערע -- אַן אַ שיעור ויכ- 
טינער פאַרן אַלגעמײנעם עולם -- פעלן אין נאַנצן 

סיר דוכט אויך או װען מען שרייבט פאַר 
דערװאַקפענע איז עס אַ שלעכט פּעדאַגאַניש מיטל? 
איבערצונעבן די מיינונגען פון איין צד אין פּראַב- 
לעטשטישע ענינים, און ניט דערמאַנען אפילו אַז 


די פּראַנע איז ניט קיין געלײיוטע. מאַדאַם סאַי 
לוצקי נעמס אַן, װי עס וייזט אויס, פּילזבוריס 
קלאַסיפּיקאַציע פון אינכטינקטן. זייער ואויל. 


פּאַר אָנפאַנגער איז אָט די קלאַסיפיקאַציע גאַנץ 
באַקװעם אָבער צו װאָס מאַכן דעם אַײינדרוק, אז 
רּאָס איזן אַ נגעלײזטע פראַנע? 7כ? הפּחות װאָלט 
נייטיג נעווען צו באַמערקן אַז די קלאַסיפיקאַציע 
פון אינסטינקטן איז אָפּהענניג פונ'ם שטאַנדפּונקט 
פּון וועלכן מען באַטראַכט זיי. דאָס טוט טאַקע 
פּראָפּעסאַר פּילזבורי*) און דאָס גיט טאַקע זיין 
קלאַסיפיקאַציע איר נאַנצן זין. צוייפלהאַפטע 
פּונקטן, דוכט מיר, װאָלט מען געדאַרפט ספּעציע? 
אונטערשטרייכן, וויי? זי האָבו אַ ספּעציעלן כח 
אָנצורענן דעם געדאַנק. דעם זעלביגן פעלער האָט 


די שרייבערן באַגאַנגען בנוגע די פאַרשידענע 
ורא'ס. עס איז זיכער אמת אַז מענטשן האָבן 
אפט מורא פאַר פינסטערניש, הויכע ערטער, 


א. ד. ג. אָבער זאָגן אַז די אַלע מורא'ס זענען 
אינסטינקטיוו איז צו געװאַנט. 
אַ זיכערקייט בלויזן װעגן! דעם אינסטינקטיוון 
כאַראַקטער פון נאַר אַ קליינער צאָל מורא'ס (װי 
פאַר א פלוצלונגען קלאַנג, למש?), די איבעריגע 
נייסינן זיך אין ווייטערדינע אונטערזוכוננען, װי 
װאַטסאָן ברענגט דאָס אַזױ קלאָר אַרױיס **). 
עס זענען אוידּ פאַראַן אין מ. ס.'ס בוד געוויסע 
טעארעטישע דערקלערונגען, וועלכע עס װאָלט גע- 
װען גלײכער איננאַנצ}ן אַרױסצולאָון. נעמט, 


למשל, אַזאַ אויסטייטשונג פון עקשנות: אעקשנות 
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דערװוייל?ל הערשט ' 


האָט אָבער ניט צו טאָן טיט קיין אינערלאַכער 
שטרעבוננ און ניט מיט קיין אמת'ע איבערציינונ- 
נען. אַן עקשן באַשטײט אויף זיינס אויסשליסלאַך 
דערפאַר, װאָס ער װיל טאָן פאַרקערט, װוי דער 
צווייטער זאָגט. עס פעלט אים דער ווילן צו 
טאַן װאָס איז ריכטינ; ניט קוקנדיג דערויף ווער 
עס זאַנט עס, צי ער צי אַ צוייטער" (זייט 74). 
פון אַזאַ דערקלערונג װערט נאָרנישט קלאַר. דער 
גאַנצער ענין װוערט נאָך מער פאַרפּלאַנטערט, וויי? 
די שרייבערן פאַסט דאַָ אויף דעם וילן װי אַ 
זעלבסטשטענדיגע ענטיטעט װאָס פאַרפירט אונן 
אין אַ טעטאַפיזישן אָפּגרונט. אַ חוץ דעם, וען 
טיר זאָלן שוין אפילו צונעבן אַז מיר זענען נע- 
שטראָפט מיט צויי ,ווילנס", איינער צו טאַן 
ריכטינ" און נאָךּ איינער אויף צו טאָן ,פּונקט 
פאַרקערט", איז נאָךְ אַלץ ניט קלאַר פאַרװאָס, װוען 
עס פעלט דער ערשטער זאֵל דער צוייטער װערן 
טעטינ. וידער, אויב עקשנות, װוי די שרייבערן 
װיל האָבן, איזן ניט קיין אינערלאכע שטרעבוננ, 
נאָר אַ נענאַטיווע ערשיינונג, װי ?מש? שאָפּענ- 
הויער'ס נליק, קען דאָךּ קיין רייד ניט זיין פון 
,פּונקט פֿאַרקערט", װאָס שמעקט מיט אויסרעכע- 
נונג. אין קאַפּיט? ,געהאָרכזאַמקײט" באַגענענען 
מיר אַואַ נגעדאַנק: ,װען מען זאָגט אָבער דעם 
קינד: ניי ניט אין נאָס װוײי? דו ביסט דערהיצט 
און דו קענסט זיך לייכט צוקילן -- פילט עם, אַז 
דאָס רעדט ניט קיין אױיטאָריטעט, נאַר דאַ רערט 
אַ נאַטור געועץ, ואס מען דאַרף פאָלנן צוליב'ן 
איינענעם נעזונט" (ז. 140). דאָס איז אַ כאַראַק- 
טעריסטישער בוך:געדאַנק, װאָס רופט אַרױס אַ באַ- 
רעכטינטן שמייכל? ביי מענטשן מיט ערפאַרונג. 
אַזאַ אינטעלעקטואַליסטישע פּסיכאַלאַניע איז שוין 
לאַנג ניט בנמצא, און אין קינדער פּסיכאַלאַגיע 
קען מע בלויז געפינען אָפּלײקענונגען פון אַוע?- 
כע אויפפאַסונגען. 


מיד וואונדערט וװאָס די שרייבערן, װי אַ פאַר- 
זיכטיגע באַאַבאַכטערן פון קינדער, זאָל זײי אַזױי 


לייכט צושרייבן צװויי אינסטינקטן, איינער פון 
בויען און אַ צװייטער פון צעשטערן. קינדער 
האָבן זיכער אַן אינסטינקסט צו בארירן זאַכן, צו 


מאַניפּולירן, און די רעזולטאַטן פון אָט די מאַ- 
ניפּולירונגען, װען מען באַטראַכט זיי פון שטאַנד- 
פּונקט פון דערװאַקסענע, זענען טײלמאַל אַ 
,בויען" און טיילמאָל אַ ,,צעשטערן", װי עס קומט 
אויס. עס איז פּונקט װי מען זאֵל זאָגן אַו קעץ 
האָכן אַן אינסטינקט פאַר איכערדרייען טעפּלאַד 
מיט מילך, װײל דאָס איז אַפּט דער רעזולטאַט 
פון זײער טעטינקייט. איך שטעל זיר דערויף אַפּ 
ניט בלויז צוליב'ן טעאָרעטישן אינטערעס, נאָר 
ספּעציע? צוליב דעם ויי?ל די טעאָריע פון א 
צעשטער-אינסטינקט שמעקט צופי? מיט'ן אַלטן 
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און צו שעצ! דאָס געשאפענע קאָן מען נאָר מיט 
שאפן. מען מוז װעקן און רייצן דעם שפּעטיט 
צו נצַיסטינע װערטן -- און ,דער אַפּעטיט 
קומט סיט'ן עסן". א גוטע ערציילונג, אן 
אייננאַרטיגע פּאָעמע, אן אַרינינעלע װיסנשאַפט- 
לאַכע ארבעט, א שיינער עסיי, א טאַלאַנטפולער 
אַרטיק? איז נים נאַר אַלײן וװערט מער, וי 
סתם אַזױ פּאַלעמיק, נאָר עס איז אויךּ די 
בעסטע פ ר אַ פּ א ג אַ גנ ד ע פון דער אי" 
דישער קו?טוריבאַװוענוננ. פ האִים א גנ צ 3- 
ד ע ד ו ר ד ט א ט -- אין דער װעלט פון 
קולטור איז עס דאָס איינצינע, נישט נאַר דאָס 
בעסטע מיטל. 

דערמיט װי? איףך נישט זאַנן, או טעאָרע- 
טישע באטראכטונגע! פון אונזער פּראָנראַם זי 
נען שוין איצט איננאנצן איבעריג. ניין. עס 
ויינען נאָךּ דאַ אין איר פּונקטן, װאָס דארפן 
אויפנעקלערט װערן. און עם זינען דאַ מסתמא 
קרייזן, װאָס מיט זיי שאַדט ניט אָנצוהויבן פון 
אלף בית. אָבער דאָס אי שוין איצטער א בי- 
זאדּ. דער עיקר איז איצט: די שטילע, עקשנות- 
דינע און בּהררנה'דינע א ו י ס פ י ר ונ נ 
פון דער פּראַנראַם. 

רײנער מאכן די ?ופט, װאָפ ארום אונו, 
רײכער מאַכן די שפּראַךּ, װאָס מיר נעברויכן, 
פאַרמערן אונזערע קענטענישן, טיפער מאכן די 
פרייד פון שאפן און די פייאינקייט צוֹ געניסן 
נייסטיגע װערטן, כערנען זיך אליין און ערנען 
אנדערע זיין אויפריכטינ, אמת'דינ, מענטש;אַף 
-- האט א פד א גרעפערע שיכות צו אונזער 
פּראַנראם, וו דאָס כסדר'דינע אוז קאַננוויילינע 
באטאַנען פון אירע פונקטן און פּאַראַנראפ- 
נענונ נעריסן פאר די פִּצְלֶעס די דורכנייער און 
נעשלעפּט זי אין קרעם? אריין. זאָל זיין נוטע 


װעלן זיין קונדן. און װעלן 
װעלן מיר כאָטש האָבן די בא- 


ראַיעלע סחורה, 
זײ ניט זין, 





פרידינונג, װאָס טיר האָב1ן ניט גע'פּטר'ט די 
צייט אויף פּוסטע רייד. 
אַ ווילנער. 
ב. שאַפיר. 


אי! אָדעס איון נעשטאַרבן דער אירישער 
שרייבער ב. שאפיר. ער האָט דעביוטירט מיט 
דער דערציילונג ,דער ערשטער אַרױיספאָר" אין 
דעם פּעטערבורנער זשורנאל ,דאָס לעבן", 1905. 
שפּעטער האָט ער נעדרוקט טאַלאַנטפולע דער- 


ציילוננען פון אַרבעטערילעבן און לייכטע שפּײ 
לעוודינע פֿאָלקסטימלאַכע לידער אין פארשיי- 
דענע זשורנאלן און זאַמלביכער. אין בוכפאָרם 


איז אַרױיס זיין הומאָרפולע דערציילונג ,אברהט? 


דער שוסטער", אַדעס, 1911 און ,רענטגענ- 
שטראַלן", לעבנסבילד אין דריי אַקטן, אָדעס, 
2 אינינע פון זיינע דערציילונגען האָט 


ח. נ. ביאליק, 
פאַראינטערסירט מיט זין 
זעצט אויףּ העברעאיש און 
,השלח". 

בי שאַפיר איזו נעבאָרן 
7 אין אַלט קאַנטסטאַנטין, קיעװער נובערניע. 
ער איז נעװען אן אַרבעטער, א פּאפּיראָסנ- 
מאַכער. ‏ ער האָט נעלעבט אָרעם און עלנם (ער 
איז נעװען בלינד אויף איין אוינ), אַבער זיינע 
װערק זיינען פול מיט הומאָר, לעבנסיפרייד און 


ועלכער האָט זיךּ דער ערשטער 
טאַלענט, איבערנע- 
פארעפנטלאכט אין 


נעװאָרן אין יאר 


טיפער מענטשןךליבשאפט. זיי פאַרנעמען א 
חשוב'ן פּלאַץ אין אונזער פאָלקסטימלאַכער פי- 
טעראַטור. ש. 





ב יב ליאָנראַפיע. 


די גייסטיגע ערציהונג פון קינד 
פון האַננאַה נ. סאַלוצקי, פאַרלאג ;ראָס 
קינד". נין יאָרק, 1920. 
האננא נ. סאַלוצקי האָט נעהאט דעם כבור 
אַרויסצוברענגען די ערשטע קינרער , קאַגעביע 
אין אידיש. ו" 
װי די שרייבערן דערציילט אין פאָרװאָרט, איז 
איר װערק נעשריבן פאַר מוטערס יאון אַנדערע 
מענטשן װאָס . . . ליבן דאָס קליינװאַרג". אַרויס- 
גייענדיג פון אזאַ שטאַנדפּונקט איז דער פּלאַן פון 
בוך זײער נוט דערמיט װאָס ער באַשטײט פון 
צוויי טיילן: ,קינדער פּסיכאַלאַניע" און גערצי- 


אוננס-באַדיננוננען", ד. ה. צו ערשט טעאָרעטישע 
דערקלערונגען און דערנאַך פּראַקטישע אַנווענ- 
דונג. אָבער פון זעלביגן שטאַנדפּונקט קאַן אירּ 
ניט אַיינזען פאַרװאָס דער ערשטער טיי? איז גע" 
שריבן אַזױ שטרענג לערנביכעריש. א בוךר מיט 
קורצע פּאַראַנראַפן װעגן די אינסטינקטן, די 
חושים, א. א. װו., האָט אַ זין פאַר סטודענטן, װאָס 
נלייך נאָכן לײאַנען הערן זי אַ פאַרטראנ פון א 
כערער אין ועלכן יעדער פּונקט װערט ברייטער 
אַרומנערעדט. װאָס קען אַרױסנעמען פון אוש 
מאַנגערער באַהאַנדלונג אַ מענטש װאָס דער גאַנצער 
ענין איו אים פרעמד ? אוו פארװאָס האָט עפּעס 


ס 


יל שאַפן אָדער שטיצן און װאַסערע -- זי יל 
גייסטיג באַקעמפן. זי מוז האָבן א נאַנץ באַ- 
שטיטטע שטעלונג צו דער שפראכנפראַנע. אינע' 
װיינינ אין אירע רײען טאָר ניט זײין קין 
שפּראַכנקשמף. דאָס װעט זי פאַרשלעפּן אין זומפּ 
פֿון אומענדלאַכע און אומפרוכטבאַרע וכוחים. דאָס 
װאַלט געווען ערנער נאָך, װי אן אינעװײינינסטער 
קאַמח פון פ אַ ? י ט י ש ע נרופּעס. דאס 
װאָלט איננאנצן פּאַראַליזירט איר ענערגיע. זי 


מוו קלאַר און דײטלאַך דערקלערן: סיר פירן 
אונוער אַרבעט אויף אידיש און נאָר אויףּ 
אידיש. קיין פּרינציפּיעלע דעקלשראציעס װעגן 
אונזער נאַציאַנאַלער שפּראדּ א. ד. ג. זיינען 
נישט נויטינ דערװיי?. דאָס װעט זיין אפשר 
נויטיג, ‏ װען עס װעט פּאָרקומען א קולטור" 


קו לט ו ר 7 יי נ ע דאַרף קין 
דאַרף ארבעטן. 


קאַנגרעס. די 
זאַךּ ניט דעמאַנסטרירן: זי 


עס איז נאָר ניט וויכטיג, װאָס פאר אש מאָטיון 
און װאָס פאַר אַ ,פּרינציפּיעלע" באַציאוננ צו 
דער אַדער יענער שפּראַך עס װעלן האָב| די, 


װאָס װעלן אריינטרעטן אין דער ק ו 2 ט ו ר- 
? י ג ע און איר העלפן אַרבעטן. דער עיקר 
איז: זיי זאָלן זיין גרייט אָפּצוהיטן די װערדע 
און אַנטװיקלען די כחות פון דער אידישער 
פּאָלקסקולטור און איר הויפּט:אינסטרומענט -- 
דער אידישער שפּראף. 

װעלן די גרינדער פון דער קולטורלינע אין 
אַמעריקע אָפּהיטן די צויי כ?לים: ניט ארינ- 
מישן קיין פראַנן פון פּאַליטישער פּאַרטײיאיש- 
קייט און אָננעמען א באַשטימטע פּראַגראַם אויפ'ן 
נעביט פון קולטור און בילרוננג -- וװעלן זײ 
שאַפן אן אַרגאַניזאַציע, װאָס װעט זײין אינער- 
לאַך גענוג אינהײיטלאַדך, און זי װעט קאַנען 
בייקומען די אַלע אויסערלאַכע שטערוננען. 

די נרעסטע צרה פון דער הינער אידישער 
קולטורטעטינקייט איזן -- איר צעװאָרפ:קייט, 
פון איין זייט, און דאָס פעלן פון אַ 
קולטור פּערספּעקטיו ‏ און א טיפער באנייסטע- 
רוננ ביי אירע פירער -- פון דער אנדער זייט. 
די ק װ 2 ט ו ר ? י גנ ע דשרף אִפּשאַפן די 
צעװואָרנפקייט און שאַפן די נויטינע פּערספּעק- 


בדייטער 





טיוו. דאַן װעט זיין אויך באַנײסטערונג. 
5 , פּראָגראַם". 

אין די רעצענזיעס װענן ,דאָס נייע לעב" 
האָט זיךּ מיר מער װי אלץ נעװאָרפן אין די 
אוינ} דאָס װאָרט ,פּראַנרצַם". עס איז צו 
זײ וייסן, אייגענטלאַךּ, או ,דאָס נייע לעבף" 
ווינציג ,פּראַנראַם" אין זשורנאַל, זאָגן די רע- 
צענזענטן, די פריינדלאכע און די פיינדלאַכע. 


האָט א פּראָנראַם, װאָס עס שטרעבט צו פאר- 


װירקלאַכן. אָנער עס רעדט זיך װעגן איר 
ווינציג אי! די ערשטע צויי נומערן פון זשור- 
נאָל. ביי אונז סיינט מען נאָך אלץ, או .פּראַ- 


נראַם" איז אַ זאַך, װאָס מען דאַרף ועגן איר 
ריידן. סען דארף וייזן און באַװײזן, אז די 
איינענע פּלאַטפאָרם איז נוט, שיין א. אַז. װ. 


און די פּראַנראַם פון די נעננער איז הוילע נאַ- 
רישקייט אָדער נאָךּ ערנער. ‏ די דאָזינע מיינונג 


איו ביי אונון א ירושה פון די פּאַרטי" 
טרנשַנען. דאָרט האָט מען נעהאַלטען און מען 
האַלט נאָך אויך איצט אין איין אַרומרײדן די 


פראַנן פון פּראַגראם, אין איין לויבן די אייגענע 
תורה און מבט? זיין בתכלית הביטוֹ? דאָס, 
װאָס אנדערע זאָגן. װען ,דאָס נייע לעבן" ואל 


זידךּ שטעלן אויף דעם װעג, װאָלט עס זײער 
לייכט געקאַנט אַנפילן זיינע עטלאַכע - גנדליג 
בלעטער מיט פריילאכער פּאָלעמיק און טיפזי- 


נינע באַנרינדוננען פון אונזערע טעאָריעס. אָבער 
איך נלויב ניט, אז א פּראַגראם זאָל עקזיסטירן, 
כדי מען זאָל שיין פּאַלעמיזירן װענן איר און 
האַלטן אין איין באַװײיזן איר ריכטינקייט. אויב 
מען האָט א ריכטינע פּראַנראַם, איז די בעסטע 
זאַד, װאָס מען קאָן טאָן, -- פּרובן זי דורכפירן 
אין לעבן. 


פּראָפּאַנאַנדע איז נעװיס א נויטינע זאַך. 
אָבער די אידעען, װאָס אויף זיי האַלט זיך רי 
פּראַנראַם פון ,דאָס נייע לעבן", זיינען שוין 
גענונ פּראָפּאַנאַנדירט און גענונ שטארק בא- 
נרינדעט געװאָרן. דאָס האָט נעטאָן אָדער נע- 
האָלפטן טאָן טאקע ידאָס נייע לעבן" אלײַן 
(אונטער דער רעדאקציע פון דר. ח. זשיטלאַװ- 
סקי) אין זיין ערשטן נלנול?. דאן זיינען די 
אידעען דאַ אין אַטעריקע נעװען נײי. מען האָט 
נעדארפט מיט זײי באַקאַנט מאַכן דעם עולם, מען 


האט זיי ניט געדאַרפט לאָזן פאַרפלאַכט װערן, 
נעפעלשט װערן. דאַן איז די באַנרינדונג און 


די פאַרשפּרײטונג פון דער פּראָגראַס נעװען א 
טאַט. ‏ איצם מון מען שוין צוטרעטען צו איר 
פאַרװוירקלאַכוננ. דער באַוװואוסטזײן, או עס איו 
דאַ און אַז עס דארף זיין א אידיש נאַציאַנט? 
לעבן און אַ אידישע נאַציאַנאַלע קולטור און אַז 
דאָס אידישע לעבן און די אידישע קולטור דארף 


װערן שענער, געזינטער, רייכער, פאָרטנעשרי- 
טענע. -- דער דצוינער ב ש | ו א וז ס ם - 
ז י י | איז אויפנעװעקט נעװארן. איצט 
הִּטַרף פעוי װעקן דעם וו *י ? ו- ע ה 
שלאָפּט נאָךְּ. אויפװעקן דעם װילן קאָן מען נאָר 


מיט וו י 7 גנ ס א ק ט ן, ניט מיט חקירות 
און דיסקוסיעס. אויפװעקן דעם װילן צו שאפן 
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עס זיינע| דאַ נאַר וכוחים אוֹן סכסוכים. דרי 
פּאַרטײען קאַנען זיךּ נישט צעטיילן צװישן זיך, 
יערע איינע װוי? זיךּ באווארענען מיט װאָס מער 
ווירקונג, און אלע אינאיינעם האָבן מורא, טאַמער 
װעט נאָך אימיצער (פון די קולטוריטוער נומא) 
האָבן אַ דעה, און זי וועלען ניט זיין די איינצינע 
באַלעבאַטים. ביי זיי איז רעכט, אַו עס זאָל בעסער 
נאַר ניט זיין קיין קולטורלינע, איידער עס זאֵל 
זיײן שזא, װאו זיי זיינען נישט רי איינציגע 
דעה'זאָגערס. און אַז די טוער פון דער אוקראַ- 
נער קולטורלינע, וװועלכע האָבן אויסגעוואנדערט 
קיין פּוילן, האָבן מיט דער הילף פון איינינע אֶר* 
טינע קולטור-טוער, געשאפן א איניציאַטיו נרופּע 
צו נרינדן אן אומפּארטייאישע קולטורלינע, זיינען 
די פּאַרטײע{ נעװאָרן אויסער זיךּ פון כעס -- 
פטייטש, װי װאַגט מען עס מורד צו זיין אין 
זייער אַלײינהערשנדיגער און אַלץ קאָנטראַלירנ- 
דיגער סאַכט! -- און זיי טוען אלץ װאָס זײי 
קאַנען, אבי נאָר שטערן דער איניציאַטיוו גרופּע. 
זײ האָבן זיך אפילו אָנגעטאָן א כח, נעלאַון אֵן 
אַ זייט אויף א וויילע רי אינעװײינינסטע סכסוכים 
און נעשאַפן אַן ,אַרנאַניזירקאַמיטעט", אבי נאַר 
ניט צו לאָזן ארבעטן דער אימפּאַרטײיאישער אי 
ניציאַטיוו גרופּע. 

אָנשטאָט איין קולטורלינע, װאָס װאָלט פארי 
אייניגט די כחות און פאַקטיש אַראָפּנענומען פון 
די פּאַרטײען דעם יאָך פון דער אלנעמיינער 
בילדונגס-אַרבעט, זיינען דאָ צװויי אַרנאַניזאַציעס 
-- אַן ,אָרגאניזיר-קאַמיטעט" און א ,איניציאַטיו- 
נרופּע" -- וועלכע רייסן זיךּ אַרום צװישן זיר און 
קאָנען ניט טאַן קיין פּאַזיטיווע ארבעט. אָט דאָס 
איז דער אויפטו פון דעם פֿאַרטײ:נײסט, פון דעם 
פּאַרטײיישטן, װאָס האָט זיךּ אַרײנגעטישט אין 
דער קולטוריארבייט און לאָוט איר ניט שטעלן 
וִידּ אויףה די איינענע פיס. 


2. די קולטורליגע אין אמעריקע. 


די, װאָס נעמען זיךּ איצט בויען א ק ו (* 
ט ור 7 י ג ע אין אמעריקע, דאַרפן פון דעם 
טרויערינן ביישפּיל פון פּוױילן זיר אַראָפּנעמען א 
מוסר. זיי דאַרפן זען פון אָנהייב אָן, אַו די 
קולטורלינע אין אטעריקע זאָל זיין אן ארבעטסי 
אַרנאַניזאַציע, ניט קיין נייער אַביעקט פון פּאר- 
טיייקאַמף. 

די קולטורלינע װעט דאַ אין לאַנד דאַרפן 
אויסשטיין אָן אַ שיעור אויסערלאַכע שטערוננען: 
עס װעלן איר ליגן אויפ'ן װענ די שווערע שטיי" 
נער פון נלייכניכטינקייט, אָפּנעלאַזנקײט און פאַרי 
נרעבטקייט; עס װעלן ניט װעלן װיסן פון איר 
די װאָס קולטור- און בילדוננסיאַרבעט איז פאַר 


זײי וויכטיג נאַר װי װײים זי פארשטארקט דעם 
פרעסטיזש פון זייערע אַרגאַניזאַציעס און טאכט 
זי פּאַפּולער צװישן די סאַסן; עס װעלן איר 
אויפװאַרפן צבועקעס איר ראַדיקאַליום, און ראַ" 
דיקאַלן װעלן זי זוכן אַרײנצושלעפּן אין רי 
פּאַליטישע פּאַרטײ-מלחמות: זי װעט זיך גיט 
קאָנען באַגנונענען מיט פּרעדיגען קולטור, זי װעט 
מוזן זיין אַלײן קולטורע? און געשמאַקפו? אין 
אירע אַלע מיטלען, מעטאָדן און װעגן -- און דאָס 
אין דאָךְּ אַזױ שװער ביי די אומשטענדן פון 
אונזער הינן טומלדיגן לעבן; זי װעט מוון לאָזן 
הערן פון זיךּ ג י ט ש רה י י ע נ ר י גנ און 
ניט יאָנגנדיג ויך נאָך שנעלן און ביליגן נאַס- 
ערפאַלג;: עס װעלן איר פעלן אינטעליגענטע 
קרעפטן אין דער פּראָװינץ און אין צענטער װעט 
איר שטערן אין אָנהײיב די צעװאָרפנקייט פון 
די קולטוריכחות; זי װעט נישט האָבן אַרום זיך 
יענע אַטטאָספערע פון אקטיוון מיטגעפיל, וועלכע 
זי האָט געהאַט אין אוקראַינע; זי װעט מוזן 
לאַנג און שװער אַרבעטן, ביז זי װעט בייקומען 
די אַלע שטערונגען און פאַרנעמען אַן אָרט אין 
דעם היגן לעבן. דערפאַר מון זי זיין גאַר באַ- 
זונדערס שטאַרק און געוונט אין איר קערן. זי 
מוז האָבן אין זיך אַ גרויסן װידערשטאַנדסי 
קואַפט. און דאָס װעט זי האָבן נאָר דאַן, וען 
איר װילן װעט זיין איינהייטליך און קאַנצענט- 
רירט אויף איין פּונקט -- דעם קולטוריפּונסט. 
װעלן די פאַרשיידענע פּאַליטישע עלעמענטן, װאָס 
זי װי? און קאָן פאַראיינינן צוליב אירע קולטור- 
צילן. אַרױיסװײזן און באַטאָנען זײיער פאַרשיידנ" 
קייט, װעלן זיי אַרײנטרעטן און אויפטרעטן אין 
איר ניט װי פּערזאַנען אָרער גרופּעס, װאָס זיינען 
פאַראינטערעסירט אלע אין איין אַרבעט, נאַר װי 
פּערזאַגען אַדער נרופּעס, װאָס װילן זי אויסניצן 
צוליב זײערע פ אַ ר שי י רד ע נ ע פאַליטישע 
צילן, װעט זי אויפנעריסן װערן פון אינעװייניג 
אָדער איר נאַנצע ענערניע װעט אװעקניין אויף 
רייבוננען און קאָנפליקטן. װעט זי אונטערפאַלן 
אונטער דער ווירקונג פון א י י | יפּאַרטײי, װעלן 
זי די איבערינע פּאַרטײען באקעמפן, זי װעט 
אַלײן װערן אַרײנגעצוינן אין פּאַליטישן פּאַרטײ- 
קאַמף -- און װעט ניט האָבן די מענלאַכקײט צו 
טאָן די אַרבעט, װאָס וי דארף טאָן. זי סון 
שטיין אויסער אָדער איבער אלע פּאַליטישע אַר" 
נאַניזאַציעס, אויב זי װי? האָבן אַ קיום. 


זי דארף זיך בכל?? ניט מישן אין פראַנן פון 
פּאַליטישער פּראָנראַם און טאַקטיק. דערפאַר 
שַבער מון וי האָבן א קלאַָרע און איינהייטלשַכע 
קולטורפּראַגראַם. זי דארף ויסן קלאַר און זי 
כער, װאָס פאר א סין קולטור אינסטיטוציעם וי 
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אַרבעטער האָבן נעדורשט 
נאָךּ וויסן, רייזדמענטשלאַך, און זיי האָבן ניט 
נעהאַט קיין שום זייטינע כונות, ווען זיי האָבן 
זיךּ פאַרטיפט אין א בודךּ, נעקװיקט זיך מיט 8 
ליר אָדער הנאה נעהאַט פון אַ נינון. זיי האָבן 
בעת טמעשה נאָרניט נעטראַכט, אז זיי זיינען 
דאָס מקיים די מצוה פון "זעלבסטבילדוננ". זיי 
האָבן זיך, פּשוט, צונעריסן מיט פאַרמאכטע אויג 
און נאַאיװער דאַנקבאַרער אַנטציקוננ צום נייעם 
קװאַל פון נייסטינן נענוס, װאָס האָט זיך פאר 
זײ נעעפנט. אָבער די פאַראַנטװאַרטלאכע פי- 
רערס -- זיי האָבן נעוען, אַז אין דעם נייסטיגן 
געטראַנק פון די אַרבעטער זאָל שטענדיג זיין 
אַרײננעקאפּעט אַ טראָפּן אוימקלערוננג אָדער פּראי 
פאנאנדע, און נאָר אָט דער היילטראָפּן האָט 
נע'כשר'ט דעם נעטראנק. 


אַרנעטער אַליין. די 


אין רוסלאנד איז געװען א צייט (נֹאָרּ דער 
רעװאַליוציע און די פּאַנראָמען פון 1909--1906), 
ווען די אַרבעטעריטוער האָבן אליין געהאָלפן שאַפן 
זעלבשטענדינע ליטעראַרישע, דראמאטישע, מוןי" 
קאַלישע און אַנדערע קולטוריפאריינען. מען אי 
דאַן מיד געווען פון רעװאַליוציאָנערן קאַמףּ: זייי 
נען די קו?לטוריאַרגאַניזאַציעס געװען א ב טמ קו ם 
פּאַליטיק. אָבער װי נאָר עס האָט זיך װידער 
אַננעהויבן א פּאַליטישע באַװענונג, איזו וי גע" 
װאָרן, װי פריער, די ,האַרינטע", און די קולטור* 
צַרבעט איז נעבליבן איר ,דינסט". 


װי אַזױ איז דאָס נעשען, או דוקא בעת דער 
צװײיטער רוסישער רעװאָלוציע, אין רעכטן ברען 
פון פּאַליטישן קאמף, אין די קולטוריארבעט 
צװישן די אידישע מאַסן אין אוקראַינע נעװאָרן 
פאַר זיךּ א באלעבאָסטע -- אין דער נעשטאַלט 
פון דער ,קולטורלינע" ? װאָס פאר א נס איז 
געשען, װאָס די אידישע סאַציאַליסטישע פּֿאַרי 
טייען, װעלכע האָבן נעהאַלטן אין איין קריגן 
זידּ, האָבן זיךְ אַלע מיט אַמאָל פאַראייניגט אין 
איין נרויסער קולטור אַרנאַניזאַציע? האָבן זיי 
אַנגעװאָרן מיט אַמאָל זײערע אליינהערשערישע 
אמביציעס? איך צװיים? אין דעם. עס אייז, 
פּשוט, געשאַפ1ן געװאָרן א מעגלאכקייט און א 
מ ו ז פון ב ר * י 8 ע ר קלטורעלער 
ארבעט; יעדע פּאַרטײ באזונדער האָט ניט גע- 
האַט גענונ כוחות צו נעמען אויף זיר די נרויסע 
אויפנאבע. די קולטורעלע באדערפנישן און קולי 
טורעלע כוחות פון די פאַלקסמאַסן ויינען מיט 
אַמאָל אַזױ װי אויסנעװאַקפן אָדער, ריכטינער, 
זײ זיינען געװאָקסן ביסלאַכװײז, אָבער נאָךּ דער 
רעװאַליוציע זיינען זיי מיט אַמאָל אנטפלעקט 
געווארן און האָבן נישט נעקאָנט מער בלייבן פאר- 
שטיקם אין די פּאַרטײיראַמען. 8 חוץ דעם, האָט 


נעשמעקט אין דער לופט מיט אידישער אױיטאַנאַ- 
מיע, און די אידישע סאַציאַליסטישע פּאַרטײַען 
האָב} געוואוסט, אַז זיי װעלן ניט קאָנען קרינן 
די אויבערהאנט איבער דער אידישער נאַציאַ- 
נאַלער אױטאַנאַמיע, אויב זיי װעלן ניט שאפן 
פאראיינינטע אידישיפּראַלעטאַרישע קולטור" 
אַרנאַניזאַציע... אַזױ איז באַשאַפן געװאָרן די 
ק ול ט ו ר 7 י ג ע אֹין אוקראינע. 

צו די פריערדינע צוויי מינים אידישע אר- 
בעטער אַרנאַניזאַציעס, דעם עקאַנאַמישן און דעם 
פּאַליטישן, איז צונעקומען אַ דריטער מין: רער 
קולטורעלער. די באפרידיגוננ פון די קולטוף- 
באַדערפנישן אוז די אַנטװיקלונג פון די נייסטיגע 
שאַפונגסיכחות פון פאלק האָט אויפנעהערט צו 
זיין א צונאָב אָדער א צוטשעפּעניש צו אנדערע 
זאַכן און איז געװאָרן אַ צי?, װאָס מען זוכט 
עס צו דערנרייכן מיט די מיטלען פון א זעלב- 
שטענדיגער אַרנאַניזאַציע. 

די דאָזינע זעלבשטענדינע אַרגאַניזאַציע -- 
די ,סולטורליגע" -- איז אין אוקראַינע געװען 
אונטער דעם מאָראלישן קאָנטראָל פון די סאַציאַ- 
ליסטישע פּאַרטײען (איך זאָג ,נעװען", װויל -- 
איצט איז זי ,קאַמוניזירס*), אָבער זי איז 
פאקטיש נעװען אן אומפּאַרטײיאישע אַרנאַניזא- 
ציע: אי איר האָבן איינטיי? נענומען און א 
דעה געהאַט אַלע די, װאָס שטייען אויפ'ן באָרן 
פון דער מאָדערנער אלװעלטלאַכער אידישער 
קולטור, -- אַלץ איינס, צי זײ נעהערן צו א סאי 
ציאַליסטישער פּאַרטײ אָדער ניט. זי האָט נע- 
שטרעבט צו װערן אן אמת'ע קאַנצענטראַציע פון 
די אידישע קולטוריכחות אויף אַלע געביטן. זי 
האָט ניט נעוואוסט פון יענער צעריסנקייט און צע- 
ברעקלוננג, פון ועלכער עס ליידט אזוי שטאַרק 
דער עקאָנאָמישער. און פּאַליטישער קאַמף פון די 
אידישע מאַסן. דערפאר האָט זי באװיון אַזוי 
פי? אויפצוטאָן אין אַ קורצער צייט. 


קיין 


וי נאָר די קאַמוניסטן האָבן זי נעמאכט פטר 
אַ פּאַרטײײאָרגאַניזאַציע, האָט זי אָנגעװאָרן אירע 
בעפטע כהות, איר אימפּעט, איר ענטוזיאַזם און -- 
איר אַרבעטסיפעאינקייט. דאָס איינענע זעהען טיר 
איצט אויך אין פּוילן. דאָרט ווילן די אירישע 
פאַציאַליסטישע פּאַרטײען זיך נישט באננונענען 


מיט דער א- י 2 י צ י א ט יוו צו שצהו ש 
קולטוריליגע ‏ און מיט א ם אַ ר א ? י ש| 
קאָנטראַל איבער איר: זיי וילן זי איננאנצן 


האָבן אין זײערע הענט. זי קאַנען זידךּ ניט צ|- 
געוואוינען צו דעם געדאנק, אז די קולטור:ארבעט 
זאָל זיין זעלבשטענדינ און אַן אַ זייט פון די 
פּאַרטײאישע סכסוכים. דער רעזולטאַט איו: -- 
קיין קולטורלינע איז אין פּױלן נאָר טלץ נישטא, 


אומפשרטיידלאד אין דער חיינטינער געועלשאמט 
בּלויז צו נייססינער אומסטאַכיליטעט. או די 
עמפינדלאַכקײט פאַרנרעסערט ויױ צוואמען מיט 
דער ציװויליזאציע, קאַן מען זען פון דער ענגער 
פארבינדונג צװוישן ציװיליזאַציע און נייסטינער 
אומסטשַביליטעט. עס איז, הייסט עס, ניטאַ קיין 
דוחק אין דער נייסטינער אייננשאַפט, װאָס רי 
נעועלששפטלאַכע חיה נויסינט זיך אין איר מער 
װי אַלץ. און דעריבער איז דער דרינגענדער 
פּראַכלעם, װאָס שטייט פאר דעם מענטשן, לויט דר. 
טראטטער'ס מיינוננ: וי פועל'ט מען איינצר 


געבן דעם מענטשן די אומנעהויערע נוצן, װאָס זי 
האַלט אַנגענרײט פאר אים, אוֹן ניט פאַרענדערט 
װערן פון א ברכה אין דער קללה און סכנח פון 
אומסטאַביליטעט} פאר דעם ביאַלאַנ איו נאַנץ 
קלאָר, או דאָס קאַן מען פּועל'ן נאַר דורדך אַן 
אויסברייטערונג פון דער ראַציאָנאלער טעטאָרע 
אוים דעם נאַנצן נעביט פון ערפאַרונג: א זייער 
שווערער פּראָצעם, אָבער דאָס װעט מוזן זיין די 
נעקסטע נרויסע װאריאציע אין דעם מענטשנ'ס 
אנטוויקלונג, אויב דער דאַזינער אַנטװיקלונג איו 


אַרונען די נייסטינע אומנעבוננ אויף אַזאַ אומן, *וד אויף װײטער כאַשערט צו זיין א העכערע 
שַו די עמפינדלאכקייט זאָל זיר אנטװיקלען און עװאַלוציע. 
5 
ליכם און. שאטן. 


1 די קולטורליגע=) אין פּױלן. 


די אַרנאַניזאַציעס, װאָס זיינען אויפנעקומען 
אין די לעצטע יאָרן, אונטער דעם נאָמען ,קול- 
טורלינע", אין פארשיידענע לענדער, װאו עס 
זיינען דאַ אידישע מאַסן, זיינען ניט סתם אווי 
פאריינען, װאָס האָבן זיךּ נעשטעלט די אַדער 
יענע אויפנאבן אויפ'ן נעביט פוֹן בילדונג און 
ערציאוננ. שוין דער פאַקט אליין, װאָס ניט אין 
איין שטאָט און ניט אין איין קאַנד בלוין האָבן 
זידךּ געװיון די אַרנאַניזאַציעס, נאָר זיי האָבן 
זידּ אין א קורצער צייט אױיסנעשפּרײט איכער 
א נרויסן טיי? אידישע קבוצים פון אײיראָפּע און 
װערן איצם אַריבערגעפלאנצט אויךר אין אמע- 
ריקע, -- שוין דער פאַקט אליין ציינט, או דאָס 
איז ניט קיין צופעקינע און ניט קיין אָרטינע 
זאר, נאַר עפעס אַן אויסדרוק פון אַן אלנעמיי- 
גער טענדענץ. און שזוי װי די, װאָס גנרופּירן 
זיז ארום דער ,קולטורליגע", נעהערן דאָס רוב 
צום אַרבעטעריק?אס אַָדער שטייען נאַענם צו 
אים אידעאַלאַניש, מוז מען די ערשיינונג, װאָס 
איז בולט געװאָרן אין דער נייער אַרנאַניזאַציע, 


*) אין דער הינער פרעסע שרייבט פמען 
,פולטור?ינ" (װי אין עננליש). דאָס איז ניט ריכ- 
טינ. די אָרנצניזאַציעס, װאָס װערן דאַ אין לאנר 
באשאפן אונטער'ן נאָמען .קולטורקיגע", שטרעבן 
און דארפן שטרעבן זיך צונויפניסן אין איין נרוי" 
סער אַלװעלטלשכער אידישער ;לינע" מיט וייערע 
שװועסטער פון אײיראָפּע, און דאָרט רופט זיר עס 
קולטור ליגע, נים קול טור לאג 


רעכענען פאר א נייער טענדענץ אין דער אידישער 
שטרכעטעריבאַווענונג. 

די אידישע אַרבעטעריבאװוענונג האָט ביזן רי 
לעצטע יאָרן נעהאַט נאָר צוויי סאָרטן טער אָדער 
וויינינער זעלבשטענדינע צילן: א) ע ק אָנ אַ- 
ט י ש ע און ב) 8 אַ ל י ט י ש ע. איצט 
הייבן די אידישע ארבעטער אֶן זיך ספּעציעל 
צו פאַראיינינן צוליב אַ דריטן סאָרט צילן; 
קו לט ור ע לע. 

די עקאַנאָמישע און די פּאַליטישע פאר- 
איינינונגען האָבן געפירט פון אָנהײב אַן און מירן 
אויך איצט א נעװיסע קולטור- און בילרונג- 
ארבעט. בילדונג און אויפקלערונג איז געװען 
אייגנטלאָך דער אָנהייב פון דער אידישער, װי פון 
יעדער אַנדערער, סאַציאַליסטישער באַװעגוננג. 
אין די ערשטע קרייז?אך פון די אידישע סאַציאַ- 
ליסטן און רעװאָלוציאַנערן האָט מען אין רוס- 
לאַנד געלערנט די ארבעטער לייענען און שרייבן, 
קולטור-נעשיכטע, פּאַליטישע עקאַנאַטיע א. ר. ג. 
שפּעטער האָבן די אידישע פּראַָלעטאַרישע פאר- 
אייניגונגען, די פּאַליטישע אַזױ גוט װי רי עקאָי 
נאָטישע, אױיסנעשפּרײט און צום טייל אויך פאר- 
טיפט זײיער בילדונגס:ארבעט: זי האָבן גענומען 
גרינדן ביבליאָטעקן, עפענען קורסן פאר דערוואק- 
פענע, אַרנאַניזירן כאָרן א. אַז. װו. אָבער דאָס 
איזו נעווען אלץ אַ מיט? פאַר פּראָפּאַגאַנדע אַדער 
צ מיט? זיךּ בעסער צונויפצובינדן מיט די מאַסן, 
נישט קיין צי? פאַר זידך אַלײן. אַפּיכן ליטעראַטור 
און קונסט האָט די אַרבעטעריבאַװענונג זיךּ פאר- 


גונען א לאַנגע צייט נאָר װי אן אויפקלערונגס 
מיט?. און װען איך זאָג עס, מיין איך, פּאַר- 
שטייט זיך, די פירערס, די פּאַרטײען, ניט די 
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אימפּולסז סומען שטענדיג אין צוזאַמענשטויס מיט 
די איינגעבוירענע אינסטינקטן, מאַכט אויס דעם 
נרעסטן טײי? פון אַלע איבערינע מענטשן אין דער 
נעזעלשאפט. זיינע סמנים זיינען, װאָס ער האָט 
אַ לפי ערך שאַרפע עמפינדלאַכקײט פאַר ערפאַ- 
רונג און איז גייסטינ ניטיסטאַבי?, להיפּך צו דער 
נייסטינער אינערציע פֿון די מענטשן פון ערשטן 
און דריטן קלאַס, אויף וועמען ערפאַרוננ מאַכט 
קיין אַײינדרוק ניט. אָט דער גייסטינ ניטיסטאַ- 
בילער קלאָס אַנטהאַלט אין זיך יעדן טים, פון 
דעם עקסצענטרישן זשעניע ביז יענע אַלע משונעים, 
װאָס זײערע שנעונות נעמען זיך ניט פון אַן אַר" 
נאַנישער. נעהירזיקראנקהייט. ער אנטהאלט די 
מערסטע אַזוײגערופענע אַבנאָרמאַלע קלאָסן, רי 
קרימינעלע און אומטאָראַלישע; וװאָרים עס איו 
פשראַז נענוג גרונט אָנצונעמען, אז אוממאָראליש- 
קייט איז בלויז אַ וועג װי פּטור צו װערן פון רי 
ענוים פון די נייסטינע קאָנפליקטן, און פאר- 
ברעכן איז דער אוימפיר פון אַ מענטשן, װאָס זיין 
נייסטינע פטאַביליטעט אין צורודערט נעװאָרן 
דורך דעם אייגענעם צוזאַמענשטויס פון פאַרלצנ- 
נען און אימפּולסן. 

אַרױיסנײיענדיג פון אַטידי ביאָלאַנישע אוים- 
פאַסוננען װוענגן דעם מענטשן און דער געזעלשאפט, 
שטעלט זיך דר. טראטטער די פראגע, צי קאָן 
ניט דיזעלבינע מעטאָדע אונז געבן א וועלכע עס 
איז אָנדײטוננ בנונע דעם װעג, װאָס רי מענטש- 
לאַכע אַנטװיקלונג װעט אָננעמען אין דער צוקונפט. 
-- מיר האָבן געזען, זאַגט ער, אין פאַרלויף פון 
דער אַרנאַנישער אַנטװיקלונג, אז װען די אינ- 
צעלינע אַרנאַניזמען האָבן דערנרייכט זייער גרע- 
נעץ אין וואוקס און לעבנספעאיקייט, אין די נעק- 
סטע שטופע פון ערפאָלג געקומען דורך פאַראיי- 
נינונג. די מעטאַזאַען (די פיליצעלינע ברואים) 
האָבן אַלץ מער נוצן געצוינן פון דער פאראי- 
ניגונג און צעטיילונג פון דער אַרבעט, ביז די 
אינדיווידועלע צע? האָט איננאנצן פארלאָרן די 
קראַפט צו עקזיסטירן פאר זיך, און האָט געקאַנט 
אויסאיבן איר פונקציע בלויז אינדירעקט און 
דורך דעם אַרנאַניזם אַלס נאַנצעס. דערמיט האָט 
דער פיליצעלינער אַרנאַניזם אויך דערגרייכט דעם 
פאַקסיסום נוצן, װאָס די דאָזינע פאַראיינינונג 
האָט אים נעקאַנט נעבן, און זיין נעקסטע שטופע 
פין ערפאָלג אין קאַמף פאר עקויסטענץ האָט 
געקאַנט קומען דורף"ּ דער העכערער פאָרֶם פון 
פּאַמפּליצירטקײט -- די געזעלשאפטלאַכקײט. 


דעד ערפאַלנ און וואוקס פון אַזאַ אַנטװיקלונג 
הייננט קלאַר אֶפּ פון דער פארהעלטניש פון צוויי 
אַרט}ן טעטיקייטן אין דעם איינצעלנעם: פון זיין 


פייאיקייט ‏ צו רעאַנירן פאַרשיידנאַרטינג אויף 
אלערליי איינדרוקן און פון דער מייאיקייט אי" 
בערצונעבן, קאָמוניקירן, די איינדרוקן צו זיינע 
חברים. אין דעם פּראַצעס פון דער דאָזינער 
אַנטװיקלוננ װערן די פארשײידנשרטינע רעאַנײ 
רוננען פון דעם איינצלנעם נעפורמט אין פונק 
ציעם, װאָס זיינען ניצלאָדּ פאר אים בלויו אינ- 
דירעקט -- דורך דעם וואוילזײן פון דער נייער 
איינהיים. די צװישױקאַמוניקאַציע איז אויף דעם 
אופן פּונקט אַזױ װיכטיג פאר רי געועלשאפט- 
לאַכע חיות, װי דער נערװדסיסטעם איז פאר רי 
פיליצעלינע אַרנאַניזמעו. 

װעז די דאָזינע צװיי אַרטן טעטיקייטן זיינען 
ניט פּראָפּאַרציאַנעל גלייךּ אַנטװיקלט אין דעם 
איינצלנעם פון אַ נעועלשאפּטלאַכן טין, װעט דער 
דאָזיגער מין ניט אַרויסציען אַלע: נוצן, װאס ער 
װאָגט געקאַנט ארויסקרינן פון דער געועלשאפם- 


לאַכקײט. די פולשטענדינע נוצן פון אַטידעם 
טיפּ קאַנען זיך נאָר באַקומען, װוען די ביײירע 
אַרטן טעטיקייטן זיינען נלייך שטאַרק. דערמיט 


קאָן מען אפשר אויך דערקלערן דעם ואונדער- 
באַרן ערפּאָלג און די פולשטענדיקייט פון דער נע- 
זעלשאַפטלאַכקײט ביי די בינען און מוראשקעס. 
זײער אנטװיקלונניקרייו איז באַלר נעװאָרן סול- 
שטענדיג, װויי?ל די רעאַנירונגסימענלאַכקײטן פון 
דעם איינצלנעם זיינען נעװען קליין, און פאַלגליך 
האָט דעם איינצלנעמ'ס קאַמוניקאַציאַנס-מײאיקײט 
לפּי ערך שנעל געהאסט בכח צו דערנרייכן רעט- 
זעלכינן גראַר. דער איינצלנער האָס זיך אווי 
פולשטענדיג אויפנעלייזט אין דעם בינשטאָק, װי 
די איינצלנע צעל? אין דער פיליצעלינער חיה; 
און עס איזו אינטערעסאנט צו באַמערקן, אַז די 
וואונדערבאַרע בינעױגעזעלשאפט מיט איר פול- 
קאַמענער אָרגאַניזאַציע האָט צו פאַרדאַנקען איר 
ערפאָלג דעם קליינעם טוח פון דער איינצלנער בין. 


פּאר די זוינטירן מיט זיײיערע גרעסערע פרעם 
טען פון פאַרשיידענע רעאַגירוננען מוזן דער וװעג 
צו רעאַליוירן אַלֶע זײערע מענלאכקייטן זיין ש 
לענגערער, אַ מער שמערצלאַכער און אַ מער נעפער- 
לאַכער; און על אחת כטה וכמה פאר'ן מענטשן. 
כדי דער מענטש, מיט זיין אוטגעהויערער קראַפט 
פון פארשיידנאַרטינע רעאַגירוננען, זאָל קאַנען 
באַקומען די פולע נוצן פון זיין געזעלשאפטלאַכן 
אַרט לעבן, מון זיין קראפט פון נייסטינער קאַ- 
מוניקאציע דערגרייכן אן אומפאַרנלײיכלאַךּ הויכן 
נראַד. עס איו קלאָר, אַן עמפינדלאַכקײט צו נע- 
פילן און ערפאַרוננען איז אַ נויטינע פאַרשטומע 
פון דער דאָזינער קראַפט פון נייסטינער קאַמונ- 
קאַציע: אַבער אָט אוא עספינדלאַכקייט פירט 
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אַבער נים מער נויטינערוייז אַננענעם. צום 
ערשטן מאָל אויף דער װעלט האָס זיד באַװיזן 
די פ ? י כ ט און מיט איר אויך דער אייבי" 
נער קאַמף פון נעפילן. 

די פאָלגן פון אַטידעם קאַמף צװישן די דריי 
נרונטיאינסטינקטן און דעם פּטאַדע:אינסטינסט 
זײנען פיל אין צאָל און טיה אין זייער פאַרנעם. 
דאָס קינד, ביי וועמען געװויסע וויכטיגע אינ- 
סטינקטן זיינען טיילװײיז נאָךּ ניט אנטוויקלט, קאַן 
צוזען װי זיין חבר טוט װאָס מען טאָר ניט און 
דרייט זיד אויס פון שטראָף דורך א לינן, און אליין 
זיךּ טרייסטן מיט די מוסריװערטער, אז דער 
אמת איו די בעסטע מרה אין ?עבן. דאָךּ װער 
נעדענקט ניט דעם אוטבאַשטימטן נעפי? פון אום- 
צופרידנהייט, דעם געפי?, ז עפּעס איז ניט רעכט, 
װאָס אין אונז פאַרבליבן פון דער יוננט דורך 
אַזױינע קאַנפליקטן? שפּעטער, אין די יוננע 
יאָרן, װען די פּרימערע אינסטינקטן זיינען שוין 
איננאנצן וװאַדּ, און דער יוננגער מענטש נעפינט 
אויס, אַן זײערע טריבן זיינען פאַרצאַמט דורױ 
דער הערשאפט פון די סטאַדע-מיינוננען אוֹן זיי* 
ערע סוגעסטיאַנען, הויבט זיך ערשט אִוױ דער 
נוואלטיגער נייסטינער קאַמף, װאָס מאַכט די ראַ- 
זינע לעבנסײיפּעריאָדע פאַר דער אומזיכערסטער אין 
דעם ספענטשנ'ם נאַנצער פּסיכישער לעבנסינע- 
שיכטע. דער קאַמף דרייט זיר הויפּטזעכלאַך אַרום 
רעליגיע און נעשלעכט, הנם ער גרייכט אויך יערן 
אַנדער נעביט פון אויפפיר. דער אזוי-גערופענער 
רעליגיעזער אינסטינקט שטאַמט אֶפּ פון דעם סטאַ- 
דע-אינסטינקט. דער איינצלנער מיטנליר פון אַ 
סטאַדע קאָן קײינמאָל ניט זיין װירקלאַך אומאָמּי 
העננינ און זעלבסשטענדינ, און דעריבער וװערט 
אין אים נעבוירן דאָס לעכצן נאָךְּ פולשטענדיקייט, 
נאַדּ דער מיסטישער פאַראיינינונג און צונוים- 
שמעלצונג מיט דאָס אומענדלאַכע, װאָס אין דער 
עצם פון יערן רעליניעזן סענטימענט. דער נע- 
שלעכטיטריב איז אָבער נאָך אַ נרעסערער קװאל 
פון נייסטינן קאמף איידער די רעליניע, וװואָרים 
ער באַזיצט אַ נװאַלטינע טרייביקראַפט, און איו 
דוקא אמשטרייננסטן פאַרצאַטט און פארבאָטן 
פון די כטאַדע-מיינוננען. 


דער זעלבינער נייסטינער קאַנפליקט װוערט אַרי- 
בערגעטראָנן אין דעם דערוואקסענעם לעבן, און 
קאָן זיר אויסדריקן אין פיר מענלאַכע טיפּן. אין 
דעם ערשטו טיפּ קאַנען די ניטיבאַפרידינטע פאַר- 
קאַננען אַנשטילט ווערן מיט דעם פאַרלויף פון רי 
יאָרן אָדער דורףּ פאַרשיידענע איבערלעבוננען. 
אין דעם צווייטן קאַן דער מענטש, דורך א שטאַרקן 
סקעפּטיציזם, איינזען דרי אומפאַרנינפטיקייט פון 


די סטאַדע:אימפּולסן און זיי איננאָרירן איננאַנצן. 
אין דעם דריטן, קאַָן ער זיך אויסדרייען פון דעם 
פראבלעם דורך דעם לייכטן מיט? פון ראַציאַנאַ- 
ליזירן וענן דעם ענין, און אַדער מאַכן זידּ א היתר 
און נאָכנעבן זיינע גלוסטן, אָדער פארקערט, באַ- 
רעכטינן די נעבאָטן פון דער סטאַדע און אונ- 
טעררריקן אין זיך די אינסטינקטיווע תאות. 
דער פערטער טיפּ באַשטײט פון יענע מענטשן, 
וועלכע קאַנען ניט פּטור װערן פון זייער קאַמף 
אויף קיינעם פון אַטידי אופנים, און זײיער נייסט 
בלייבט שטענדיג צעריסן פון די שטרייטנדיגע 
איטפּול;סן. 

די נרויסע מערהייט געהערט צו דעם ערשטן 
און דריטן טיפּ. דאָס זיינען די ,נאַרטאַלע* טייכן 
פון דער נעזעלשאפט; די װאָס פאַרטיידינן די 
ראַציאַנאַליטעט פון די סטאַדע:אימפּולסן און סוי 
נעסטיאָנען, און שטעלן זיך אַנטקעגן די קערן און 
די ענדערוננעז, װאָס די ערפאַרוננ ווייזט אָן. זײיער 
איינציגער װוערט פאר דער געועלשאפט באַשטײט 
אין דער צוזאַמענגעהאלטנקייט און סטאַביליטעט, 
װאָס זיי ניבן איר. דער דאַזינער ק?אס האָט 
קיינמאָ? ניט בײינעטראָגן װאָס 8 האָר איז וװוערט 
צום פּראָגרעס אַדער צום אַרינינעלן דענקען, און 
ווען ער װאָלט אַלע סאָל און אונטער אַלע אום- 
שטענדן באַהערשט די נעוזעלשאפט, װאָלטן רי 
מענטשן אויף אייביג פאַרבליבן אין שטיינערנעם 
צײיטאַלטער. 


אַטידער סטאַבילער קלאַס פון מיטלמעסיסייטן 
האָט צוואַמענגעשטעלט כטעט די גאַנצע געועל- 
שאפט אין די פּרימיטיוע צייטן און האַלט נאָף 
איצט אויך אין זיינע הענט רי מאַדערנע רעני" 
רוננען. אויב דער קאָנטראָל פון אַוא קלאָס 
איבער דער פּאַליטישער אַרנאַניואַציע האָט נאָך 
װי עס איז געקאַנט זיין צופרידנשטעלנד פאַר א 
פטאטישער נעזעלשאפט, װאָס האָט עקויסטירט 
איידער דער מאָדערנער פּעריאָדע, איז אָבער זיין 
ראָליע אלס קאָנטראַלירנדע מאַכט איצטער, אין 
אַ דינאַמישער ציוויליזאציע, נעװאָרן אונזער וויב- 
טינסטער סאַציאַלער פּראָבלעם. 


דער צווייטער טיפּ, די סקעפּטיקער, איז קליין 
אין צאֵל; אָבער װי עס וייוט אויס, האַלט 
זי דר. טראטטער פאר די נייסטינע אויסדער- 
װיילטע, די אמת'ע געזעלשאפטלאַכע און אינטע- 
לעקטועלע פּני. ער באַמערקט נאָר, אז אָפּטמאָל אין 
זיײיער סקעפּטיציזם בלויז אַן אויבערפלעכלאַכער, 


װאָס פאַרמאַסקירט אין אמת'ן דעם קאָנפליסט, 
װעלכער האַלט אָו אין די טיפערע שיכטן פון 
זײער גייסט. 

דער פערטעו פלאַס, ביי וועמען רי סטאַרע* 
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נים לע סאל ווירקן אויף דער זייט פון אום- 
פּאַרנונמט. יעדער רעפאַרטאַטאָר פּאַלט אריין 
אין פשרצווייפלונג, זידּ אַנשטויסנדיג אויף דעם 
מענטשנ'ם אוטראַציאַנאַליטעט, און איינינע האָבן 
לעצטנס אָנגעװאָרן יערע האָפנונג פאר דער מענטש- 
חייט'ם צוקונפט, סיירן מען וְאֵל קאָנען אויס- 
האַדעװען 8 7רטציאַנאטן טין טענטש. דרי צרה 
איז אָבער נים די אוטראַציאַנאַליטעט, װאָרים דער 
מענטש האָט ניט קיין פאַרליבע פאר ראָס אוט. 
ראַציאַנאַלע; די שווערקייט נעמט זיר פון זיין 
פונעסטיביליטעט, ד. ה,, פון זיין טבע אָנצונעמען 
ראָס אומפארנונפטינע אַזױ נוט װי דאָס פארנונ- 
פטינע, אויב עס קומט נאָר פונ'ם ריכטיגן מקור. 
אט דרי אייננשאַפט איז א דירעקטע פאָלנע פון 
דער געועלשאפטלאַכער געוואוינהייט, פון אַן איינ- 
ציגן באַשטימטן אינסטינקט פון געזעלשאפטלאב- 
קיים -- דער זעלבינער אינסטינקט, וװאָס מאַכ 
דאָס געזעלשאַפּטלאַכע לעבן איבערהויפּט מענלאַך 
און דעם אלטרואיזם פאר א װירקלאַכקײט. אין 
אויב מען ואל אַטאַקירן די סונעסטיביליטעט דורך 
אַ קינסטלאַכן אָפּקלײב -- און דאָס איז דאָך, ואס 
מען װאָלט געטאָן, װען די דערציאונג ואל נאַר 
האָבן דעם צוועק פון ראַציאָנאַליטעט -- אַטאַקירן 
סיר דערמיט די געזעלשאפּטלאַכקײט נומא. או 
װאָלט אוש דערציאונג געקאַנט זיין ערפאָלגריף, 
װאָלטן מיר דאַן אויסנעביטן די דירעקטירבאַר 
אומפאַרנונפט פון דעם מענטשן אויף דער אום- 
מענטשלאַכער ראַציאָנאַליטעט פון רעם טיגער. 


רי לייזונג פון דער פראַנע באַשטײט בעסער 
אין דעם, צו זען, אַז די סונעסטיאָן זאָל טלע מאָל 
ווירקן אויף דער זייס פון פאַרנונפט. ,וען ראַ- 
ציאָנאַליטעט זאָל װערן אַמאָל באמת רעספּעק- 
טאַבל?; וען מיר װאָלטן מורא נעהאט צו האַלטן 
א ניטיבאַװײזבאַרע מיינונג אזוי פיל װי טיר האָבן 
מורא צו געברויכן דאָס ניטיגעהערינע עסצייג ביים 
סיטאַניטיש; װען דער געראַנק פון האָבן אַ פּאַר- 
אורטיי?, װאָלט אונז אַזױ אָפּנעעקלט װי מיר 
עקלען זיךּ פון אַ מיאוס'ער קריינק, דאן װאָלט 
די פוגעסטיביליטעט ניט נעװען קיין סכנה, נאָר 
אדרבא אַ מעלה". סיר האָבן נעזען, אַן די סױ 
געפטיאָן האָם שוין אָננעהויבן װירקן אויף דער 
זייס פון פאַרנונפט אין אַ קליינעם טײי? פון די 
װיסנשאַפטלאַכע ווארהייטן, און עס איו מענלאַך, 
אַנװענדנדיג א שטאַרקע פּראָפעטישע פאָרשטע- 
לוננסיקראפט, צו דערוען אין דעם אַן אַנואָג אויף 
צוקונפטינע ענדערוננען. 

נאַךּ א פּועלייוצא פון דעם מענטשנ'ס נעועל- 
שאַפּטלאַכער נעוואוינהייט מוז דאַ באַהאַנדלט װערן 
אַביס? מער באריכות. וען מיר באַטראַכטן אויף 


אַ ברייטן, אלגעמיינעם אופן די פיר אינסטינסטן, 
װאָס ווירקן אזוי פיל אין דעם מענטשנ'ס כעבן -- 
די אינסטינקטן פון זעלבסטירערהאַלטונג, נאַרוננ, 
געשלעכט און סטאַדע -- זעהען מיר, אַז עס איו 
פאַראַן אַ גרויסער חלוק צװישן דער אַרט ווירקונג 
פון די ערשטע דריי און דעם לעצטן. די ערשטע 
דריי, די פּרימיטיווע אינסטינקטן, האָבן אַלע דעמר 
זעלבינן כאַראַקטער: זײערע מאַקסימאַלע טעי 
טיקייטן פאַרנעמען בלויז קורצע פּעריאָדן, זי 
קומען פאַר אונטער באַשטימטע אומשטענדן און 
עס איז בעצם אַנגענעם זיד אָפּצוגעבן מיט זיי. זי 
זיינען ניט טעטיג אַלע מיט אַמאָל, נאַר װע! רי 
אומשטענדן זיינען צונעפּאסט זיך אָפּצונעבן מיט 
איינעם פון זיי, בלייבן די אנדערע אױיטאַמאַטיש 
אין הינטערגרונט, און דער צייטװוייליגער אימפּולס 
איז בעת מעשה דער אבפאָלוטער הערשער. אויף 
דעם אופן קומען די דאָזינע אינסטינקטן במעט 
קיינמאָל ניט אין קאַנפליקט צװישן זיך, און דאָס 
לעבן פון דער חיה, װאָס האָט בלויז די דריי 
אינסטינקטן אליין, אין עמאַציאָנעל נאנץ אינ- 
פאד, װאָרים זי טוט צו יעדער צייט דאָס, װאָס 
זי וויל טאָן אַממערסטן. 


די רערשיינונג אָבער פון דעם פערטן אינ- 
סטינקט ברייננט אַרײן אַ טיפע ענדערונג, װאָרים 
דער כאַראַקטעריסטישער שטרידך פון אָטידעם אינ- 
סטינקט איו דאָס, װאָס ער איבט אויס אַ קאָנ- 
טראָלירנדע קראַפט אויפ'ן אינדיווידום פון דרויסן. 
ווען די איינזאַמע חיה פאָלנט איר אינסטינקט, איז 
די טאַט נופא אַנגענעם און איר גאַנצער אַרנאַי 
ניזם, איר קערפּער און נשמה אַזױי צו זאָנן, רע- 
אַנירט צוזאַמען אין איין רואיניפליסינן אויסנוס. 
ביי דער געזעלשאַפּטלאַכער חיה אָבער, וועלכע 
ווערט קאַנטראַלירט פון דעם סטאַדעיאינסטינקט, 
װערט ניט די וויר ק ?א כע ט א ט נעטאָן 
אינסטינקטיוו, נאָר די חיה פאָלנט אינסטינקטיוו 
דעם ב אַ פ ע ? דאָס צו טאַן. אזוי װי די טאָט 
װערט באַפוילן פון דרויסן, קאָן זי פאַקטיש זיין 
אומאַננענעם פאר דעם אינדיווירום אוז ארויסרופן 
זיין װידערװוילן, און דאָךּ איז ער אינסטינקטיו 
געצוואוננען זי דורכצופירן. דער סטאַדעעאינ- 
סטינקט פירט אַרײן אַ מעכאַניזם, דורך װעלכן 
די סאַנקציעס פון אינסטינקט וװערן אַרויפנעליינט 
אויף טאַטן, װאָס ניט דער קערפּער, ניט דער 
נייסט װילן בשום אופן ניט אלע מאָל אָננעמען: 
עס האָט מיטנעבראכט אַ נװאַלטיריס צװישן דעם 
אינסטינקט און דעם אינדיװוידועלן פאַרלאַנג. די 
אינסטינקטיווע טאַטן װער1ן טאַקע אַלץ נעטאָן, 
ווײי? זיי זיינען נעבויט אויף ,א פּריאָרי סינטעזן 
פון דעם פולקאָמסטן סאָרט", זיי זיינען שין 
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פון שאַרפער ליכטיקייט אין זיי געװאָרפן. 


,קען זיין, א פלינ האָט זיך דאָרטן אוועד 


נעליינט, אָדער אין די רערן װערט עס ליידיג.." אָבער בעת'ן שליסן צוריק רי 
אוֹיגן, דערהערט זי אַ פריש, קלאָר קול, װאָס האָט זיך אַריינגעריסן, װי א לעבעדינער 


אָטעם אין דער שטוב פון טויטע גלידער. 


--- נוטױאָװנט! -- האָבן געזאגט ביידע זין חנה-הינדעס, אַהיימקומענדיג פון 
דער ארבעט און זיי האָבן אַרייננעבראכט מיט זיך א פרישן פראָסט-הויך און גערויש 


פון דער גאס. 


-- פ'נעמט אַ שטאַרקער פראָסט, מאַמע. -- האָט נעזאנט דער עלטערער, דור, --- 


מ'וועט דארפן נוט אונטערהייצן דעם אויוון. 


(סופּ קומט.) 


אין דער וועלט פון פילאָסאָפיע און װיסנשאַפט. 


דר. י. א. מעריסאָן. 


די סאַציאלע אָנווענדונגען פון דער פּסי- 
כאָלאָגיע פון דעם סטאַדע:אינסטינקט*)-- 
דער ענין װעגן די פּסיכאַלאָגישע ווירקוננען פון 
דעם סטאַדע:אינסטינקט, זאָנט דר. טראטטער, איז 
אוא ברייטער, אן די פאַרינע אָפּהאַנדלונג האָט 
גלוין געקאַנט דעקן א לפי ערך קליינעם טל 
פון דעם געביט;: עס איו אָבער כדאִי גלייך צו 
באַטראַכטן איינינע פּראַקטישע פאָלנן פון די גע- 
געראַליזאַציעס, װאָס זיינען אַרויסנעבראכט ,נע- 
װאָרן אין דער פריערדינער פאָרשונג. 

מיר האָבן געזען, אַו אַ גרויסער טייל פון דעם 
מענטשנ'ס נייסט באַשטײיט פון ניטיראַציאָנאַלע 
גלויבנס, וועלכע ער קאַן ניט אונטערשיידן פון ראַ- 
ציאָנאַלן װיסן; און עס אין דאָך קלאָר, או עס 
איז זייער וויכטינ צו דערקענען דעם דאָזיגן אונ- 
טערשייר, כדי צו קאָנען פאַרשנעלערן דעם פּראָנ- 
רעס פון וויסן. עס פרעגט זיך דעריבער, צי איז 
ניט מעגלאַך צו געמינען אַזאַ פּרובירשטיין, מיט 
וװעלכן מען זאָל קאַנען אָפּשײדן די ניטיראַציאַי 
נאַלע מיינוננען פון די ראַציאָנאַגע? דר. טראט- 
טער ווייזט אָן, אַז די ניטיראַציאַנאַלע מיינונגען, 
אַזױ װי זײ שטאַמען אִפּ פון דער סטאַדע סונעס- 
טיאָן, האָבן די אייננשאַפט פון אינסטינקטיווע 
מיינוננען, ועלכע װערן געהאלטן מיט דער נרע- 
סטער זיכערקייט, װי ,אַ פּריאָרי סינטעזן פון דעם 
פולקאַמסטן סאָרט", װאָס לאָזט ניט צו קיין מעג 
לאַכקײט צו צווייפכען אין זיי. ‏ פון דער אַנדער 
זייט, די סיינוננען, װאָס זיינען אָננענומען נע- 

*) זע דאָס נייע לעבן" 2: טאין דער װעלט 
פון פּילאָסאָפיע און װיסנשאַפט". 


װאָרן אַלס רעזולטאט פון דערפאַרונג אַליין, האָבן 
ניט די ראָזינע אייננשאַפט פון פולקאָמער זיכער- 
קייט. מען האַלט זײי פאַר ריכטיג אין דעם זין, 
װאָס זײיער ריכטיקייט קאָן באַװיזן װערן, זי וייי 
נען אָבער ניט באַנלײט מיט יענעם טיפן נעפיל 
פון אמת, װאָס אַ נלויבן באַזיצט, און מיר װערן 
ניט אין כעס, וװען מען צוייפלט אין זיי. אַן 
שװערע זאַכן, צום ביישפּיל, פאַלן ארונטער צו 
דער ערד, אַדער אַז אין פייער ברענט מען זיךּ 
אפּ די פיננער, זיינען ווארהייטן, װאָס קאַנען באַ- 
שטעטינט וװערן און װערן באַשטעטינט יערן טאָנ; 
מיר האַלטן זי אָבער ניט טיט קיין ליידנשאַפטי 
לאַכער זיכערקייט און װערן ניט אויפנעבראכט, 
װען איינער נעמט זיך אונטערזוכן זייער ריכ- 
טיקייט. דאַגעגן, אין אַזאַ פראנע װי דער קיום 
פון דער מענטשלאַכער פּערזענלאַכקײט נאָכ'ן טויט, 
װוערן די מיינוננען פאר אַדער גענן געהאַלטן מיט 
נאַר אַן אַנדער מין נעפי?: די אַרטאַראָקסישע 
וויפנשאַפט באַטראַכט די אונטערזוכונג װעגן דעם 
ענין פאַר ווילר און אומזיניג, און די אַרטאָראָקסע 
רעליניע האַלט עס פאר זינדינ און שעדלאַך. 
דער שלוס, הייסט עס, איזן -- ווען טיר האַלטן 
אַ געוויסע מיינונג און האָבן װעגן איר דעם גע" 


פי?, אַז װעלן נאָכזוכן איר ריכטיקייט אין אַן 
אַבסורד, לחלוטין אומנויטינ און נוצלאַן, אוםי 
פּאַסינ אָרער שעדלאַך, מענן סיר װיסן, אַו רי 


דאַזינע מיינונג אין א ניט:ראַציאַנאַלע, און איז 
װאַרשײנלאך באגרינדעט אויף ניטינעניננדע באַ- 
ווייזן. 

אַ צווייטער פּראַקטישער אויספיר, זאָגט דר. 
טראטטער, איז דער געדאַנק, אַז סונעסטיאָן מון 
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זיי האָבן שוין איצט באַטראַכט די מלכה'ן, װי זי װאָלט געווען אַנדערש פאר אַלֶּע 
מענטשן, אפילו נישט אַזױ, װי זי איז נעווען אין זייערע אויגן ביז אַהער... נאָך 
עפּעס אַ ווילד באַשעפעניש, װאָס פאַרמאָגט אַזעלכע שטוקעס, אַז זי לאַכט און וויינט 
צוזאַמען... און זי אליין איז נעוועזן אריינגעצויגן אין יענעם פּאַפּירן בריסל און אין 
קאָפּ האָט זיך איר געמישט. צו שטאַרק געבלענדט האָבן זי די העלע פאַרבן פון 
אירע אַמאָלינע יאָרן... אַמאָלִינע? וי לאַננ איז איננאַנצן? =אָך, אָך, ביינעש- 
אליה מיט'ן לאָמע פיסל,.." 

איר פּנים איז נעװאָרן שווארץ, שװאַרץ פאר רויטקייט און ווירבלענדינע 
פּארטראַכטקײטן. און אינאיינעם דערמיט האָט זי, וי פון א זייט, פאַרנומען אַ 
פיין, א וואונדערבאַר פיין נעשאָרכעריי... זי האָט זיך אויפנעשטעלט, נלייך זי 
װאָלט וועלן בעפער הערן... די דערע, װאָס איז די גאַנצע צייט געלענן איבער אירע 
אַקסלען, האָט זיך אראפּנענליטשט פון דאָרטן און זי איז נעבליבן שטיין אין אַ 
שטיק אַיינגעצױגענעם שטאָף, װוי אין אַן אַלטן אױסגעפּאַסטן סטאַניק. אירע בליקן 
האָבן געבלאָנדזשעט איבער די ווייבער אַרום זיך אוֹן מאָדנע ענלאַך צו זיך האָבן 
זיי אויסנעזען אין אירע אוינן... איינע איז גלייך צו דער אַנדערער, װי לייבלאַכע 
שוועסטער... און װי זי סוקט, אַזױ ענדערט זיך די פאַרב אויף זייערע פּנימ'ער: אט 
זיינען זיי בלאָ און אָט --- גרין... און שטיל איז, אַ גרינע שטילקייט וועבט זיך 
שרום איר... אויך דער נאַז האָט אויפגעהערט צו כראָפּן... 

--- העי, ווייבער --- רופט זי פּלוצלונג אויס -- כ'האָב נאָרנישט ווייניקער נע- 
האַט פון אַייךְ! ... -- און װי א סטאַדע ווילדע אָקסן האָט פאַרבײינאַלאָפּירט אין 
איר זכרון איר נאַנצע ,נוט-אָפּ". טאַטע פאָטער, האָט זיך איר אַזױ שטאַרק 
געוואלט װידער רייך זיין ! זי זאָל קענען אַ קלינג טאָן מיט די סעשענעס געלט, אַ 
נלאנץ נעבן מיט די בריליאַנטן און פאָכן און שאָרכן מיט די נעזיידער... ,אוי, טאַטע 
פאָטער ! ...?" און -- קען זי עס דען נישט ? איר פּנים האָט א נעדיכטע שווארצ- 
קייט באַדעקט: קען זי עס דען נישט 4.. 

-- חנה-הינדע ! -- צושרייט זי זיך -- ווייבער! עץ זע ? דאָס אין א 
סאַמעטענע בלוזע! -- זי האָט א צופּ געטאָן די שמאַטעס אויף איר ברוסט -- א 
בלאַע סאַמעטענע בלוזע... און און דאָס איז אַ לאַנגער, גראַנאַטענער ראָק פון עננלישע 
שטאָף... צ'זעט וי פיין ער לינט ?... אוֹן דאָס אונטערקלייד איז פון שװאַרצן זייר ! 
פר... ש... פר...ש... צ'הערט, וי עס לוישט זיך ?4 ש.. ר... ס.. צ'הערט, װוי דאָס 
?וישט ?... און די מייטקעס -- פון וייסטן באַטיסט! טרעסאָ-ווייס! און די 
שפּיצלאַך -- ניטאַר.. א, א, עס שמעקט! ס'רייסט אויף! צ'קוקט מיר אויף דער 
פריזור --- האַ ? נישקשה, כ'ע? מיך באַלד אויפקעמען מיט די בריליאַנטענע סעם.. 
צ'זעט, װי עס בלאַנקט ?... הע ?... צ'זעט ... 

פרומעט? האָט זיך איבערגעװועקט פון איר מומעס געשרייען און א שטומע 
שרעק האָט אָנגעשלאָגן אָן אירע אוינן פון דער קופּע אַלְטע ווייבער, אַזױ שטומפּיג 
אויסגעזעצטע: נאָמבעס און קינבאַקן זיינען שפּיצינ און מיילער -- אָפן. איבער 
זייערע געשטאַלטן איז א קאלטקייט נעלענן און אַ קילער ווינט האָט געפאָכעט איבער 
דער שטוב. נאָר דער מומעס פּנים האָט איר ווידער צעטומלט אין די געדאַנקען. 
ס'האָט איר אויסגעוויזן, אַז דער נאַז ברענט װאָס אַמאָל פינטסטערער. איבער די 
ווענט האָבן געציטערט די נעבוקטע ווייבערישע שאָטנס. ,, װאָס איז עס מיט'ן נאַן ?" 
האָט זי זיך נעפרענט און די אוינן האָבן זי געשטאָכן, נלייך אַ פּלאַקער װאָלט שפּיצן 
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אַזױ האַסטיג-אַרױסגעזאָגטע ווערטער, האָבן זיך געגעבן אַ זעץ אויס מיט אונטער- 
געשפּאַרטע אויסגעשפּיצינטע גאָמבעס. זיי האָבן נלייך פאַרשטאַנען, אַז דאָס נעמט 
מלכה דערציילן פון איר לעבן און זיי זיינען געווען נרייט סיין איינציג װאָרט נישט 
צו פאַרהערן. איצט האָט זי שוין גערעדט געװויינלאַך, שטיל און לאַנגזאַם, דערמאָ- 
נענדיג זיך און פאַרפליענדינ אין רעיון צו דעם, װאָס זי דערמאָנט זיך... --- כ'בין 
געווען צו הענדל'ס שמחה, אַ יאֶָר פאר דער מלחמה. װאָס רייד איך ?4 כ'בין געווען 
שפּעטער, אויף דער מאַמע'ס יאָרצייט, אַ האַלב יאָר, ראש-חודש ניסן. דעמאָלט אין 
מיר געווען גוט, װי די װועלט. נעדענקסט דאָך, שוועפטער: די מערכה האָט גע- 
גלאַנצט, מ'איז געווען געזונט, פּרנסה --- בריוח, האָט מען געלעבט און געלאַכט. מיין 
האַנד?? --- מיט דער פראנע האָט זי זיך נעווענדט אויסשליסלאַך צו די פרעמדע =- 
זײידנװאַרג פון אויסלאנד. מ'פלעגט זיין אייננגעשטעלט מיט אַ פּאַרטיע, אָבער נאָט 
האָט געהאָלפן, ס'איז אַהיײמנעקומען בשלום, איז אַ טויזנטער געווען אַ שפּיל-זשך. 
דעמאָלט... 

...כ'נערענק אַמאָל, שוועסטער, דיר האָב איך עס אויך נאָך נישט פאַרציילט, 
כ'בין נגעווען אויף דער גרענעץ... --- איר קו? האָט באַקומען אַ דערהייבונג, כאָטש 
זי האָט נאָרנישט העכער גערעדט, װוי ביז אַהער, נאָך שטילער אפשר, אָבער אַ סך 
וויכטיקייט איז נעלעגן איצט אין איר קול, אַז פאר אירע צוהערערינס האָט אֶפַּ- 
געדאכטן נלייך אַ קאַפּעליע שטייט ערגעץ, אין אַ ווייטקייט, און שפּילט צו צו 
מלכה'ס ריידן... --- מ'האָט מיר פארהאלטן סחורה און איך בין געגאנגען זי ארויס- 
נעמען. שיין בין איך דעמאָלט נעווען, אוי וי שיין! נישט געהאט אַזאַ פּנים, 
װוי היינט, אָבער נישט קיין קיילעכיגס... --- זי האָט געװאָלט דערמיט אויסדריקן 
איר פאַראַכטונג צו רונדיגע געזיכטער -- איך האָב נישט ליב קיין קיילעכיגע 
פּנימ'ער ! --- אין דער דאָזינער מינוט האָט זי פיינט געהאט די גיטעל'ען, װאָס זיצט 
איר פּונקט, װי צו להכעיס, אַקעננאיבער; זי איז פּשוט גרייט געווען זי אויסצו- 
זידלען און שפּאָטן פון איר. אָבער... נאָט איז אַן עדות, אַז זי פארנינט איר... מיט'ן 
גאַנצן האַרץ... -- אַ לענגלעכדיגס, אַ שווארץ-חנ'עוודינע; די באַקן האָבן נע- 
בליט און אַ חן-גריבעלע, וי ביי אַ מיידל... רופט זיך אָן דער אָפּיצער צו מיר -- 
און אָנגעטאָן בין איך געווען: א בריליאנטענע בראָש, אַ לאַנגער זיידענער שאַל 
אויפ'ן קאָפּ -- זאָגט ער אַזױ: ,פאַר אַזאַ שמוג? קומט אַ גרויסע שטראָף, נאָר 
דיר בין איך מוחל... װועסט אָפּצאָלן וויפיל ס'קומט, אַזױ װי אַ סוחר, װאָס פירט 
פריי אַרײן און כ'גיב דיר אַרױס די סחורה...?" סיט װאָס האָב איך אזוי נושא-חן 
נעווען אין דיינע אויגן, האָב איך אים נעפרענט, אַז כ'האָב שוין געהאט מיין גאַנצע 
סחורה אין דער זיכערקייט און כ'האָב אים אַ שיינע מתנה געבראכט. ,ווייל? דו ביזט 
אַ שיינע פרוי", האָט ער געזאָגט, , און ווייס, אַז" -- כ'זאָל אַזױ וויסן פון צרות, 
װוי איך געדענק זיין נאָמען --- , ווייס, אַז איך גיב אִפּ כבוד צו שיינע פרויען.." 

זי איז געװאָרן שטיל און נעבליבן זיצן מיט פארטאָענע הענט אזוי, אַז די וויי- 
בער האָבן געקוקט צן איר מיט דער איינענער געשפּאַנטקײט, װי בעת'ן ריידן. 
אירע אוינן האָבן נעבליצט און זיי זיינען אויפנגעהויבן געוועזן ערנעץ אין אַ ווינקל 
סופיט, אין אַ שפּינװעבאַכץ אַריין, נלייך דאָרטן װאָלט זי געווען, איר נאָלדענע צייט, 
די צייט: ,וען איר איז נעווען וואוילער אין שלאָף, איידער אַן אַנדערן -- 
װאַכנדיגערהייט...?" די ווייבער זיינען נעזעסן שטיל. זיי האָבן נעווארט זי זאָל וויי- 
טער אֶנהייבן. אַפּילו שיינע האָט נישט נעפּרואװט אריינצואווארפן איר גערייר. 
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-- אינס שוועסטער, מלכה'לע? יאָ? נו, זעהען זי שוין: איך האָב באַלך 
געזאָגט, אַז ס'וועט קומען די צייט, װעט זי זיך באַװייזן. ס'קאצל קומט ! 

מלכה, וועלכע האָט די גאַנצע צייט נעקוקט אויף דער שיינע'ן, אויפ'ן רייכן 
פּאַלטאָ אירן, אויף דער נאַנצער אידענע, פון וועמעס איטלאַכן װאָרט און ריר שפּירט 
זי אַ מלכותדיג גוטס פון אַזױנעם, װאָס דאַרף נישט זאָרגן אויף אַ שטיקל ברויט -- 
האָט זיך פאַרגאַפיעט אַזױ און זיך אַרײינגעלאָזט אין א באדוירן די גורלות אירע און 
איר שװועסטערס: ,אוי, אוי, חנה-הינדע, די אייטלסטע פון אירע שװעסטער -- 
אויך זי האָט נישט נוט אױסגעשפּילט.. װאָסס? אַן אלמנה.. פיינע קינדער 
טאַקע, זי נעדענקט נישט? איננאַנצן דער טאַטע זייערער, אָפּגעשײדט זאָל ער 
זיין.. הע? יאָ. וען זי איז אַמאָל געפאָרן צו דער שוועסטער, איז זיך צענאַנד- 
געקומען די משפּחה, די נאַנצע משפּחה... אַ שמחה! װאָרים נישט געווען אפשר 
צוֹ װאָס? נישט געגאַננען אָנגעטאָן אין זייד און אין אַטלאַס? נישט געבראכט 
אפשר פאר די סינדערס-וועגן סיין שיינע מתנות ? דעם קינד אַ זייגערל און יענעם 
סקינד אַ דערעלע; א זיידן דערעלע --- פון דייטשישע סחורות.. געװוען װי אַ 
קליינע תנאים: מ'איז נעשפּרונגען; מ'האָט געטאַנצט; און ס'ויידנס האָט 
געשערעפּעט, האָט געלוישט, אַזױ וי זומער-פייגעלאך..." 

-- פ'קאָצל קומט ! -- האָט שיינע איבערגע'חזב'ט אויף אַ העכערן טאָן און 
צום איצטינן מאָל האָט עס מלכה שוין געהערט. 

-- ליב זאָלן זי לעבן... -- האָט זי איר געענטפערט שטיל און פאַרשעמט, 
גלייך ס'זאָלט איר װער דערמאָנט דאָ אַ חרפּה.. ,אוי, אוי, װוי איך בין דער- 
נידרינט נגעװאָרן"... האָט זי אַ טראַכט געטאָן און ס'האָט זי אויך געוואונדערט : 
הע? איז זי דען נישט צוגעוואוינט שוין צו איר לעבן?... פיר יאֶר -- גאַנצע 
פיר יאָר... און װאָס איז עפּעס היינט דער מער מיט איר, װי אַלע מאָל.. יע, יאָ, 
אַ וואונד איז אָפּנעדעקט געװאָרן אין איר לייב, אַ מיאוס'ע מכה...? זי האָט זיך 
געפילט שטאַרק דערשלאָגן און ס'האָט זי געשטויסן אַ פאַרלאַנג צו דערציילן פאר 
די אַלע פון איר לעבן, פּונקט זי װאָלט אַ העסלאַכע זאַך געווען אָפּגעטאָן און פון 
דעם אֶפּרעדן װעט איר ווערן גרינגער און אויך װעט עס זי גערעכטפאַרטיגן אין זיי- 
ערע אויגן... זי האָט אויפגעהויבן דעם קאָפּ און געזען אַז אַלֶע קוקן איצט ווידער 
אויף איר. אויך די צוויי ווייבער, װאָס זיינען נישט לאַנג אַריינגעקומעז. ,װאָס 
טוען דאָ אַזױ פיל ווייבער ?? איז איר גאָר געװאָרן קשה אוֹן באַלד אין עס, דאָס 
רעיונ'דל, אַיינגעגאַנגען אין דעם אויפגעמאָניעטן װאַסער פון אירע געדאַנקען. איינע 
מיט אַ קיילאַכדיג פּנים, װאָס דאַכט זיך: אַ טויטע איז עס. וייך, אַרום און אַרום 
פאַרלאָפן און קיין ברעמען האָט עס נישט. די אוינן זיינען אָפן און זיי באַװעגן זיך 
נישט. דאָס איז ניטעלע, אַ נירן-קראַנקע, און איר פּנים איז געשװאָלן. די אַנ- 
דערע אָבער, ראָדע, לויפט כסדר מיט די צוויי שפּילקע-קעפּלאַך... און אין דער האַנט 
האָט זי אַ שפּיזל, וועלכע זי רוקט זיך יעדעס מאָל אַרײן הינטער דער קופּקע.. 
,אַלטע מענטשן"... האָט זי נעטראכט און ס'האָט איר אויסגעוויזן, אַז דער נאַז אין 
עפּעס טונקעלער געװאָרן און אוֹיף די ווענט צעטאַנצן זיך אומהיימלאכקייטן. דער 
פאַרלאַנג צו דערציילן האָט זי מיט אַ נוואלדיגער קראפט ארומנעקראנצט ביי דער 
ברוסט. 

--- חנה-הינדע, ווען בין איך געווען ביי דיר דאָס לעצטע מאָל ? -- האָט זי כמעט 
אָ געשריי געטאָן און די ווייבער, איינזאַפּנדיג נאָר דעם ערשטן קלאַנג פון אירץ 
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--- װאָס איז עס: אַ אינגעלע ?... אַ מיידעלע 1.. 

און אירע אוינן האָבן זיך געפרייט מיט אַ ליב-האַרצינער מאַמעשקײט. מלכה 
איז נאָך געווען פארביסן אין איר טרויער און האָט געקוקט שטריינג מיט די אויגן 
אירע, װאָס האָבן אויסגעזען װי דאָס פּנים: ברודיג און אויסגעדארט. און אונ- 
טעו דער װאַרימקײט, װאָס האָט זיך נעגאָסן פון איר שוועסטער'ס רויטע אוינן, איז 
זי נגערירט נעװאָרן און האָט זיך פאַרשעמט. . 

-- מיינסט, --- האָט זי געזאָנט צו'ן איר זייער שטיל און ווייך --- טיינסט : 
כ'האָב עס נישט ליב 1... 

נאָר אין דעם איז װוידער אַ פרעמדקייט אַריינגעפאלן צווישן זיי. ‏ ס'איז אֶנגע- 
קומען גיטעלע, אַ שכנ'טע פון דער אָפּעצינע קעגנאיבער, און ראָדע די פריזירקע, 
און באַלד נאָך זיי --- שיינע די שניידערקע. יענע צוויי, טרויערנדיגע עלטערס מיט 
קלעפּטשנדיגע טריט, בלְוִיז זי, שיינע, אַזױ װוי תמיד, אַיילט זיך אונטער און מיט צ 
גרייטן פּומון ; 

-- די טיר איז נגעווען אויפגעפּראלט, נלייך ס'װואָלט גאָר ווינטער נישט נעוועזן 
און מ'האָט געקאָנט אַלְץ ארויסטראָנן פון דער קיך אַרױס, דאָ זאל מען נישט אֶנהייבן 
צו וויסן פון קיין פּתרון און פון קיין חלום. זעט עץ, אַ נומער זיבן-און-דרייסיג האָט 
טען באַ'גנב'עט ביז צו איין פאָדים, --- מ'איז נאָר אַרױסגענאַנגען אויף אַ פַּאָר מינוט 
--- אַפּילו ס'בעטגעוואנט... 

שיינע רי שניידערקע האָט געהאט אָנגעהאנגען אויף זיך אַ לאַנגען פּאַלטאָ מיט 
אַ גרויסן פוטערנעם קאָלנער. ריידנדיג האָט זי כסדר געקנעפּלט דעם פּאַלְטאָ: 
אויפגעקנעפּלט און צונעקנעפּלט. און די רייד האָבן זיך געגאָסן פון איר אַזױ, פּונקט 
זיי װאָלטן נישט געווען ביי איר אַ מיטל, וי אַרום זיך צו פּאַרשטענדיגן מיט אַ צווייטן, 
נאָר גלייך צו עפּעס אַן אַרבעט, װאָס מ'דאַרף אָפּצוטאָן און אַ סוף. ס'האָט אויסגע- 
וויון, אַז למשל, זי װאָלט נישט געווען איצט ביי חנה-הינדע'ן, נאָר ביי אֵן אַנדערן 
אין שטוב און אפשר אויף דער נאַס, אויף דער הוילער, קאַלטער גאַס, צווישן ווילד- 
בּועמדע מענטשן --- װאָלט זי אויך אָפּנעזאָנט אירע פַּאַר ווערטער פאַר דער בלוי- 
זער לופט, פאר די פורן װאָס פאָרן פאַרביי, פאר די שילדן אַפילו. דער הויף האָט 
נעקאָנט שיינע'ן די רעדערקע, דעריבער האָט קיינער, אַ חוץ מלכה'ן, נישט געליינט 
קיין אַכט אויף דער מעשה מיט דער ננבה. אוּן אַז זי האָט זיך איצט, נאָכ'ן ריידן, 
אַרומנעקוקט איבער דער שטוב, האָט זי באַלד אויך פאַרשטאַנען, אַז ס'איז פאָר- 
געסומען אַ נייס. ,װאָרים אַז נישט, טאָ װאָס זיצט עפּעס חנה'לע אויפ'ן בעט 4"... 
האָט זי טאַקע געמאכט אַ פּאָר טריט אַהינצו און איבער'ן װענ נאָך נעפרעגט מיט 
גאָרנישט קיין פרעננדיג קול : 

-- חנה-הינדעשי האָט שוין עפּעס נעמאכט |... 

-- נאָט צו דאַנקען, -- האָט חנה-הינדע איר נעענטפערט. 

-- נאָר רייזל שלאָפט שוין ? -- האָט זיך איצט שיינע געוואונדערט. 

-- ע, ז'האָט זיך צונעליינט אַביסל. 

שיינע האָט דערזען דאָס פרעמדע ווייבל און, װי אָפּאטעמענדיג, האָט זי נע- 
זאָגט : 

--- די פרוי איז נישט -- 

--- מיין שוועסטער, -- האָט חנה-הינדע פאָרגעשטעלט. 
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ליגן איר אויפ'ן שטערן: שװאַרצע האָר -- שטילע האָר... גלעט חנה-הינדע דער 
טאָכטער'ס קאָפּ און פאַרטראַכט זיך גאָר : ;אַלטער נאַר, נאַרישע אידענע, דריי 
קינרער אינגאַנצן, ציטערדיגע, אויסגעוויינטע קינדער. אֶט, איר טאָכטער, פרומעטל, 
שלאָפט און דור מיט פישלען --- פון דער אַרבעט נאָך נישט געקומען. אוי, נאָט אין 
הימל, פאַרװאָס קומט עס איר ? נישט אין זיידע'ס הויז, נישט אין טאַטע'ס, קיינמאָל 
נישט געווען קיין בעלי-מלאכות... איז געקומען אַ מלחמה'לע.. אַ מלחמה'לע, 
האַרציגער פאָטער, און האָט איבערגעדרייט די וועלט, אַזױ וי ס'שטייט געשריבן: 
וועמען מען טוט דערהיינן און װוער עס ווערט אַראָפּגענידערט... אָבער איך זינדיג 
נישט !? -- האָט זי אַ פּלוצלאַכן געשריי דערשטיקט, װאָרים עס האָט זי שטאַרק אַ 
קוועטש געגעבן אונטער'ן האַרצן, דערמאָנענדיג זיך אָן אַריינקומען אירס, בשעת דער 
מלחמה, אין דער גרויסער שטאָט אַרײין ; דאָס אַרומװאַלגערן זיך ביי פרעמדע, ביז 
זי האָט אַן איינן ווינקל געקראָגן... ,עך, עך, רבונו של עולם, זיי מיר מוח?, איך 
זינדינ נישט חס-וחלילה, מיין חוב דערפי? איך אַלע טאָג און אַלֶע שעה. פאַרקערט, 
נ'דאַנק דיר, נאָט, דערפאר... כ'באַקלאָג זיך גאָר נישט, פאַר זיך ווינש איך נישט, 
כ'בין דאָס חסד, װאָס דו טוסט מיט מיר, אויך נישט ווערט... אָרנטלאַכע קינדער 
האָסטו מיר געשיינקט. זיי אַרבעטן, האָרעװען שווער און איך בין די בעל-הבית'טע ! 
צָבער... אוי... איין מיידל... איז זי נישט, װי אַ קייסערינע ? גאָט װאָלט גע- 
האָלפן..." 
נאָר דאָ װערן אירע געדאנקען איבערגעריסן. זי טוט זיך האַסטיג אַ ריר, אזוי 
װי א מענטש, װאָס כאַפּט זיך אויף פון א שלאָף און וואונדערט זיך אויף די צוויי 
יוייבער, װאָס שטייען שוין בייזאַמען און לאַכן אַזאַ מאָרנעם געלעכטער... 

--- װאָס איז ס'געלעכטער ? -- פרעגט זי. 

-- כע, כע, כע... --- און --- כי, כי, כי... -- וועבן זיך אַריין מאָדנע אָפּקלאַנגען 
פּון קראַנקען, ווייבערישן לאַכן אין דעם קנויל פון אירע פרומע געדאנקען. מלכה 
חזר'ט איבער פאַר דער שוועסטער ; 

-- דבשה פרעגט מיך, פאַרװאָס דאָס פּנים איז מיר אזוי אויסגעטריקנט, 
זאָג איך איר, אַז ס'איז דערפּאַר, װאָס כ'האָב נישט קיין צווייט פּנים: פון שטענדיגן 
אַרומטראָגן, נוצט עס זיך אֶפּ... 

-- אַ נוט יאָר אויף אייך און אויף כ? ישראל, האָט עץ געהערט? -- אַזױ 
ענטפערט חנה הינדע אויפ'ן געלעכטער פון ביידע ווייבער, אָבער מלכה'ס פּנים פאר- 
ענדערט זיך פּלוצלונג, ווערט געל, אַזױ וי ס'װאָלטן זיך מיט אַמאָל דערוועקט אין איר 
יסורים, וועלכע האָבן געדאָכטן צו זיין איינגעשטילט אויף אַ ווייל.. 

-- איך לאַך דאָ און אין דער װיסטער היים ליגט די קאַליקע, הם... --- האָט זי 
אַרױסגערעדט מיט אַן אויסטערלישן פאַרביסענעם טרויער. און דאָס האָט פאר חנה- 
הינדע'ן, װי מיט איין פאָכע, אָפּגעטאָן דעם שלייער פון איר שוועסטער. 

-- אַ... אַ... אַ... 

זי האָט פאַרנומען איצט די זאַך, װאָס האָט גורם געווען פי? אומנליק. דאָס 
באַוואוסטזיין דערפאר האָט אָבער נישט לאַנג אָנגעהאלטן אין איר. באַלד אין 
עס איינגענאננען אין דער װאַרימער מוטערלאַכקײט, װאָס האָט מיט א שטאַרקן שטראָם 
אַ פלייץ געגעבן פון אירע דאַרע אַראָפּהענגעדיגע ברוסטן; פון די פרומע, אָפער- 
ווילינע רעיונות אירע ; פון דעם הויכן אױסגעטראָגענעם בויך ; --- פון דער נאַנצער 
חנה הינדע'ן ! מיט א פילבארער נאָטע האָט זי געפרענט : 


42 


זעלטן האָט איר שוועסטער דאָ נעמוזט רעדן פון איר. זי האָט זיך אויפגעשטעלט 
אוֹן נאָר, װאָס איר מויל האָט װוידער ביטער געקרימט זיך. 

-- אַז איר קענט מיך, באָבעשי, װעל איך מיך נישט דאַרפן פּאָרשטעלן פאר 
אייך, אַ גוטע עלטער זאָלט איר האָבן. איך מיין, אַז אויף יענער וועלט קומט אונן 
ביידן דאָס גן-עדן... 

ביי די ערשטע װערטער, װאָס זי האָט געהערט פון מלכה'ן, האָט די אַלטע 
געשפּירט, װי אַ שמייכעלע ביי זיך אויף די ליפּן. ,נעבאַך", -- האָט זי געטראכט 
אַפילו, --- , פינף-און-דרייסיג יאר און --- אַזױ געעלטערט...?" אָבער נישט לאַכן 
האָט זי נישט געקאָנט, בעת יענע לאַכט אַזױ כסדר, לאַכט.. אָבער, װי זי האָט 
דערהערט פון יענער וועלט, איבער װאָס מלכה רעדט אַזױ, פּונקט װי מ'רעדט ועגן 
אויפעסן אַ זעמל, איז איר פינטסטער געװאָרן פאר די אויגן און הענט און פיס האָבן 
גענומען צאַפּלען אין איר פון שרעק. 

-- אין אַ גוטער מינוט... -- האָט זי אָנגעהויבן שטאַמלען -- אין אַ גוטער 
מינוט... --- און אויף איר אומגעוויינלאך-לאַנגען פּנים האָט זיך אַ פלעקנשאָטן אויס- 
עלייגט. בלויז איר שפּיציגע גאָמבע האָט זיך נאָך געשאַקלט פון דעם שמייכעלע און די 
ווערעלאַך אויף איר האָבן געציטערט. -- טאָכטערשי, ס'איז מיר נישט נוט... -- האָט 
זי קוים גערעדט און אויסגעצויגן איר האנט נאָך דעם גלאָז, װאָס איז געבליבן פון 
מלכה'ס טיי-טרינקען. דאָס גלאָז איז געווען ליידיג, נאָר זי האָט נאָך אויסנעצוינן 
דערפון אַ קאַפּליע. --- אַ, א, אַ נויקעץ װאַסער, חנה-הינדעשי... 

חנה-הינדע האָט זיך נאָרנישט געשראָקן פאר אירע העויות. זי האָט נוט געקאָנט 
דבשה'ן און געוואוסט פון איר אימה פאר'ן טויט. אֶָט, ביי פּשוט'ע מעשיות, אַפילן 
פּרייטאָג צונאַכטס, בשעת זי פלענט פאָרלייענען דעם נחלת-צבי אָדער פון קהל- 
חסידים ארויס, פלעגט נישט איינמאָל דבשה פארציען אירע אויסגעװיאנעטע ליפּן 
און מיינסט : אַן עק איז מיט איר ! זי האָט דאַרום בלויז אַ צי געטאָן דער שוועסטער 
ביי אַ האַנט : 

--- מלכה, דערמאָן איר נישט אָן טויט.. זעסט דאָך, װי זי ציטערט דערפאר. 

מלכה'ן האָט עס געוואונדערט : 

--- װאָס רעדסטו, שוועסטער ? אַזאַ זקנה... זי איז דאָך שוין אודאי אין די 
זיבצינער ! 

-- אָן עיןדהרע ! -- האָט דבשה אויסגערופן, אָנשטויסנדיג זיך, אַז מען רערט 
פון איר --- נישט געדאַכט זאָל עס וערן... --- און איז שוין געזעסן רואיג און צוריק 
מיט דער זעלבער נייגעריקייט, וי פריער, צו'ן פרעמדן ווייבל געבליקט. מלכה האָט 
זיך נאָך אַלץ געוואונדערט און, שאָקלענדיג מיט'ן קאָפּ, האָט זי אין דער שטיל אַ 
זאָג געטאָן : 

-- אָט אונז, אונז וועלן שוין נישט דערלעבן אַזאַ עלטער, שוועסטער... 

אויף װאָס חנה-הינדע האָט איינגעשטימט: 

-- אודאי... אודאי... -- נאָר באַלד צוגעגעבן מיט פרומקייט -- װי נאָט 
יועט געבן... 

און ס'איז נעװאָרן אַביס? שטילער אויף דער שטוב. בליז דער נאַז האָט זיך 
צעכראָפּעט אויף די אידענעס; די צוויי שװועסטער לעבן בעט און יענער אַלְטער 
שכן ביים טיש. נאָר װאָס אויפ'ן בעט ליגט אַ יוגנט, א מיידל פון זיבצען יאָר. אַ 
נים, װי אַ שיינער עפּל, אָבער עפּעס איז עס אַזױ ווייס... און שיינע, שװאַרצע האָר 
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א קליינינטשיקע, האָט איבער דעם טישבלאַט איר בלויזער קאָפּ אַריכערגעשטאַוט. 
דאָס העלע גאַזיליכט האָט זיך אַ געלע שיין געװאָרפן איבער איר פּנים, דאָס לאַנגע מיט 
די הערעלאַך אויף דער נאָמבע. אויפ'ן קאָפּ, הויך אַרויפגערוקט, האָט זי געטראָגן 
אַ גרויסע, זיידענע הויב מיט פאַרגעלעצטע בלומען און סטע:געלאַך. זי האָט אִפַּ- 
געענטפערט חנה-הינדע'ן מיט אַ קול, װאָס האָט אָפּנעקלונגען, װי דער קרעכץ פון אַ 
האַלב-טויטן מענטש : 

-- חנה-הינדעשי... אוי, חנה-הינרעשי... 

יענע האָט איר פאָרגעװאָרפן : 

--- אוי, דבשה, זינדיגט נישט! 

אָבער דבשה האָט שוין געוויינט : 

--- כ'זינדיג נישט... דער, װאָס כ'בין נישט ווערט זיין נאָמען אָנצורופן... אוי, 
אוי, אוי, אַ מאַמע, אַן אייגענע מאַמע... אַ פרעמדן אין שטוב קען מע דאָך אויך 
נישט שטאַכן אין די פּיענטעס... --- און מיט אַמאָל האָט זי אָנגעכאפּט אָן טישבלאַט 
און קוים זיך אויפשטעלנדיג האָט זי אינגאַנצן געציטערט -- חנה-הינדעשי קרוין, זי 
האָט דאָך מיר געזאָגט : אַלטע קלעמפּע, ניי אין דר'ערד אַריין !... -- און וי פּאַר- 
לֿאזט פון די כחות, האָט זי זיך צוריק אראָפּגעלאָזט אויף דער שטול, אונטער- 
קרעכצנדיג : --- ס'זאָ? איר נאָר נישט געשאָנקען ווערן... נאָר נישט געשאָנקען... 

דאָס האָט חנה-הינדע'ן אין כעס אַרײינגעבראַכט און זי האָט זיך אָנגעבייזערט 
אויף איר : 

-- שאַ! ביי אייער עלטער... אַ קינד אן אייגנס --- נעזונט זאָל זי זיין... 

-- אַז איך קען שוין אָבער נישט ! חנה-הינדעשי, ס'איז נישט אויסצוהאַלטן... 
אוי, װאָס איך בין מיך אַלץ אָנגעשטאַנען פון איר: פער פון אַלע איבעריגע אינ- 
איינעם. כ'האָב דאָך איר אַלץ אַװעקגעשאַנקען, אַלצדינג... 

חנה-הינדע האָט פּלוצלונג אַ גרויסע ווייכקייט דערשפּירט אין זיך. ‏ ס'רחמנות 
האָט זי איבערנענומען, אַ װאַרים געפיל? פאַר דער דבשה'ן, װאָס שטייט שוין באַלד 
דאָרט... פאר דער שװועסטער, מלכה'לע, אוי, טאַטע, ברחמנות'דינער... און פאַר 
,זעקס-ווענן "... 

-- איר זייט נישט איין-און-איינצינ ביי גאָט, זאָלט איר מיר מוח? זיין פאר די 
רייד... װאָס זאָל איך אייך זאָגן און װאָס זאָל איך טאָן רעדן... זעט איר, מיין 
שוועסטער איז נעקומען צו פאָרן... 

דבשה'ס פּנים האָט זיך מיט איינמאָל געענדערט. ‏ דער שטאַרקער שמערץ, 
װאָס איז געלענן איבער איר גאַנצער פיגור, איז פארשוואונדען אונטער'ן קלאנג פון חנה- 
הינדע'ס אָנזאָג, אַז איר שוועסטער איז דאָ, גלייך ער זאָלט ערגעץ-וואו, אין אַ ווייטן 
תהום, איינגעזונקען געװאָרן. די לעצטע טרערן האָבן איינגעטריקנט אין אירע אוינן. 

-- דאָס איז מלכה ? --- האָט זיך איר שמאָל פּנים נאָך אויסגעשמעלערט, א צי 
טוענדיג זיך אַהין, צו'ן פרעמדן ווייבל. זי איז געװאָרן אויסגעפולט כמעט פון וויי- 
בערישער נייגעריקייט. 

-- יאָ, דאָס איז מלכה'לע. זי דערציילט פון איר ביטער מזל. אוי, דבשה האַרץ, 
װאָס זי איז אַלין אַריבערגעגאנגען.. . 

מלכה האָט אַ הערצלאַכן בליק צוגעװאָרפן דער שוועסטער. אָט די אַלטיטשקע 
האָט דאָך זי נאָך קיין איין מאָל נישט געהאַט געזען. זי האָט פאַרשטאַנען, אַז נישט 
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דער קרייז, דער אומפּאַרמײידטער מיין, 
ער רעדט צו מיר ; 

ער היט אָפּ וי א ווייטער שיין 

מיין יעדן ריר. 


= ה י ה. 


מיר ווערען פרעמד און אָפּנגעפרעמדטער, 
אָ, ליבע מיין, אָ ליבע מיין ! 

פאר זיך און פרעמדע אַ פאַרשעמטער, 
אַנטלױף איך אין דער גאַס אַרײן. 


די שטאָט, די מענטשן, די טראַמואיען, 
אויף טרעפּן שלעפּן זיי מיך אום ; 

זיי שרייען, שרייען, און פאַרשרייען, 
פאַרמישן מיך אין ווילדן ברום. 


און די פאר דיר געהיטע ווערטער, 
צעטייל איך אין דעם מידן גאַנג ; 
און װי אַ גלאָק אַן אַלט-צעשטערטער, 
פּאַרנעם איך זייער ווייטן קלאַנג. 


און מיט די האַלב-פאַרשטומטע קלאַנגען 
דערציט, דערגליט זיך אונזער ליד; 

איך טרייסט זיך : ווער ס'איז שווער געגאנגען, 
וועט הערן רוישן זיינע טריט. 


עוזר ווארשאווסקי. 
ווייב עהיש 
בי 

זי האָט אָבער נישט באַװיזן קיין צוויי וװוערטער אַרױסצורעדן, װי ס'האָט זיך 
געהערט אַ גערויש: עמיצער האָט געצויגן ביי דער קלאַמקע, געסאַרפּעט, געריפן די 
טיר און באַלד איז אריינגעקומען אַן אַלטע אידענע, געבוקט און שאָקלענדיג מיטץ 
קאָפּ פאר אויפרעגונג. 

-- גוטן-אָוונט, --- האָט זי געזאָגט און איר קו? האָט זיך געבעטן רחמנות. 

--- גוטן-אָװונט, גוט-ײיאָר, --- האָבן ביידע שוועסטער געענטפערט. 

די אַלטיטשקע איז געווען שטאַרק צערודערט. זי איז געשטאַנען פאַר א שטול 
און לאַיג געזוכט אַרום זיך עפּעס, וואו זיך אָנצושפּאַרן. חנה-הינדע האָט באַמערקט 
איר :עטראָננקייט און האָט זיך געווענדט צו איר מיט א פראַנע : 

-- דבשה-לעב 4 נאָט איז מיט אייך. 

דבשה איז שוין געזעסן אויף א שטול, שאָקלענדיג אַלץ מיט'ן קאָפּ, און די הענט, 
וועלכע זי האָט אַרויפגעלײינט אויפ'ן טיש, האָט זי געבראָכן איינע אין דער צווייטער. 

"יו וע" ג. 2 נום. 8. 
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פּינטלען די אויגן, עס שווינדן און אַיילן 

פינטסטערע פּאַסן פון בליצן צעשניטן, -- =-- -- 
ס'הייבן זיך כמאַרעס אין בערג און אין זיילן 
איבער דעם גלאָז --- און ס'צעשפּאַלט זיך אין מיטן : 


און א צעבראָכענער שפּיגל -- ווער ווייסט ניט, -- 
אומגליק פארמאָגט, אין די שפּאלטן באַהאַלטן ; 

װאָס דו ווילסט טאָן -- איינער הייסט, איינער הייסט ניט, -- 
בליקט, וי פון שטייאיגן װאַסער אַן אַלטן. 


מיין וועג 


וי לאנג עס זאָל נישט זיין מיין וועג, 
וי אומבאקאַנט, 

שוין אָנגעצײכנט האָט זיין ברעג 

אַ פרעמדנס האַנט. 


וי קלוג איך זאָל נישט זיין, און ווייז, 

איז דאָרט מיין ענד, 

וואו ס'בלייכט זיך דער פאַרבאָרגענער קרייז 
מיף אַיינגעברענט. 


פּאַר יעדן איז לאַנג אָנגעגרײט 

זיין קרייז געהיים ; 

און אוים איין אָרט די שוואַלב זיך ד-ייט 
אין ווייטן רוים. 


עם קומען נאָך און אין איין קרייז 
זיך דרייען לאַנג, 

זיי פּלאָנטערן זיך רייענווייז 
אויף זיין פאַרלאַנג. 


אַ זעהענדיגער פאַלט אין וועג 

אינמיטן טאָג ; 

עס קלאַפּט דעם בלינדן אוים זיין שטעג 
דער טרייער שטאַק. 


איז מיר באַשערט צוטראָטן זיין 
פון זינד און שטויב, 

איז דאָך אַזױ דער גורל מיין, 
אין װאָס איך גלויב. 


איז מיר באשערט זיך לייטערן 
אין פּיין און לייד, 

װועל איך פון זיך דערווייטערן 
די פּוסטע פרייד. 
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פון אַלע אָפּגעזונדערט 
געשטאנען מיינע לאַנען, 

ס'האָט איטלאַכער באַוואונדערט, 
װאָס זיי איז פרעמד דאָס וויאנען ! 


נאָר װאָס ס'קומט פון געבאָרן 
דאָס קאָן מען ניט פּאַרמיידן ; 
האָסטו פאַרזייט א דאָרן, 
וועסטו א דאָרן שניידן ! -- -- 


ווען איך האָב אױפגעראָטן 
דעם ווילד-גראָז און די דערנער, 
האָב איך אַליין פארטראָטן 

די נאָך פאַרבליבענע קערנער. 


זיי זיינען לאַנג געלעגן 

פאַרשאָטענע באַהאַלטן, 

און פּלוצלונג, --- ווי נאָך רעגן, -- 

די ערד גענומען שפּאַלטן ! 
און מיט אַ טויבן ווילן 
געשפּראָצט און זיך געריסן, 
פון כעס -- ניט איינצושטילן -- 
דאָס פעלדער-לייב צעביסן. 


און מיינע ליבע לאַנען, 
געצערטלטע, געהיטע, 
גענומען האָבן װויאנען 
פּאַרדאַרט און אָפּגעבליטע. 





דער שפינל 


מאָדנע ביינאכט אין א שפּיגל צו קוקן, 
וי אין אַ שטייאיגן װאַסער אַן אַלטן ; 
אַלץ אַרום דיר נעמט זיך שאָטנדיג צוקן, 
קענסט ניט דיין ואַקפנדן אומרו באַהאַלטן. 


ס'דאַכט דיר: דו האָסט א נשמה גענומען, 
און אין פּאַרכשופּטן זילבער פאַרזינלט, 
וועסט זי צוריק אַזױ ריין ניט באַקומען, 
איידער זי האָט זיך אין שפּינל געשפּיגלט. 


נעמען די פינגער ניט ווילנדיג פּייקלען 
איבער דעם שפּיגל, פאַרצויגן מיט שטויבן ; 
וי פון א רענן די טראָפּנס זיך קייקלען; 
קלאַפּן און פּלאַצן אויף וויינענדע שויבן. 


קראטיע פיט איר פּאַרלאַמענטאַריזם, מאָראַל, וויסנשאפט און קונסט, מיט איר 
נאָרער הומאַניסטישער קולטור, האָט זיך געקאָנט אָפּשפּיגלען אַזאַ נונדומנוג-קרינ, 
װאָס האָט געבראכט די װעלט צו דעם שװעל פון חורבן, שוין דאָס אַלין האָט 
אָפּנענומען דעם מוט און אונטערגעשװוענקט דעם נלויבן, אַז דעמאָקראַטיע איז דער 
װעג. מיט דער טענה, אַז דאָס איז געקומען פון ניט-נענוג דעמאָקראַטיע, פון 
פאַלשער דעמאָקראַטיע, לאָזט זיך דער אומנלויבן ניט אַוועקמאכן. ספּעציעל דער 
פּראָלעטאַריאַט, נפרט נאָך דער קריגס-צייט, האָט נאָך דאָ װאָס אנדערש אויסצוזעצן. 

און דאָ קומען מיר צום קװאַל פון אונזער אַװטאָנאָמיסטישן קריזיס און צו 
דער פּראָבלעם : װאָס ווייטער? אַװטאַנאַמיע איז בעצם דעמאָקראַטיע, דאָס פיינ- 
סטע, דאָס ווייט-גייענדיגסטע, װאָס פון דעמאַקראַטיע האָט זיך דערוויי? נעלאָזט 
ציען. ביי אונז אינווייניג האָט מען נאָך דעמאָקראַטיע נעדאַרפט פ ? אַ גנ צ |, 
היטן און זאָרגװירדיג אויפציען. אין אַ סביבה פון דעמאָקראַטישער קולטור, װאָלט 
זיך דאָס אפשר געלאָזט. האָבען מיר די דאָזינע ארבעט ניט באוויזן דורכצומאַכן. 
אפשר איז אין דעם פּרט די אַװטאַנאָמיע-אירעע אונז אינווייניג געקומען צו פרי. 

איז אָבער נעקימען דער קריזים פון דער װעלט-דעמאָקראַטיע, פון דער עצם" 
קולטור-דעמאַקראַטיע. מ'זוכט, מ'מוז זוכן נייע װעגן. מיט חורבךרוסלאַנד קאָן 
מען דעם אַלּטן וועג ניט רעכטפאַרטיגן. די אַלטע דעמאָקראַטיע פאַרמאָגט שוין מער 
ניט זיך נופא אויסצוהאַלטן, װער שמועסט שוין פון אריינציען, אַסימילירן נייע 
שיכטן, זיי אָנשטעקן מיט נלויבן און באַגייסטערונג. די איינצינע דעמאַקראַטיע, 
װאָס מיר האָבן פאַרמאָגט אין דער אַרבעטער-באַועגונג, איז צעבראָכן און אויסגע- 
לאַכט, און דער אידישער סאָציאַליסטישער געדאַנק (חוץ איינצלנע פּרטים) האָט 
שוין אַ קלאַפּ געטאָן מיט דער טיר, שטייט שוין אויף יענער זייט. צי איז אונז 
אַװטאָנאָמיע ניט געקומען צו שפּעט + 

די נאַציאָנאַלע אַװטאַנאָמיע איז געקניפּט און געבונדן מיט דער דעמאָקאַטיע : 
איין פדייד, איין לייד. ‏ װער װעט זיך דאָס איצטער נעמען נביאות זאָגן, װאָס דער 
רעמאָקואַטיע שטייט פאָר ? 





בס לאפ 
מיינע לאַנען 
איך האָב עס ניט פאַרשטאַנען 
אין גרין פון מיינע יאָרן ; 
איך האָב פון מיינע לאַנען 
געריסן יעדן דאָרן. 
פון טרייסטן גערטנער בעסער 
דעם ווילד-גראָז אויסגעשניטן, 
געהייליגט האָט דער מעסער 
דעם בוים מיט זיינע בּליטן. 


וי צווילינגם פון געבאָרן 
די בוימער:רייען שטייען, 
און ס'האָבן זיך פאַרלאָרן 
אַלײען אין אַלײען. 


פּראַלעטאַרישע , סולטור-לינע? צו אָפּאָרטוניסטיש, און יעדע פּראָלעטאַרישע פּאַרטײ 
װוי? פירן אַן איינענעם בילדונגס-שטייגער, ניט אַנדערש. תקיפ'ער, פרייער פון דער 
ציוניסטישעױ השפּעה איז די אָרטאָדָאָקסיע, אייגענטלאַך די ,שטיבלאַך", אָבער נאָך 
מער נכנע דער פראַנקפורטער רעזשיע, נאָך פרעמדער צו א נאַציאָנאַלער אַרבעט און 
קריכערישער אַנטקעגן דעם פּוילישן פּריץ. אָבער דער פּאָדים ציט זיך דאָ פונ'ם 
זעלבן נאָפּל, און צו אַװטאָנאָמיע שטייט מען מייסטנס אין דער זעלבער פּאָזע: מיט 
איין פוס און מיט א האַלב מויל. נאָך מער מינים פּאַרטיי-שולן, װאָס אַלע אינ- 
איינעם זיפּן זי קוים אויף קצבה (און פארשטייט זיך, קיין איין פאָלקס-דשול ניט), 
פּאַרטײענאָאיזם, קאָנקורירנדע נאַציעס, און פאַרפרעמדקייט צו אַ פאָלק-אַרבעט. 
די יוננע פאָלקס-פּאַרטײ שיילט זיך איצט אויס, און איר אמת'ן פּנים ווער ווייסט 
נאָך? זי שטרייט נאָך פאַר איר עצם קיום, און צווישן די דריי בערן-ברומען הערט 
זיך שוואך איר קינדערשע שטים. קורץ -- דערזעלביגער אַנסאַמבל, און די פּיעסע 
מוז דאָ האָבן דעמזעלבן חן, דעמזעלבן מזל. 





אידעען און אידעאַלן קומען און פאַרגייען צוזאַמען מיט אַ נאַנצער היסטאָ- 
רישער סיטואַציע. דאָס איז אַ געזעץ, און ממילא איז זיך דאָ אָביעקטיוו ניטאָ װאָס 
צו ערגערן.. רעדן מיר אָבער פון דעם שוערן קריזיס מיט דער נאַציאָנאַלער 
אַװטאָנאָמיע, אַזױ מוזן דאָ אַריין צוויי זאַכן: סיר שטייען דאָ ערשט אוֹיף דער 
שוועל, אפילו אין ליטע, אין אַנדערע ערטער נאָך פון יענער זייט טיר. די אַװטאָנאָ- 
מיע, ניט בלויז װאָס זי האָט זיך נאָך ניט אויסגעוועבט, ניט אױיסנעשעפּט אירע 
לעבנסקרעפטן ; זי איז נאָך אייגנטלאַך צום לעבן ניט געקומען, קיין אייגענע זיכערע 
לעבנס-סיסטעם ניט באשאפן, און שוין פילט מען זיך אָפּגענאַרט, און עס מאַכט דעם 
אַיינדרוק, אַז אויב אַנדערע שלעפּן נאָך אַלץ דעם װאָגן, איז דאָס מער פון איטפּעט 
און פאַרלאָרעניש, וויי? עס פעלט אַן אַנדער אָריענטאַציע, איידער פון אינוויינינסטער 
זיכערקייט און נלויבען. 

זאָל דאָס הייסען, אַז מיר, אַ גאַנצער דור, פונ'ם , בונד", ביז ציוניסטן, האָבן 
לכתחילה נעבויט אױיף זאַמד? װאָס פאַר אַ ביטער אנצוהערעניש פאר אונזער 
פּאָליטישן נעדאַנק ! אָדער זיינען מיר פייאיג בלויז אויפצופלאקערן פאַר ענטוזיאזם 
און זיינען אָפּהענדיג פאר װאָכעדינער ארבייט ? אַ יום-טוב אֶן אַ ואָך 4 

און נאָך: ביי אונז איז וועגן דעם קנאַפּ גערעדט נעווען, און דאָך מוז דאָס 
קלאָר זיין ;: אָן נאַציאָנאַלער אַװטאָנאָמוע הינקט אונזער בירגערלאכע עמאַנציפּאַציע 
אויך. די פּראַקטיק אין ליטע האָט דאָס קלאָר באַװיזן. ניט די פּאַפּירענע גלייב- 
בארעכטינונג, נאָר די אמת'ע מענטשלאַכע נ 9 י י כ ש ט ע 5 ונ גנ װאָס מיר 
האָבן זי נאָך אין דער עמאַנציפּירטע אייראָפּע עד-היום ניט! װאָס זאָל איצטער אונ- 
טערשפּאַרן די עמאַנציפּאַציע אין דער בירגערלאַכער געזעלשאפט, אויב די אַװטאָנאָ- 
מיע פעלט זיך ביי אונז אינווייניג ? 

ווייס איך: אינמיטן האָט זיך אַריינגעריסן די ר ע וו אַ ? יוֹ צ יע און 
דער סאַציאַלער וועלט-קריזיס. דער וויכטיגסטער רעזולטאַט דערפון איז דער, װאָס 
די ד עמ א קר א ט יע איז אװצטערנעריסן געווארן ביז 
ג אָ ר, אידעאָלאָניש נאָך מער, װי אין דער פּראַקטיק. ‏ עס האָט זיך געפעלט 
ד אַ ס ג לויבן אין דער דעמאַקראַטיע, אפילו אין די קרייזן, װאָס קאָנען איצט 
קיין אַנדער וועג ניט ווייזן. שוין דער פאַקט אַליין, װאָס אונטער דער פאָן דעמאָ- 
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אין דאָס דאָ דער זיכערסטער כלל. היסטאָריש איז די װאָג פון דער דאָזינער 
נרופע אין אידישן לעבן אומגעהייער וויכטינער און שטאַרקער, איידער איר קליינע 
צאָל, װאָרים זי האָט אונז נייע סמ ענט שלאַ כע אידעאַ לן געבראַכט, 
נייע ווע ג | עעויזן. זי האָט געבראַכט די רעװאליוציע אין אידישן לעבן, 
זי האָט אונז די אמת'ע, די איינציגע עמאַנציפּאַציע געבראכט, אינעווייניג און פון 
זיך, א סך טיפער און ווייטגייענדיגער, איידער א פאָרמעלער לאנד-געזעץ איז דאָס 
אימשטאַנד צו באַװוייזן. װאָרים זי האָט אונז גייסטיג פון געטאָ אויסנעלייזט, 
באַפרייט אונז פונ'ם גלות, פון געפאַלנקיײיט און יאוש געהויבן. די דאָזינע נרופּע 
האָט דאָס נעזאָלט ביישטיין איצט אויך. אַוֹי האָט מען געמאָנט האָפן. 
איצט שטייט זי אָן אַ זייט, װי אַן אבל אויף אַ שמחה, אַמאָל מיט אַ ביטערער 
איראָניע, אָפּט מיט אַ גאַליגן האַס, אַלעמאָל קאַלט און פרעמר, מיט אַ בייזער 
פרייד אויף די מפּלות, אָן קאַמף די השפּעה אַנדערע איבערגעגעבן, און מיט א מינע 
פון דעם חכם, װאָס װאַרט, די נאַרן זאָלן זיך איינס דאָס אַנדערע דעם נאָרגל 
איבעררייסן, וועלן אַלע זען, װי נאַריש, איבעריג די גאַנצע שפּיל איז. 

דאָס ביסל אומרו, אירונגס-שטאָף, װאָס מיר האָבן פארמאָגט, האָט זיך פון אונז 
אָפּנעטאָן; מעגן זיך שוין װאָכעדיגע נולמ'ס באָבערן אין זומפּ, און זאָל ער שוין 
פאַרוואקסן מיט װאַסערגראָז און שימל, 


און די דעמאָקראַטיע, די פאָלקס-דעמאָקראַטיע, די, װאָס פאַרקוקט זיך ניט, ניט 
אויף תל-אָביב, ניט , אויף מאָרגן נאָך דער רעװאַליוציע", און איז מיט לייב און 
לעבן פאַר אונזערע פאָלקס-נויטן, פאַר דעם רעאַלן און צייטיגן אין פאָלקסלעבן! 
די דעמאָקראַטיע איז ניטאָ, או היינט צו טאָנ איז קיין האָפענונג 
ניטאָ זי זאָל אױיסװאַקסן! עס װאָלְט מיך ווייט פאַרפירט פון מייע טעמע, נאָר עס 
איז מיר גענוג צו זאָגן, אַז ביי אידן, ווייניגסטנס דערווייל, זיינען מענלאַך : ציוניסטן, 
קאָמוניסטן, נאָט-זוכער, שטערנזעהער, אַלע מינים ווייט-קוקער, אָבער ניט קיין רעאַ- 
ליסטישע פאָלקס-פּאַרטײי. די שליממזלדינע פּראָבעס אַזױנס צו אָרנאַניזירן די לעצטע 
יאָרן האָבן דעם כל? נאָך מער באַשטעטינט. עס איז איינער פוֹן די פּאַראַדאָקסן 
אינ'ם אידישן לעבן: װאָכעדיג-ניכטער, קרעמעריש-רעאל און אויסנערעכנט אינ'ם 
געשעפטס-לעבן, ווערן מיר מיט אַמאָל פאַנטאַסטיש, שטערנכאַפּערס אינ'ם כלל-לעבן, 
און ווייניגער פאַר'ן באַרג-סיני, פאַר משיח'ן, אָדער פאַר אַ וועלט פון כולו זכאַי, 
באַנעמען מיר ניט. דעמאָקראַטיע -- (דער גלייכסטער וועג, פאַר אזא , קליינביר- 
ערלאַך" פאָלק), זעט אונז אויס די קרומסטע זאַך, און דער מאָרגן איז אונז נאענטער 
פאַר'ן היינט. 

אַזױ הינקט די אַװטאָנאָמיע אויף דריי צעבראָכענע רעדער, די פערטע פעלט 
גאָר. 





דאָ איז אַ סך נערעדט נעווען פון ליטע, ווייל דאָרט האָט אַװטאָנאָמיע שוין 
אַ געוויסע פּראַקטיק, און די זאַך איז מיר נעענטער צום אויג. די סיטואַציע אין 
אָבער דיזעלביגע אין פּוילן און אין אַנדערע מזרח-לענדער, וואו פאַר אַװטאָנאָמיע 
קעמפט מען ערשט. דער חילוק איז נאָר אין דער װאָג פון פּאַרטײען, דער וועג איז 
דערזעלבינער. שטאַרקעך איז אין פּוױלען די ארבעטער-באַװעגונג, אָבער נאָך מער 
צעשפּאָלטן אינוויינינ, נאָך מער איזאָלירט אין אידישן לעבן. דאָ איז שוין אפילו א 
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רי פּאָליטיקער, אַז מעג מען דאָס זאָגן, האַנדלען אַזױ טאָר מען ניט. װיי? דאָס 
פאָלק, װי? שוין מער נישט קיין געטאָ, װאָרים ביי דער מאַסע זיינען דאָך אויפנע- 
רייצט געוויסע פּאָלִיטישע אַפּעטיטן, און אינסטינקטיוו פילט זי, אַז אַװטאַנאָמיע איז 
ניט בלויז אַ װועג פאר נאַציאָנאַלע מענלאכקייטן, װאָס זי ווייס נאָך ווייניג צו שעצן, 
נאָר א שטיק 8 ע ם טוג האר ביר ג ער יה עכט אויה 

באַנעמען דאָס די אָרטאָדאָקסישע פּאַליטיקער מיט די געשפּיצטע גמרא-קעפּ 
אויסגעצייכנט, ווילן אָבער זייערס ניט שיינקען. מ'טרייבט דעריבער אַ קונציגע 
שפּיל, צביעות און אינטריגע אויפצורייסן די אַװטאָנאָמיע פון אינווייניג. אין דער 
שטיל אינטריגירט מען געגן לענאַליזירטע דעמאָקראַטישע קהלות, זיי זאָלן צושטאַנד 
ניט קומען, אָדער, ווען עס העלפט שוין ניט, זיי זאָלן אויסזען, װי דאָס אַלטע קהל- 
שטיבל, די קולטורעלע עלעמענטן זאָלן זיך פון זיי ממילא אפּטרײסלען. און 
ביסלאַכװײיז גלעט מען אויס א וועג זיך אַרױסצומאַכן גאָר פון די קהלות, פון דער 
אַװטאָנאָמיע. 

דער אידישער סאָציאַליזם. דאָ איז פאַר דער אַװטאָנאָמיע געשען דאָס 
ערגסטע, װאָס מ'האָט זיך דערויף געקאָנט ריכטן : די אַװטאָנאָמיע האָט אָנגעװאָרן 
דעם זיכערסטן פריינד און שיצער. די אידישע ארבעטער-באַוועגונג, דאָס ביסל 
אָרגאַניזירטע און אַקטיווע, װאָס עס איז געבליבן, זאָנטן אָפן, אַז ס'איז ניט איר 
זאַך און זי האָט דאָ ניט װאָס צו טאָן. פאַר אַגיטאַציע-צװעקן, פון זייטיגע כונות 
וועגן, קאָן מען זיך פּאָרמעל באַטײיליגן אין קהלות, אפשר אין נאַציאָנאַל-דאַט אויך, 
אַזױ ‏ וי פען טוט דאָס פמיט'ן פּאַרלאמענט, מיט מלכה-אינסטיטוציעס, 
אָבער ניט מ'שעצט דאָס, ניט מ'ווי? דאָס, אפילו אויף אַ וויילע אויך ניט. פאַר 
דעם אידישן סאַציאליסטישן געדאַנק איז דאָס ניט קיין ,נזרה" אויף אידישקייט; 
דאָס איז אַ בראָך אין דער גאָרער אידעאָלאָגיע, אַן אויספיר פון דער לעצט-לינקער 
רעװאָלוציאָנערער טאַקטיק, װאָס מ'האַלט איצט פאַר איינצינ-ריכטיג און וויכטיג. 
דאָס איז די אָריענטאַציע אויפ'ן 3טן אינטערנאַציאָנאַל, אויף יענע צוועקן און וועגן 
ווא די דעמאַקראַטיע זעט אויס רעאַקציאָנער און שעדלאַך, ממילא די אידישע רע" 
מאָקראַטיע אויך, און אַזא דעמאַָקראַטישע שפּיל, וי אַװטאַנאָמיע, אודאי. 


ניט צו באַשולדיגן, ניט אויסצואווארפן ! ס'װואָלט געווען אומנאַטירלאַך, אפּשר 
א סימן-דלות, ווען ביי דעם קאָלאָסאַלן קריזיס, וואס דער סאַציאַליזם, די ארבעטער- 
באַװעגונג מאַכט איצט דורך, דערהױיפּט אין מזרח-אייראָפּע, זאָל דער אידישער 
סאָציאַליזם בלייבן פאַרגליווערט אויף די אַלְטע פּאָזיציעס, זאָל ניט באַווייזן קיין 
אינטואיציע, קיין אינעווייניגסטע אויפנאַמספייאיגקייט פאַר נייע אידעען, נייע 
קאַמף-מעטאָדן. ס'װאָלט אויך געווען שווער צו מאָנען ביי דער אידישער ארבע- 
טערשאַפט זיך בריינגען פאַר אַ קרבן און אַריין מיט'ן נאנצן ברען אין דער שטיקנדער 
לופט װאָס הערשט איצט אינ'ם אידישן לעבן, אויסבריינגען דאָ, אין די ד' אמות, איר 
סאַציאַלע ענערגיע אין אַזא שטורמישער תקופה. אָבער אביעקטיוו, אינ'ם אידישן 
כלל-לעבן, ביים איצטיגן צושטאַנד פון דער אידישער דעמאָקראַטיע, איז דאָס, וי 
געזאָגט, דאָס ערגסטע, װאָס עס האָט געקאָנט פּאַסירן. װאָרים ניט בלויז דערפון 
האנדלט זיך דאָ, װאָס אַ געוויסע גרופּע האָט זיך אָפּגעטײלט פון אונז, צוגעקומען 
אפשר צו דער אַװטאָנאָמיעס שונאים, דאָס איז די גרופּע, װאָס טראָגט אויף זיך די 
גרעסטע אחריות, דערפאר, װאָס זי פאַרמאָגט די גרעסטע אגניציאַטיוו, אידעאַליזם 
און סאמפספייאיגקייט. אויב עס איז ריכטיג, אַז שטימען דאַרף מען ווענן, ניט צייפֿן, 


איז מען פריידענקער, שפּיץ-מאָדערנע שול-רעפאָרמער, מיט'ן ,אַרבעטס-פּרינציפּ", מיט 
װאָס איר ווילט ! 


זאָלען זיי זיך רייסן מיט אָרטאָדאָקסן פאר אַן איינהייטלאַכער וועלטלאַכער שול, 
זאָל זיין אַפילו אויףה העברעאיש, פאַר אַן אָרגאַניזירטער פּאָלקס-אַרבעט. צי- 
ניסטן זיינען געבליבן געטריי זייער ערשטע ליבע, דער מוטער ציון, און זיי קימערן 
זיך ניט פאר דעם שדוך (איבער גװאַלד) מיט'ן ,גלות", װאָס האָט זיי אַרינגעבראַכט 
אַ ביסל פּארטייינדן. ניט זיי קאָנען בויען די נאַציאָנאַלע אַװטאָנאָמיע. לפּנים 
זיינען זיי יוצא, און װאָס איז פון זיי מער צו מאָנען ? 


אָרטאָדאָקסן. דאָס איז אַ מאָדנע באַשעפעניש, אַן אַנדרוגינוס פון פרומקייט 
און צביעות, פון בטלנות און עכטע פּאָליטיק-מאַכערײ, א רעזולטאט פון די לעצטע 
יאָרן, פון פראַנקפורטער תורה. פראַנקפורט האָט זיי אָרנאַניזירט, גענעבן אַ פּראָנראַם, 
זיי אויסגעלערנט זיך האַלטן ביים זיצונגס-טיש, בעטן אַ װאָרט און בכלל אַלע פּאַרטײי- 
פּאָליטישע קונצ-שטיק. ציוניסטן, װאָס האָבן גוט געפילט, אַז זיי אַליין, אונטער דער 
אייגענער פאָן, קאָנען ניט זיין די פירער איבער זייער , גלות"-קאָנצעפּציע, האָבן נע- 
מוזט אַריינציען די אָרטאָדאָקסן אין קאָן, כדי צו האָבן ,דאָס פאלק" מיט זיך, דער- 
מיט האָבן זיי די אָרטאָדאָקסן נאָכמער אָרגאַניזירט און געשטאַרקט. 

װאָס זיינען אָבער די אָרטאָדאָקסישע פּאַליטישע השנות ? אידיש- 
קייט, אמונה און חדרים, איז פאַר אָרטאָדאָקסן ניט בלויז דאָס וויכטיגסטע אין 
דער אַװטאָנאָמיסטישער פּראָגראַס; דאָס אין ד א ס א י י נ צ י ג ע, װאָס 
זיי פאַרשטייען צו שעצן און ווילן האָבן. די אָרטאָדאָקסיע אי אַ נ ט יא ווט אָ - 
נאַ מיס טיש דורך און דורך. זי לעבט נאָך אַלְץ מיט אירע געטאָזהשנות, איז 
פּאָליטיש קאָנסערװאַטיוו, האָט צו בירגערשאפט, פון אַ מאָדערנער דעמאָקראַטישער 
מלוכה, קיין אינעוויינינסטע באַציאונג ניט. פאַר אירע צװועקן און השנות װאָלט 
געווען גענוג (חוץ בירגער-רעכט), טאָלעראַנץ מצד דער מלוכה צו אידישע אמונה- 
זאַכן, און די אַלטע אידישע צדקה, װאָס איז אין זייערע אויגן די בעסטע תרופה נעגן 
אַלֶע אידישע נויטן, מיט א געזונטן חוש שפּירן זיי, אַז אַװטאָנאָמיע בריינגט, מוז 
בריינגען עפּעס נ ייס אין אידישן לעבן, עפּעס אַזױנס, װאָס זאָל אונטערשוויינקען 
די אַלטע אידישלאַכע יסודות און אַרויספירן דאָס פּאֶלְק אויף נייע וועגן. --- קיין 
אָרטאָדאָקסיע-מערהייט, קיין אֶפּװאַרפן זיך דערפון מיט הענט און פיס װעלן דאָ ניט 
העלפן! און דערפאר האָבן זיי מורא. צו דעם נייעם, צו אַ װעלטלאַכער אידישער 
קולטור, צו אַ מאָדערנער פאָלקס-פּאָליטיק האָבן זיי האס און בטול: ביי יראים 
ושלמים --- װאָס פּאַר אַ װוערט האָט דאָס געגן דעם יחוס און גענן דער פעסטונג 
פון באַרג סיני ? ביי פּאָליטיקער אָנשטעל-מאַכער -- צי גליטשט זיך ניט אויס 
דערמיט די ערד פון אונטער די פיס, די ממשלה איבער דער דערשלאָגענער, הינטער- 
שטעליגער פאָלקס-מאַסע ? מ'ציטערט פאַר דער תורה און יראת-שמים, נאָך מער 
האָט מען מורא די מאַסע זאָל זיך ניט אַלֵיין עמאַנציפּירן פון דער גנוטער אידישסייט 
און פון די פרומע מנהיגים. זיי ווייסן, זיי פילן, אַז זיי קאָנען שוין מער ניט זיין 
די פירער, אז ע פּ ע ס א י ז גנ ע ש ע ן, װאָס האָט אויסגעריסן ביי זיי די 
פירונג פון די הענט, נישט געקוקט, װאָס אידן גייען נאָך דאַװונען און שטימען פאַר 
אָרטאָדאָקסן,. זיי װאָלט דעריבער טױזנט מאָל מער ניחא נעװען א געזעצלאַך- 
געשיצטע געטאָ, איידער אַװטאָנאָמיע, װאָס פאַרבאָרגט אין זיך גרויסע געפאַרן. 
זאָגן דאָס טאַקע די אויפריכטיגע, די תמימים, אָפּן מיט'ן נאַנצן מויל. ווייסן אָבער 
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פאר אַלטע פּאַרטײי-צװעקן, מ'איז אָבער דערמיט אין האַרצן נישט מושוה געװאָרן. 
און אַנדערש קאָן דאָס נישט זיין אויך. װאָרים, וי איך האָב שוין אַן אַנדערש מאָל 
געוויזן, מיט אַ היי'ם לאָזט זיך ניט שווינדלען, אזוי װי עס לאָזט זיך ניט שווינר- 
לען מיט קיין מאַמע. און איז , גלות" די שטיפהיים, אַ קללה פון דער געשיכטע, 
אַזוי קאָן מען דערצו קיין ליבשאפט נישט האָבן, און אָן ליבשאַפּט איז קיין אידע- 
אַלִיזם ניט, אָן אידעאַליזם איז קיין גרויסע היסטאָרישע אַרבעט ניטאָ. בפרט נאַך 
איצט, ווען די נייע, די , אמת'ע? היים איז זיי אין די אוינן אַזױ נאָענט געװאָרן, 
די האַנט אויסצושטרעקן, ווען מ'שטייט אויף דער שװועל! 

און אום ניט צו זיין אַבסטראַקט: צי קאָן אַ ציוניסט מיט'ן נאַנצן האַרצן 
זאָגן אידן : בויט אויף די חרוב'ע שאַװעל'ס און פּאָנעוועזש'ס, בויט צוזאַמען מיט 
ליטווינער אַ היים, אַ מדינה פאר זיך און פאר דורות, בעת מ'דאַרף קומען צום עולם 
מאָנען פאר'ן ק ר |-ה י ס ו ד, פאָדערן מעשר און צירונג פאר דער אמת'ער 
איין-און-איינצינער היים, און די טענה איז: איצט האָבן אידן קיין היים נישט און 
וועלן זי דאָ קיינמאָל ניט האָבן. צי קאָן מען פאר גרויסע מאַסן דאָ אויף דער-שטעל 
זיך פּשט'לען מיט חקירות, אַז ,, דערווייל", ,ער שירחיב" -- איז דער ,נלות" אויך 
אַ ,שטיקל" היים, און מיר דארפן דאָ טאָן! צי קאָן מען זאָנן: אַװטאַנאָמיע אויף 
אַ ווייל, ביז מיר װועלן אויסגעלייזט װוערן פונ'ם ,גלות"? און אב מ'אָל זיך 
דאָס זאָגן, צי הייסט דאָס, אַז מ'קאָן זיך אין דעם ערנסט אריינטאָן מיט דעם גרויסן 
ברען ? 

צי קאָן מען ערנסט מאָנען אַװטאָנאָמיע, עפנטלאַכע רעכט פאר דער אידישער 
שפּראַך, בעת אין איינענע שולן און אין נימנאַזיעס שפּייט מען און מען פארשפּאָט 
די דאָזינע שפּראַך און מ'טרייבט תרבות'יסטישע טעראָר-פּאָליטיק אַקעגן אירישע 
שולן ? 

זעהען מיר טאַקע, אָפיציעל , כלפי חוץ", האָט מען געטריבן אַװטאָנאָמיסטישע 
פּאָליטיק, וויי? ,דער קאָזאק האַלט מיך", ווייל װאָס זאָל מען טאָן, אַן מ'שטייט 
ביים רודער? און מיט'ן גוטן ווילן און מיט'ן פאלק האָט מען נעקנעלט וועגן באל- 
פור'ס דעקלאַראַציע און וועגן קרן-היסוד. מ'האָט זיך אַפילו/ניט געפּרואװוט דעם 
אַװטאָנאָמיע-נעדאַנק איינצופלאַנצן אין פאָלק; צום פאָלק האָט מען זיך געװוענדט 
פאַר אַ דעמאָנסטראַציע , כלפי חו'ן", ערשט אין דריי יאָר אַרום אין אַן עת צרה, 
ווען מיט דער אַװטאָנאָמיע האָט מען זיך אויסגעגליטשט אין סיים. זעהען מיר, וי 
לפּנים העלפט מען אַנדערע אונטערשטופּן דעם װאָגן מיט אַ אידישער הייך-שול? אין 
ליטע, און אַלֵיין טרייבט מען מיט אַ ברען טויזנטער אידישע קינדער אויף דער 
גאַס צו דעמאָנסטרירן פאר... אן אוניווערסיטעט אין ירושלים ! זעהען מיר, וי דער 
קרן-היסוד איז געװאָרן דער ר ע א ק צ יאָנערסט ער פאַקט אָר אין אי- 
דישן לעבן. אים צוליב זיינען ציוניסטן מקריב ניט בלויז דעם ,גלות", נאָר זייער 
איינן ביס? א יד ע אייש ע ירו ש ה אױך, דאָס װאָס האָט דעם ציוניזם אַזױ 
שוין אוֹן באַנײסטערט געמאַכט די ערשטע הערצל'ס יאָרן: דאָס ביס? פריי-גייסט 


און דאָס אָפּטרײיסלען זיך פון דער אַלטער אידישקייט. און כדי צוֹ פאַרמאַכן דאָס 


מויל אָרטאָראָקסן, פאָדערן מאָדערנע קולטור-מענטשן און פּאָליטיקער, דער סיים זאָל 
נעבן זיי הסכם אויפ'ן שולחן-ערוך אין דער אװטאָנאָמיע, כאָטש אין לאַנד איז די 
קירך אָפּנעשײידט פון דער מלוכה, און זיי, ציוניסטן, האָבן געשטימט די ערשטע 
דערפאַר; פאָדערט מען אַ הסכם אויף חדרים, כאָטש ביי זיך אין די תרבות-שולן 
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קבוץ אויף עטלאַכע צעריסענע טיילן און זיי אונטערגעװאָרפן אונטער פאַרשירענע 
רעזשימען פון אויפגעקומענע מלוכה'לאַך מיט פאַרריסענע אַמביציעס און געשוװאָ- 
לענעם נאַציאָנאַליזם, --- קורץ, דער בראָך, װאָס אידן האָבן פּייניג איבערגעלעבט אין 
גרויסן וועלט-קריזיס און די אומזיכערע געשפּאַנטע לאַגע, װאָס ציט זיך נאָך עד היום 
-- האָט געמוזט בריינגען דערצו, אַז מ'זאָל אָנווערן די פּערספּעקטיוו, דאָס רעאַלע 
און מענלאַכע זאָל ווערן ווייט און פרעמד, און דאָס ווייטע זאָל קריגן אַן אויסזען פון 
מענלאַך, וויי? מ ' ? ע כ צ ט ד ע ר צ ו, וייל מ'ציט זיך דערצו, אַזוי װוי דאָס 
קראַנקע קינד צו דער בלאַסער לבנה. באַלפור'ס דעקלאַראַציע, סאַן- 
רעמאָ און די ציוניסטישע קעסלפּױק האָבן דעם ציוניסטישן חלום און דעם 
דיפּלאָמאַטישן שווינד? פאַרשאַפט אן אויסזען פון עפּעס אַ יש, פון ,אתחלתא 
דנאולה", און האָבן פון דעם וועג אַראָפּנעפירט שטאַרקערע קעפּ, איידער קרעמער 
און לופט-מענטשן. 1 

נאָך א זאַך: ארץ-ישרא? און קרן-היסוד האָבן באַקומען אַ נייעם זין ביי אַ 
גרויסן טייל, און גראד היינט-וועלטיגע אידן, װאָס האָבן זיך שוין פון דער פרומער 
אידישקייט אָפּנעריסן. זיי האָבן קנאַפּ באַגייסטערונג פאר'ן ציוןךחלום; מער אין 
דאָס ביי זיי אַ געפי?- און געמיט-זאַך, א מין נייע אי די ש קייט. איןאַ 
פביבה פון ספּעקולאַציע און מאָראַלישער פאַרדאָרבנקייט, טיף פאַרשטעקט אין גע- 
טעפט און װאָכעדיקײיט, ארויסגעריסן פון דער אַלְטער נייסטיגער אַטמאָספער און 
קיין נייע ניט געוואונען, זאָל קרן-היסוד זיין דאָס שטיקל נשמה-יתרה, װאָס דער אַלטער 
אידישער סענטימענט פאָדערט נאָך, א מין כפּרה פאַר די זינד געגן זיך און נעגן כלל. 

ספּעציע?ל ביי דעם רעזשים פון דייטשער אֶקופּאציע און נאָך דעם נרוש (אין 
ליטע), װע; די אינטעלינענץ איז זיך צולאָפן, זיינען ציוניסטן געווען דער איינציג- 
אָרנאַניזירטער אידישער אינטערנאַציאָנאַל, װאָס האָט געהאט פעדים אומעטום, ביי 
אַלֶע סיטואַציעס, און האָט פאַרשטאַ:ען אויסצונוצן די לאנע און פאַרכאַפּן אוועסנע- 
װאָרפענע פּאָזיציעס מיט דער הילף פון היימישע בעלי-בתים און דייטשע דאָקטוירים. 

די איראָניע פון דער נעשיכטע האָט בכן נעבראכט דערצו, אַז ציוניסטן , גלות"- 
האַסער און ניין-זאָגער זאָלן דאָס איצט דעם ,נלות" אויפריכטן. 

צי קאָנען זיי, די ציוניסטן, בויען די נאַציאָנאַלע אװטאָנאָמיע ? 

נאַנץ אביעקטיוו, אָן דעם מינדסטן פאַרלאַנג אניסצוזעצן ציוניסטן אַלטע, 
שטענדיגע חשבונות, מוז מען זאָנן: ניין, זיי קאָנען דאָס ניט, ביים בעסטן וילן 
אַפילו! זיי קאָנען דאָס ניט, וויי? זי נ לויבן ניט, וויל דער ,גלות"-יאוש 
האָט זיך זיי טיף איינגעגעסן אין בלוט און פלייש ; און דער זאָגט זיי אַז אין ‏ נלות" 
איז עפּעס שענס און ווייטס ניט צו דערלאַנגען, װאָס זאָל האָבן א וויכטינן דויערנ- 
דיגן ווערט פאר דער ,נאַציע?. װאָרים, ווען ניט, װאָלטן זיי קיין ציוניסטן ניט געווען ! 
מענ מען מיט'ן קאָפּ מאַכן פּשרות און האַלטן פון אַ , נעננװאַרטס אַרבעט", דרינגען 
אַ פּשט'ל, אַ גזרה-שוה פונ'ם סאָציאַליזם, פון זיין מינימום-פּראָגראַם אין דער קאַפּי- 
טאַליסטישער נעזעלשאפט, -- עס העלפט ניט קיין חקירות און ברייען, װאָרים דאָס 
האַרץ איז ניט דערביי. די נאָרע , געגנװאַרטס-אַרבעט? איז זיי געקומען אין אַ שלעב- 
טער שעה, אין ברען פון דער רוסישער רעװאָלוציע (1906-1909), ווען די יוגנט 
האָט זיך פונ'ם ציוניזם אָפּגעקערט, ווען בעל-הבית'לאַך האָבן זיך מיט'ן ,בונר" 
גע'יחסנ'ט, און דער ציוניזם איז געשטאנען אין דער גרעסטער געפאַר צו פאַרלירן 
דאָס חדר. מ'האָט מיט'ן קאָפ נאָכגעגעבן, א פּאָליטישע קאָמבינאַציע געמאכט, עס 
איז אָכבער נעווען 8 מין צווייטע אונאנדע. מ'האָט געזען אויסצונוצן די נייע לאַנע 
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האַקט זי און שריים 

שטייגם אויף איר שריי מיט דער הייפער פּאַרע פון דער אָפּענער פּגירה, 
װאָס טריקנט אין דער זון. 

די וועלט-ווענט זיינען ווייט 

און נאָר פון זאַמד קומט ווייכער ווידערקול. 


דער גרויפער שטערן פון די זומערטעג 
שטייט נלייך אין ווייסן הימל און גליט. 

די קראָ איז אויף א האָרן אַרוױפגעשפּרונגען און אויפגעהערט צו שרייען, 
די אויגן האָט זי מיט די שװואַרצע פעדער-דעקלאַך צוגעדעקט, 

און איר גליענדיגער לייב 

מישט זיך אין דער היץ 

מיט דעם פלייש פון דער פּנירה, 

פּאַרדייט 

און שלאָפּט. 


בעל דמיון 


די נאַציאָנאַלע אװטאָנאָמיע און די אידישע פּאַרטײען 


עס װאָלט געװען אומגערעכט און אביעקטיוו-אומריכטיג אַרויפצואװאַרפן 
די נאַנצע שולד פאַר דעם קריזיס מיט דער אװטאָנאָמיע אויף ציוניסטישע קעפ. 
ניט וענינ האָט דאָ אַ חלק אין דער שפל'ער לאַנע די אידישע אַרבעטערשאַפט, 
װאָס האָט אונז דעם אַװטאַנאָמיע-געדאַנק געבראכט, און װאָס מיר האָבן אויף איר 
אַזױ שטאַרק אַרױסגעקוקט, זי זאָל אַרויספירן דאָס פאלק אויף נייע ועגן. עס אין 
א פאַלט, אי די אידישע אַרבעטערשאפט האָט זיך די ערשטע אֶפן אָפּגעװאָרפן פון 
אַװטאָנאָמיע גאָר און גאָר. ‏ איבער מעטאַדאָלאָנישע און היסטאָרישע טעמים אָבער 
ווי? איך אָנהייבן ניט פון איר, פון דער אַרבעטערשאַפט, נאָר פון אירע געגנער. 

ציוניסטן. עס איז קלאָר, אַז דאָס אירישע ליטע לעבט אין אַ רעזשים פון 
ציוניסטישער אָקופּאַציע, או אַז בכלל, צו מערב פון דער רוסישער 
גרענעץ, שפּילן ציוניסטן אין אידישן לעבן די ראָליע פון בעלי-בית'ישע באָלשעװיקעס. 
ציוניסטן פירן די ממשלה, און ביד רמה, מיט דער תקיפות און בלינדקייט פון יעדער 
אויפנעקומענער גרופּע, װאָס אין פאר'שיכור'ט פון דער מאַכט. ניט װאָס דער 
גרעסטער טייל אידן זיינען ציוניסטן (ספּעציעל אין ליטע זיינען ציוניסטן זייער וויי- 
נינ), אָבער אַ גרויסער, אפשר דער גרעסטער, טייל איז ארץ-ישרא?'יש, קרן-היסוד'יש, 
און ציוניסטן האָבן די גרעסטע השפּעה. אַ סך סבות, אָביעקטיווע און צופעליגע, 
האָבן נעבראַכט דערצו. די ביטערע מלחמה-יאָרן און נאָכדעם דער שווערער בירנער- 
קריג, ואָס האָט אידן אזוי שטאַרק רואינירט מאַטעריע? און גייסטיג, און אזוי פיל 
קרבנות נעקאָסט, דער רוסלענדער קריזיס, װאָס האָט צעשפּאָלטן דעם נרויסן אידישן 
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ראָזנפעלדן.) די איבערינע אַמעריקאנער אידישע פערזנשרייבער פון די ניינציגער יאָרן 
האָבן די אידישע פּערזנשפּראַך פאַרטייטשמערישט און אָנגעפִילְט זי מיט הילכיגע 
אָבער פּוסטע קלאַנגען. 

א. ליעסין האָט געדארפט מלחמה האַלטן אי מיט דער ניט-האַרמאַנישקייט, ניט- 
אויפריכטיגקייט און פּוסטער שרייעוודיגקייט פון דער שפּדאַך, װאָס איז געברויכט 
געװאָרן אין דער פּאָעזיע פון דער , באַוועגונג", אי מיט דער אומלירישקייט פון איר 
,סאַציאַלן" גייסט. די מלחמה האָט אים פיל נעקאָסט, אָבער זי האָט אים -- און 
אונז -- אויך נגעגעבן פיל. 


מלך ראוויטש 
זאסד און טיט אה 
(פון די , פּרעהיסטאָרישע לאַנדשאַפטן") 


געל שטאַרט דאָס זאַמדפּעלד, 
און איבער זיינע פלאַכן שטאַרן די טריט פון איבער-וועלטן-ווינט, 
זיין ברעג איז דאָרט, וואו ס'איז עק-וועלט. 


דער גרויספער שטערן פון די זומערטעג : 
גליט, 

שטייט גלייך אין דער מים 

אויף דעם ווייסן הימל. 

ווען ער װועט איינטאָל פאַלן, 

וועם ער פאַלן גלייך, 

דער זאַמד װועט אים באַגראָבן 

און די וועלט װועט ווערן קיל און פינטסטער. 


אַן אַלטער הערש 

האָט איינמאָל אין אַ נאַכט צולאָזן זיינע האָריגץ פיס 
אַדאָ 

און איז אַזױ געשפּרונגען איבער-וועלט, 

פון פּחד געטריבן, 

אַז ס'זיינען זיינע קנאָכן אים אַרױסגעשפּרונגען 
ווייסע, פון דער הויט. 

און האָבן זיך אין זאַמד און בלוט פאַרקלעפּט. 

האָט אים די שװואַרצע קראָ, 

װאָס שיילט די הויט פון הירשן-לייבער מיט די קורצע שנאָבל-קלעפּ, 
געפונען דאָ אויף מאָרגן מיטאָג, 

האַקט זי און שרייט, 

איז אַליין מיט דער פּגירה, 

שרייט זי העכער און העכער, אָן פּחד. 

די ריפּ-בײנער שטשירען שוין, 


דאָס איז די צווייטע העלפט פון דער פּאֶעמע ,די ערװאַכונג". עס קאָן זיין, 
אַז דער דיכטער האָט זי, װי פילע אנדערע זאַכן, אויסגעבעסערט פאר דער אויס- 
נאַבע פון זיינע לידער, װאָס ער גרייט שוין לאנג צום דרוק. און איינציגע אויסדרוקן 
אין איר שטאַמען אפשר פון אַ שפּעטערדיגער צייט, אָבער אינגאַנצן איז זי געשריבן 
געװאָרן אין יאָר 1894, און אין יענער צייט האָט די אידישע ליריק נאָך זיכער נישט 
פאַרמאָגט אַזױנע ריינע און רייכע לירישע פערזן. 

,הימ?-מוזיק", ,די מוטער:נאַטור" אוןן די אָרימע גראַמען (לופט -- רופט", 
,נאַכט --- פּראַכט", , שטויב -- לויב?) זיינען סטערעאַטיפּן,. אָבער אַ חוץ דעם, 
איז דאָס ליד געווען דורכאויס אַ נייע און ארינינעלע שאפונג אין דער אידישער 
פּאָעזיע. ניי איז געווען דער פּאַנטעאיסטישער מאָטיוו (, ליבע צו אַלץ, װאָס האָט 
אָטעם און לעבן, --- ליבע צו אַלץ, װאָס איז טויט?) און די פּסיכאָלאָגיע פון אינטו- 
איטיוון שאַפן (, זילבערנע ריימען באַפּאַלן דעם דיכטער -- קלינגען און שלינגען אים 
אַיין"... , דענסטמאָל ווערט נאָענט דאָס ווייטסטע אין שטח, -- אייביג  --‏ דער 
שטויבינגער שטאָף".) גאָר באַזונדערס ניי איז געווען די װערטערלאַכע און מוזיקאַ- 
לישע אינסטרומענטירונג פון די פערזן: די אָפטע און געוויס ניט צופעליגע איבער- 
חזרונג פון אַזױנע קאָנסאָנאַטן, װי ר', ט' און דערהױיפּט ש' און ס' און פון אַזױנע 
װאָקאַלן, װי חיריק י'; די אינעווייניגסטע גראמען (,שווימט אויף די ועלן פון 
ריחות און טרעלן", , זילבערנע שטראַלן באַפאלן די שאָטנס"), די פּאַראַלעליזמען 
(,זילבערנע שטראַלן באַפאַלן די שאָטנס... זילבערנע ריימען באַפּאַלן דעם ריכטער"?)... 
אין דער רוסישער פּאָעזיע, וועלכע האָט געהאַט אַ ווירקונג אויף ליעסינען, איז דאָס ניט 
געווען קיין גרויסער נייס. אָבער אויף אידיש -- ער האָט אין אֶנהייב פון די 
ניינציגער יאָרן געשריבן אויף אידיש אַזױנע פערזן מיט אַזױנע נאַטירלאַכע 
אַליטעראַציעס (מערקט דעם פ' און דעם ?' אין דעם ליד , לבנה-נאַכט", 1894: 
,די לבנה, זי שיפט זיך -- אויף לופטיגע וװעלן, -- אין טיפן לאַזוריים -- דורך 
שטילקייט און נאַכט"...), מיט אַזא קורצקייט און קאָנצענטרירטקייט פון אויסדרוק, 
מיט אַזא קלאָרער טיפקייט און אַזאַ אַיינגעהאַלטנקײט פון געפיל'? איצט זעט אונז 
דער לעקסיקאָן פון א. ליעסין אויס אַמאָל צו אָרעם און איינטאָניג. אָבער דאַן זיינען 
אזעלכע ווערטער און פארבינדונגען פון ווערטער, וי , צאַרטע פאַרקלערטקייט", , טױי- 
לייכטער טרויער", , אין ווייכן, אין בלייכן, אין בלויליכן שיין', ,דער שטויביגער 
שטאָף", ,ער (דער טייך) הוידעט און שפּינלט מיט זילבערנע פּאַסן און שטיקלאך צע- 
בראָקטע לבנה'ס", -- דאַן זיינען אזעלכע און ענלאַכע אויסדריקן געווען א גרויסע 
באַרייכערונג און באַנייאונג פון אונזער פּאֶעטישער שפּראַך. 

און ווען מען דערמאַנט זיך, אז א. ליעסין האָט אין רעכטן אנהייב פון זיין לירישן 
שאַפן פארלאָזן רוסלאנד און איז אַװעק קיין אַמעריקע, מוז מען נאָך מער באַוואונדערן 
די ריינקייט און נגעלייטערטקייט פון זיין אידיש. אין אמעריקע איז אידיש רייכער 
געװאָרן, װי עס איז געווען אין דער אַלטער היים ; ריינער און געלייטערטער איז עס 
ניט געװאָרן. מאָריס ראָזנפעלד האָט געקנאָטן קרעפטיג די טוינ פון אונזער שפּראך ; 
ער האָט אָבער אריינגעקנאָטן אין איר שטויב און שפּענער אינאיינעם מיט געזיפּטע 
מעל. ער האָט זי נעלאָזט כװאַליען זיך הילכיג, אבער די כװאַליעס האָבן זי מוטנע 
געמאכט. ער האָט איר אָנגעטאָן אויפ'ן האַלדז אַ פּויק און אויפ'ן קאָפּ -- א טאַץ מיט 
גלעקעלאַך : האָבן זיי פארטויבט איר אינטימען נאַטירלאכן קלאַנג (נאָר אין אַזױנע 
זעלטענע לירישע לידער, װוי ,איך האָב א קליינעם אינגעלע?" הערט מען אים ביי 
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געווען שפּראַכלאַך גלאַט און אָפּט פיין, אָבער -- פּלאַך. רייזענס ליריזם אין 
געקומען פון א טיפערן און לעבעדיגערן קװאַל, אָבער ער איז געווען איינפאַך און 
עלעמענטאַר: ער איז געשטאַנען אויפ'ן גרענעץ צװישן פאָלקס-ליד און קונסט- 
פּאעזיע. פרוג איז געווען אַ המשך פון בדחנות-ליד, רייזען --- פון פאָלקס געזאַנג. 
(יהואש'ס טאַלענט האָט זיך פאַנאַנדערגעװיקלט ערשט אין אֶנהייב צװאַנציגסטן 
יאָרהונדערט, ווען ער האָט, נאָך א לאַנגער הפסקה, גענומען ווידער פאַרעפנטלאַכן 
לידער.) און אין דער ערשטער העלפט פון די ניינציגער יאָרן איז א. ליעסין געוען, 
דוכט זיך מיר, דער איינציגער װאָס האָט געשריבן לידער, וואו טיפקייט פון ליריישן 
נעפי? איז פאַראייניגט סיט רייכקייט און געלייטערטקייט פון שפּראַכלאַכי 
אויסדרוק. 


ריחות פון בשמים און טרעלן און תפילות 
טייכנווייז שטראָמען אין לופט, 

שטראָמען און רייסן אַריין זיך צום דיכטער : 
ס'וועקט אים און ציט אים און רופט. 


צווישן די מענטשן כאַפּט אויף זיך דער דיכטער, 
װאַנדלט אינמיטן דער נאַכט, 

שווימט אויף די וועלן פון ריחות און טרעלן 

טיף אין אַנטציקנדער פּראַכט. 


זילבערנע שטראַלן באַפאַלן די שאָטנס, 
ציען זיי איבער מיט שיין; 

זילבערנע ריימען באַפאַלן דעם דיכטער, 
קלינגען און שלינגען אים אֵיין. 


ריימען און ריחות און שטראַלן און טרעלן 
אונטער דעם דיכטערשן בליק 

גיסן זיך אַלע באַנייסטערט צוזאַמען 
בלויליך אין הימל-מוזיק. 


לבנה און שטערן, די ערד און דער הימל -- 
אַלץ ביז דעם מינדעסטן שטויב =- 

ניסט זיך צוזאמען אין האַרצן ביים דיכטער 
לויטער אין שירה און לויב. 


דענסטמאָל וערט נאָענט דאָס ווייטסטע אין שטח, 
אייביג --- דער שטויביגער שטאָף ; 

הייס ווערט צעגאַנגען דאָס האַרץ אין די טרערן, 
טרערן פון ליבע אָן סוף. 

ליבע צו אַלץ, װאָס די מוטער נאַטור האָט 

איבער די וועלטן צעשפּרײט, 

ליבע צו אַלץ, װאָס האָט אָטעם און לעבן, 

ליבע צו אַלְץ, װאָס איז טויט... 


אַריבער פעלד און װאַלד, אַריבער באַרג און טאָל", ווען ,עס שלאָפט די גאַנצע וועלט 
פאַרגאָסן דורך אַרום --- אין מילדן שטילן שיין, באַרואיגט און באגליקט; עס שלאָפט 
די גרויסע שטאָט, די גאַסן שווייגן שטום; עס שלאָפט דער מידער מענטש אין 
חלום איינגעוויגט", -- האָט ווער געוואוסט, אַז דאַן , לויפט פון אים דער שלאָף און 
פול מיט ווילדער גלוט --- רירט אויף זיך טיף אין אִים אַ לאַנג פארשטיקטער פּלאַם -- 
און ס'בריט אים הייס דער מאַרך, און ס'בריט אים הייס דאָס בלוט"? האָט וער 
געוואוסט, אז עס שטייט דאַן אויף פאר אים א טרוים-געשטאַלט און ער רעדט צו איר 
און שעפּטשעט צו איר : 


,אָ, קום, אָ, קום צו מיר אין שטילסייט פון דער נאכט -- 
פון דיזער צויבערנאכט -- אָ, קום, אָ, קום צו מיר ! 

און זאָל מיין האַרץ פאַר דיר דאָ ווערן אויפגעמאַכט. 
איך װעל דערציילן דיר מיין בענסשאַפט אָן אַ שיעור, 


וי קאַלט איז אין דער פרעמד, וי שלעכט עס איז און שווער. 
איך שעם זיך ניט פאר דיר, דו וועסט פאַרשטיין, איך ווייס, 
און זאָל זיך גיסן פריי פאר דיר מיין שטילע טרער, 
און זאָל צוגיין מיין האַרץ אין דיינע אָרעמס הייס !" 


עס ענטפערט קיינער אֶָפּ, עס שווייגט די גאנצע וועלט, 
פאַרגליווערט און פארשטומט אין בלאַסער טויטער פּראַכט. 
אין לייכטן נעב? שווייגט די לבנה מאַט-פאַרשטעלט, 
עס ענטפערט קיינער אֶָפּ, עס שווייגט די שטומע נאכט. 
(,אין דער פרעמר", ניו יאָרק, 1897.) 


האָט ער געוואוסט פון אָט דער ,ליבער טרוים-געשטאַלט", װאָס , שווימט 
אַרױס פאַר אים אַזױ װי אַיינגעהילט אין ווייסן טיול פון נאכט"? האָט וװער גע- 
וואוסט, אַז נאָר פאַר איר אַליין ‏ ש ע מ ט ע ר זי ך נ י ט צו לפאָזן ,גיסן 
פריי זיין שטילע טרער" און אַז נאָר זי אַלֵיין פאַרנעמט די שטילע שיינענדיגע 
צאַרטקײט פון דעם , לאַנג פאַרשטיקטן פלאַם" און די טיפע שעפּטשענדיגע לירישקייט 
פון די שין'ען און די סמך'ן, װאָס שושקען זיך און סוד'ן זיך אין די פערזן ? ניין, 
קיינער האָט ניט געוואוסט. ,עס ענטפערט קיינער אָפּ, עס שוייגט די גאַנצע 
וועלט --- פאַרגליווערט און פארשטומט אין בלאַסער טויטער פּראַכט?... אין בלאַסער 
טויטער פּראַכט! איז וועמען דאַן געלענן אין קאָפּ אָפּצושאַצן אָט אַזאַ מין כמעט 
פּושקינשן װאָרט ? 

און איז די אידישע שפּראך געווען דאַן שוין צוגעגרייט פאר אזעלכע ריינע, 
געלייטערטע און טיפע קלאַנגען ? 


אין רוסלאנד האָבן פּרץ, פרוג, אברהם רייזען שוין געהאַט דאַן אוױיפגעטאָן 
פיל פאַר'ן פערז אויף אידיש. אָבער פּרץ, וועלכער האָט אַריינגעבראַכט קאָמפּלי- 
צירטקייט אין דער אידישער פּערז-שפּראַך, האָט פאַרמאָגט ווייניג האַרמאָנישקײט 
(אפשר טאַקע דערפאר, װאָס ער איז געווען צוֹ קאָמפּליצירט); זיינע פערזן אין 
יענער צייט זיינען געווען פול מיט שפּיאַכלאַכע דיסאָנאַנסן. פרוגס לידער זיינען 
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און זאָלן זיך טראָנן די לידער 

אין מעכטיגע שטורמישע טענער 

און אויפהויבן הויך די נשמה 

אַלְץ פרייער, אַלְץ העלער, אלץ שענער. 


אַרום איז דער אָרט אַזױ סומנע; 
איך שרעק זיך דאָ לידער צו זינגען -- 
דאָס קראַקען פון ראָבן פון שווארצע 
זאָל העסליך מיין קו? ניט פארשלינגען. 


עס ווילט זיך מיר וויינען און וויינען, 

עס װאָלט אין מיין וויינען צעגאַנגען 

דער קאַלטער, דער שטיין-שווערער אומעט, 
װאָס האַלט מיר דאָס האַרץ, וי אין צװאַנגען. . 


און זאָלן זיך פּערלען די טרערן 

אין הייסע, אין נגליענדע ריימען, 

און דורכלויכטן זאָל דאָ די יוגנט 

מיט גרויסע, מיט שטראַלנדע טרוימען. 


אַרום איז די לופט אַזױ פראָסטיג ; 
איך שרעק זיך --- די זוריגע טרערן, 
װיבאַלד זיי פאַרלאָזן די אויגן, 
זיי זאָלן פאַרפּראָרן ניט ווערן. 


(,אין אַ שווערער מינוט'.} 


די לופט איז געווען , פראָסטיג" ניט נאָר פאַר ליריק אַליין : יעדן צאַרטערן און 
איידעלערן מין לעבן איז געווען שווער צו עטעמען אין איר. נאָך דריי יאָר זיין אין 
ניו יאָרק האָט א. ליעסין געשריבן : 


מיך נרוילט דער יריד פון דעם לעבן, 
מיך מאַטערט דער טומל, דער שטויב ; 
דער מסחר מיט שרייענדע ווערטער -- 
די פּעדלער --- זיי מאַכן מיך טויב ! 


(,אַוונם קלאַננען".) 


דער יריד, דער טומ?, דער שטויב או דער מסחר מיט שרייענדיגע ווערטער האָבן 
ניט איינעם נעמאַטערט און נישט איינעם נאָך וועלן זיי מאַטערן. אָבער נאָר בא- 
זונדער שווער איז געווען זיך צו שטעלן קעגן זיי דעם ליריקער. אים האָט אָפּנע- 
שלאָנן די פליגלען דער יריד פון ,װיסנשאַפּטלאַכן סאַציאַליזמוס", ניט נאָר דער 
יריד פון לעבן. אים האָבן געמוזט טויב און שטום. מאַכן די שרייענדינע ווערטער 
פון די ,פרייהייטס סאָלדאַטן", ניט נאָר פון די פּעדלער. די , פרייהייטס קעמפער" 
האָבן געפאָדערט --- און געקראָגן --- פון אים הייסע , עדיטאָריעלס?, קלאָרע און װי 
אַן אָנגעשאַרפטער מעסער שניידנדינע פּאָלעמיק, פייערדינע פּראָפּאַגאַנדע. ‏ האָט 
אָבער ווער פון זיי געוואוסט, אַז ווען ,עס גייט די מיטן-נאַכט אין ווייסן אָנגעטאָן -- 


24 


ראַטור. אויך די פּאֶעטן פון יענער צייט האָבן צום גרעסטן טייל אַזױ און נאָר אַזױ 
פּאַרשטאַנען זייער מיסיע. די פּראָזע-דיכטער האָבן זיך נאָך אַמאָל פאַרנונען צו 
, שילדערן דעם לעבן" סתם אַזוֹי. אָבער לידער שרייבן גלאַט אַזױ אין דער וועלט 
אשריין ? דאָס האָט זיך גערעכנט פאר אַ משונעת און אַ ליידינ-גייעריי. מאָריס 
ווינטשעווסקי, אַ טיפּישער פאָרשטייער פון יענער צייט, האָט דעם דאָזינן בליק אויף 
פּאָעזיע אויסגעדריקט קלאָר, אַז מען דאַרף ניט קלערער, אין די פאָלגנדיגע שורות : 


לידער פון ליבע, פון לעבן, פון לוסט, 

לידער פון פריידיגע בלענדנדע שטראַלן 

הילכן ניט אֶפּ אין מיין ליידנדע ברוסט, 

ווארפן ניט ליכט אויף דעם אָרט, וואו זיי פאַלן. 


לידער פון בשמים, פון בלעטער, פון דופט, 
לידער פון ליבלאַכע פרויענגעשטאַלטן 

בלייבן ביי מיר, װי דער קול, וועלכער רופט 
דאָרטן, וואו כאַאָס און עקדישן שאַלטן. 


לירער פון שטערן אין הימ? ביינאַכט, 
לידער פון הערלאכקייט אין דער נאַטור, 
לידער פון גרעזעלאך, קװייטעלאַך, פּראַכט 
גייען מיין אוער פארביי אָן אַ שפּור. 


לידער געזונגענע מיט אַ געוויין, 

לידער געיאָמערטע מיט אַ געזאנג, 

לידער פון פאָלקס-ליידן --- נאָר די אליין 
האָבן אַ זין פאר מיר, האָבן אַ קלאַנג ; 


נעמען געפאננען מיין אויער, מיין ברוסט, 
דרינגען אַרײין אין מיין האַרץ, מיין נשמה, 
און איך אַלֵיין זינג מיט ליבע, מיט לוסט 
לידער פון קאַמף, פון טריאומף, פון נקמה. 


פּאַר לידער, װאָס האָבן ניט געוואוסט , פון קאַמף, פון טריאומף, פון נקמה", פאַר 

לידער, וואו עס זיינען נעווען אויסגעדריקט אינדיווידועלע ליירן, ניט קיין , פאָלקס- 
ליידן" --- איז ניט געווען קיין פּלאַץ. און דער, װאָס האָט געהאט א לירע, ניט קיין 
פּױיק, האָט ניט געוואוסט, װאָס ער זאָל טאָן מיט זיין איידעלן אינסטרומענט. ער האָט 
מורא נעהאַט ווייזן זיך דערמיט פאַר'ן עולם, עס זאָל ניט פאַרשוועכט ווערן זיין 
שטילסטע הייליגקייט. און עס איז קיין חידוש ניט, װאָס א. ליעסין, וועלכער האָט 
שוין אין רוםלאַנד, אין יאָר 1894, געשריבן אַזאַ וואונדערלאַך ליריש ליד, װוי ,דרי ער- 
װאַכונג?, -- האָט אין אַמעריקע אָפּט נעשטיקט אין זיך זיינע לירישע געפילן. , איך 
שרעק זיך דאָ לידער צו זינגען", האָט ער געשריבן אין יאָר 1897, ווען ער איז גע- 
קומען קיין אַמעריקע : 

עס ווילט זיך מיר זיננען און זינגען ; 

איך װאָלט מיט מיין זינגען פארטריבן 

דעם שאָטן, װאָס האָט אַזױ פינסטער 

ביי מיר אין געמיט זיך פארקליבן. 


איינצושפּאנען אויך די צאַרטע לירישע , מוזע" אין דעם שווערן סקריפּנדינן װאָגן 
פון סאָציאַלן קאַמף, זיי זיינען געווען די באַלעבאַטים איבער דער פּרעסע און אי- 
בער דער ליטעראטור אויף אידיש, װאָס האָט זיך דאַן ערשט אָנגעהויבן צו אַנטװיק- 
לען אין אַמעריקע, און זייער פּראָגראַםס---אין די גאסן--צו די מאַסן 
-- האָט געמוזט זיין די פּראָגראַם פון דער ליטעראטור און אויך פון דער פּאָעזיע. 
נישט נאָר אינדיווידועלע ליריק איז געווען טריף; אַפילו סתם אַזױ ליטעראטור 
צוליב ליטעראטור, צוליב קונסט, האָט מען זיך נישט פארגונען. ליטעראטור האָט, 
אַזױי װוי אין די צייטן פון פּיסארעװו אין רוסלאנד, געדארפּט ברייננען ,נוצן? -- 
געזעלשאַפּטלאַכן נוצן. אין דעם יאָר, ווען א. ליעסין איז אָנגעקומען קיין אַמעריקע, 
אין יאָר 1897, האָט אין ניו יאָרק אָנגעהויבן צו ערשיינען אַן אומפּאַרטייאישער 
זשורנאַל ,פיר װיסנשאַפט, ליטעראטור און קונסט" -- ,דער נייער גייסט?. האָט די 
רעדאַקציע פון דעם זשורנאַל אין איר , ערקלערונג" צום ערשטן נומער נעשריבן, אַז 
כאָטש זי קאָן זיך ,ניט מאַכן ניט-וויסנדיג, דאָס מענשן ווילן זיך ניט אימער אָפּגעבן 
מיט לערנען און דאָס זיי ווילן זיך מאַנכמאָל גייסטיג אמוזירן?, און אז דערפאר װועט 
זי מוזן , אָפּנעבן אַ שיינעם אָרט פאר בעלעטריסטישע ליטעראטור", פונדעסטוועגן 
פשרזיכערט זי, , דאָס דיזע (ליטעראטור) װעט זיין פון דעם געװויילטן סאָרט און 
וועט מוזן צנטהאט?טן פארטנעשריטענע בע ד א ונ ק ט ןש 
ליטעראטור, װאָס אַנטהאַלט ניט קיין פאָרטגעשריטענע געדאנקען, איז ניט ווערט, אַז 
מען זאָל זיך אָפּנעבן מיט איר. דאָס איז געווען די אָנגענומענע מיינונג. ניט נאָר 
דער , צייטנייסט", אויך די , צוקונפט" האָט געהאַלטן, אַז ליטעראטור דאַרף אויס- 
גענוצט ווערן פאר די צילן פון סאָציאַלער אויפקלערונג. ‏ אמת'ע קריטיק, האָט מיט 
אַ יאָר פריער נאָך פאַר'ן , צייטגייסט" געשריבן דער דאַמאָלסטיגער קריטיקער פון 
דער , צוקונפט", אב. קאַהאַן, --- אמת'ע קריטיק איז די, װאָס איז אויסגעוואקסן אויפ'ן 
באָדן פון דער רוסישער ליטעראטור  :‏ אירע גרויסע קריטיקער, הױיפּטזעכלאַך טשער- 
נישעווסקי, דאָבראָליובאָוו און פּיסאַרעװו, זיינען אַלּס קריטיקער... געווען שרייבער 
איבער די סאָציאַלע פראנן פון זייער לאַנד. קריטיקירנדיג די ווערק פון א טור- 
געניעוו, אָדער פּיסעמסקי, אָדער אָסטראָווסקי, למשל, האָבן זיי קריטיקירט דעם 
געזעלשאַפּטלאַכן לעבן פון זייער פאָטערלאַנד". פאר די אינגערע פאָרשטייער פון 
דער רוסישער ליטעראטור איז דרי דאָזינע ריין-פּובליציסטישע קריטיק שוין געווען 
דאן אַ פאַרעלטערטע זאַך (עס האָט שוין דאַן אָנגעהויבן צו װאקסן אין דער רוסי- 
שער פּאָעזיע דער סימבאָליזם). אָבער אין די אידיש-אימיגראַנטישע קרייזן פון ני 
יאָר? האָט זיך פאר דאָס לעצטע װאָרט אין דער ליטעראטור גערעכנט נאָך אלץ 
,טשערנישעווסקי, דאָבראָליובאָוו און פּיסאַרעװ", און מען איז געווען טיף איבער- 
צייגט, אַז ,ווען די קריטישע ליטעראטורן פון װעסט-אייראָפּע װאָלטן ערפילט זייער 
פליכט, אַזױ װי די רוסישע האָט ערפילט אירע, װאָלטן זיי ניט אַנדערש געווען דורכ- 
געדרונגען מיט דעם גייסט פון דעם ויסנשאַפּטלאַכן סאַציאַליזמוס -- -- -- דער 
אמת'ער סריטיקער װאָלט, אַלזאָ, אין יערע נוטע בעלעטריסטישע וװערק פאַר זיך 
געהאט אַ האָספּיטאל מיט חולאים, װאָס זייערע קראנקהייטן דאַרף ער ערקלערן, און 
װאָס ערקלערן זיי קאָן מען בלויז מיט די הילפע פון דעם סאָציאַליזמוס -- =- --" 
(אב. קאהאן: , קריטישע סטודיען איבער זשאַרגאָנישע מייסטערווערק?, ,די צו- 
קונפט", 1896, 1). 


און נישט נאָר די קריטיקער האָבן געסוסט אזוי אויף די אויפגאבן פון ליטע- 
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געקייט די ליבע שפּראַך פון אונזער מאַמען, 
געפעפערט מיט צענזור, געזאַלצט מיט גראַמען 
צו מאַכן זי אַביסעלע כאָטש ווייך 

און צו פארדושן יענעם ליבן ריח 

פון װוילנער מאַרק און דינאבורנער יאַטקעס 
מיט אַלעדלײי פאַרוואלגערטע אָסטאַטקעס, 

װאָס שמעקט אויף דרייצן מיי?ל ארום דעם אָרט, 
וואו נאָר עס בליט נאָר איין זשאַרגאָניש װאָרט... 


אין די אַלֶע רייד וועגן דער ניט-פּאָעטישקײט אָדער נאָר אַפילן ניטיעסטעטיש- 
קייט פון אידיש איז געווען אַ שטיק נוזמא און אויך אַ דעשטל פון דער פאַראַכטונג 
און אומצוטרוי, װאָס עס האָבן געהאט צו אידיש די אַמאָלינע משכילים; אָבער 
איננאַנצן פאַלש איז עס נישט נעװען: אידיש האָט נאָך טאַקע געמוזט געשליםפן 
ווערן און געלייטערט ווערן כרי מען זאָל מיט זיין הילף קאָנען שאַפן קינסטלערישע 
ליריק, נישט נאָר אַ פאָלקס-ליד אָדער אַ שטיק בדחנות. און יעדערער, װאָס האָט 
געפילט אין זיך דעם ברען פון אַ קונסטליריקער, האָט געמוזט בייקומען די צוויי 
גרויסע שטערונגען; ערשטנס, דאָס אַרײינגעטאָן-זיין אין כלל-זאַכן, װאָס איז געווען 
כאַראַקטעריפטיש פאר דער גאַנצער עפּאָכע און, צווייטנס, די ניט-צוגעגרייטקייט פון 
דער פאָלקס-שפּראַך פאר פּיינערער ליריק. 

די דאָזיגע שטערונגען האָבן עקסיסטירט אומעטום. אָבער באַזונדער שטאַרסק זיי- 
נען זיי געווען אין אמעריקע, וואוהין אַ. ליעסין האָט זיך אריבערגעקליבן אין יאָר 
7 און וואו עס האָבן זיך געדרוקט כמעט אַלע זיינע לידער. 


אין אַמעריקע איז די ווירקונג און, כ'װואָלט געזאָגט, די טיראַניע פון דעם 
סאַציאַלן גייסט און דעם סאָציאַלן -- אַניטאַטאָרישן, סאַטירישן, פּובליציסטישן, -- 
ליד געווען שטאַרקעד, װוי ערנעץ אַנדערש-וואו. אויך אין רוסלאַנד איז די שיינע 
ליטעראטור, די פּאָעזיע, אזוי גוט װי די פּראָזע, געווען פול מיט , נעזעלשאַפּטלאַכ- 
קייט": די העברעאישע ליטעראטור איז פאַרכאַפּט געווען פון די נייע נ אַ צ י אַ- 
נאַ ?ע שטימננען; אין דער אידישער -- האָבן געוועלטינט נאָך אַלץ די ס אַ- 
צ י אַ ? ע מאָטיוון פון דער נאָך ניט-געענדינטער השכלה-צייט, און זיי האָבן זיך 
דאַן אָנגעהויבן צו גרענעצן מיט די סאַציאַליסטישע טענדענצן פון דער רעװאָלוציאָ- 
נערער באַװעגונג, װאָס האָט זיך פארשטארקט דאן צווישן אידן. אָבער אָפּענע סאָ- 
ציאַלע און רעװאָלוציאָנערע פּראָפּאַגאַנדע איז געווען אוממענלאך אין רוסלאַנד. און 
צוליב דעם אַליין האָט שוין דער סאַציאַלער שטראָם געמוזט דורכגיין אָפּט דורך די 
פארבאָרגענע קאַנאַלן פון אינדיװוידועל-פּסיכאָלאָנישע איבערלעבענישן. אַזױי, צום 
ביײישפּיל, האָבן ביי פּרצ'ן איינינע סאָציאַלע פּאֶעמעס (,, די דריי נײיטאָרינס", , ביים 
פרעמדן חופּה-קלייד") געטראָגן אַן אינדיווידועלן --- און ממילא אויך אַ מער לירישן 
-- כאַראַקטער. נאָך לירישער, ווייל אוממיטלבאַרער און עמאַציאָנעלער, זיינען נע- 
ווען די סאַציאַלע מאָטיוון, אָדער ריכטיגער, די פאָלסס-מאָטיוון ביי אברהם רייזען. 

גאָר אַנדערש איז די לאַנע געווען דאָ אין אַמעריקע. דאָ האָט זיך צו יענער 
צייט אָנגעהויבן ביי אידן אַן אַפענע און אַ רוישיגע סאַציאַלע באַװענונג. די אַלע, 
װאָס אויף יענער זייט ים האָבן זיי געפירט נאָר שטילע אונטערערדישע פּראָפּאַנאַנדע, 
זיינען דאָ געװאָרן קעמפער און פירער פון די מאַסן. און זיי האָבן זיך ניט נעפוילט 
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אויך מאָדערניזירט דעם אַלטן בדחנ'יש-פּובליציסטישן ליר; אָבער דער אינדיווי- 
דועל-לירישער עלעמענט איז אין זיינע לידער שוואַך און שיטער. 

יהואש, דוד פרישמאַן, אברהם רייזען--די איינצינע, 
װאָס האָבן יערער אויף זיין שטייגער נענומען העלפן פּרצ'ן אין זיין --- האַלב-אומ- 
באַוואוסטזיניגן -- קאַמף פאר דאָס ריין-לירישע און אינדיווידועלע אין דער אי- 
דישער דיכטונג --- האָבן זיך דאַן ערשט געהאַט נאָר װאָס נעוויזן אין דער אידישער 
ליטעראטור און זיינען נאָך אַליין אויך געווען נישט נענוג אינדיווידוע?. קיינער פון 
זיי האָט יערנפאַלס דאן נאָך נישט געהאט און נישט געקאַנט האָבן קיין איינפלוס 
אויף אַנדערע דיכטער. 

קיין שום וויר קנ דיג ע טראַדיציע האָט נישט עקזיסטירט אין דער אי- 
דישער פּאָעזיע, אַחוץ דער טראַדיציע פון דעם פאָלקס-ליד און פון דעם האַלב- 
בדחנ'ישן ליד פון די פאָלקס-זינגער (מיכל גארדאן, אליקום צונזער, וועלוול זבאַר- 
זשער און אַנדערע). בעת די פ ר אַ ז ע איף אידיש האָט שוין געהאט אַזױנע צוויי 
גרויסע פונדאַמענט-לייגער, װי מענדעלע און שלום-עליכם, און אזוי פיל קלענערע, =- 
איז אין דער אידיש - פּאַ עזיע נאָך אַלץ יעדער געווען אַן אָנהויבער, אַ פּיאָנער. 
און כמעט יעדער האָט נעפילט, אַז ניט נאָר דאָס ווע ר ק איז נאָך ניט באשאַפן 
געװאָרן, עס פעלט נאָך אויך ד אַ ס גע צ יינ -- די שפּראך. 


אַנדערש װאָלט מיין ליד געקלונגען, 
כ'זאָל פאר גויים נוי'איש זינגען, 
נישט פאַר אידן, נישט זשאַרגאָן } -- 
קיין רעכטן קלאַנג, קיין רעכטן טאָן ! 
ס'האָט פאַר ליבע, פאר געפיל 

נישט קיין פּאסנד װאָרט, קיין סטיל... 


אַזױ האָט זיך געקלאָגט פּרץ אין , מאָניש"*). און נאָך שפּעטער וֹאין יאָר 
1) האָט ווינטשעווסקי געשריבן : 


פון אידישע ווערטער אַלטמאָרישע, 
פון איינפאכע רייד אָן א קלאַנג, 
פון טענער אָפּט ווייניג מעלאָרישע 
פאַרפאַס איך מיין פּראָסטן געזאנג. 


און ש. פרוג האָט זיך ניט נעשעמט צו וויצלען אין זיין , עפּיטאַפיע" : 


פיל ביטערע, פי? טרויעריגע לידער 

האָב איך אייך שוין נעזוננען, ליבע ברידער. 
מיט אַלע כחות, מיט דעב לעצטן צאָן 

געביסן און נעריסן דעם זשאַרגאָן, 


= אין דער נייער רעדאקציע פון ,מאניש. האָט פרץ די שטעלע, װוי פילע אנדערע 
שטעלן, ארויסגעװאָרפן. 
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זיך אין אים אָנגעצונדן (רי ליבע צו מאַרי), און שז זיין מאַמע האָט געזאָגט צו אים 
טרויעריג : 


פלעגסט אַמאָל העלפן 
דעם חזן אין שול... 
גאָר אַנדערע קולות, 
אַן אַנדער געפיל; 


אַצינד עמיץ אַנדערש 
זינגט פון דיר אַרױס; 
װאָס איז דיר, מיין לעבן ? 
דער מאַמען זאָג אויס... 

האָט ער געענטפערט : 
-- צי ווייס איך דען, מאַמע, 
װאָס ס'זינגט דאָרט אין מיר ? 
איך ווייס נאָר, אין האַרץ איז 
נאָר אַנדערש, וי פרי'ר. 


און אָט-די אַנדערשקײט פון ה אַ ר צ |, ניט פון ק א פּ, די מרידה פון 
פּערזענלאַכן געפיל, פון י ח י ד איז געווען דאָס נייע, װאָס , מאניש" האָט געזאָלט 
שריינברייננען אין דער אידישער פּאָעזיע. עס האָט זיך געזאָלט אָנהויבן די אנט- 
פּלעקונג פון דאָס אינדיווידועל-מענטשלאַכע, ניט נאָר פון דעם --- אַלטן אָדער נייעם --- 
כלל-נייסט, וי דאָס איז געווען אין דער השכלה-צייט. אָבער דאָס האָט זיך נאָך אַלץ 
נישט אָנגעהויבן. דער דור איז נישט געווען ראוי דערצו. עס איז נאָך אַלְץ געלענן 
אויף אים דער יאָך פון כלל'ישער השכלה'שער פאַראַנטװאָרטלאַכקײט. 

פּרץ האָט געפילט, אַז אידיש (און דער אידישער לעזער) איז נאָך ניט צונעגרייט 
צו אינדיווידועלער, היינט ווער רעדט שוין עראָטישער, פּאָעזיע. טאַקע אין , מאָניש" 
גופא האָט ער געשריבן ווענן איריש, אַז ,ר'איז אינגאַנצן בלוט און טרערן -- קאָנסט 
אין יעדן אויסדרוק הערן --- וי דער ים פון צרות זידט --- װוי עס ברעכט דאָס האַרץ 
דעם איד"... דעם אידן בכל?, ניט דעם אָדער יענעם א יי נ צ י ג | אידן. אין 
פּרצס שפּראַך און סטיל, אין זיין גאַנצן שטייגער שרייבן האָבן זיך געהערט גראָד 
טריט פון דעם י ח י ד, װאָס האָט זיך נעגרייט צו קומען. אָבער ק י י נ ע ר 
איז אים ני' שט ארוים אנטקענן. 

אַפילו מ אָריס ראָזענפעלד אזגעװאָרןאַ ס אַ ציאַ ?ער דיכ- 
טער, כאָטש יעדער טראָפּן בלוט אין אים האָט געשריען: א י ךְ! ניט צו רעדן 
װעגן מאָריס ווינטשעווס קי: (ער האָט גרויסע פארדינסטן פאר דעם 
אידישן פּראָזעדסטיל) זיינע לידער זיינען געווען און געבליבן א ניט א ציע אין 
ם ער ון. 

נאָך מער אַגיטאַציע (נאָר אין ערגערע פערזן) זיינען געווען די זייער פּאָפּו- 
לערע לידער פון ע ד ע ? ש ט אַ ט. צום גנרעסטן טייל זיינען עס אויך געוען 
די פערזן פון -ב א ווש א ווע ר, כאָטש באוושאווער האָט געהאט זיכער אַ זין 
פּאַר ריטם --- און פּאעטישע באַגאבונג. 

אין רוסלאַנר האָט ש. פ ר ונ ט ע כ נ י ש זייער פיל אויסנעבעסערט און 
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דער באַלאַבאָס פון הויז איז אַראָפּנעקומען אין קעלער זעהען פאַרװאָס דער אויוון 
איז ניט באהייצט. 

דער באַלעבאָס טוט אַ קוק צום בעט לעבן אויוון, זעט ער, אַז דער באַהייצער 
שלאָפט, נייט ער צו אים צו און װועקט אים, װעקט אים. 

,אזוי? --- זאָגט צו זיך דער באַלעבאָס און פילט װי אַ קעלט גייט אין זיינע 
ביינער --- אנשלאָפן נעװאָרן אויף אייביג...* 

שפּעטער מיט א שעה, אָדער אפשר וויינינער, איז מען געקומען און דעם אויף 
אייביג אַיינגעשלאָפּענעם אַרױסגעטראָנן פון קעלער. 

װאָס איז דער גאַנצער עולם מיט פרעמדע פון דער גאס זיך צונויפגעלאָפן ? 

אַ פרעמדער איז אַיינגעשלאָפן אויף אייביג. 

נאָר נאָכדעם װוי מען האָט דעם פרעמדן אַרױסגעטראָגן פון קעלער, זיינען פון 
דאָרטן, פון קעלער, אַרױס איינציגווייז אין אַ שורה אַרויסנעקומען שװאַרצע קעץ 
סיט נעלע בורשטינענע אוינן. 


ש. נינעהר. 


די ליריק פון א. ליעסין. 


ערשטער אַרטיקל. 


אין דעם פּאֶעטישן שאַפן פון א. ליעסין איז דאָ אַ באַדייטנדינער טייל, װאָס װעט 
בלייבן אין דער אידישער פּאָעזיע, ניט נאָר אין איר נגעשיכטע. אָבער אויך ד ע ם 
טייל װעט מען בעסער פאַרשטיין און מער שעצן, ווען מען װעט זיך דערמאָנען אֶן 
דער צייט, ווען א. ליעסין האָט אָנגעהויבן שרייבן און -- שפּעטער --- פאַרעפנטלאַכן 
זיינע לידער. 

דאָס איז נעווען אַ צייט, װאָס פאר דער אויפבליאוננ פון ליריק אויף איריש איז 
זי נעווען ניט גינסטיג. מען האָט געמוזט האָבן דאַן נאָר אַ נרויסע אינוויינינסטע 
זעלבסטשטענדיקייט און יענעם מ ו ז, װאָס קומט פון טאַלאַנט, צו זיין א ליריקער 
ביי אירן. 

דאָס איז געווען דער סוף פון די אַכציגער יאָרן -- דאן האָבן זיך אָננעהויבן 
פאַרשפּרײיטן אין ליטע די מ אַ נוס ק ריפ טן פון א. ליעסינ'ס לידער -- און די 
ערשטע העלפט פון די ניינצינער יאָרן (1894), ווען זיי האָבן זיך נענומען ד ר ו קן 
אין אַמעריקע. דאָס לעבן און דאָס איבערלעבן פון יחיד --- דער הוױיפּטקװאַל פון יעדער 
אמת'ער ריינער ליריק -- האָט נאָך נישט געהאט קיין ר ע כ ט אויףױ אויס- 
רד ר ו ק אין דער אידישער פערזנקונסט. מיט , מאניש" (1888) פון י. ל. 5 ר ץ 
האָט זיך אָנגעהויבן ערשט דער קאמף פאר ד אִַ ס רעכט. מ א ני ש איז געװען 
אפשר דער ערשטער העלד פון דער השכלה-ליטעראטור, װאָס איז ,נעכאפּט? נגעװאָרן 
פון לילית'ן, ניט פון אפּיקורסות, דער ערשטער, װאָס האָט געזוכט אַ רעטונג פאר זיך 
אַליין, ניט פאר'ן דור. טאניש איז געווען ניט קיין , פּאָרשטײער פון נייעם דור". 
ער איז נעווען פרום און נוט, װי אַלֶע איבערינע אידן, נאָר עפּעס אַ ניי געפיל האָט 
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וטאנמוומויט 


זיין קעלער איז געװאָרן אָננעפּילט מיט פרייד. רי שװאַרצע קעץ מיט זייערע 
בורשטינענע אויגן האָבן זיך נעשפּילט אין דער צייט װאָס זיי האָבן זיך נעפילט צו 
שפּילן, זייער שפּי? פלענט באַשטײן אין ארומיאָגן איבער'ן קעלער איינע נאָך דעו 
אַנדערער ביז איינע פון זיי איז געװאָרן מיד און זיך אַװעקגעלײיגט אויף איר קריזש 
מיט די פיסלאך אַרױף. אלע האָבן נעטאָן דאָס איינענע, זיך געװאָרפן אויף זייערע 
קריזשעס מיט די פיס אַרױף ביז ער האָט געטאָן אַ געשריי אויס א געוויסן צייכן, 
האָבן זיי זיך אַלֶע געטאָן אַ הויב אויף און אויף אים אָנגעשטעלט זייערע אויסגע* 
נלאָצטע אויגן. 

אָדער עס פלעגט פאָרקומען צװישן די קעץ א געשלענ. שלאָגן האָבן זיי זיך 
געשלאָגן איבער אַן אָרט ביי דעם אויוון, אָדער איבער א נוטן ביסן. 

ער האָט אין אזא מאָמענט מער ניט באַדארפט טאָן זיך אַ בייזער, האָבן די קעץ 
אויפגעהערט זיך צו שלאָגן. 

דאָס שענסטע, װאָס ער האָט ביי זיינע קעץ געזען איז געווען דאָס, װאָס זיי 
האָבן געוואוסט פון מאַמע און קינד און פאָטער. אַ פאָטער, האָט ער באַמערקט, ניבן 
זיי ניט אִפּ אַזױ פיל כבוד, נאָר וי אים האָט זיך געדאַכט, זיי האָבן אים נאָך פיינט. 
פאַרקערט, די מאַמע האָט זייער פיל לייד און פרייד איידער זי זעט אירע קינדער 
רערװאַקסן. אַז די קינדער ווערן דערוואקסן, פאַרגעסן זיי אין זייער מאַמע. 

ער האָט אָבער געוואוסט ווער עס איז געווען די מאַמע פון אָט די קעצעלאַך אָרער 
פון יענע. ער האָט שוין נעהאַט סמנים. ער שמועסט פון דער גאָר ערשטער מאַמען 
פון אָטֿ די אַלֶע קעץ האָט ער גאר א סך געוואוסט. זי איז ביי אים געווען געהויכט 
און נעקרוינט. דעם בעסטן ביפן האָט ער איר נענעבן. זי, וועלכע איז געווען רי 
מאַמע פון אַלֶע זיינע קעץ האָט פאַרמאָגט זייער אַ סך האר אויף איר לייב. אירע 
פיס זיינען נעווען אזוי ווייך, אַזױ וי פּליוש. אב זי האָט נאָר געפונען א גע- 
לעננהייט, איז זי באַלד אַרױפנעקראָכן צו אים ‏ ער פלענט זי האַלטן אױף זיין 
שויס און זי נלעטן איבער איר קלוגן, ווייכן פּנים. און אָפּטמאָל האָט ער צו איר 
גערעדט. דאמאָלסט, ווען ער האָט צו איר גערעדט, האָט זי אים אָנגעקוקט מיט 
אירע נעל בורשטינענע אויגן, מיט די דאָזינע אוינן נעזשמורעט און עפּעס אינדערשטיל 
אַזױ װי געקרעכצט. 

װוער האָט וועמען פאַרשטאַנען ? 

עס איז געווען א מאָדנע וועלט דאָ אין קעלער. 

ער האָט מיט קיינעם זיך ניט אָנגעקערט. א פרעמדער. 

די אַלטע קאַץ האָט זיך מיט קיינעם ניט אָנגעקערט, ווייל די יונגערע קעץ 
זיינען שוין אונטערגעװאַקסן און האָבן פאַרגעסן אַז זיי קערן זיך אָן מיט דער 
אַלְטער קאַץ. 

די יוננע קעץ און די אַלטע קאַץ און ער זיינען דאָ געווען אלע אינאיינעם, און 
דאָך באַזונדערע באַשעפענישן. זיי האָבן זיך נעשפּילט, נעקריגט און נעשפּיגן מיט 
שפּייעכץ איינע אויף דער אנדערער, אוֹיסגעכאַפּט דעם ביסן איינע ביי דער אנדערער, 
און דאָך געלעבט אין איין קעלער. 

ווער ווייס ביז װאַנען עס װאָלט אַזױ גענאַנגען, וען עס טרעפט ניט דאָס, 
װאָס עס האָט באַדאַרפט טרעפן. 

איינמאָל איז דער אויוון געװאָרן קאַלט, ווייל דאָס פייער אין אויוון איז אויס- 
נענאננען. 
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טאַנען זיינען מייז און אַנדערע באַשעפענישן. זיין קינינטום איז אַרומנערינגלט 
מיט פינטסטערניש, ניט קיין אויסגעדאַכטע, נאָר טאַקע אן אמת'ע. 

יאָרן זיינען ווייטער נגעקומען און אַװעקגעגאַנגען. ער האָט געטאָן זיין אַרבעט, 
װאָס איז באַשטאַנען אין הייצן דעם אויוון מיט שטיינקוילן און האַלטן ריין דעם טראָ- 
טואַר אַרום דעם באַלעבאָס הויזן. דער אויוון האָט זיך געפונען אין קעלער און האָט 
באַװארעמט אַ טשוהונענעם גרויסן קעס? מיט װאַסער. דאָ לעבן דעם אויוון איז אויך 
געשטאַנען זיין בעט. זיין באַלעבאָס איז אליין אפילו אויך ניט געווען דער באַלעבאָס 
פון הויז, אָבער א באַלעבאָס איבער אים איז ער געווען. 

דער דאָזיגער באלעבאָס האָט אים נעהייסן הייצן, האָט ער נעהייצט ; קערן דעם 
טראָטואר, האָט ער נעקערט. דערנאָכדעם האָט דער דאָזינער באלעבאָס זיך צונע- 
טשעפּעט און אים געגעבן נאָך אַן אַרבעט --- זאָל זיין נאָך אַן ארבעט. עס איז ניט 
וויכטיג --- איין מאָל אין א טאָג , איבערקלייבן דעם אָפּפאַל פון הויז. קלייבט ער 
איבער דעם אֶפּפאַל --- וויכטיג ! 

דאָס וויכטיגע איז געווען, װאָס דער איד אונזערער האָט אין זיין נייעם אָרט, 
אין דעם קעלער, נעהאט זייער א סך צייט. פאר אים אליין, איז דאָס אויך געווען 
וואונדערלאַך : פון װאַנען, האָט ער פּלוצים באַקומען אַזױ פיל ליידינע צייט ? 

ער האָט ניט געוואוסט װאָס צו טאָן מיט דער ליידיגער צייט.... עס האָט זיך אים 
אױסנעװיזן, אז דאָס װאָס ער האָט פיל צייט איז דערפאר, וויי? ער לויפט ערנעץ. 
וואוהין, האָט ער ניט געאַנט. אָבער כאָטש ער האָט ניט געוואוסט, וואוהין ער לויפט, 
פונדעסטוועגן האָט זיך אים זייער ניט געוואלט אהינצו דערלויפן. 

דערפאר האָט ער געפּרואװט אויסצופילן זיין ליידינע צייט. ער האָט ליב בא- 
סומען די זון. אלע טאָג ווען די זון איז צוגעקומען צו דער אָפּענער טיר פון קעלער, 
איז ער געזעסן אויף די טרעפּ פון קעלער און זיך געשפּינלט אין זיין געליבטער זון. 
,זאָל לעבן אייבינ די זון, האָט ער געטראַכט, זי ניסט אָן זיינע ביינער מיט װאַרימען 
זאַפט, זאָל לעבן די זון.." 

און זיצנדיג אַזױ אויף די טרעפ, באַשטראַלט מיט דער ליכטיקייט פון דער 
זון, האָט ער ליב באַקומען נאָך עפּעס, װאָס איז מיט דער צייט געװאָרן 
דאָס צווייטע שפּילכל זיינסס: די קינדער פון דער נאס. ,זאָלן לעבן די קינדער פון 
דער נאַס, האָט ער נעטראַכט, זיי שפּריצן אין אים מונטערקייט, זאָלן לעבן די 
קינדער פון דער נאס...? 

די זון און די קינדער פוֹן דער גאַס זיינען טאַקע באמת געווען זיין פרייד. אָבער 
ער האָט פאַרמאָנט נאָך עפּעס, װאָס נאָר ער אלֵיין האָט זיך מיט דעם פארבאָרגן 
פון דער נאנצער וועלט. קיינער האָט דערפון ניט נעוואוסט. דאָס אליין, װאָס קיינער 
האָט דערפון ניט נעוואוסט, האָט אים זייער שטאַרץ נעשמעקט. 

ביי זיך אין קעלער האָט ער נעהאַלטן אַ שװאַרצע קאַץ. די קאץ האָט געבאָרן 
קליינע שװאַרצע קעצעלאַך. האָט ער די קעצעלאַך אויפנעצוינן. זיינען זיי נעװאָרן 
גרויס, און שיין און שווארץ. און ער האָט זיי נעלערנט שיינע מידות. זיי האָבן אים 
געפאָלנט און אים נעקענט, אַזױ װי קינדער קענען זייער טאַטן. דערנאָכדעם זיינען 
זיי, ווען זייער צייט איז נעקומען, טראָגעדיג געװאָרן און נעבאָרן קליינע קעצעלאַך, 
שיינע און שווארצע. האָט ער ווייטער די קליינע קעצעלאך אויפנעצוינען און זיי 
נעלערנט שיינע מידות און זיי האָבן אים נעפאָלנט און אים נעקענט אזוי װוי קינדער 
קענען זייער טאַטן. 
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דערפאר האָט ער אויספארקויפט זיין נאַנצע סחורה, ביז דער סאַסטן זיינער איז 
געווארן ליידינג. דעם קאַסטן האָט ער אַװעקגעװאָרפן, און איז נאָך געווען גרויסמוטיג 
צו זיך אליין, מיט דעם, װאָס ער איז אוועקגעגאננען צופוס ביז ניו יאָרק. 

ער איז נעקומען אין דער שטאָט ניו יאָרק און האָט זיך דערפילט זייער מיד און 
אלט. ער האָט דאָ אין שטאָט קיינעם ניט געקאָנט ער האָט באמערקט, באלד ביי 
זיין אָנקומען, אז דאָ באַדאַרף מען קיינעם ניט קאָנען. דאָ איז איטלאַכער פאר זיך 
אַלײן אַ נאַנצע גרויסע שטאָט. און די מענטשן, װאָס גייען ארום אין די גאַסן, גייען 
זיך אַרום איטלאַכער באַזונדער און אליין ביי זיך אין אַ גרויסער שטאָט. נו, האָט 
ער זיך באקלערט, אַז אויב עס איז אַזױ, איטלאַכער איז באַזונדער און אַליין, װעט דאָך 
אים אויך ניט זיין אומעטיג. 

ער איז באַלד אַריין אין א שטימונג, אז ער איז ביי זיך אַליין אין אַ גרויסער 
שטאָט. וואו ער איז געשלאָפן, איז ער נעווען אליין און וואו ער האָט גענעסן, איז 
ער אויך געווען אליין. 

אים האָט זיך געדאכט, אז ווען ער װעט שטאַרבן דאָ אין ניו יאָרק, װעט ער 
שטאַרבן ביי זיך אַליין אין א גרויסער שטאָט. נאָר נאָר ניט, װאָס װועט ער איצט 
שוין טראַכטן, װאָס עס װועט זיין, ווען ער װעט שטארבן. אָדער דער רעגן װעט אים 
אָפּװאַשן פון דעם שטיקל ערד, וואו ער װעט ליגן ; אָדער דער גאַסן-קערער װועט אים 
מיט זיין בעזים אָפּקערן... 

דערוויי? האָט ער זיך ארומגעדרייט איבער דער שטאָט ניו יאָרק, ביז דאָס געלט 
פון זיין בוזים איז אױסגעגאַנגען. מאָדנע. אים האָט זיך אויסגעוויזן, אז עס איז 
דאָרט דאָ אַ סך געלט -- און וי גיך דאָס איז אויסגענאנגען. און פון דעם, װאָס 
ער איז נעזעסן א סך און נערוט, איז אים דוקא צוגעקומען א סך כח. ער האָט זיך 
דערפילט געזונט, כאָטש נאָכאַמאָל אוועקצוניין איבער דער לענג פון לאנד . 

ער איז אָבער ניט געגאַנגען אפשר דערפאַר, וויי? עס איז זיך ,ניט גענאַנגען", 
אָדער אפשר דערפאר, װאָס ער האָט שוין פאַרגעסן דעם װעג, אַזױ װי ער האָט 
פאַרגעסן אַנדערע זאכן, --- װוי עס איז אויבן דערציילט. 

ער איז ארומגענאנגען איבער דער שטאָט ניו יאָרק וי אין גאַנצן א פאַרגעסענער. 
ביז איינמאָל איז ער אַזױ געשטאַנען אויף אַ ראָג און געקוקט נלאָט אַזױ פאַרגעסענער- 
הייט אין זיך אַריין, איז צו אים צוגעקומען איינער און געזאָגט אים, אַ ער זאָל דאָ 
ניט שטיין. 

האָט ער שוין געװאָלט נעמען גיין זיין וועג. און עס איז אים עפּעס געװאָרן זייער 
אומעטיג אויפ'ן האַרצן, ווייל עס איז אויסגעקומען זייער מאָדנע. כמעט דאָס ערשטע 
מאָל אין זיין לעבן האָט ער דאָס נעהערט, אַז מען זאָל אים טרייבן. מען טרייבט 
שוין !? האָט ער זיך אליין אַ טראכט נעטאָן. 

אָבער יענער האָט, ווייזט אויס, חרטה געהאט און אים געהייסן בלייבן שטיין. 

איז ער נעבליבן שטיין. װאָס איז ביי אים דאָ פאַראַנען וואס אָנצואווערן. 

שטייט ער אַזױ און קוקט יענעם אין די אויגן בשעת יענער זאָגט אים 
עפּעס און שאָקלט מיט זיין קאָפּ ,יע?"; נייט יענעם נאָך, וואוהין יענער פירט אים. 
מיט איינעם װאָרט: פאַרזאָרגט. 

זיין קינינרייך איז ניט מער צעשפּרײט פון פּאַסיפיק ביז אַטלאַנטיק. דאָ אונטן 
אין קעלער שטייט זיין טראָן. ‏ דער פאַרטריבענער קינינג איז ער; זיינע אונטער- 
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א. ר טב אִי: 
דאָס איז געבליבן נאָך אים 


איבער די קליינע שטעט און דערפער און איבער דער נאַנצער לענג, פון פּאסיפיק 
ביז אַטלאַנטיק, איז אַרומגענאַנגען אַ איד מיט אַ קאַסטן פול מיט סחורה, פאַרבונדן 
אַרום זיינע אקסל. 

ער איז אַזױ אַרומגענאנגען יאָרן און יאָרן, ביז ער האָט פאַרגעסן וי אַזי 
צו ריידן אידיש ; זיין פּנים האָט זיך איבערגעאַנדערשט; זיינע הענט האָבן זיך 
אויך איבערגעאַנדערשט. ער האָט װאָס אַמאָל שװאַכער און שוואכער געדענקט פון 
װאַנען ער קומט און וועמען ער האָט איבערנעלאָזן הינטער זיך. אין קורצן: ער איז 
נעװאָרן זייער שטאַרק פאַרנרעבָט; פארגעסן דאָס ביסל? דאַװנען, װאָס ער האָט 
נעקאַנט. און טאָמער האָט ער אין אָנהייב זיך אַמאָל אפּ:עשטעלט אין א וואלד און 
געדאוונט, אָדער נעפּרובט מאַכן אַ ברכה, בשעת ער האָט עפּעס נעגעסן, איז שוין 
איצטער ניט געוועזן מער אין זיינע מענלאַכקײטן דאָס צו טאָן, ווייל ער האָט פּשוט 
פאַרנעסן דאָס ביס?, װאָס ער האָט געקאָנט. 

ער האָט ליב געהאט די נאַנצע לעננ פון פּאסיפיק ביז צו דעם אַטלאַנטיק. ‏ עס 
זיינען געוועזן שטעט און דערפער, וועלכע ער האָט מער ליב געהאט וי די איבערינע ; 
אָבער די איבערינע האָט ער אויך ניט פיינט געהאט. 

זיין קאַסטן מיט סחורה האָט זיך אַלֶע מאָל אויסגעליידיגט און אלע מאָל פון דאָס 
ניי אָנגעפילט. ער האָט שוין נעהאט זיינע ערטער, וואו אָנצופּילן דעם קטסטן מיט 
סחורה. און אויך ערטער וואו צו פארקויפן זיין סחורה. ווינטער איז ער ארומגע- 
גאַננען איבער די שטעטלאַך און דערפער, וועלכע זיינען געלעגן אין דעם ווארימען עק 
פון אַמעריקע, און זומער איז אים אויסגעקומען צו זיין אין דעם קילערן ווינקל. 

אַזױ האָט ער זיך נעלעבט יאָרן און יאָרן. קיין מאָל ניט קראַנק געוועזן. און 
אַזױ וי געזונט, אַזױ האָט אים אויך ניט געפעלט נעלט, אויף קליידער און שיך און 
אויף עסן. טאָמער האָט אים אימיצער נעװאָלט געבן עסן אומזיסט, האָט ער זיך 
באליידיגט. 

פאַרשטענדלאַך, אַז ער האָט אויך אָנגעזאַמלט אַ פולן בוזים מיט נעלט. זאָל 
עס ליגן אין בוזים, ביז װאַנען די צייט װעט קומען. 

ביי דעם דאָזינן געדאנק פלעגט ער תמיד טאָן א שמייכ? צו זיך אַליין. אפשר 
האָט ער נעלאכט פון זיך אליין, ווער ווייס. אפשר האָט ער געשמייכלט אויף דעם 
חשבון פון דער גאנצער וועלט. 

וי די זאך זאָל ניט זיין, עס איז נעקומען די צייט. 

ער האָט דערפילט, אַז מערער אַרומגײן קאָן ער ניט. ברעכן זֵיין טראַדיציע, האָט 
ער ניט נעוואלט. דער מנהנ זיינער איז תמיד געווען גיין צופוס, בארנ אַראָפּ, בארג 
אַרױף. איצטער איז דאָס אויסנעקומען ביי אים קאָמיש פּלוצים אָנהייבן צו פאָרן. 
ווידער, האָט ער זיך אזוי נעטראכט : אויב עס איז שוין ביי אים ניטאָ קיין כח צו 
ניין מיט די פיס, װעט דאָך אַמאָל קומען א צייט, װאָס ער װעט ניט האָבן קיין כח 
אפילו צו פאָרן. און וויפי? איז דער שיעור --- ענדע ! 

ער האָט ניט געװאָלט שטאַרבען ערנעץ אין א װאַלד, אָדער אויפ'ן מיטן פון א 
וועג. 
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קאָאָפּעראַטיוויזם, -- הגם ער שפּילט איצטער ניט קיין גרויסע ראָליע אין דער אִמי- 
ציעלער סאָציאַליסטישער וועלט, --- מחמת דעם פאָלגנדן טעם. 

אַחוץ דער אָפּיציעלֶער סאָציאַליסטישער וועלט, -- װאָס איז אין איר מערהייט 
דורכגעדרונגען מיט דעם מאַרקסיסטישן קאָלעקטיוויזם, --- איז נאָך דאָ אַ ניט-אָפי- 
ציעלע סאָציאַליסטישע וװעלט, װאָס איז געשטאַנען מחוץ פון דער אַלװעלטלאַכער 
סאָציאַל-דעמאָקראַטיע. אין די לעצטע יאָרן פאר דעם קריג און אין דער איצטיגער 
צייט באַמערקן מיר גראד אַן אויפבלי פון אָט-די ניט-אָפיציעלע סאַציאַליסטישע 
שטרעמונגען. דער סינדיקאַליזם אין פראַנקרייך און דער נייער ,צעך-סאַציאַליזם" 
אין ענג?אַנד, װאָס שפּילן שוין 8 גאַנץ אָנגעזעהענע ראָלִיע אין די באַשטרעבונגען 
פון דעם פּראַנצויזישן און ענגלישן פּראָלעטאַריאַט, באַזירן אין תוך אריין אויף 
דעמזעלביגן פּרוראָניש-סאָציאַליסטישן בוי-פּרינציפּ: די אָפּשאַפונג פון עקספּלן- 
אַטאַציע דורך פרייע אומאָפּהענגינע קאָאָפּעראַטיוון. דער אומגליקלאַכער אױיסגאַנג 
פון דעם באלשעוויסטישן קאָמוניזם, --- אפשר נאָר אַ דערווייליגער, --- קאָן נאָך 
נרעסער מאַכן אָטידעם אומצוטרוי צו דעם קאָמוניסטישן בוי-פּרינציפּ און פאַר- 
שטאַרקן די מאַגנעטישע קראַפט, װאָס לינט אין דעם אידעאל פון אַ פרייען קאָ- 
אָפּעראַטיוויזם. 

האָבנדיג דעם אומשטאַנד אין זינען, האָבן מיר געהאַלטן פאַר אונזער חוב אוים- 
צורעקן די גרונט-טעות'ן, װאָס ליגן אין זיין חשבון. 

דאָס הייסט אָבער ניט, אַז מיר פארװאַרפן אינגאַנצן דעם קאָאָפּעראַטיויזם. 
מיר זיינען גאַנץ ווייט פון דעם, מסכים צו זיין מיט ענגעלס'ן, װאָס האָט אין די 
זיבצינער יאָרן פון דעם פאָריגן יאָרהונדערט געזאָגט אויף דעם פּרודאָניזם פון די 
בעלנישע סאָציאַליסטן, אַז ער ,פיהרט פאָן ניכטס דורך ניכטס צו ניבטס". 

גראד יענע בעלגישע סאָציאַליסטן האָבן מיט זייערע סאַציאַליסטיש-קאאָפּע- 
ראַטיווע אונטערנעמונגען שפּעטער באַװיזן, װאָס פאַר אַ געוואלטינ-געבענטשטע 
ראָליע דער קאָאָפּעראַטיוו קאָן שפּילן אין דער אַרבעטער-באַװעגונג. עס איז נאָר קיין 
ספק ניט, אַז דער קאָאָפּעראַטיוו קאָן העלפן דעם אַרבעטער אין זיין סאַציאַל-עקאָ- 
נאָמישער אויסבילדונננ; קאָן אים ערציען און פאָרגרייטן צו אַ זעלבסטשטענדיגער 
ראָליע אין דער צוקונפטינער געזעלשאפט. 

קיין אַרבעטער-באַװענונג, ווען זי וװערט נאָר שטאַרק און שטעלט זיך אויף 
אירע אייגענע פיס, קאָן זיך ניט אָפּזאָגן פון דעם קאָאָפּעראַטיוויזם, וי אַ צווייג פון 
איר, אַזױ צו זאָגן, ,גלות-ארבעט" אונטער דעם קאַפּיטאַליסטישן יאָך. 

אָבער אױך װי אַ :בוי-פּ רינ ציפּ פאר דער צוסונפט קאָן 
דער קאָאָפּעראַטיװויזם שפּילן אַ מורא'דיג וויכטיגע ראָליע, אויב ער זאָל אַװעקנע- 
שטעלט ווערן אויף אַ נאַנץ אַנדער פונדאַמענט, איידער דער, אויף וועלכן פּרוראָן 
האָט אים אַועקגעשטעלט, 

דאָס װעט אונז קלאָר װערן, ווען מיר װעלן קריטיש דורכנעמען דעם צווייטן 
סאַציאַליסטישן בו-פּרינציפּ, דעם קאָלעקטיװויסטישן, אָדער -- װי ער ווערט נאָך 
אַלץ אָנגערופן, --- דעם קאָמוניסטישן. 
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די נענעבענע אומשטענדן געמוזט שטיין אונטער דעם שוץ פון דעם קאָנטראָלירנדן 
צענטר, קורץ, אַז אין זייער פּאַראָרעמונג זיינען שוכדינ די אינטערעסן 
פוז עה נבעװעלשטפט., -אי שהן דעמאָלט ניט מער װי רעכט, אַז 
רי געזעלשאַפט זאָל נעמען אויף זיך אַלע שאָדנס און צעווארפן זיי אויף אַלעמען 
גלייך. און װי מיט די שאָדנס, אַזױ אויך מיט די פ אָ ר טיי לן. די מע" 
גליקלאכע קאָאָפּעראטיון האָבן רעמאָלט קיין רעכט ניט אוועקצונעמען אַלע זייערע 
רייכע פארדינסטן נאָר פ א ר ז י ד. זיי די פאַרדינסטן, שטאַמען דאָך אין 
דעם פאַל ניט פון דעם קאָאָפּעראַטיוו'ס אייגענעם איינפאל און פעאיקייטן, נאָר פון- 
די אינטערעסן און די פאַראָרדנונגען פון דעם כבלל, װאָס האָבן ניט דערלאָזן די 
געפערלאַכע קאָנקורענץ. ממילא מוזן אַלע יענע פּאָרטיילן ווידער פאַנאַנדערגעטײלט 
ווערן צװוישן אַלעמען גלייך. דערביי מוז דאָך אָבער ארויסװאַקסן אַן אינווייניגסטער 
װידערשפּרוך. ניט אַלע קאָנען נעמען 8 נכיזכבן אצעטיי?- איהו דים 
פ ר אַ ד וק צי ע: אין גרופּע אַרבעטער ווערט אויפגעפאָדערט צו אַרבעטן װאָס 
מער, די אַנדער נרופּע --- צו אַרבעטן װאָס ווייניגער אָרער אינגאַנצן אָפּצושטעלן 
די אַרבעט, און פונדעסטוועגן מוזן אַלע אַרבעטער באַקומען אין לעצטן חשבון אַ 
ג 5 י י כ ן חלק. אֶט-דער אינװייניגסטער װידערשפּרוך װעט מוזן אָפּגעשאפט 
ווערן אויף אַזאַ אופן, אַז אויך די א ר ב ע ט זאָל פאַרטיילט ווערן אַזױ, אַז קייי 
נער זאָל ניט האָבן קיין ברעק? פּריווילעגיע איכבער דעם אַנדערן. אזי אָבער וי 
דאָס איז אַבסאָלוט אוממעגלאַך דורכצופירן אין אומאָפּהענגיגע איינצל-ווירטשאַפּטן 
און אומאָפּהענגיגע קאָאָפּעראטיון, וועלן זיי אַלֶּע מוזן צונויפּגענאָסן ווערן אין איין 
איינציגן, אַלץדאַרומנעמענדיגן, קאָאָפּעראַטיוו. 

אָבער איין-איינציגער, אלץדארומנעמענדיגער געזעלשאַפּטלאַכער קאָאָפּעראטיו 
איז דאָך שוין ניט קיין אַנדער זאַך, וי נאָר אַן אַנדער נאָמען פאר דער איין-איינציגער 
ק אי ונייים טיש עה געזעלשאפט. 

היוצא מדברינו : 

דער בוי-פּרינציפּ, וועלכן דער ריינער פּרודאָנישער אָדער קאָאָפּעראַטיװיסט 
שער סאָציאַליזם שלאָגט אונז פאָר, און װאָס באַשטײט אין אָפּשאַפן נאָר דעם קאַ- 
פּיטאַליזם, די לויןדאַרבעט און די מעגלאַכקײיט פון עקספּלואַטאַציע און װאָס וויל 
אין אַלֶע אַנדערע וויכטיגע פּרטים איבערלאָזן די סאָציאַלע באַלאַבאַטישקײט אזוי 
װי איצטער, מיט איר אַבסאָלוטן פּריוואַט-אײיגנטום, קאָנקורענץ, איינצל-באַלאַי 
באַטישקײיט און מקח-וממכר, -- אִט-דער פּרודאָנישער, ריין-סאָציאַליסטישער בוי" 
פּרינציפּ קאָן אונז ניט פירן צו דער פּאַרװירקלאַכונג פון אונזערע ענד-צילן. ס'איז 
ניט קיין שטאַנדהאַפטיגער פּרינציפּ. ‏ װעט איר איבערלאָזן די פולע עקאַנאָמישע 
אומאָפּהענגינקײיט צו די איינצ?נע באַלאַבאַטישקײטן, עפנט איר אֶפּ טיר און טויער 
פאר דעם כאַאָס אויף דעם וועלט-מאַרק, און דער דאָזיגער כאַאָס, אוב ניט פאר" 
װאָרנט דורך אַ קאָנטראָלירנדער מאַכט, מוז פירן צו דעם ווידער-אויפבוי פון עקס" 
פּלואַטאַציע און קאַפּיטאַליזם אין דער אָדער יענער פאָרם. אוב אָבער איר הייבט 
אָן איינצוהאַלטן און פארװאָרענען דעם כאאָס דורך אַ קאָנטראָלירנדער מאַכט, װאָס 
טראָנט אַריין פּלאַנמאָסיקײיט אין דער גאַנצער פּראָדוקציע, פּאַרלאָזט איר שוין דעם 
ריין-סאָציאַליסטישן בוײיפּרינציפּ, און איר טרעט ארויף אויפץ וועג װאָס פירט על פּי 
נויטווענדיקייט צו דעם קאָמוניזם. 

מיר האָבן זיך אַזױ לאננ אָפּנעשטעלט ביי אַזױ פיל אלף-בית-אמת'ן בנונע דעם 
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צעריבענער צייט ? וער זאָל אויסהאַלטן די אַרבעטער, װאָס מוזן דערביי אומניין 
ליידינ ? אויב דאָס זאָל געטאָן ווערן אויף דעם חשבון פון דעם גאַנצן כלל, װעט 
דעמאָלט דער , צענטר" האָבן אַ רעכט צו פאַרלאַנגען, אַז די ארבעטס-צייט, װאָס 
גייט אום ליידיג אויף זיין חשבון, זאָל אָנגעווענדט ווערן אויף דער פּראָדוקציע פון 
יענע ניטער, אין וועלכע דער מאַרק נויטיגט זיך נאָך אָדער אויף געזעלשאפּטלאַכע 
אַרבעטן, װאָס דינען דעם נאַנצן כלל. ד. ה.: דער צענטר װעט דאַרפן דורכרייסן 
די פולע פרייהייט און אומאָפּהענגיקײיט פון אַ געוויסער צאָל אַרבעטער און ארוים- 
צוויננגן אויף זיי נגעוויסע, פאר אַלעמען נויטיגע, אַרבעטן. 

אַזױ אָבער וי קיין מיוחסים אין אַ סאָציאַליסטישער געזעלשאפט זיינען ניטאָ, 
וועלן אָט-די אַלע אַרבעטער, אין וועמעס טעטיקייט די צענטראַל-מאַכט מוז זיך 
אריינרייסן, אָנהייבן פּראָטעסטירן. זיי וועלן ניט דערלאָזן, אַז נאָר זיי אליין זאָלן מעגן 
באַרויבט ווערן פון זייער אַבסאָלוטער פרייהייט צו פּראָדוצירן אָדער ניט צו פּראָ- 
דוצירן אויף זייער איינענעם חשבון, וי זיי אַליין פארשטייען. אויב עס מוז זיין אַ 
קאָנטראָ? און אַ פּלאַן אין דער פּראָדוקציע, כדי אַלעמעס טעטיקייטן זאָלן שטיין 
אין פולער האַרמאָניע מיט די באַדערפנישן פון דער נגעזעלשאפט, דאַרף דער פּלאַן 
לכתחילה אויסגעארבעט ווערן, דאַרף דער קאָנטראָל אָנגעװענדט װערן א וי ף 
א לעטען נלייה,; 

איר זעט שוין וואוהין אָט דער דורכרייס פון דעם פריי-קאָאָפּעראטיון פּרינציפּ 
מוז פירן. 

די צענטראַלע קאָנטראָלירנדע מאַכט װעט מוזן סוף-כל-סוף איבערנעמען די 
אַחריות פאר דער גאַנצער פּראָדוקציע כּדי ניט צו דערלאָזן, אַז אין איר זאָל זיך 
ווידער אַריינרייסן אַ וועלכער עס איז כאַאָטישער עלעמענט. און װאָס מער די 
נאַנצע עקאָנאָמישע טעטיקייט װועט מוזן אַוועקגעשטעלט ווערן אונטער אַ קאָנטראַ- 
לירנדער אוױיבערמאַכט, אַלְץ מער װעט זי זיך מוזן פאַרװאַנדלען אין א צענטראַליס- 
טישער פּלאַנמעסיג-נגעפירטער אַלנעמיין-געזעלשאפטלאכער באַלאַבאַטישקײט. די 
ק אַ נ ק ור ענ ץ װעט מוזן אָפּנעשאפט ווערן, וויי? גראָד פון איר שטאַמט דער 
גרעסטער טייל כאַאָס, װאָס באַװײיזט זיך אויף דעם מאַרק. מיט דער אָפּשאַפונג פון 
דער קאָנקורענץ פאַלט אָבער אַװעק יעדער גרונט פאַר אַן אומגלייכער פאַרטיילונג 
פון די פּראָדוקטן. דאָס איז זייער אַ וויכטיגער ענין, אין וועלכן מען מוז זיך 
אַרײנטראַכטן. 

די אומנלייכקייט האָט געהאַט אַ זין, ווען זי האָט זיך געקאָנט באַהאַלטן הינטער 
דעם מאַנטל פון ,גערעכטיקייט". קאאָפּעראַטיוון, װאָס האָבן געקאָנט בעסער אויס- 
נוצן די מאַרק-קאָניונקטור, האָבן געקאָנט באַטראַכטן זייער גרעסערן חלק פּראָדוקטן, 
וי 8 באַלױנונג פאר זייערע גרעסערע עקאָנאָמישע פעאיקייטן. די פאַראָרמטע קאָ- 
אָפּעראַטווון האָבן ניט געהאַט אויף וועמען זיך צו באַקלאָגן,. זייער אָרעמקייט האָט 
געקאָנט שטאַמען פון איינענע פעלערן: ניט געיאָגט זיך נאָך דער אויסבעסערונג 
פון זייער טעכניק, געפירט אַ שלעכטע באַלאַבאַטישקײט, צופיל אויסנעגעבן אויף 
דעם לעבנפ-באַדאַרף פון די איינצלנע מיטגלידער. 

קוים אָבער האָבן די פאַראָרעמטע קאאָפּעראַטיוון די גערעכטע טענה, אַז מען האָט 
זיי, דורך קאָנטראָלירנדע פאַראָרדנונגען, ניט ג ע 5 אַ ז | אױסנוצן אַלע זייערע 
פעאיקייטן ; אַז אוב מען װאָלט זיי ניט געשטערט, װאָלטן זיי פאַרנומען אויף 
דעם מאַרק דעם פּלאַץ פון די פיל גליקלאַכערע קאאָפּעראַטיוון, װאָס האָבן אונטער 
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זיי דאַרפן. סוים אָבער ווערט צונעלאָזן די עקסיסטענץ פון אַ ;נ י ט -אַרבעטנדן 
רייכן קלאַס,---אַפילו ווען ער לעבט נאָר אויף די כשר-אָנגעהאָרעװעטע געלט פון זיינע 
עלטערן,---אַזױ מוז זיך אָנהויבן אַ גאַנצע סדרה פון צופוילטער קאָרופּציע. װוי אַזױ 
קאָן מען, צום ביישפּיל, פאַרהיטן, אַז די רייכע זאָלן ניט אויסלייען זייער נגעלט 
אױף מ ר אַ צ ע נ ט צוֹ יענע אַרבעטער, װאָס נויטיגן זיך אין דעם ? איר קאָנט 
מאַכן אוממענלאַך, זיי זאָלן דינגען עפנטלאַך לויךאַרבעטער און לאָזן זיי אַרבעטן 
אויף זיך. אָבער דעם ק אַ 5 יט אַ ? י ז ם -- אין דער פּאָרם פון ג ע ? ט- 
קאַפּיטאַל -- קאָן מען ניט פאַרמאכן די טיר. און אויב דאָס פּראָצענט-נעמען װעט 
פריער געטאָן ווערן בסתר, װעט דאָס נאָכדעם מוזן נעטאָן וערן בנלוי און לענאַ- 
ליזירט ווערן אויף דעם אָדער יענעם אופן, ווייל דאָס װועט וערן אַ לעבנס-נויט 
פאר די אָרעמערע קאָאָפּעראַטיוון. ניט איר אָבער דעם קאַפּיטאַליזם אַ פינגער 
אין דער פאָרם פון מעגן נעמען פּראָצענט, איז שוין דאָ די געפאַר, ער זאָל אריינ- 
שלעפּן די גאַנצע האַנט; ווייל עס האָט קיין זין ניט צו פאָדערן, דער פּראָצענט 
זאָל נעצאָלט וערן נאָר אין געלט און ניט אין אַ ר ב ע ט, װאָס איז דער 
אייגנטלאַכער באַזיס פון דעם געלט. און אַזױ מוזט איר צולאָזן די עקסיסטענץ 
פון אַ קלאַס, װאָס װועט לעבן אויף דעם חשבון פון פ ר ע מ ד ע ר אַרבעט, פּונקט 
וי אין דער איצטינער געזעלשאפט. 

צו װאָס פאַר אַ דעפאָרמען װועט דער קאָאָפּעראטיוער סאַציאַליזם דעמאָלט 
געטריבן ווערן ? 

אויב דער ריינער סאַציאַליזם װוי?ל ניט דערלאָזן, אַז זיין גרונט-פּרינציפּ און 
עיקר, --- די אָפּשאַפונג פון עקספּלואַטאַציע, -- זאָל דורכנעריסן ווערן אויף אַ 
הֶעכסט פאַטאלן אופן, מוז ער זיך נעמען פאר רעם פאוכט- 
ראָל פון דעם וועל?לט-מאַרק. ער װעט דאַרפן האַלטן אן אוינ אױיף 
דעם גאַנצן נאַנג פון דער געזעלשאפטלאַכער פּראָדוקציע. די איינצלנע קאֶאָפּע- 
ראַטיוון און די איינצל-באַלאַבאַטישקײטן װועלן ניט קאָנען אָנגיין מיט זייער אַרבעט 
גאַנץ אומאָפּהענגיג איינע פון די אַנדערע. זיי וועלן מוזן שטיין אין אַן ענגן באַריר 
איינע מיט דער אנדערער. אַ. צ ע(נכט ר א ל-פא ר ווא ?טוננ װעט מון 
באַשאַפן וערן, װאָס זאָל אַכטונג געבן, װאָס און וויפי? יעדע אונטערנעמוננ פּראָדו- 
צירט, װאָס און וויפיל יעדע אונטערנעמונג לאָזט ארויס אויפ'ן מאַרק. דער צענטר 
װעט דאַרפן האָבן דאָס רעכט צו פאָדערן, געוויסע אונטערנעמוננען זאָלן איינ- 
האַלטן זייער פּראָדוקטיוון חשס, וויי? די צאָל פון זייערע פּראָדוקטן קאָן איבער- 
פילן דעם מאַרק און ברייננען צו אַ קראַך; געוויסע אַנדערע אונטערנעמוננען זאָלן 
אַרױסװאַרפן אויפ'ן מאַרק די איינגעשפּײיכלאַרטע פּראָדוקטן, ווייל אַז ניט, קאָן 
אריינטרעטן אַ יקרות, װאָס װעט שטערן דעם נאָרמאַלן נעשעפטס-גאַנג. קורץ, די 
צענטראַלע קערפּערשאפט װועט שוין מוזן נעמען אויף זיך די ראָליע צו ר ע נ |ו- 
5 י ר ן דעם גאַנצן פּראָדוקציאָנס-פּראָצעס; מיט דעם נופא װעט זי אָבער 
דאַרפן איבערנעמען אויף זיך די אַ ח ר י ו ת פאר די עקאָנאָמישע רעזולטאטן 
פון דעם קאָנטראָל. 

לאָז זיין, אַז די צענטראַלע קאַנטראָלירנדע מאַכט װועט פאָרשרייבן געוויסע 
קאָאָפּעראטיוון, זיי זאָלן פּראָדוצירן לאַנגזאמער, אָדער געוויסע אַנדערע, נאָר-װאָס 
געגרינדעטע אונטערנעמונגען, זיי זאָלן נאָך גאָרניט אָנהייבן צו פּראָדוצירן, ווייל 
דער מאַרק איז שוין איבערפילט מיט יענע ארטיקלען, -- ווער זאָל צאָלן פאר דער 
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דערפנישן װאָס דאַרפן באַפרידיגט ווערן דורך דער פּראָדוקציע און װועלן זיך ניט 
רעכנען מיט דעם, װאָס אַנדערע גרופּן פּראָדוצירן; כל זמן די פאַנאַנדערטײלונג 
פון די געשאַפענע פּראָדוקטן װעט געשען, װוי איצטער, דורך דעם קויף און פאַרקויף 
אויף דעם מארק, װועט דער װועלט-מאַרק בלייבן אַ בלינדע סטיכישע סראַפט, וועלכע 
קיין מאַכט אין דער וועלט קאָן ניט קאָנטראָלירן אינגאַנצן, -- פּונקט אַזאַ בלינרע 
סטיכישע קראַפט, װי דער ים; עס קאָנען זיך אויפהייבן אויף אים אַזעלכע אומ- 
דערװואַרטעטע שטורמס, אַז אַפילְו די שטאַרק-געבויטע שיפן זאָלן מוזן גיין צום גרונט, 

דער קאָאָפּעראטיווער סאַציאַליזם קאָן קיינעם ניט גאַראַנטירן קיין זי כ ע ר ע 
עקאָנאָמישע עקסיסטענץ; די ניט-זיכערקייט אין דער עקאַנאמישער עקסיסטענץ, 
װאָס לויערט אויף יעדן איינעם אין דער איצטיגער געזעלשאפט, װעט אויך אויף 
יעדן איינעם לויערן אין דער צוקונפטיגער. 

אָט-די ניט-זיכערקייט איז אָבער איינע פון די וויכטינסטע אורזאַכן, פארװאָס 
מענטשן ווערן געטריבן צו זאַמלען װאָס מער און מער רייכטימער אין דעם אייגענעם 
פּריװאַט-באַזיץ. עס װילט זיך האָבן אַ ‏ ד ע ז ע ר ו ו, װאָס זאָל איינעם אויס- 
העלפן אין אַן עת-צרה. עס ווילט זיך שטאַרקער מאַכן די ווענט פון דעם אָקרענט, 
זיי זאָלן קאָנען װאָס מער אויסהאַלטן די געפאַרן פון א שטורם. און אזוי װי עס 
זיינען ניטאָ קיין גרענעצן צו יענעם שאדן, וועלכע אומגעריכטע קריזיסן און פּאַניקן 
קאָנען בריינגען אויף איינעם; אַזױ װי מ י ? י אַ נ ע | קאָנען דעמאָלט פאַר- 
שלונגען און װערטלאָז געמאַכט װוערן אין אַ הרף-עין, קאָן אויך ניט זיין קיין מאָס 
פאַר יענעם סכום רייכטום, וועלכן איינער װאָלט געװאָלט אָנזאַמלען וי א שוץ-װואַנט 
אַרום זיך. און ווייל מען טראַכט דאָך ניט נאָר וועגן זיך, נאָר אויך וועגן די אייגענע 
קינדער, וועלכע מען װויל זען געשיצט און געװאָרנט פון אַלֶע עקאָנאמישע שטורמס, 
קאָן ניט זיין קיין שיעור צו דעם שטרעבן אָנצוזאַמלען װאָס מער רייכטימער, ד. ה., 
װאָס מער ג ע ל ט און שוה-כסף אפילו ווען מען זאָל מיט דעם געלט ניט קאָנען 
עקספּלואַטירן קיין אַנדערע. 

אַזאַ סאָציאַליסטישע פאָרם, װאָס איז נ י ט געבויט אױיף דעם קאָמוניסטישן 
פּרינציפּ: ,אַלע פּאַר יעדן איינעם און יעדער פאַר אַלעמען"; װאָס 
נעמט זיך ניט אונטער צוּ ג אַ ר אַ נ ט ירן יעדן איינעם אַ מענטשלאַכע עקאָ- 
נאָמישע עקסיסטענץ ; װאָס װאַרפט אַרױף די זאָרג און די אַחריות פאַר דער חיונה 
אויף יעדן יחיד באַזונדער, קאָן אויך ניט אָפּשאַפן דעם איצטינן פ א מ י 5 י ע|- 
פּרינציפּ (און דאָס טוט טאַקע ניט פּרודאָן) און קאָן אױך ניט אָפּשאַפן דעם 
יר ו ש ה-רעכט, -- דעם פאַמיליעױפּרינציפּ און דאָס ירושה-רעכט, װאָס זיינען 
ע ק אָנ אַ מ יש ניט קיין אַנדער זאַך, װי די זאָרג פאר דעם צוקונפטיגן דור. 
אויב דער סאָציאַליזם זאָל אָפּשאַפן ירושה-רעכט, װעט דאָס זיין נאָר לויט דער 
אויסערלאַכער פאָרם, ווייל די פאראינטערעסירטע פאַמיליען-פאטערס ועלן שוין 
געפינען אַ װעג, װי אַזױ איבערצולאָזן זייערע פּריוואַט-פאַרמעגנס פאר יענע אוי" 
גענע, װאָס זיינען זיי טייער. 

דאָרטן אָבער, וואו באַדייטנדע רייכטימער קאָנען זיך אָנקלייבן אין וויינינע הענט 
און איבערגיין בירושה פון דור צו דור, איז שוין די נאַנצע עקסיסטענץ פון דעם סאָצו- 
אַליסטישן פּרינציפּ נופּא אוועקגעשטעלט אין געפּאַר. 

קיינער קאָן ניט צווינגען די קינדער פון די רייכע, זיי זאָלן אויך זיין א ר ב ע- 
ט ע ר, באַלד זיי האָבן גענוג געלט, פֿאַרװאָס צו קויפן אויפ'ן מאַרק אַלץ װאָס 
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אריבערגענומען צו ווערן אין אַ קאָאָפּעראטיוו,. אומעטום ווא פ5ע רז ענלאַכער 
געשמאַק, טאַלאַנט און באַשטימטע אינדיווידועלע פעאיקייטן קען שפּילן אַ וועלכע 
עס איז ראָליע אין דער פּראָדוקציע, ווערט אַלץ שווערער אָנצואווענדן דעם קאָאָפּע- 
ראַטיוון פּרינציפּ; און אָט-די שווערקייטן װאַקסן אַלץ מער, װאָס גרעסער עס איז 
די ראָליע, וועלכע די אינדיווידועלע אייגנשאַפּטן פון דעם פּראָדוצירער שפּילן אין 
זיי. פון קאָנקורענץ זיינען אַזעלכע פּראָדוקציאָנס-צװײיגן ניט געשיצט, אָבער אין 
8 מאָנאָפּאָל קאָנען זיי זיך קיינמאָל ניט פאַרװאַנדלען. דעריבער װעלן זיי זיין די 
ערשטע, װאָס וועלן עקספּלואַטירט ווערן ביי דעם אויסבייט פון זייערע פּראָדוקטן 
אַנטקענן די סחורות פון די מאָנאָפּאָליזירטע קאָאָפּעראטיוון. װאָס אינדיווידועלער, 
װאָס קינסטלערישער און עסטעטישער עס װעלן זיין די פּראָדוקטן, אַלץ ווייניגער 
וועלן זייערע באַשאַפער זיין געשיצט פון עקספּלואַטאַציע אויף דעם סאַציאַליסטישן 
וועלט-מאַרק. 

צ ווייט נ ס. נעמען מיר נאָר יענע בראַנזשעס, װאָס קאָנען יע אָרגאַ- 
ניזירט ווערן אויף א קאָאָפּעראטיוון אופן, געפינען מיר אויך צווישן זיי אַ סך צווייגן, 
װאָס קאָנען זיך ניט פאַרוואנדלען אין אַ ‏ מ אַ נ אַ פּ אַ 7. צו אָט-דעם קלאַס גע- 
הערן אַלֶע אונטערנעמוננען, װאָס קאָנען נעפירט ווערן מיט אַ קליינעם אויסגעב פון 
געלט, מיט ווייניג מאַשינעריע און וואו די ארבעט-טיילונג קאָן זיך ניט פאַרצווייגן 
צו שטאַרק. צו אָט-ידעם קלאַס געהערן אויך כמעט אַלע אַ ג ר אַ ר י ש ע אנ- 
טערנעמונגען. פאר אַ פעלד- אָדער גאָרטן-װירטשאַפּט קאָן זיך נעמען יעדערער, 
בפרט ווען עם זאָל אָפּנעשאַפּט וערן פּריװאַט:אײננטום אויף ערד. דער קאַ- 
אָפּעראַטיװורפּרינציפּ לאָזט זיך ביי אַזעלכע ווירטשאַפטן אָנװוענדן בין צוֹ גאָר אַ 
הייכן גראַד. אָבער זיי קאָנען קיינמאָל ניט אָפּשטעלן די קאָנקורענץ, ווייל עס איז 
אַזױ גרינג פאר יעדער אַנדער גרופּע אַרבעטער צו נעמען זיך פאר דערזעלביגער 
באַשעפטיגונג. 

דערפון זעט מען, אַז די אַגראַרישע אונטערנעמוננען װעלן אין אַ קאָאָפּעראַטיוו- 
סאַציאַליסטישער געזעלשאפט מוזן זיין ווייניגער געשיצט פון דער פאַרדעקטער 
עקספּלואַטאַציע אויפ'ן מאַרק, איידער אַ סך אינדוסטריעלע אונטערנעמוננען, און 
אין דעם סוף-פּסוק װעט אין די אגראר-פּראָדוקטן פאר דער אינדוסטריעלער באַ- 
פעלקערונג שטעקן אַ סך מער מענטשלאַכע אַרבעט, איידער אין יענע אינדוסטריעלע 
פּראָדוקטן, װאָס דער דאָרף װעט באַקומען אין אויסבייט פאר זיי. דאָס הייסט, אַז 
אויך אין אַ קאָאָפּעראטי-סאָציאַליסטישן סיסטעם מיט פרייער קאָנקורענץ און 
פרייער פּרייזדבאַשטימוננ װעט די שטאָט עקספּלואַטירן דעם דאָרף, וי דאָס ווערט 
געטאָן איצטער ; אויך דעמאָלט װעט דער דאָרף זיין עקאָנאָמיש געצוואונגען אוועק- 
צונעבן דער שטאָט אַ געוויסן סכום פון זיין אַרבעטס-צײט ריין א ו מ ז י ס ט אן 
אומנישט. 

ד רי טנ ס אָבער -- און דאָס איז די גרעסטע צרה פון דעם ריין-קאָאָפּערא- 
טיוון סאציאַליזם --- זיינען אַפּילו די זיכערסטע, די איינגעפונדעוועטסטע מאָנאָפּאָל- 
קאָאָפּעראַטיוון קיינמאָל ניט געזיכערט פון אַ וועלכן עס איז אומדערװאַרטעטן, 
אומגעריכטן עקאָנאָמישן קריזיס. 

כל זמן מענטשן וועלן פּראָדוצירן סחורות פאר דעם וועלט-מאַרק, ד. ה., נלאָט אין 
דער וועלט אַרײן, פּראָדוצירן נאָר דערפּאַר וויי? זיי האָבען רוי-מאַטעריאַל, געצייג 
אוי אַרכעטכ-הענט; כל זסמן זיי וועלן ניט האָבן קיין איבערבליק איבער די באַ- 
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אָרטיקל, קאָן אין געוויסע זייער בורייטע נר ענע צ| אלע מאָל באַ- 
שטימען אַ העכסט-מענלאַכן פּרײיז פאר זיינע אַרטיקלען און פאַרקויפן זי וויי ט 
איבער זייער ריינעם אַרבעטס-װערט. װאָס באַדרײיט דאָס סאַציאַל?} דאָס באדייט 
סאָציאַל, אַז זיי באַקומען אויפ'ן מאַרק א מ ע ר ווער ט; אַז די אַרבעטער פון 
די אַנדערע קאָאָפּעראטיוון מוזן מ ע ר אַרבעטן, כדי צו באַקומען די פּראָדוקטן 
פּון דעם גליקלאַכן מאָנאָפּאָליסט, בעת דער מאָנאָפּאַליסטישער אַרבעטער דאַרף 
ויינינער אַרבעטן, כדי צו באקומען די פּראָדוקטן פון די ניט-מאָנאָפּאָליזירטע אונ- 
טערנעמוננען. 

עס וועט געוויס ניט שאדטן, ווען מיר װעלן פּרואװון נאָך קלאָרער מאַכן אֶט- 
דעם זייער וויכטיגן פּונקט דורך אַ פּשוט'ן ביישפּיל. 

זאָל זיין, אַז כדי צו פּראָדוצירן אַ געװיינטלאַכע פּאָר שיך, -- ביי די בעסטע 
מעטאָדן, מיט דער בעסטער מאַשינעריע, מיט דער צוועקמעסיגסטער אַרבעטס-טיײי- 
קונג, --- דארף געדויערן ניט מער װי דריי שעה. זאָל זיין, טז אַ שעה ארבעט ווערט 
אויף דעם סאַציאַליסטישן מאַרק, אונטער דעם איינפלוס פון קאָנקורענץ, באַרעכנט 
מיט 4 טאלער. דער מקח פון די שיך װעט זיין 12 טאלער. זאָל זיין, אַז דאָס איז אויך 
דער מאַרק-װערט פון אַ געװיינלאכן דראַפּענעם נאַרניטער, ווייל אויך ער קאָן, אוג- 
פֿער דיזעלבינע אויסגעצייכנטע טעכנישע באַדינגונגען, פאַרטיג געמאכט װערן 
אין דריי שעה. אָבער די שוסטער-קאָאָפּעראטיון זיינען שוין מאָנאָפּאָליזירט, -- 
ניטאָ שוין מער קיין קאָנקורענץ צװוישן זיי, -- בעת די קליידער-קאאָפּעראטיוון מוזן 
נאָך דורכמאַכן אַ שאַרפן אינווייניגסטן עקאָנאָמישן קאַמף. זיי זיינען געצוואוננען 
צו פּאַרקויפן דעם גאַרניטער, זאָגן מיר, פאַר אַכט טאלער. דער פּרייז פון די שיך 
קאָן אָבער פון דעם מאָנאָפּאָל-קאָאָפּעראטיוו אויפגעהויבן װערן, זאָגן מיר, ביז צו 
זעכצעהן טאלער. ווען שיך זאָלן איצטער אויסנגעביטן ווערן (דורך דעם קויף און 
פאַרקויף אויפ'ן מאַרק) אויף קליידער, װעט אַ פּאֶר שיך קאָסטן צ וװ ו יי גאַרני- 
טערס, ד. הה, אַזן די זעקס שעה פוֹן דעם שניידער ווערן אויסנעביטן אויף דריי 
שעה פון דעם שוסטער, ד. ה. אַז דער שניידער װועט דאַרפן אַרבעטן אויף דעם 
שוסטער גאַנצע דריי שעה אומזיסט און אומנישט. דאָס אין אֶלְץ איינס, וי דער 
שוסטער װאָלט אים לכתחילה אָננעשטעלט מיט דעם באַדינג, אַז פון יעדע זעקס שעה 
װאָס דער שניידער אַרבעט, זאָל ער דריי שעה אַרבעטן אָן א געצאָלט איף 
אים, דעם מאָנאָפּאָליסט. 

דערויף קאָן מען ענטפערן, אַז אויב אין דער שוסטעריי האָט זיך, אַ דאַנק דער 
קאָנקורענץ, געמוזט אויסבילדן אַ מאָנאָפּאָל, װעט דאָך דאָס אויך געשען אין דער 
שניידעריי. וועלן דעמאָלט אויך די שניידער קאָנען אויפהויבן דעם פּרייז פון זיי- 
ערע פּראָדוקטן, אַזױ אַז ביידנס װוערטן װעלן זיך אויסנלייכן. און דאָס, װאָס איז 
מעגלאך אין אַ פֹּאַר צווייגן פון דער פּראָדוקציע, דארף זיין מענלאך אין אַ 5 ע 
אירע צווייגן. ממילא װועט סוף-כל-סוף אויסקומען אַזױ, אַז די גאַנצע געזעלשאפט- 
לאַכע באַלאַבאַטישקײיט װועט באַשטײן פון מאָנאָפּאָליזירטע קאָאָפּעראטיון, וואו די 
סחורות וװועלן זיך ממילא מוזן אויסבייטן, לויט דער סכום אַרבעט, װאָס אין זיי, 
און פּרודאָנ'ס חלום וועגן אַ קאָנסטיטואירטן ווערט װועט דערביי ממילא מקוים ווערן. 

איז אָבער די מעשה מיט די קאָאָפּעראטיון, װאָס אַרבעטן פאר'ן מאַרק און ניט 
פאַר'ן אוממיטלבאַרן פאַרברויך, אַזאַ : 

ער ש ט נ ס, זיינען ניט אַלע צווייגן פון דער מענטשלאַכער אַרבעט מסונל 
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שאפטלאכן לעבן דורך דער אֶפן געלאָזענער ברייטער טיר פון מאָנאָפּאָל-אוןטרעסט- 
קאָאָפּעראַטיוון. 

די קאָנקורענץ פירט על פּי נויטווענדיקייט צו דער אויסבילדונג פון ,טרעסטס" 
און ,סאַרטעלן", װאָס פאַרכאַפּן אין זייער האַנט אַ נאַנצן צוויינ פון דער פּראָדוקציע 
אָדער זיין גרעסטן און וויכטיגסטן טייל. דורך רעם גופא שאַפן זיי אִפּ די קאָנקו- 
רענץ, וויי? זיי באַהערשן דעם מאַרק און דיקטירן אים זייערע באַדינגונגען, אין דער 
פאָרם פון זייער אייגענער פּרייז באַשטימונג. 

גראָד ביי אונז, אין אַמעריקע, שפּילט זיך אָפּ אַם שאַרפּסטן אָט-די פארוואנרלוננ 
פון קאָנקורענץ-אונטערנעמונגען אין מאָנאָפּאָלן און טרעסטס; און נראָד דא, וואו 
מיר האָבן די , שערמאַן געזעצן? און אַלֶע אַנדערע אַנטי-טרעסט-דריידלאך, פאַר 
וועלכע די דעמאַקראַטישע פּארטיי שטעלט זיך אַזױ איין, זעהען מיר, װי אומבאַ- 
האָלפן די נאַנצע געזעצגעבונג איז, װי אומבאַהאָלפן אַלע גוטע און פרומע געזעל- 
שאַפטלאַכע טוערס זיינען (פון הער אונטערמייער'ס טיפּ), װאָס וילן ראַטעװען 
די הייליגע קאָנקורענץ, ווען זיי נעמען זיך אונטער צו גיין אַנטקעגן די אינווייניגסטע 
טענדענצן פון דעם קאָנקורענץ-קאַמף, װאָס ווערן געבוירן און דורכגעפירט אויף דעם 
וועלט-מאַרק. 

פאר דעם וועלט-מאַרק איז אָבער קיין נפקא מינה ניט, צי דער קאָנקורענץדקאַמף 
ווערט געפירט פון אַ קאַפּיטאַליסטישער פירמע אַנטקענן אַ קאַפּיטאַליסטישער פירמע, 
אָדער פון אַ סאַציאַליסטישן קאָאָפּעראַטיװו אַנטקעגן אַ סאַציאַליסטישן קאָאָפּעראטיו. 
אויפ'ן מאַרק קעמפט איין מחנה פּראָדוקטן אַנטקעגן אַן אַנדער מחנה, און עס איז 
דערביי אַלץ איינס, אונטער װאָס פאר אַ געזעלשאַפּטלאַכער פאָרם די פּראָדוקטן 
זיינען ארויסגעבראכט געװאָרן. די שטאַרקערע מחנה איז נובר דורך א וועלוע- 
לערן פּרייז ביי דערזעלביגער סװואַליטעט אָדער דורך א בעסערער קװואַליטעט ביי דעמ- 
זעלביגן פּרייז. סוף-כל-סוף מוזן די שטאַרקערע ווערן די איינציגע האַרן פון דער סי- 
טואַציע. די שװאַכערע קאָנקורענטן מוזן ,אַראָפּ פון מאַרק", און דעמאָלט ווערן 
די שטאַרקערע די מ אָ נ אַ פא ליס טן. זי דיקטירן י ע נ ע פּרײזן, וועלכע 
זיי ווילן, וועלכע זיי קאָנען ארױיספּרעסן פון דעם מאַרק. אין אַ נויט-פאל רענולירן 
זיי אַליין די צאָל פון זייערע פּראָדוקטן, די צופילקייט זייערע זאָל חלילה ניט פאר- 
דארבן דעם פּרייז. און אין אט-דער אינווייניגסטער באַלאַבאַטישקײט פון אַ סאָ- 
ציאַליסטישן מ אָ נ אַ פּ אַ ?- קאָאָפּעראטיו קאָן זיך קיין סאָציאַליסטישע געזע?- 
שאפט ניט אריינמישן. פּונקט, װי זי קאָן קיינעם ניט פארווערן, ער זאָל ארויס- 
װאַרפן װאָס מ ע ר פּראָדוקטן אויפ'ן מאַרק און פאַרקויפן זיי װאָס וועלוועלער, 
אַזױ קאָן זי קיינעם ניט שטיין אין װעג, ער זאָל ארויסלאָזן אויפ'ן מאַרק װאָס 
ווייניגער פּראָדוקטן און פאַרקויפן זיי װאָס טייערער. דאָס געזעץ פון קאָנקורענץ 
מוז דאָ בלייבן דער איינציגער רעגולאַטאָר פון דעם פּרייז און פון דעם סכום סחורות 
אויפ'ן מאַרק. אויב איינער װעט אויפהייבן זיינע פּרייזן צו-הייך, װעט דאָך ביי 
אים קיינער ניט קויפן, װעט ער מוזן אראָפּלאָזן פון מקח. אויב ער װועט ארויס- 
לאָזן צו-ווייניג סחורות און װעט אַרויסרופן אַ הונגער נאָך זיי, װעט ער דערמיט 
ווידער עפענען די טויערן פון דער קאָנקורענץ, ווייל אַנדערע קאאָפּעראטיוון וועלן 
זיך אַ װאָרף טאָן אויף דער פּראָדוקציע פון דעמזעלביגן ארטיקל, כדי צו באַפרידיגן 
דעם געשטייגערטן באַדאַרף. דאָס אַלץ איז אמת אָבער אַן ערפאָלגרייכער, נוט- 
אויסגערעכנטער קאאָפּעראטיוו, װאָס האָט דעם פאַקטישן מאָנאָפּאָל איבער אַ געוויסן 
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צ ע | י אָ ר. . . יליידער" האָט ער פאָרנעשלאָנן ,טזומנים", װאָס זיינען גע- 
לענן ניט ביי אים אין שראַנק, נאָר ביי אַ גאַנץ אַנדערן, און דערצו א 
װאָס האָבן ניט געהאט קיין ברעקל ,קורס" אויףה דער בונדישער הבירזשע": 
פּלעווע האָט פאָרגעשלאָגן -- ארץ ישׂראל... 

און ע ר פ אָ ? ג ר יי ך איז געװען דער אָנפאל! די רוסישע רעװאָלי- 
ציע, --- ו ו אַ ס איר מעמד זאָל ניט זיין נראָד איצטער, -- האָט דאָך 
ג ע ז י ג ט: דער פאַרהאַסטער צאַריזם איז דאָך געפאלן; צו דער אידישער 
רעכטלאָזיקייט אין רוסלאַנד איז דאָך נגעקומען אַ סוף. און אין דער נעשיכטע פון 
דעם דאָזיגן זיגרייכן קאַמף שרייבט דאָך אַרײין דער פון דעם , בונד" אָננעפירטער 
און דורכגעפירטער א י ד י ש ע ר חאַמףּ איינעם פון די בכבוד'סטע און 
חשוב'סטע קאַפּיטלען. 

געוויס איז דער , בונד" --- װי אלץ װאָס איז ניט איבער-מענטשלאך -- ניט 
פריי פון פעלערן, ניט אין זיין פאַרגאַנגענהײט, ניט אין זיין נעגנװאַרט. אויך זיי 
װאָלטן מיר געדאַרפט באלייכטן גראָר ביי דעם 25-יאָריגן יובילעי, ווייל ניט קיין 
בלומען-קראַנץ אוֹיף א מצבה זיינען אונזערע אַיילינע שורות וװעגן אים, נאָר אַ 
פּרואוו אָפּצושאַצן דעם היסטאָרישן באַדייט פון א געזעלשאַפּטלאַכן אָרגאַניזם, אין 
וועמעס אָדערן עס פּולסירט נאָך דאָס קאָכינע בלוט, -- אַן אָרגאַניזם, װאָס לעבט 
נאָך און װעט לעבן. 

אויב מיר לאָזן אויס איצטער די קריטיק פון דעם ,בונד", איז דאָס ריין 
מחמת מאַנגל אין פּלאַץ: האָבן מיר דאָך אין די ענגע ראַמען פון אונזער אַרטיקל 
ניט געקאָנט אַרוסברענגען אפילו אַ העלפט פון זיינע שבחים. און מחמת דעמ- 
זעלבינגן טעם זיינען מיר נעצוואונגען צו פארענדיגן דעם אַרטיק? מיט דעם קורצן 
סך-הכ?: דער ,בעל היובל" האָט אויף אייביג אַריינגעשריבן זיין רום-רייכן נאָמען 
אין דער געשיכטע פון דער רוסישער רעװאליוציע און פון דער אידישער וידער- 
באַלעבונג. ער מעג זיין שטאָלץ אויף זיין 95 יאָריגער ענערנישער, אומבאַשרייב- 
לאַך שיינער ארבעט, אוּן מיר מעגן שטאָלצירן מיט אים. 

זש. 


דר. ח. זשיטלאָווסקי. 
די קריטיק פון קאָאָפּעראַטיוון סאָציאַליום 
(אויס דער אַרבעט: , סאַציאַליזם און קאָמוניזם"). 


דער קאָאָפּעראַטיווער סאַציאַליזם, װי א סיסטעם פון ריין אַרבעטאָרישע איינצל- 
ווירטשאַפטן און פּריװאַטע קאָאָפּעראַטיוון, װאָס מוזן אויסשטיין אַ העפטיגן קאָנ- 
קורענץ-קאַמף אויה דעם סחורה-מאַרק, קאָן בשום אופן ניט פארהיטן די געזעל- 
שאַפּט פון אָרעמקײיט און נויט. ועגן דעם האָבן מיר גערעדט באריכות אין דעם 
פּאָריגן אַרטיקל. 

דער הויפּט-פעלער זיינער, --- פון אַ סאַציאַליסטישן שטאַנדפּונקט --- באַשטייט 
אָבער אין דעם, װאָס ער קאָן -- אין דער לעצטער ליניע -- ניט זיין אויך קיין 
שמירה אַנטקעגן דער ע ק ס פ ? אַ אַ ט אַ צ יע פ ון פ ר ע מ ד ע ר 
א ר ב ע ט, װאָס מוז פריער אָדער שפּעטער זיך אַריינ'גנב'ענען אין דעם געזעל- 


סֹּ 


ליכט-שיין פון דער נאַנצער אידישער גלות-געשיכטע: ,די אידישע באַפרייאונג 
דאַרף זיין די טאַט פון דער א י ד י ש ע ה ר ע וואָ ליוציאָנער ער 
איר ב שיט שור ששום טוה 

און ניט נאָר אין דעם , בונד'ס" וואָרט איז געלעגן דער פּולקאָמער 
פאַנאַנדעררײיס מיט דער גאַנצער ביז אַהערינער אידישער פּאַליטיק, --- דער אַסימי- 
לאַטאָרישער, װי דער ציוניסטישער, -- אַ פּאָליטיק, װאָס איז באַשטאַנען דער עיקר 
אין שתדלנות, אין מוסר-זאָגעריי דעם קאָזאַק און אין דעם ציוניסטישן ברוגזײטאַנץ : 
,אָט נעמען מיר, און מיר גייען נאָר אַװעק פון אייך". 

דער פאַנאַנדעררײיס מיט דער נאַנצער אַלטער פּאָליטיק איז באַשטאַנען אין 
דעם , בונד'ס" טאַ ט, אין דער פאַקטישער אֶנפּירונג און דורכפירונג פון דער 
אידישער רעװאָליוציע. 

צום ערשטן מאָל אין דער אידישער נלות-געשיכטע ווערן אין דעם ,בונר" 
װידער אויפגעלעבט די טראַדיציעס פון יענעם סאַציאלן און פּאַליטישן סאַמף, מיט 
וועלכן עס האָט זיך אַזױ טראגיש פאַרענדיגט די געשיכטע פון אונזער נאַציאָנאַלער 
זעלבסטשטענדיגקייט אין ארץ ישרא?: עס וערט אין דעם , בונד" ווירער-אויפגע- 
לעבט דער סאַציאַ?ל-רעװאָליציאָנערער קלאַסע-קאַמפּ פון די סיקאַריער, 
די , קינזשאַל-מענטשן", װאָס האָבן אין דער צייט פון דער רעװאָליוציע אין ירושלים 
עקספּראָפּריאירט די רייכע צוליב די ארימע. עס װערן אין אים וידעראויפנע- 
לעבט דער קאַמף פון די זע?אָטן בכל? (די פיקאַריער האָבן אויך געהערט צו 
די זעלאָטן), װאָס האָבן אויפגעהויבן דאָס אידישע פאֶלק אנטקעגן דער רוימישער 
פרעמד-הערשאפט. 

יע די גב הנכדרזי שע" ר עע וו ?אל וצ יש (א יו ה עב 
עך שט עה פאק טי שעיר ר עו לאל טופנן הי אי דרי שט 
פאָ לקיס - מ אפ | א נכט ק ענן ר ער הי ב א היה יק ר השוב 
ר ע ג ייר ו ג ג. ניטאָ נאָך אזא בלאט, ניטאָ נאָך אזא קאפּיט? אין דער אידי- 
שער געשיכטע, פון זינט מיר זיינען אװעק אין נלות ביז צו דעם ,בונד"!: די 
געשיכטע פון דער אידישער שקלאפישער נידערשלאָגנקייט, פון דער אידישער קרי- 
כעריי, פון די אידישע ,ברונז"-טענץ און לויפּענישן פון דעם שונא און פון דעם 


שלאַכט-פעלד, -- דאָס איז די נעשיכטע פון דעם נלות. די געשיכטע פון דעם 
אידישן רעװאַליוציאָנערן קאַמף, פון דעם אידישן שטאָלצן, מוטיגן, העלדנהאַפטן, 
פאר קיינע קרבנות זיך ניט אפּשרעקנדינן אָ נפאַ? איף דעם שונא, -- דאָס 


איז דער אָנהייב פון דער נייע ר ע פ אָ כ ע אין אונזער לעבן, -- דער אָנהייב, 
נעמאכט פון דעם , בונד". 

און שטאַרק איז נעװען דער אֶנפאֵַל! אין די ערשטע יאָרן פון זיין 
טעטיקייט איז דער. , בונד" און די פון אים נעפירטע אידישע ארבעטערשאַפט 
געווען -- אות באות -- דער רעװאָליוציאָנערער אוואַננארד פון דעם נאנצן 
רוסלענדישן ארבעטער-קלאַס. האָט די זשאַנדאַרמעריע נעזוכט מיטלען וי פאַרטינ 
צו ווערן מיט דער זיך פאַנאַנדערברענענדער ארבעטער-באווענוננ, זוכט זי --- קורם 
כ5 --- דורך איר ,זובאַטאָװושטשינע?" -- צו ד ע מ אַ ר אַ לי זי ר | ד ע ם 
שב וו הש האָט זיך דאָס ניט אייננענעבן, פּרואװט דערנאָך פּאָן-פּלעװע --- אין 
זיין אונטערריידונג מיט דר. הערצלען == צו 897 ר:ט לייזויירא |-העםי,כונל"; 
צו קויפן בי אים אַ וואַפּנשטי?שטאנד אויף מום- 
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דאָך נאָר אויף אַ וויילע, ביז דרי אידישע אַרבעטערשאַפט װעט ווערן 8 ,גראַמאָטנע". 

אָט די באַהאַנדלונג פון דעם אידישן פאָלָק, װוי אַן ,{עם הדומה לחמור, שאין לו 
לֹא כתב ולא לשון/, -- ,אַ פאָלק, געגליכן צו אַן אייזל, װאָס האָט ניט קיין שריפט 
און קיין שפּראַך/, -- אָט די באליידיגונג פון די אידישע פאָלקס-מאַסן און פון דער 
אידישער פאָלקס-שפּראַך איז נלייך אָפּנעװישט געװאָרן מיט דער דערשיינוננ. פון 
דעם , בונר". 

נלייך ביי זיין ערשטן אַרויפטרעט אויף דער אַרענע פון דעם געשיכטלאַכן לעבן 
האָט דער ,אַלגעמײנער אידישער אַרבעטער-בונד פון רוסלאַנד, פּוילן און ליטע" 
שטאָלץ פאַנאַנדערגעװיקלט די פאָן פון דעם אידישן פאָלק און פון דער אידישער 
שפּראַך. ער האָט גלייך פון אָנהייב אָן ארויסגערוקט אין פאָדערגרונט זיין צ |ו- 
4 ע ה ע ר י ק ייט צ ן ד עע ם א' די שן 8 א 9 ק; וועמעם 
שפּ ר אַך ע ס אי ז אי די ש, און ער האָט מיט זיין נאַנצער האַלטונג 
און טאַקטיק גלייך פון אָנהייב געפאָדערט, אַז זיין צוגעהעריקייט צו דעם אידישן 
פאלק, וי זיין אידישע שפּראַך זאָלן אויפגענומען װוערן, װי ד י נ אַ ט י ר - 
?אַכס טע זאך אין ד ער ווע לט, וי אַן אומכאַשטרײיטבאַרער, 
אומפאַרענדערלאַכער פאַקט, װאָס נויטיגט זיך ניט אין קיינע דערקלערונגען און פאַר- 
נעטפערונגען. , מיר זיינען פּשַטיפּשט א י ד | , וי די רוסישע אַרבעטער 
זיינען רוסן און די פּוילישע -- פּױלן", -- דאָס איז געווען די פּאָזיציע פון דעם 
,בונד" גלייך ביי זיין אַרױסטרעט אין לעבן. 

און נעקומען איז ער --- װי ער האָט דאָס אויפ'ן שטעל בפירוש דערקלערט -- 
צו קעמפן ניט נאָר פאר דער באַפרייאונג פון דעם אַרבעטער פון אונטער דעם קאַפּיי 
טאַליסטישן יאָך, ניט נאָר פאר דער באַפּרייאונג פון דעם , בירנער בכלל" פון אונטער 
דער צאַרישער דעספּאָטיע, נאָר אין ערשטער לינע פאר דער א י ד י ש ע ר באַ- 
פרייאונג, פאר דער רורכפירונג פון א י ד י ש ע ר גלייכבאַרעכטינונג;: וייל ער 
איז דער פאַרטרעטער פון אַ ;א י די ש| אַרבעטער-קלאס, אַ טייל פון דעם אידישן 
פאָלְק. אין אָט דעם פּונקט האָט ער פון אָנהייב אָן איינגעפונדעוועט זיין עקזיסטענץ- 
באַרעכטינונג, וי אַן אייגענע אידישע באַועגונג. 

,מיר, די אידישע אַ ר ב ע ט ע ר, ועלן אויסקעמפן די פּאַרענטפערונג פון 
דער אידישער פראנע און די באפרייאונג פון דעם אידישן פאָלק, -- אויסקעמפן 
מיט אונזערע איינענע רעוואָליוציאַָנערע ארבעטעריכוחות!' -- אט 
דאָס איז נגעווען דער לאָזוֹנג, מיט וועלכן דער , בונד" האָט זיך נעװענדט צו די 
אידישע מאַסן, מיט וועלכן ער האָט געוואונען די אידישע ארבעטערשאַפט פאר 
זיך און זיין פּראָגראַם. 

מען האָט געקאָנט זיין אומצופרידן מיט דעם פּראָגראם. דער ,בונד" אליין 
איז שפּעטער געװאָרן אומצופרידן מיט זיינע ריין אידישע פאָדערונגען און האָט 
זיי באַדייטנד דערווייטערט און פאַרטיפט: דער פאָזונג פון ריין בירגערלאַכער 
גלייכבארעכטיגונג האָט זיך פאַרװאַנדלט אין דער פּאָדערונג פון אידישע נ אַ - 
צ י אַ נ אַ ל ע רעכט, פון אַ אידישער נאַציאָנאַל-קולטורעלער אױטאַנאָמיע. מען 
קאָן נאָך איצטער אויפווייזן אויף דער באַגרעניצטקייט און אומגענוגיגקייט פון דעם 
בונדיסטישן פּראָנראם. אָבער דאָס עפּאָכאַלע אין דעם ,בונד'ס" ערשיינוננ 
לינט ניט אין דער אָדער יענער פּראַקטיש-פּאָליטישער פאָדערונג. דאָס ליגט אין 
דעם נייעם שטעל, װאָס זעט אויס אזוי פרעמד, אַזױ משונה'דיג אין דער 


ש 


צום יובילעי פון ‏ בונר- 


דער 28-יאָרינער יובילעי פון , בונד" פאַלט ליידער אויס אין אַ צייט, ווען דער 
אַלװעלטלאַכער פּראָלעטאַריאַט און דער אַלװעלטלאַכער סאַציאַליזם לעבן דורך אַ 
שווערן אינערלאַכן קריזיס. װאָלט די וועלט-לאַנגע אין דער סאַציאַליסטישער באַװע- 
גונג געווען לפּחות אַזאַ, װי פאַר דעם קרינ: אַ גאַנץ אַנדער יום טוב (ואָלט מען 
געמאַכט פאַר דעם , בונד" אין דער אידישער גאַס, אומעטום, וואו עס זיינען נאָר ראָ 
זיינע ,קינדער" --- און וואו זיינען זיי ניטאָ ? 

און ניט נאָר זיינע ,קינדער", -- ד. ה. די אַרבעטער און סאַציאַליסטן, װאָס 
זיינען אויסגעוואקסן אונטער זיינע פליגלען אָדער אונטער זיין השפּעה, --- נאָר אויך 
אַלֶע אידישע סאַציאַליסטן, צו װאָס פאַר אַ ריכטונג זיי זאָלן ניט געהערן, װאָלטן 
אין דעם יום-טוב-טאָג פארבוינן אַלע סכסוכים אֶן אַ זייט און קומען האַרציג בא- 
גריסן דעם בעל היובל: א חוץ, פאַרשטייט זיך, יענע, ואָס האָבן קיין ברעקל 
היסטאָרישן חוש ניט און ניט קיין ברעקל יראת הכבוד פאר דאָס, װאָס איז גרויס 
אין דער נעשיכטלאַכער אַנטװיקלונג פון דעם אידישן פאָלק. 

א י צ ט ע ר, וויזט אויס, װעט דער יום טוב, מחמת דעם אויבן נעבראכטן 
טעם, אַראפּנײן כמעט װי אין דער שטיל, אֶן ,געזאַנג און געקלאַנג". דאָס באַפרייט 
אונז אָבער ניט פון דעם חוב, אָפּצוגעבן כבור, וועמען כבוד קומט, און אויפצואווייזן 
אויף דעם היסטאָרישן באַדײיט פון דעם ,בונד" ניט נאָר פאַר דער געשיכטע פון 
דער אידישער ארבעטער-באַווענונג און דעם אידישן סאַציאַליזם, נאָר אויך פאר דער 
נאַנצער נאַציאָנאַלער װידערבאַלעבונג פון אונזער פאָלק. 

מיר וועלן א ברעקל ניט מנזם זיין, ווען מיר װועלן זאָגן, אז דער , בונר" באַדּייט 
דעם אנהייב פון אַ נייער ע פּ אַ כ ע אין דער אידישער געשיכטע. אין אים און 
מיט אים וערט געבאָרן אַ .נ יי ע נ ע ש י כ ט ? אַ כ ע ק ר א פ ט אן 
אונזער נעזעלשאַפטלאַכן לעבן: די אידישע זעלבסטבאוואוסט- 
זינינע אאר בע ט ער שא פט: 

אַ אידישע ארבעטער-באווענונג מיט סאַציאַליסטישע און רעװאַליציאָנערע 
טענדענצן און צילן איז שוין געװוען פ אַ ר דעם ,בונד", --- דער עיקר אין ענגלאנר 
און אַמעריקע. אָבער דאָס איז נעווען אַ באַועגונג, אַן אָפּגעריסענע פון דעם אידישן 
פאָלק, --- װאָס דער גרעסטער און באַדייטנדסטער רוב זיינער האָט נגעלעבט און לעבט 
נאָך אין מזרח-אייראָפּע. דאָס אין געוװען א ד אַ ר ט י ג ע סאָציאַליסטישע, 
אנאַרכיסטישע אָדער ריין יוניאָניסטישע באַװעגונג, װאָס האָט זיך צופעליג געפירט 
אין דער אידישער שפּראַך, ,ווייל? די אידישע אַרבעטער-מאַסן זיינען נאָך ענגלישע 
אַנאַלפאַבעטן?. אַזױ האָט דאָס אָפיציעל דערקלערט זייער ערשטער דעלענאט צו 
אַן אַלװעלטלאכן ארבעטער-קאַנגרעס דער גענאָסע אַבראהאם קאהטן. די אידישע 
אַרבעטערשאפט אין עננלאנד און אַמעריקע האָט ניט געהאַט דעם באַוואוסטזיין, אז 
זי איז אַ טיי? פון דעם אידישן פאָלק און אַז אלז, װאָס זי טוט, איז א טייל פון 
דער אידישער נעשיכטע. אדרבה, אירע פירער האָבן געזוכט מיט אַלֶע מיטלען 
אויסצעװואָרצלען פון איר האַרצן אפילו יענעם נאַטירלאַכן נאַציאָנאַלן צובונד צום 
פאָלק, װאָס האָט נאָך נעלעבט אין דעם אַרבעטערס געפיל. און אַפילו פאַר דער 
ריין שפּראכלאַכער אידישקייט זיינער האָט מען געהאלטן פאר אַ חוב צו פ אַ ר - 
ענטפערן זיך, אנווייזנדיג, אז --- ,װאָס זאָל מען טאָן", *יו, אנב, איז עס 


גיק 5פפן 


מאַנאַטלאַכער זשורנאַל פאַר קולטור און געזעלשאַפּטלאַכע פראגן 


רעדשקטירט פון 


דר. ח. זשיטלאָווסקי און ש. ניגער 


דעצעמבער, 1922, ערשטער יאָר, נומ. 8. 





צו די לעזער און פריינד פון ,,דאָס נייע לעבן". 


ווען מיר האָבן פאַרעפנטלאַכט אין דער פּרעסע, אַז מיר טרעטן צו ארויסצונעבן 
אונזער זשורנאַל און האָבן זיך געווענדט נאָך הילף צו די פריינט אין ניו יאָרק און 
אויפ'ן לאַנד, האָבן זיך פילע פון זיי זייער ווארים אָפּנערופן אויף אונזער צורוף און 
האָבן תיכף באַערט אונז מיט זייער הילף. אַ נרויסער טיי? אָבער האָט -- אויס- 
דריקנדיג זיין סימפּאַטיע מיט אונזער אונטערנעמונג --- פאַרבונדן די אויסזיכט אויף 
הילף מיט דעם תנאי, אַז פריער זאָל ערשיינען דער זשורנאַל. 

שוין דאָס דריטע ביכל איז איצטער ערשינען, און עס איז דעריבער די העכסטע 
צייט, די פריינט אונזערע זאָלן מקיים זיין זייער פאַרשפּרעכן, וויי? נאָר געשטיצט 
אויף אָט-די פילפאַכע צוזאָגן, האָט די פאַרװאַלטונג גענומען אויף זיך די ריזיקע ארויס- 
צוגיין מיט'ן זשורנאַל נאָך איידער די גאַנצע נויטיגע פאָר-הילף איז געזאמלט גע- 
װאָרן אין דער פאָרם פוֹן פאָנד-ביישטייערונגען און אַבאָנענטן. 

אויף וויפיל מיר קאָנען שוין איצטער איבערבליקן די לאַגע, האָט , דאָס נייע לעבן" 
אַ פיל-פאַרשפּרעכנדע צוקונפט. אין א משך פון אַ לפי ערך קורצער צייט קאָנען 
עזאמ"ט וערן גענוג אַבאָנענטן, װאָס זאָלן דורכויס פאַרזיכערן זיין עקזיסטענץ. 
דִי הויפּט-אויפנאבע איז איצטער --- אויסצוהאַלטן דעם זשורנאַל ביז יענער צייט. 

מיר ווענדן זיך דעריבער צו אַלע פריינט פון דעם זשורנאַל מיט דער גאָר ערנסטער 
בקשה, זיי זאָלן דאָס האָבן אין אויג און זאָלן אונז װאָס שנעלער צושיקן זייער הילף, 
סיי אין פאָנד-ביישטייערונגען, סיי אין אַבאָנענטן. דערהויפּט ווילן מיר דערמאָנען 
צֶן דעם יענע פריינט אונזערע פון אויפ'ן לאַנד, װאָס האָבן אונז אויפגעמונטערט 
מיט זייערע צװזאָגן. זיי קאָנען אונז העלפן ניט נאָר מיט פּערזענלאַכע ביישטייערונגען 
און אַבאָנענטן, נאָר אויך מיט פּאַסינע אונטערנעמונגען. 

ס'איז די ה עככ ס טע צייט צוטאָן עפּעס פאר ,דאָס נייע לעבן" און דאָס 
דאַרף געטאָן ווערן אזוי שנעל װי מענלאך: די שנעלע הילף -- די א יינ צ י גע 
הילף. 


מיט אַלֶע פאָנד-ביישטייערונגען און סומען פון אונטערנעמוננען בעטן מיר צו 
ווענדן זיך צו אונזער פאַרװואַלטונג. 


די רעדאַקציע. 
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אונוער פרעמיום 


פאַר יערלאכע אבאָנענטן פון ,, דאָס נײַע לעבן" 


אע עי 


אידעען-פאַרבינדונגען; די געשיכטס"פו- 


באַנד 1. 
טאָלסטאַי, ניעטשע און קְאַרֵל מאַרקס; 
וועגן לעאָניד אַנדרעיעוו'ס ,אנאטעמא" ; 
מעטערלינק'ס , בלאָער. פווגל/; אווב, 
אַ פּאָעמע פון דעם אידישן פרייען געדאנק. 


באַנךר 9. 
צוויי פאָרלעוונגען וועגן דעם נאַטור- 
פולאָסאָפישן מאַטעריאלוזם; צוויו פאָר- 


לעזונגען וועגן איד און מענטש;. צװיו 
פאָרלעזונגען װעגן דער צוקונפט פון דו 
פעלקער אין אמעריקא. 


באַנד . 
דאָס פראָנראַם און צילן פון דער מאָנאַט- 
שרופט ,האָס נווע לעבן?; היסטאָרושע 




















לאָסאָפיע און דער ענדציל;. משה העס -- 
דער סאָציאַליסט, דער פולאָסאָף, דער איד; 
נאָרדאַן און דער פּאָליטישער ציוניום. 


באַנד 4. 
נאַצואָנאַליזם און פּראָגועס; אודישע 
גאונים; צו דער טעאָריע וועגן נאַצואָ- 
נאַליטעט;. װעגן פאַרַאיוּנוגונג; . דער 
נווער פּראָגראַםס פון דער פאראיינוגונגס- 
פּאַרטוי; דו אידישע שבּראַך-באַװועגונג 
און די טשערנאָװיצער קאָנפערענץ; אי- 
דיש אוֹן העברעאיש ; דוּ אידישע קולטור 
און די אידישע שפּראַך; טויט און ווו" 
דערגעבורט פון געטער און רעליגואָנען: 
די נאַציאָנאַלײפּאָעטישע װוידערגעבורְּט פון 
דעה אירישער. רעליגיע: 


פּרײיז פאר די פֿיר ביכער 90.00. 





באנד 2. אִין קאַמף פאר. פאָלק און 
שפּראַך- 
-באַנד 6.* אַ איד צו אודן און אַנדערע 
אַרטוֹקלעֶן. 


פרייז פאר די דריי ביכער 98.00. 


באַנד 7?. די מאָראַל-פילאָסאָפּיע און אַנֵ- 
דערע אַרטיקלען. : 


בּאַנד 2 א שווערע צייטן. 
באַנד 9. 4 
באַנר 10 ('-ציים'אַרפֿיקלען; 


פּרײז פאר די דריי ביכער 49.00. 


פאר די, װואָס אבאָנירן זיך אויף , דאָס נײַע לעבן" אויף אַ יאָר, גיבן מיר 
יעדן סעט אָדער אַלע. צוזאַמען פאר אַ העלפט פון רעגולערן פּריז. 





אַדרעסירט די. פּאַרװאַלטונג פון 


אוממק ז תצמא 5סם - 


-צ .א ;וס שיסאג 






0808 א 249 
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יט 


מאַנאַטלאַכער זשורנאַל פאר קולטור און געזעלשאַפּטלאַכע פראגן 
אונטער דער רעדאקציע פון 
דר. ח. זשיטלאָווסקי און ש. ניגער 


אינ האל מ 
צו די לעזער און פֿריינד פֿון ,דאָס נייע לעבן? -- -- ישי יא 
זש. -- צום יבּילְעי פון ,בּונד? -- == == == == די חיש חי הי חיה =יי יה = 2 
דה. ח. זשיטלאָווסקי --- די קריטיק פון קאָאָפּעראַטיוון פאַציאַליזם == -- -- 5 
א. ראַבאָי -- דאָס איז געבליבן נאָך אים -= -- -- יע -- 14 
מלך ראַוויטש -- זאַמד און מיטאָג -- -- 2 -- 28 
-י -- -- -- 18 


ש. נינער -- די ליריק פון א.ליעסין -- -- 
בעל דמיון --. די נאַציאָנאַלע אַװטאַנאָמיע. און די אידישע פּאַרטײען -- 29 


ב. לאַפּין --- לידער די דיל היה דיך דיד החה דיה דיה דל דיה דוה דיה יה = -- 86 
עוזר װאַרשאַזוסקי -- װײיבּעריש -- =- -- -- -- 89 
אין דער וועלט פון. פילאָסאָפי און וויפנשאַפט -- =- -- 47 
קיכּט און שאָטן -דז הז דוד הלה החה דחה. דוה האל דיה הליט השש היה יי ההי == === 84 
ביבליאגראפיע יי יה ןח לעיד יי יט קדע דתי די ןיי ריט ייה 5ט 
פון דֶער רעדאקציע יי א יי יא עי עי יק 
אַנאַנפן. 
וי 


א ני יאָרק, דעצעמבער, 1922. ערשטער יאָר, נומ. 3, 


פּריון 90 סענט 


























אידישער קונסט טעאַטער 

7פטע גאָס אוֹן מעדיסאָן עווענין. טע;עפּאָן: מעדיסאָן סקווער 6063 

מאָריס שװאַריץ, דירעקטאָר. 

פרייטאָג אוונט, שבת און זונטאג בײיטאָג און אָװנט 
(ערשטע טעג סוכות) 


מאָריס שװאַריץ פּרעזענטירט 
די אומשטערבליבע גרעסטע. קאַמעדיע פון דער דוסישער ליטעראַטור 


רלצוויוט .ר 


= 
072עמק? 
פון נאַנאָל 
רעזשיפירט פונ'ם רעושיסאָר פון מאַפקװער קאַרש טעאַטער 


וול. װיסקאָווסקי 


מיט: א. אַפּעל, י. נאָלדסמיט, מ. גערמאַן, נערמאַן, ב. גערסטאַן, י. האַניגמאַן, 
מ. ווייזענפריינר, ב. מאָגולעסקאָ, ?. סניענאָוו, נ. רובין, י. שווארצבּערג, ט. שװאַרץז 
אוז מ. שװוײיר. 


אין שטודיום : פיעסען פון שלום אֵש, דור פינסקי, פּרץ הירשביין, שלוםיעליכם א: א. 





אַמעריקען-יוראַפּיען ישורון בוק קאַ. 


די פאַרטרעטער פיר אמעריקא פון די גרעסטע אידישע און העברעאישע אייראָר 
פּעאישע פאַרלענער. סיר וועלען געבען פיר א קורצע צייט א ספּעציעלע 
נרויסע רעדאַקשאָן פון אונזערע קאַטאַלאָג פרייוען 
צו די לעזער פון ,דאָס נייע לעבען?". פאַרלאַננט אונזערע קאַטאַלאָגען און 
קלייבט אויס, וואט איהר װילט און מיר וועלען אייך באשטימען א 
ספּעציעל ביליגען פּרײיז. 


צאג;קזאסס 8008 אטמטסזפען אאקעס4טת-א4118164 
יצ א צסצ 1196 ,צ8ש0הסזם 088 202 - 


אידישט פּונליסיטי אן ליטעראַרישע ביוראָ. 
9 צווייטע עוו. (קאָר. 12טע סט.), נין יאָרט. פטייעועט מאל + 
ראָזע שאָמער---עלבערט איידלין טראָמער, מענעדזשערס 












מאַנוסקריפטען - פיע סען ‏ שיײפרײטיג און 
ארצויקס רהאי טע = מאַלטיראַפֿינג 


אין אידיש און אין עננליש. 


איבערועצונגע 
פון פארשיידענערליי װערק (איינשליסענדיג מואװינג פּיקטשורס סענאַריאָס) פון און אין 
אַלֶע שפּראכען 
ערשטקלאסינע ארבייט -- מעסינע פּרײַועו. 


והסזטם /:01:0ט2 015 1-ת06::08ז1/ 
.א 8:סצ שטא 8 זמםפסטענט :6מ161600 {6גוסטע 560026 189 


דאָס נייע לעבן" ווערט געדרוקט ביי אַפּיטדײם פרינטינג קאָ,, 108 קאַנעל סטריט, נין יאָרק. עי 





0 1 


ארי גי פארב| 
אי 


זי ל) 


06 
193 1809 


זייט איר שוין אַ חבר פון דעם אידיש-נאַציאָנאַלען אַרבײטער 
פּאַרבאַנד ? 


דער אידיש נאציאָנאַלער ארבייטער פּאַרבאַנד איז א אידישער ארבייטער קאָאָפּעראַ- 


טיווער אָרדען מיט דער מאָדערנסטער פאַרזיכערונגס סיסטעם און ליבעראַלסטע פּריווי- 
לעניען פאר זיינע מיטגלידער. 

דער פאַרבאנד פירט אָן אַ פארצוויינטע אידישע ארבייטער טעטינקייט. אידישע קינדער 
ערציאונג, די אידישע אויפלעבוננס באווענונג אין ארץ ישראל, ארבייטער קאמפען, און 
יוניאָן און סאָציאַליסטישע טעטינקייטען קרינען די קרעפטינסטע אונטערשטיצוננ פון 
דעם אידיש נאַציאָנאלען אַרבײטער פאַרבאַנד. יעדע אַרבײט װאָס פירט צו דער פאַר- 
שטארקונג, פאַרשענערונג און פאַרבעסערונג פון דעם אידישען און אידישען אַרבײטער 
לעבען איז איינגעשלאָסען אין דעם פאַרבאנדס טעטינקייט. 

דער פארבאנד גיט זיינע מיטנלירער מאדערנע לעבענס- און קראנקען-פארזיכערונג. 

נאָךּ איינצעלהייטען װענדעט זיר אין הויפטאָפיס פון פארבאנר 


עסאג1 411 פהטאאסשש זאאס1דאא הפֿוששם; 


. צז , ציזס + שסצן 


פאַרלאג 


,נייע געזעלשאפט" 
שיקאגא. 


עס װעט באקר דערשיינען : 
וו. נאַטאַנסאָנ'סס בוך 


,קולמור און ציװיליזאַציעץ" 


פון רער פכעריע ,נייסאַציאַליזם* 


אַבאַנענטן פאר רער נאנצער סעריע פון דריי 
ביכער װערן אָנגענומען ביז'ן 15טן נאַװועמבער. 
ערשטע אײינצאַלונג 3 דאָל., צװייטע -- 9 דאָל. 
דריטע און לעצטע -- 1 דאָל. 
פאַדערט אַ פּראַספּעקט. פריי. 
:60 86א150ז8טת +906181 שֶמא 
.111 ,016820: ,.8196 0626806866מ1 1258 


9 :0008 .161 
זאַקס און שטיינפעלר 


יוניאַן דרוקעריי 
2 דזשעפּערסאָן סטריט, נ. י. 
אַרבײס װערס נעסאַכט נוט און פינקטליך. 





,ע8ש8:020 256 153 








שוין ערהאַלטן 


די אידישע אנדות 


עהציילוננען זאַגען, לעגענדן, משלים 
און שפּריכװערטער נעקליבען פון 
תלמוד און מדרשים. 
4 בענד, 2 טייל, געבונדן. 
פּרייז 94.00. 


דר. הערצל'ס טאַנעבוך 
(אין אָריגינאַל) 
0 זייטען געבונדן. פּרייז 92,00 
פאַרלאַנגט אונזער קאַטאַלאָג, 


הױפּט פאַרקויף : 
72 8 זשמספאפזא ,א108א7?7ה 


אזס+ אטוז .51 (2ת608 46 
1 אססם צָזת 1 








די פּאַנּליק נעשאַנאל באַנק 
אין זאַנטס פאינט 


רער פלאנ" 


פאר די ביזנעסיבאַדערפנישן און באַקװעמ"- 














ביזנ/ עס ס פּאָלנט 


/ז= 


עלאַכקײטן פון די איינוואוינער. 
ט אין אײז ו מיר האָבן געדוננען אַ צייטוויילי 
נק האָט באַשלאָסן צו עפענען נומער 940 סאוטהערן בולווא 
גנט אַן אָפיס. 3טע סטריט, ועלכער 


ויסע אידי 






שע באַנק 


מאָקראַטישע רעגירונג זאָרגט אימער פאר די 
ביזנעס:אינטערעסן פון אירע בירגער. !בין- 


נעס פאָלגט נאָךּ דער נ", איז דער כל? אין די ביזנעסישטונדן אין אונזער האָנטס פּאַינט 








דעמאַקראַטישע רעגירונגען. און װי נאָר דער אפים װעלן זיין דיזעלבע, װי אין אלע אנ- 
פּלאַנ פון דער אידישער באַפּעלקערונג װערט דערע אָפּיסעס פון דער גרויסער אידישער 
אַרויפגעצויגן אין אַ נייעם באַנק, פון 9 אין דער פרי בין אכט אִין 





נרויסע אידישע באַנק און עפנט דאָרט או אָפיס אוונט. 
הי גרעסטע אידישע באַנק װעט אינניכען עפענען 
אָפיסעס אין אַנדערע טיילען פון גרויס ניו יאָרק 


די פאַנּליק נעשאנאל באַנק 
אוו ניויאַרק 
,די גרויסע אירישע באַנק" 
דער נייער אָפּיס 


0 פוימהערן כּולווארד 


נעבען 163טע סט. 


108 שאר זס אוומט טהאס דחא וז 
0 ומ פאוטווסט לורט 0 טוט וו 


פאַרװאַלטעטער פאַרמעגען איבֿער 


955,000; 000 00 


(פינף און אַכציג מיליאָן דאָלאר) 







80 





אן אױפערנעוויינליך רײַכער דאַפ עלטעֶר ננסער 


= 


איפבוי 


צוליב די פילע אינטערעסאַנטע מאַטעריאלן, װאָס האָבן געמוזט אין אים 
אריינקומען, איז דער לויפנדיקער נומער , אויפבוי" א דאָפּעלטער נומער, 
9 פאר די חדשים אָקטאָבער--נאַװועמבער. ‏ ער ענטהאלט 80 זייטן. 
אָט איז בלויז א טייל פונ'ם אויסערגעוויינליך-רייכן אינהאלט פונ'ם דאָזיגן 
נומער ; 


רי רעאַרנאַניזירונג פונ'ם אַלרוסלענדערשן באַריכט װעגן דער טעטינקייט פון אַליאוק- 
;אידנעזקאָם" אין וויטעבסק, סמאָלענסק און ראַינישן ;,אידגעזקאָם" פאַר'ן חודש יֹלָי, 


אַנדערע שטעט. 1022. 

רעדאקציאַנעלע נאַטיצן. באַריכט ווענן אַלע הילפיטראַנספּאָרטן װאָס 
פּיפּלס:רעליה און ;אידגעזקאָם" פון מ. זיינען געשיקט געװאָרן פון אמעריקע דורכ'ן 
ראַשקעס. ,אידנעזקאָם". 

דאָקומענטן װענן די באַציאוננען צװישן : : 

פּיפּלס רעליף און , אידנעזקאָם", א רײיכע כראָניק פון הילף- און אויפבוי 


אַרבעט. א כראָניק יריש 

פּראָבלעמען פון מעדיצ-סאַניטאַרער הילף טע אט א יע עה קוק 
פאר דער אידישער באַפּעלקערונג אין רוס- 
לאַנד. קבלות פאַר פּריװאַטע פּעקלאך. 
אַן אָפּיציעלע אויספאָרשונג װענן באַנדיטיזם 
אין ווייסירוסלאנד און אין מערביקאַנט און די אידישע פּרעסע װענן דער ארבעט פון 
װענן די פּאָנראָםיקלאננען, וועלכע זיינען ,אידגעזקאָם". 
לעצטענס ערשינען אין דער אידישער פּרעסע. 
באַריכט װעגן דער טעטינקייט פון קיעװװער אידנעזקאָם", ,דזשאַינט" און די אמעריקאן 
ראַיאַנער קאָמיסיע פון ,אידנעזקאָם" פאַר'ן רעליף אדמיניסטריישאָן (הואווער'ס ארגאני- 

חודש יולי, 1999. זאַציע.) 


אררט באה" 


איז דער איינצינער אידישער זשורנאל אין אמעריקע וועגען דער לאַגע פון די 
אידן אין רוסלאנד. ער איז דער אפיציעלער אָרגאַן פון דער אמעריקאנער 
פאָרשטייערשאפט פונ'ם אלרוסלענדערשען , אידגעזקאָם". 


דער , אויפבוי" איז וויכטיג סאַי פאַר רעליף-אַרנאַניזאציעס און סאי פאר פּריוואטע 
פּערזאָנען, וועלכע האָבן קרובים אין רוסלאנד. 


אַבאָנעמענט-פּרײז פאַר'ן , אויפבוי" -- 180 דאַָלאר יערליףּ. איינצעלנע קאָפּיעס 
אויף אַלע צייטוננגסיסטענרס -- פּרײז 19 פענט. 
מיט אָרדערס און סובסקריפּשאַנס זיךּ װענדן: 
עעעעזזאזאס) 108116 ב3פֿונשמן אאזפפטן-זזג, ס/ס ;"זסטעטי 
;+ צ! ‏ אזס צ 1466 ,1901 גתססת 5060 404 זפסשל 110 
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דאָס פאַרגענינען פון געלענטער! 


האָט איהר שוין אַמאָל פאַרזוכט דעם טעם פון אַן אמת-האַרציגען געלעכטער ? אויב יאָ, 
דאַן װוייסט איהר, אַז נאָכדעם פיהלט איהר זיך עפּעס אינגער, מוטיגער, קליגער, בעסער און 
שעהנער -- איהר פיהלט זיך װי ניי געבוירען. אַ גנוטער געזונטער לאַדּ רייניגט אָפּ דעם שטויב 
פון אייער נשמה, קעהרט אָפּ פון אייער האַרץ די שפּינוועבס, פון וועלכע די שפּין פון מרה:שחורה 
וועבט דאָרט איהר נעסט.. 








דער הויפּט אונטערשייד פון אַ מענשען ביו חיה איז, װאָס אַ מענש קאַן לאַכען און אַ 
חיה קאָן ניט לאַכען. אום צו קאַָנען לאַכען, מוז מען באַזיצען נשמה, נעפיה?, אינטעליגענץ. 
מיט אַ נאַר זאָלט איהר ניט שפּאַסען, װײי? אַ נאַר פאַרשטעהט ניט קיין שפּאַס. בלויז דער קלונער 
פאַרשטעהט זיך אויף א וויץ. 


הומאר פאטירע 


װעט אַנטװיקלען אייערע לאַדּימוסקולען} מענט איהר זיין װער וייסט װי פאַרזויערט, 
ער ווייסט װי אומעטיג, װען איהר עפענט אַ בוך פון ,הומאָר און סאַטירע", מוזט איהר 
לאַכען -- און לאַכען נעזונט און יוגענדליך און האַרציג, פון דער סאַמע טיפעניש פון אַײיער 
נשמה רייסט זיך אַרױיס דער לאַךְּ. וװען איהר לעוט עפּעס פאָר פון ,הומאָר און סאַטירע" פאַר 
אַ קאָמפּאַניע געסט, אָדער אויף אַ ליטעראַרישען אַװענט, מוזען אַלע לאַכען מיט אַייךּ צוזאַמען. 
דאָס גאַנצע הויז לאַכט: די װענט, דער סילינג, די מעבע?, דער פּלאָר, אַלעס, אַלעס לאַכט. 


הומאַר און סאַטירע 


באַשטעהט פון דריי דיקע, עלענאַכט געבונדענע בענדער (ערשטער באַנד -- פּאָעויע, 
צווייטער און דריטער -- פּראָזע) און איז דער פּראָדוקט פון כמעט אַלע אונזערע נאַנץ גרויסע, 
גלאַט נרויסע, מיטעלע און ,קלענערע" שריפטשטעלער און דיכטער. אבער פון די גרויסע, 
אַזױ װי פון די ,קלענערע", איז בלויז געוועהלט געװאָרען דאָס סאַמע בעסטע, װאָס זיי האָבען 
נעשאַפען אויף דעם פעלד פון ,הומאָר און סאַטירע". צוזאַמען איז דאָס אַן אומגעהייער נרויסער 
אוצר, פון דאָס מונטערסטע, שאַרפסטע און פרעהליכסטע, װאָס מיר האָבען אין אונזער יוננער 
אידישער ליטעראַטור. עס מאַכט ניט אויס וויפיל ביכער איהר האָט אין אייער לייברערי -- 
אייער הויז אָהן ,הומאָר און סאַטירע" איז װי אַ נוף אָהן אַ נשמה! 


וי צו באַקומען ,הומאָר און סאַטירע" 


וי אַזױי באַקומט מען , הומאָר און פאַטירע" ? -- פרעגען זיךּ פילע לעזער. דער פּראַצעס 
איז אַ גאַנץ איינפאַכער: אויב איהר וילט האָבען ,הומאָר און סאַטירע", מוזט איהר קודם 
װערען אַ לעזער פון ,קונדס". אִהן דעם נעהט עס ניט. דאַן נעמט אַ שער (אָדער אַ מעסערעל) 
און שניידט. אויס דעם קופּאָן, װאָס איהר װעט געפינען אין ,קונדס". דאַן איז אַזױ: אויב 
איהר אַ ניו יאָרקער, קומט אין אֶפִיס, דערלאַנגט דעם קױפּאַן מיט 8 דאָלער און איהר 
באַקומט נלייך דעם פעט ביכער. זט איהר אָבער ניט קין ניו יאָרקער, דאַן מוזט איהר 
שוין האָבען צו דער שער אויך אַ אװאָטערמענס" פאונטיין פּען (אָדער אַ פּראָסטע פען). מיט 
דער שער שניידט אויס דעם קופּאַן, און מיט דער פּען שרייבט אָן עטליכע װערטער, אַז איהר 
װילט ,הומאַר און סאַטירע". דאַן באַרגט ביי אַייערען אַ פריינט אַ קאָנװערט מיט א צװיי- 
סענטיגען סטעמפּ. דער נעקסטער שריט איז -- אַרײנצולענען איער אָנגעשריבענם פאַרלאַנג 
אין קאַנװערט מיט אַ ,מאַני אַרדער" פאַר 43.25 (פאַרנעסט ניט דעם ,מאָני אָרדער" !), דאָס 
היײסט, 8 דאָלר פאַר די ביכער און 35 סענט פאַר עקספּרעס טשאַרדזשעס, פאַרקלעפּט דעם 
ענװעלאַפּ און װאַרפט איהם אַרײן אין דעם נאָהענטסטען בריףיקעסטעל און לענט זיך שלאָפען 
און -- דאָס איבערינע וועלען מיר שוין טאָן פאַר אייך. 








אַ יאָהר קונדס צוגעשיקט אין הויז יעדען פרײיטאָג ביכער בי עקס" 
מיט די 9 פּראכט-בענדער , הומאַר און סאַטירץ" רער סענם 
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דערמאַנט ,דאָס נייע לעבן". 














נטלד, שפּיז 
און קליידער 


דורכ'ץ , אידנעוקאָם" 


פֿאַרגעסט ניט, אז מען קאָן שוין שיקען דורך דעם , אידגעזקאָם" צו 
קרובים אין רוסלאנד און אוקראַינע 






יעקת 





6ל = 
6 םש 








טי ישר 


פִף == װאָס איהר שיקט דורכ'ן ,אידגעזקאָם" ווערט כמעט אומע- 

נט שּ ה טום אויסגעצאָהלט אין אמעריקאנער דאַלארס. עס זיינען 
שוין דערהאַלטן געװאָרן די ערשטע רעסיטס פאר די געלדער, װאָס זיינען 
אַרױסגעשיקט געװאָרן בלויז מיט אַ פינף-זעקס װאָכן צוריק. 






פיל =; פ 5 װאָס איר שיקט דורכ'ן ,אידגעזקאם" ווערט צוגעשטעלט 
2 ן דירעקט צו די אַדרעסאַטן, און זיי דאַרפן נאָך דעם 
ניט פאָרן. די ערשטע קבלות פאר שפּיזדפּעקלאַך װאָס זיינען דורכ'ן , איד- 
געזקאָם" געשיקט געװאָרן מיט וויינינער װוי מיט צוויי חדשים צוריק, זיינען 
שוין דערהאלטן געװוארן אין אמעריקע. 


י = שאה אא פּאַר א קליידער-ררעפט װאָס איהר 
ק דער חי עפטס קויפט פאר 88 דאַלאר ביי דער 
אַמעריקאנער ביורא פון ,, אידגעזקאָם", קריגן אַייערע קרובים אין רוסלאַנד 


שיך, זאָקן, װאַרע פאַר קליידער, פאר בעטוועש, פאר אונטערוועש, ניי-געצייג 
א. אַז. װו. גענוג אום צו באפרידיגן די נויטן פון אַ פאַמיליע פון 8 פּערזאָן. 














פאַר מער איינצלהייטן ווענדט זיך אין דער אַמעריקאנער ביורא פון ‏ אידנעזקאָם", 
0 ועסט 40טע פטריט, רום 207, ניו יאָרק, נ. י. אָפן טענליך חוץ זונטאָג, פון 9 אין דער 
פּרי בין 7 אין אָװנט, שבת -- פון 9 אין דער פרי ביז 5 נאַכמיטאָג. 
















פ ס. עס איז ערשינען דער ;אויפבוי", נומער 5. צװוישן דעם רייכן און פאַרשידענ- 
ארטיגן טאַטעריא? געפינט איהר אויך די נומערן פון די רעסיטס פאר די פעקלאך, װאָס 
זײנען נעשיקט געװאָרן דויכ'ן ,אידגעזקאָם". טער וועגן , אוימפבוי" אוֹיף אַן אַנדער זיים פון 
;דאָס נייע לעבן". 
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געזאַמעלטע ווערק 


-- פון -- 


ף ה זשיטלאָוסקי 


בין, ואר ערשינע 
4 2 3 או 


: 
פּרײו פאר די 4 ביכער 96.00 
: 
8 
3 


באַנ 


אין קאַמף פאַר פּאָלק און שפּראַר. 
איד צו אידען און אַנד. אַרטיקלען. 





נד 7. די מאָראַליפילאָסאַפיע און אַנדערע 
אַרטיקלען. 
פּרייז פאר הי 8 ביכער 98.00 
באַנד 8. אין ש צ ייטען. 
באַנד 9 און 10. צייט אַרטיקלען. 

פּרײיז פאר די 3 ביכער 98.00 
עס גרייטען זיך צום דרוק און וועלען אין גיכען 

ערשיינען די פאַלנענדע ביכער פון 

דר. ח. זשיטלאָווסקי 

באַנד 11, 12 און 13. 

פּרייז פאר די 2 ביכער 98.00 
באַנר 14 און 19. דער נייסטינער קאַמף פון 
דעם אידישען פאָלק פאר זיין עקויסטענץ. 


פּרייז 98.00 
מעמוארען פון א סאַציאליסט 
רעװאַלוציאַנער 
פון מ. מ. ראָזענבאום 
מיט אַ פאָררעדע פון דר. ח. זשיטלאָװסקי 
ערשטער באַנד איז שוין ערשינעו? צווייטער 
באַנד דרוקט זיךּ און ערשיינט אין גיכען. 
פּרייז פאר די 2 בענד 98.00 
דורך דעם פאַרלאַג קאָן מען אויך קרינען: 
דר. ח. זשיטלאָווסקי ; 
,די פילאָסאָפיע", אין 2 בענד. 
פּרייז 94.80 
סובסקריפּשאָן פּרייז פון אַלע אויס- 
גערעכענטע 19 ביכער איז 958.50 
אַדרעס פון פאַרלאַנ: 
2446 +צ58ש28111,0 6 :םת 
אזס{ 16 683ש8:084 880 242 


שטט 


= ט, 
6 04 66 








דער פאראייניגטער 
,דאָס נייע לעבען" און נרי" 
נאָרי ר סאָצ. רעוו. 
ברענטש 24 א. ר. 
מימעט יעדען 1טען און 3מען 
דינסטאָג אין , פּאַרווערטס" האָל. 
מיר אַפּעלירען צו די יענינע חברים, וועלכע 


בא נגען נאָדּ ניט צו אַן ארבייטער פאַרויכע- 
אַפם, זיי זאָלען זיר אַנשליסען אֵן 





פּאַר אינפאָרמאַציע ווע וט זיךד 
צום פעקרעטאַר, פריינר ראַזענבער 2077 
קלינטאָן עועניו; בראנקס, ג. י- : 


שיקאַנאָ, 1992. 





אין רעדאַקציע זיינען אָנגעקומען: 


איינגנס און פרעמדס, ליטערארישער זאַמל- 
בוד, 1, פאַרלאַנג ,קולטור לינע", באַסטאָן, 1922. 

לעאָן קוסמאַן: ביים פּרעסער, קאָמעדיע 
אין איין אַקט, פאַרלאַג ,אַטלאַנטיס", ניו יארק, 
2 

א. אַלְמי : די צווייטע עקזיסטענץ, פאַר- 
לאג ,קאָסמאַס', ניו יאָרק" מאָנטרעאל, 1921... 


י. ?. קאַלושינער: אַרום מיר, לידער, 
פאַרלאַג ,פעדער", ניו יאָרק, 1929. 

איזראַעל בלום: גרינע צווייגן (געזאַמל- 
טע לידער 1914-1904), אַרױסנענעבן פון א. 


בלום"יובילייאוםקאַמיטע, טשיקאַגאַ, 1922. 


וו : 5 
יונג שיקאַגאָ, א זאַמלנג, פאַרלאַג איוננ 


















הב כצּנְך 


עה א 
פוּנִם אִידִישֶען וָוארְט 


אֵיהר קַאנְט הָאכֵּע עי 
אַייך אי יד מִי אַין 
לְנוֹר א וואדְצוסְצָאהלן 
סוּבְּסְקְרַייִצֶּערְס בַּאקוּמֶען אַחַתָּנָה  +‏ א 
פְּרַאכְטי אלב מִיט צַכְצָעהן + ילע 
דער פון שָׁלוֹמיּעַף יֹכֶם אוּמזיכלטו 
שיקט אונז צו דעס קופּאָן װע עןמירציך שעק לע אויסקונפטען 
גאסודהפאטס? ופהסום |580100-8 


לזו) אחסד אשוז אל אסואש 34 
נאָמען 2 יט 









יי 








סטריט 
סיטי 


ווען אין דער היים 








זיינען פאָרמולירט געװאָרן דורך דער ניו 
יאָרקער אָרטאָגראַפישער קאָמיסיע אין יאָר 
1 (אין דער קאָמיסיע האָבן אנטיול גע- 
נומען פאָרשטייער פון דער אידישער ליטע- 
ראַטור און פּרעפע). מיר האָבן זיך דער- 
לויבט נאָר אַ פּאָר קליונע אָפּװויכונגען. מיר 
ווייסן, אַז עס וועלן נויטיג זוין נאָך אַנ- 
דערע שונויים. דער אויטאָריטעטער אָרגאַן, 
װאָס זאָל ענטגילטיג באַשליסן אַלע פראגן און 
באַזייטיגן אַלע שוועריקייטן פון דער אידו- 
שער אויסלווגונג, אוז נאָך ניט באַשאַפן גע- 
װאָרן. די אלע רעפאָרמעס, װאָס ווערן איצט 
געמאַכט זוינען נאָר פּרובן. אָבער די אַ ל- 
ג ע מ ' יו נ ע טענדענץ פון די דאָזיגע 
פּרובן, די טענדענץ צו פאַרביוטן דוי ביז- 
אַהעריגע דייטשמערישע אווסליוגאכץ מיט אַ 
מער נאָענטער צו דער אידישער שפּראַך און 
אווסשפּראַך -- אוז אָנגענומען געװאָרן פון 
דעם גרעסטן טייל ? י ט ע ר אַ ר י ש ע 
אויסגאַבן אויף יענער און אויך אויף דער 
זייט ים. דאָס אוז אַ געזונטע און אומ- 
פאַרמיידלאַכע טענדענץ. זי ווערט דערפאַר 
אָפּגעהיט אויך פון אונזער זשורנאַל. 

אין קומענדיגן העפט וװעט זיין נעדרוקט אַן 
אַרטיק? מיט ערינערונגען פון דר. ח. זשיטלאַווסקי, 
צום פינף און צאַװנציג יאָריגן יובילעאום פון 
,בונד" ; אַן עסעי פון דר. זעליגמאַן, , אינדוסטריע 
פוז ווערטער", און פון ש. נינער, וועגן א. ליעסין. 


פון דער פאַרװאַלטונג 


געערטע חברים און פריינט: -- 

דער ערשטער נומער ,דאָס נײיע לעבן" איז 
געדרוקט געװאָרן אין אַ גרעסערע צאֶָל זייטן וי 
מיר האָבן באַשטימט, אָבער אויךּ אין פאַרגרע- 
סערטן נומער האָט די רעדאַקציע ניט געקאַנט 
אַרײננעבן אַלץ װאָס מיר האָבן געדיינקט. דער 
צווייטער נומער איז אויך געדרוקט געװאָרן אין אַ 
גרעסערע צאֶל (80) זייטן, און מיר ליידן נאָך 
אַלץ פון דוחק אין פּלאַץ. מיר ווילן דאָך אויסי 
נוצן דאָס ביס? באַשרײנקטע פּלאַץ פאַר זאַכן, 
װאָס קאַנען שויז ווייטער ניט אָפּגעלײגט וערו 

מיר דאַנקען האַרציג די חברים און פריינט, 
װאָס האָבן דורך זייער פינאַנציעלער און מאָראַלער 
הילף געמאַכט פאַר מענליך די דערשיינונג פון 
,דאָס נייע לעבן", -- די חבריםירעדשקטאָרו, דר. 
ח. זשיטלאָווסקי און ש. ניגער, מיט אונזערע 
מיטאַרבעטער פאַר געבן אונז די מעגלאַכקײט 
אַרויסצוגעבן דעם נומער צו דער באַשטימטער 
צייט, און די חכרים און פריינד אין ניו יאָרק, 
איבער'ן לאַנד און אויסלאנד, װאָס האָבן אונן 
געהאָלפן אויף פאַרשיידענע אופנים. נאַר דורףּ 
אונזער אַלֶעמענס אָנשטרייננונג און האַרמאַנישע 


צוזאַמעזאַרבײט, זיינען מיר געקומען צו דעם 
ערפאָלג, אַז מיר זיינען געװוען געצוואוננען מאַכן 
8 צווייטע אויפלאַגע פון ערשטן נומער. 

מיר װוילן בעטן די חברים, גלייך אריינצושיקן 
די געזאַמלטע סובסקריפּשאַנס, װײי? מיר האָבן 
שוין געקראָגן אַ סך אָנפראַגן פון פריינט, װאָס 
האַבן זיךּ סובסקרייבט דורך חברים און די ליסטן 
זיינען נאָךּ ניט אַרײנגעשיקט געװאָרן. דאָס פאַר- 
שאַפט אונז אומנויטיגע אַרבעט. חברים, זײַט 
פּינקטלאַך. 

מיר האָבן אַרויסגעשיקט דעם ערשטן נומער 
אין אַ גרעפערע צאָל עקזעמפּליאַרן צו אונזערע 
חברים אין שטעט און שטעטלאַך, דערפאַר, וויי? 
מיר האָבן ניט געהאַט די אַדרעסן פון זײַערע אַר- 
טיגע צייטונגס-פאַרקויפער, אָדער דעױפּאַר, װוײיל 
מיר האָבן ניט קיין אָרטיגן פאַרטרעטער. מיר 
בעטן אָט די חברים אונז שיקן די אַדרעסן פון 
זײיערע צייטונגסיפאַרקויפּער, אָדער רעקאָמענדירן 
אַ חבר אַלס אָרטיגן פאַלטרעטער. פאַרגעסט ניט 
נלייד אַרײנשיקן דעם באַטרעף פון די פריערדיגע 
נומערן, און לאָזט אונז גלײיך וויסן די צאֶל 
קאָפּיעס, װאָס איר קאַנט אין איער שטאָט פאַר- 
קויפן. 

העלפט אונז אין דער אַרבעט, העלפנדיג אונ- 
זערע אַרומפּאָרנדע און אָרטיגע פאַרטרעטער. 

פויפט ביי די, װאָס אַנאַנסירן אין ,דאָס נייע 
לעבן" און דערמאָנט, אַן איר האָט זײיער אַנאַנס 
געזען אין ,דאָס נייע לעבן". 

איר געפינט אין היינטיגן נומער אַן אַנאַנס 
פון דעם ענגלישן מאָנאַטלאַכן זשורנאַל ,דיאַל". 
מיר בעטן אייךּ דערמאָנען ,דאָס נייע לעבן", ווען 
איר אָדער אַייער חבר סובסקרייבט זיך אויפץ 
זשורנאַל, אָדער לאָזט אונז וויסן פון דעם. 

לאָזט אונז אויד וויסן אויף װאָס פאַר אַן אופן, 
און ווען, איר װעט ביי אייך אין שטאָט זיך משמח 
זיין, לכבוד דער דערשיינונג פון ,דאָס נייע לעבן". 

ניו יאָרקער חברים, פאַרגעסט ניט אונזער 
טעאַטער אונטערנעמונג דאָנערשטאָג, דעם 16טן 
נאָװועמבער אין אידישן קונסטיטעאַטער. גרייט 
צו בילעטן פאַר זיך און פאַר אייערע פריינט. 
דאָס װעט זיין אַן אמת'ע ,דאָס נייע לעבן משפּחה"- 
שמחה. 

אויב איר קלייבט זיד אַרױס פון אייער דירה, 
לאָזט אונז גליידך וויסן אייער נייעם אַדרעס. 

משה שמואל שקלאַרסקי (פאַרװאַלטער). 

אונזער אַדרעס : 
צוו) אזסצ 6סאז ;צהשחהסזם .ם 242 

אונזער רייזנדער פאַרטרעטער, חבר משה 
צעשינסקי געפינט זיד איצט אין שיקאַגאָ. ער 
װועט איז גיכן באַזוכן אַייאָװאַ און מיזורי סטייטס. 
מיר בעטן אונזערע חברים העלפן אים אין זיין 
אַרבײט. 
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דעם פעזאַױבילד, װאָס נגעפינט זוך אויף דעם 
זעלביגן בלאט; ס'איז 8 פ ? ע ק, 8 לאטע 
װאָס ספ'ווילט זיך אװעקנעמען. אין א ניי-מעב- 
לירטן הויז פון אַ נייעם נניד קאָנט איר טרעפן 
אזא מין געמיש פון ליניעס אָרער פאַרבן. אין 
אַזאַ אָרנאַן, װי ,מילגרוים" איז, האָט עס ניט 
געטאָרט זיין. 

א נוטער, שיינער אַנהוױיב איז עס דאָך, נישט 
נעקוקט אויפ'ן פעלן פון קינסטלערישער איינ- 
הייט?אַכקײט. און מיר ווינשן דעם נייעם זשור- 
נאַל לאַנגע יאַר און -- נאָךְּ מער אויפּמערקואַמ- 
קייט צו דער קינסטלערישער און טעכנישיקינסט- 
לערישער זייט. 


,ביכעריוועלט? איז אַ קריטישביבלו- 
אָגראַפישער זשורנאַל, װאָס האָט אָנגעהויבן 
צו ערשיינען אין קיעוו, אין יאָר 1919. מחמת 
די ,אוקראינער געשעהענישן" האָט ער וזיך 
אָפּגעשטעלט נאָכ'ן פינפטן נומער. איצט הָאָט 
דער פאַרלאַג ,קולטור-ליגע" אים ווידער אָנ- 
געהויבן אַרויסצוגעבן אין ווארשע -- אוונ- 
מאָל אין צוויי חדשים. פאר אונז ליגט דער 
דריטער נומער (מאַי--יוני). אין אים זוו- 
נעןך דא. א. הוץ לגעמיונע אַרטיק- 
לען און רעצענזיעס וועגן נייע ביכער, -- 
מאַטעריאלן און ידיעות וועגן דער אידישער 
פּעריאָדישער פּרעסע אין פאַרשוידענע לענ- 
דער, וועגן אידישע ביבליאָטעקן און וועגן 
ביכער, װאָס ווערן צוגעגרייט צום דרוק דורך 
פאַרשיידענע פאַרלאַגן. ‏ דער דאָזיגער אינ- 
פאָרמאַטיװער טייל פון זשורנאַל איז דער 
ווערטפולסטער. אונז האָבן אַלע מאָל געפעלט 
זאַכלאַכע ידיעות וועגן דער אידישער ביכער- 


וועלט. איצט זיינען זיי אונז באַזונדערס 
וויכטיג. די אידישע ליטעראטור איז קיינ- 


מאָל ניט געווען אזוי צעזייט און צעשבּרייט, 
װי איצט. אומעטום, אין יעדן לאַנד, אִין 
יעדן גרעפערן אידישן ישוב, ווערן ארויסגע- 
געבן אידישע ביכער. אָבער איין לאַנד ווייס 
נוט פון דעם אַנדערן. דער זשורנאַל ,בו- 
כער-וועלט" העלפט שאַפן אַ פאַרבינדונג 
צװוישן פארשיידענע פּונקטן פון אונזער פו- 
טעראַרישער וועלט און אריינברוונגען אין 
איר מער איינהויטלאַכקװוט. עס אוז גע- 
וואונשן, אַז ער זאָל זאַמלען ביבלואָגראַפישן 
מאַטעריאַל אויך וועגן דער פאַרגאַנגענהײיט 
פון דער אידישער ליטעראטור. אויך איז צו 
ווינשן, אַז ער זאָל אָפּגעבן ווינציגער פּלאַץ 
פאַר , מוונונגען", , איינדרוקן" אָדער סתם 
מאמרום, און מער -- פאַר דאַטן, פאַקטן 
און זאַכלאַכע באַריכטן. 


פּעדאַגאַגישע זשורנאַלן. אין ווארשע 
גייען ארויס צוויו פעדאגאָגישע זשורנאַלן : 
,ד י נ!' יע שו ל', החדשיזשורנאַל, 
אַרויסגעגעבן פון פאַרלאַג , שול און לעבן", 
און אַ צװויי-װעכנטלאַכעץ אווסגאַבע -- 
-שו ?2 אע ן לע במ |'- אין דו זשוה- 
נאַלן דרוקן זיך אָריגינעלע און איבערגע- 
זעצטע אַרבייטן וועגן פראַגן פון פּעדאגאָ- 
גיק, װי אויך באַריכטן פון דער ברייט-פאַר- 
צווייגטער טעטיקייט פון דער צענטראַלער או- 
דישער שול-אָרגאַניזאַציע אין פּוילן. דאָ אין 
אַמעריקע האָבן מיר ביז איצט ניט זוכה גע- 
ווען צו האָנן אַ שטענדיגן אָרגאַן פאר דו 
פראַגן פון דערציאונג ביו אידן. דעם אָרט 
פון אַזאַ אָרגאַן װוילן פאַרנעמען דוי ,זאַמל- 
ביכער פאר אַלגעמײינער און שול-דערציאונג" 
ונטער דער רעדאַקציע פון יעקב לעווין, 
ל. לערער און ק. מרמר. דאָס ערשטע, קליינע, 
אַבער אינטערעסאנטע זאַמל-בוך (מיט'ן נאָ- 
מען ,דערציאונג") איז אַרויס אין אַפּריל, 
2. אין קומענדיגן נומער וועלן מיר 
בריינגען אַן אויספירלאַכן באַריכט פון דעם 
זאַמל-בוך, װוי אויך פון די צויי אידיו- 
שע קינדער-זשורנאַלן (,קינדער-זשורנאַל", 
אַרויסגעגעבן פון די שלום-עליכם שולן, און 
,קינדערלאַנד? --- פון דעם בילדונגס-קאַמי- 
טעט פון אַרבייטער רינג), װאָס גויען ארויס 
אין נין יאָרק. 





גייע אויסגאַבן פון רוס?אנד און פּױלן. 


,שטראָם", חודש-העפטן, מאָסקװע ; ,די וװאַנ", 
דערשיינט אַלע חודש אין װאַרשע, רעד, מלך 
ראַװיטש; אלבאַטראָס", זשורנאַל פאר דעם 
נייעם דיכטער- און קינסטלער-אויסדרוק, רעדאקי 
טאָר : אורי צבי גרינבערג, װאַרשע; ,כאַד 
ליאַסטרע", ערשטער אַלמאַנאַך, לייטונג: פּרץ 
מאַרקיש, י. י. זינגער, ואַרשע: ,אָנהייב", 


זאַמלבוך, אונטער דער רעדאקציע פון דוד איינ- 
האָרן, ש. גאָרעליק און מאקס וויינרייךּ, בערלין -- 


די אלע אויפנאבן ניבן אונז אַ באַנריף און 
מוסטערן פון די נייע און נייסטע שטרעמוננען 
פון די נייע און נייסטענבא וסלהעי וסלהמ 


אין דער אידישער ליטעראטור פון רוסלאַנד און 
פּױלן. מיר וװעלן זיך אָפּשטעלן אויף זיי אויסי 
פירלאַדּ איז קומענדיגן העפט. שין. 
פון דער רעדאקציע=) 
אַרטאָגראַפיע. , דאָס נייע לעבן? תקרם 
געדרוקט לויט די כללים פון אויסלייגן, װאָס 


*) דער נאָטיץ אין, מחמת טעכנישע סבות, 
אַרויסגעפשלן פון ערשטן נומער. 


אוֹיךּ אין אונזער ביכעריװועלט אין די 
יאָרן. ‏ עס נייט איצט ניט ארויס כמעט סין 
איין בוד אויףה אידיש, װאָס זאָל ניט האָבן 
קיין קינסטלערישע ., אָרנאַמענטן", קיין רעפּראָי 
דוקציעס פון ,פּסל" אָדער ,תמונה", װאָס זיי- 
נען געווען פארבאָטן. אָבער ריידעוודינ און באַ- 
וואוסטזיניג איז דער אינטערעס צו קונסט ניט 
געװאָרן, קיין שום דערציאונג אָדער קולטיווירונג 
פון דעם אינטערעס איז ניט צו מערקן. דער אי- 
דישער לעזער מוז זיך װענדן, אויב ער קאַן זיך 
עס פארגינען, צו אַנדערע ליטעראטורן, וען 
ער װיל? זיך באַקענען מיט דער געשיכטע פון 
קונסט אין דער אָדער יענער פאָרם, װען ער װויל 
וויסן, װאָס עס טוט זיך אין איר גרויסער און 
רייכער װועלט ביי היינטיגן טאָג. עס קומט דער- 
פאַר אַ יישר כח דעם בערלינער פאַרלאַג, װאָס 
האָט אָנגעהויבן ארויסגעבן (אין צוויי אויסנאבן 
-- אַ אידישער און העברעאישער) דעם זשור" 
נאַל ,מילנרוים" (,רמון"). ‏ עס איז נאָר צום 
באַדױיערן, װאָס אין דעם ערשטן העפט האָט דער 
זשורנאַל אָפּנעגעבן פאר אייגנטלאַכע קונסטאַר- 
טיקלען נאָר אַ קליינעם טייל פון זיינע פייןגע- 
דרוקטע און מיט קינסטלערישע רעפּראָדוקציעס 
באַפּוצטע בלעטער. קיטעראטור איז נעוויס אויךּ 
קונסט, און ביי אונז, אידן, װעט זי נאָך לאַנג 
מסתמא זיין די וויכטינסטע און די נאַציאַנאַלסטע 
קונסט, אָבער פאר א י ר ע װוערק איז דאָ 
גענוג פּלאַץ אויך אין אַנדערע אידישע אויס" 
נאַבן. די לידער פון מ. קולבאַק, 2. קװיטקאַ און 
דוד האָפשטיין, די ריטמישיגעפרוירענע פּראָוע 
פון דוד בערנעלסאַן (,אָנהײב כסלו תרע"ט"), װי 


לעצטע 


אויך זיין ,נעשריי" (,דער געשעהענער אויפ- 
בראָך"), ,אַז מען זאָל זיך אומקוקן" אויףּ דער 


יונגער אידישער פּאַעזיע אין רוסלאנד, די ואונ- 
דערלאַכע -- ענדלאַד, קלאָרע, ענדלאַדּ, איינהייט- 
לאַכע -- מעשה (ניט קיין מעשה בתוך מעשה, ניט 
קיין טונקעלער פּלאָנטער, וי געװײינטלאָד) פון 
דעם נסתר (,אויפ'ן גרענעץ"), דאָס העברעאישע 
אידיש פון װו. לאַצקײבערטאַלדי (חסידות און 
אַנטיסעמיטיזם"), דאָס ,אמת'ע", געלייטערטע, 
פאַלקסטימלאךילומד'ישע אידיש פון דר. ר. זע- 
לינמאַן (,לאַאָטצע און בודהאַ"), װי אויך די אי- 
בערגעזעצטע ארטיקלען ועגן בראַנדעס (פון דר. 
ה. ביבער) און וװעגן די ביבלישע דערציילוננען 
(פון פּראָפּ. א. י. טויבלער) -- װאָלטן נישט 
געבליבן, חלילה, אומגעדרוקט. אָנשטאָט זיי, װאָלט 
,,מילגרוים" אונז בעסער געדארפט נעבן נאַך אַזוי- 
נע אַרטיקלען, וי ,די נייע קונסט און מיר" 
פון רח? ווישניצעריבערנשטיין און ,סעואן און 
זיין שאַפונג" פון יוליוס מייעריגרעפע. זאָל זיין 


כאָטש איין זשורנאַל בֿיי אונז, װאָס קאַנצענט- 
וירט זיךד אויף פראַנן פון קונסט. וי לאננ נאָך 
װעלן מיר נעבן ,אַלץ צוביסלאַך" ? 

,מילגרוים" איז דערװײי? נאָךר מער אַ ליטערא- 
רישער, װי אַ קינסטלערישער אֶרנאַז, אָבער דאָם 
איז נאָרּ אין יענעם טיי?, וואו ער באַנוצט זיך 
מיט'ן װאַרט. אין זיין גראַפישן און קינסטלע- 
ריש-רעפּראָדוצירנדינן טייל איז ער פו? מיט אַרי- 
גינעלע אָדער קאָפּירטע צייכענונגען און בילדער 
(איינינע פון זיי -- אין פאַרבן). דעם נרעסטן 
אינטערעס פאר אונז האָבן די אויסנעצייכנטע 
רעפּראָרוקציעס פון די אַלטע אידישע הגדה'ס און 


פון די. מאַדערנע, אידישעקספּרעסיאַניסטישע, 
בילדער פון ישכר בער ריבאק. זיי זיינען באַ- 
זונדערס וויכטיג דערמיט, װאָס זיי ווייון באַ- 


שײינפּערלאַך, אַז אידישע קונסט הייסט ניט, װי 
פילע האָבן נאָךְּ דאָ ניט לאַנג געטראכט, -- קאָ- 
פּירן אידישע בערד, טליתים, בענטשליכט, מנורות 
א. ד. נ. צו גלייכער צייט אָבער איז ווערטפו? 
די באַמערקונג פון רח? וישניצעריבערנשטיין 
װעגן ,דאָס עטנאָנראַפישע און דאָס אַנעקראַ- 
טישע" פון דעם עלטערן דור אידישע מאַלערס: 
,האָבן זיי (די מאָדערנע אידישע קינסטלער), 
פרעגט זי, טאַקע באמת נאַרנישט ניט צו פאר- 
דאַנקען דעם עלטערן דור ? איז דען ניט שטענ- 
דיג אַזױ, אַז פאר יעדן סטיליזאטאָרישן פּעריאָר, 
װאָס ווענט און קלייבט, נייט פּאַרויס אַ פּעריאָר 
פון רעניסטרירן?" דאָס איז אַ באַאַבאַכטונג, 
װאָס אוידּ די געשיכטע פון דער ליטעראטור 
באַשטעטיגט זי. איד װעל זיך אומקערן צו דער 
פּראַנע ביי אַן אַנדער געלעגנהייט. דאָ יל איר 
נאָר צונעבן עפּעס צו מיין פריערדיגער באַמער- 
קונג, אַז װי ווייט , מילגרוים" באַנוצט פאר זיין 
אויסדרוקסימיט? דאָס װאָרט, איז עס דערװיי? 
מער אַ ליטערארישער, װי אַ קינסטלערישער 
שורנאַל. איך װיל? צונעבן, אַז אויךר דער 
וו אַ ר ט-טײל פון ,מילגרוים" האָט אין זיך אַ 
וויכטיגן עלעמענט פון ניט ליטערארישער =- 
קונסט: כ'מיין די דרוקקיקונסט. עס איז אין 
דער ניײיער אידישער ליטעראטור ניטאַ נאָך אַ בור. 
װאָס זאָל זיין געזעצט מיט אַזעלכע פיינע -- און 
פארשיידענע -- שריפטן און זאָל װערן בכלל 
געדרוקט אונטער אַזאַ קונסטיטעכנישער השנחה, 
וי ,מילגרוים". װאָס מיך האָט אומאַנגענעם אי 
בערראַשט איז, װאָס די קעפּלאַך פון די אַרטיקי 
לען און די װיניעטן זיינען סטיליסטיש ניט צו 
געפּאַסט איינע צו די אַנדערע און ערטערװײי! -- 
אַפילו ניט צום בלאַט, וואו זיי נעפינען זידךּ. צום 
ביײישפּיל, דאָס קעפּל מיט דער צייכנונג ,סעזאַן 
און זיין שאַפונג", אויף ז. 8, איז איננאַנצן פרעמר 
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די אויפוושכונג פון א שטאַרק} ווילן צוֹ מייסטער- 
שאפט. 

אַ װוילן צו פאַראַנטװאַרטליכקײט און אַ שטרע- 
בונג אָנצוהויבן צוריק ויננען, ניט נאָר 
זאָגן, װאָס עס זאָגט זיך, פילט זיד אויר אין 
אַ גרויסן טיי? לידער פון איבעריגע אַנטײלנעמער 
פון דעם באַנײטן ,אין זיך", דערהויפּט אין די 
לידער פון יעקב נלאַדשטײן, צום טיי? אויך נ. 
מינקאָוו, אַננאַ מאַרנאַלין. (דער פיינער מוזיקאַי 
לישער מאָטיוו פון יאַהואָש'עס ,שטילע לויטערע 
מלוכה" און די מענליכע, אָפּנעהאַקטע, פראָסטינ- 
הילכינע, טאַקטן פון לייוויק'ס לירערישטוריעס מוזן 
דערמאָנט װערן באַזונדער: יהואֵש, וי אויך 
לייװויק, זײינען דאָך נאַר ,געסט" אין דעם זשור- 
נאָל). אָבער אפיל?ן די ,אינזיכיסטן", װאָס האַלטן 
נאַר אלץ אין זאַנן לידער, װי ב. אלקװיט, 
ציליע דראַפּקין (אויב זי געהערט צו דער גרופּע 
,איז זיד"), ראובן לודוויג און יעקב סטאראָלסקי, 
-- אפילו זײ : זאָגן עפּעס (מער װי אַלע 
זאָגט יעקב סטאדאָלסקי), ניט זיי ריידן סתם 
אין דער װעלט אַרײן, וי עס פלעגט טרעפן אַמאָל. 

די צייט, װאָס דער זשורנאַל איז ניט אַרויס- 
גענאַננען, איז פאַר דעם גנרעסטן טייל אַנטײל- 
נעמער זיינע ניט גענאַננען, װי עס וייזט, פאר- 
קאָרן: זיי זיינען פאַר דער צייט געװאָרן רייפער. 


רוי ערד, מאָנטרעאל, יולי, 1999. --- דאָס 
איז דער ערשטער נומער פון אַ פּעריאָדו- 
שער אויסגאבע, אַרום וועלכער עס גרופּירן 
זיך הויפּטזעכלאַך די יונגע אידישע שרוו- 
בער פון קענעדע. די גרופע האָט הי טע 
געבן זאַמלהעפטן פאר פּאָעזיע ,ניואַנסן", 
דריי-מאָנאַטלאַך זאַמלבוך פאר מאָדערנער לי- 
טעראַטור , עפּאָכע" (דערווייל איז ארויס נאָר 
איין בוך: יאַנואַר--אפּריל, 1999) און איצט 
גיט זי ארויס ,רוי ערד". די לעבעדיגסטע 
קראַפּט פון די אלע אויסגאַבן איז דער יונגער 
דיכטער וֹ. י. סוגאל. אויך אין ,רוי ערד" 
איז דאָפ בעסטע -- זיין פעריע לידער. עס 
פילט זיך אין די דאָזיגע לידער, אַז עפּעס 
לייטערט זיך אין דעם יונגן דיכטער, עפּעס 
ווערט אין אים דורכזיכטיג, ער באַפּרייט זיך 
ביסלאַכװייז פון דעם נעבל, װאָס ער איז אין 
אָנהייב געווען אין דעם אינגאַנצן פאַרזונקען. 
עס זיינען שוין ניטאָ אזוינע אויסטערלישע 
מיט-אַכיונ'דיג-אָריגינעלע וװוערטער, װי אין 
זיינע פריערדיגע פרייע פערזן. ער האָט זיך 
געשטעלט אויפ'ן װעג פון פּשוט'קייט. די 
לידער פון א. ש. שקאָלניקאָוו און דערהויפּט 
פון אסתר סיגאל, װאָס געפינען זיך אין 


,רוי ערד", זיינען צו-ענלאַך אויף די לידער 
פון י. י. סיגאל. קיין באַזונדערע זעלבסט- 
שטענדיקייט פילן מיר אויך נוט אין דעם 
ציקל לידער פון ש. שניידער. דערפאר וועקט 
אין אונז האָפנונג זיין דערציילונג , דער 
פרעמדער". די פאַרבינדונג צװישן אירע באַ- 
זונדערע טיילן איז נאָר אָנגעוואונקען, אָבער 
דוקא דאָס מאַכט יי ונזער פאַנטאַזיע. פון 
בער האָראָװויץ האָבן מור געלייענט קרעפטי- 
גערע און אָריגינעלערע לידער, װוי די, װאָס 
ער האָט אָפּגעדרוקט אין ,רוי ערד". צװוישן 
די עפעיס, װאָס זיינען געדרוקט אין דע 
קאנאדער ואטיהעם, איז אינטערעסאנט די 
איבערזעצונג פון דושיימס אָפּענהוום: ;פאָ- 
עזיע -- אונזער ערשטע נאַציאָנאַלע קונסט". 
אין דער עסיי זיינען דאַ זייער פיינע באַמער- 
קונגען וועגן דער ענגליש-אַמעריקאנער פּאַ- 
עזיע. 





מילגרוים, צייטשריפט פאַר קונסט און לי- 
טעראטור, גייט ארוים אײינמאָל אין צװיי חרשים, 
אין בערלין, אלנעמיינע רעדאקציע: ,דר. ט. 
ווישניצער, קונסט: רח? וישניצער:בערנשטין, 
בעלעטריסטיק: דוך בערנעלסאָן און דער נסתר. 
די נייס פון דעם זשורנאַל איז -- די קונסט- 
אָפּטײלונג. אויךדך אין אנדערע אידישע צייט- 
שריפטן דרוקן זיך אַמאָל אַרטיקלען װעגן מא- 
קעריי, סקולפּטור, מוזיק. אָבער אַזאַ זשורנאל, 
װאָס זאָל זיך אָפּגעבן סיסטעמאטיש און ספּע- 
ציע? מיט קונסט, אין ניט געװען ביי אונז. אין 
לעבן האָט דער קונסטיאַסקעטיזם שוין לאַנג ביי 
אונז אויפנעהערט. מיר האָבן ארויסגענעבן אין 
די לעצטע יאָרן אַ גרויסע צאָל צייכענערס, מאַ- 
לערס, סקולפּטאָרס, מוזיקער. פילע פון זיי פאר- 


נעמען אַ חשוב'ן אָרט אין דער קינסטלערישער 
וועלט, אייניגע זיינען אויסטרעטער פון נײַע 
װעגן. און אַז עס זיינען דאַ שאַפערס ביי אידן, 


זיינען געניסערס פון קונסט אודאי פאַראַן. און 
זײ זוכן -- און געפינען אָפּט -- איינע די אנ- 
דערע. אָבער ניט מיט דער הילף פון דער אי" 
דישער שפּראַך. אויה אידיש וװערט ויינינ, 
כמעט נאָרניט, געשריבן וענן פּלאַסטישער קונסט. 
עס איו פּאָרנעקומען אַן אמת'ע אויפוואכונג פון 
דער קינסטלערישער ליירנשאַפּט, פון דער קינסט- 
לערישער שׂאפונגסיקראפט ביי אִידן, עס האָבן 
אַרױסנגעשפּארט די לאנג פארשפּארטע, ,פארבאָ- 
טענע" קװאַלן פון בילדלאַכקײט, אַ כװאליע פון 
דעם נייעם שטראָם האָט זיר -- א י | ד ע ר 
פאצַ רם מון גר אַפ יק -- אַרינגעכאפּט 
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פרישמאַן, אז ,אַ קריטיקער דאַרף ניט זיין גערעכט, 
ער דאַרף נאַר זיין טאַלענטפול?". פרישמאַנס 
קריטיק אַבער לויבט ער ניט פאר איר טאלענטפול- 
קייט, נאַר גאָר פאר אנדערע זאַכן. ‏ אבער דאָס 
מאכט נישט אויס. אין דעם אַרטיק? זיינען דאַ א 
פּאַר שפּילעוודיגע -- שפּילעװודיג אויסגעדריקטע -- 
געדאַנקען װעגן קריטיק. אויף דעם אַרטיק? פון 
ב. נראבאַרד װענן ,אונזערע קריטיקער" איו זיך 
ניט כדאַי אָפּצושטע?ן. ער איז פו? מיט פאַקי 
טיש ניט ריכטינע באַהױיפּטונגען און מיט מי- 
גונגען, װאָס זיינען סותר איינע די אַנדערע, מחמת 
זי זיינען ניט דורכנעטראַכט, נאָר, אויב מען 
קאַן זיך אויסדריקען אַזױ, צ | נ וי פ ג ע - 
2 ייענ ט פון פארשיידענע, שלעכט פאררייטע, 
ביכלאר אדער נאר. צ | נ ו יפ ג ע ה ע ר ט 
פון קאַפע-שמועסן. אַגב, מיינט דער פאַרפאַסער, 
אַז אַ מעטאָד אין קריטיק האָט דער, װאָס האַלט 
זיד אָן אַ דאַָנמע, װי א הינקעדינער אֶן זיינע 
קוליעס. מעטאָד און דאַנמע זיינען אָבער צויי 
גאָר באַזונדערע זאַכן, װי עס זיינען צוויי פאר- 
שיידענע זאַכן פּערזענלאַכקײט און טענדענץ. אַָן 
אַ טענדענץ כאַפּט זיך אָן דוקא דער פאַרבלאָזער. 

בכל? מאַכט דאָס צווייטע העפט ,ניייאידיש" אַ 
בעסערן, ניט אַזאַ בונטן אַון מטושטשן אַיינדרוק, 
װוי דאָס ערשטע העפט. 


,אין זיך". דער ערשטער (אָקטאָבער) נומער 
פון דעם באַנייטן מאָנאַטלאַכן ,זשורנאל פאר 
אינטראָספּעקטיוװוער קיטעראַטור" באשטייט אינ- 
גאַנצן פון לידער. די פּאַר זאַכן אין פּראָוע, 
װאָס האָבן א אינטערעס פאר'ן קאפע, רעכן 
איךּ ניט. עס קאַָנען אויך ניט גענומען 
װערן ערנסט די ,רעפלעקסיעס" פון דער 
רעדאַקציע ,וועגן רעצענויעס". ,די רעצענזיעם, 
שרייבט זי, ביי אונז זינען עפּעס א קליינ?אַכער 
שפּיל, א מיט? -- מיט פאַרדראָס מוז מען דאָס 
זאָג! -- פאַר פּערזענלאַכע חשבונות"... אַזא זאך 
ווערט אָפּגעזאָגט, אַזאַ ‏ שוידערלאַכע באשולריגונג 
ווערט געמאַכט אויף די, װאָס שרייבן רעצענויעס, 
-- און נאָרנישט: קיין באַװײיזן װערן נישט גע- 
בראַכט, און אפילן קיין פּראָטעסט וערט נישט 
אויסגעדריקט { אַזױי ,נאַאיװו" איז די רעדאַקציע 
אין דעם ענין, אַז זי שרייבט: ,צו װאָס זאָלן 
מיר, ניט ווילנדיג אַפילן, אַרײנגעצוינגן ווערן אין 
אים", ד. ה. אין דעם ,קליינלאַכן שפּיל" פון רע- 
צענזיעס? זי איז, הייסט עס, ניט ערב, אַז בײַ 
איר אַלײן װעלן רעצענזיעס ניט זיין קיין , מיטל 
פאַר פּערזענלאַכע חשבונות" ? ,, מיט פאַרדראָס" 
מוז מען שטעלן די פראַגע. 

צװוישן די לידער פון באַנײטן , אין זיך" טײילט 


זיך איוס דער סאָנעטוירינג -- ,הערבפט" -- פוֹן 
א. לעיעלעס. דאָס איז, פריער װי אלץ, אַ 
גרויספער טעכנישער אויפטו. ביי אונז האָט מען 
אין דעם לעצטן פּעריאָד, אין דעם פּעריאָד פון 
,ער ליבר", פאַרנאַכלעסיגט און נעלאָון אויף 
הפקר די קולטור פון פערז, וועלכע האָט זיך גע" 
האָט אָנגעהויבן אַנטװיקלען ביי אונז. און נישט 
נאָר איז אָפּנעװישט געװאָרן דער גרעניץ צװישן 
פּראָזע און פּאָעזיע: דאָס איז נישט קיין אומי 
גליק, און וי ווייט דאָס דריקט זיך אויס אין דער- 
הויבן פּראַָזע ביז צום אינװיינינסטען ריטם פון 
פּאַעזיע און פאַראיינפאַכן פערזן ביז צו דער 
שטילער מוזיקאַלישקײט פון קינסטלערישער פּראַי 
זע, איז עס, פאַרקערט, נאָר אַ גוטע זאַךּ. ביי 
אונז אָבער האַלט דערביי, אַזן שלעכטע גרויע 
פּראַזע זאָל מאַכן דעם אָנשטע? פון לידער, און די 
פערזיקונסט, װי אַ קונסט פון קולטיווירטע ריט- 
מען, געצוימטע עקסטאַזן און געלייטערטע קרישי 
טאָלן פון דער נשמה, זאָל פאַר די יונגסטע אוים- 
הערן צו עקזיסטירן. דערפאַר איז נוט, און אפשר 
אויך סימפּטאַמאַטיש, .װאָס די אַמביציע צו שאַפן 
אַ סאַנעטן-רינג, איינע פון די קונצינסטע און 
אומפרייסטע פאָרמען אין דער אַלטער אַקאַדעמי- 
שער פערזיקונסט, ווייזט אַרױיס אַ פאַרשטיער 
דוקא פון דער , אין זידך"-גרופּע, פון דער 
גרופּע, וועלכע האָט, אויפ'ז װעג צו אַ נייער פערז- 
קולטור, צעשטערט די אַלטע. דער סאָנעטױרינג 
פון א. לעיעלעס איז באַזונדער אינטערעסאַנט דער- 
מיט, װאָס די אַלטע ריטמען ווערן אין אים צױ- 
געפּאַסט צו אַ נייעם שפּראַדמאַטעריאַל און נייע 
ניואַנסן פון געדאַנק. דאָס איז אַ רינג ניט פון 
סתם אַזױ סאָנעטן, נאָר פון ,אינטראָספּעקטיװוע" 
סאָנעטן. עס גייט פון זיי, אמת, אַ ,קעלט", עס 
פילט זיךּ שטעלנווייז נעמאַכטקײט, אָבער עס איז 
פיין, קונציג געמאַכט. דאָ איז ניט נעצוימט נע- 
װאָרן קיין הייסער , פּענאס", עס איז ניט אַיינגע- 
שפּאַרט געװאָרן אין ברעגן פון ריטם אַן אימפּעטיג 
זיךּ גיסנדיגער שטראָם פון לירישקייט, אָבער עס 
איז אין פיין קלינגענדינע טאַקטן נעשמידט גנע- 
װאָרן אַ פּאַעטישער נעדאַנק. אגב, איז געמאַכט 
געװאָרן דאַ אַ זײיער געלונגענע ‏ ט עכנישע 
איבונג, און איבונג איז נוצליר פאַר יעדן, װאָס 
יל זיין אַ מייסטער אין זיין פאַךּ. איך בין 
ווייט פון באַנײסטערן זיך פאַר הוילער װירטואַָ 
זיטעט, עס אִיז מיר ליבער אַ שטאַמלדיגער, נעפּל- 
דינער קלאַנג, װאָס רייסט זיך אַרױיס מיט גװאַלר 
פון דער נשמה'ס טיפענישן, אײידער א נלאט 
ניגונ'ד?, װאָס שוועבט אויבן אויף;: אָבער ביי 
דער פּאָרם-הפקרות, װאָס איז דאַ ביי אונז און 
װאָס נעמט זיך פון אָפּנעלאַזנקײט, ניט פון איני 
וויינינסטער צערודערטקייט, -- איז צו באַנריסן 
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עס זיינען דאָ פיינע ניואַנסן: דאָס ,זונרעלע" 
,שטעלט זידּ אָפּ פון ווייטנס און קוקט פון ווייטנס 
פּיינענדינ אויה יעדן אידיש הויו און שמעקט 
נאָךּ צייכ-טריט פון קינדער אידישע, און זוכט 
און װאַגט ניט צוצוגיין און קוקט און װאַגט ניט 
צוצוזען און נייט פאַרבלוטינט אום פון אָרט צו 
אָרט"... נאַנץ גוט אין נפתלי גראָפּעס ניטי 
אידיש ,ליד פון דאבוש'ן" און אמת פיין איז דאָס 
ערשטע פון י. קיסינס צוויי לידער -- ,דאָס ליךר 
פון אונזערע טענ". 


נישט אָפּשטעלנדיג זיך אויף די בעלעטריסי 
טישע זאַכן, װאָס זיינען נאָךּ נישט נעענדיגט, 
װוי?ל איך דערמאַנען פון דעם פּובליציסטישן און 


װיקנשאַפּטלאַכן טיײי?ל: א. לעסינס אויסגעצייכנטן 
אַרטיקל װעגן ,ענגלאַנד, רוסלאנד און טערקיי", 
בעלידמיונס ,דוד פרישמאַן און זיין צייט", ואו 
עס רעדט זיך ניט אַזױ װעגן פרישמאַנען, װי װעגן 
זיין צייט, רח? האָלטמאן: נייע װעגן אין דער 
פּעדאגאַניק", דר. כמעלניצקי : ,גייסטינע קראַנקי 
הייטן ביי אידן", מעמואַרן און אייניגע ארטיקלען 
װוענן טאָניפראגן. 


ניי-אידיש. (אוינוסט--סעפּטעמבער.) 

און אַלע די, װאָס ציען:מיט 

אין אַלֶע לענדער אונזער ליר 

אײַן טענער פרייליכע צי באַנגע, 

אין שורות קורצע אָדער לאַנגע, 

אין נייעם אָדער אַלטן פורעם -- 

פון זון פון רעגן, צי פָון שטורעם -- 

קיין אונטערשיר -- 

אַבי מען זונגט; 

אבי עס קלינגט 

אין יערן לאַנר 

אַ אידיש ליר. 

דאָס קלאָרקלינגענדינע ליד װאָס אברהם רייזען, 

דער רעדאקטאָר, הויבט אָן מיט אים דאָס העפט, 
ציינט, אַז מען קאָן אָנשרײבן אַ לאַננען פּעריאָרישו 
זאַץ אָן אַ... פּרעדיקאט. אַ חוֹץ דעם, איזן עס אַ 
,התנצלות", פאַרװאָס עס שרייען אין זשורנאל, װי 
אויה אַ יאַריד, אַלערלײ קאַלירן. די אַלערלײ- 
אינקייט, לאָזט אונז הערן דאָס ליד, איז אַ פּראָגראַם 
אַזאַ. ,קיין אונטערשיד -- אבי מען זיננט: 
אבי עס קליננט" א. אַז. װו. איינינע לידער זיינען 
דאָך פאַראַן אין העפט, װאָס זיינען געשריבן 
נישט -- אַבי צו זיננען, אַבי עס זאָל קלינגען. צו 
זײ נעהערן: דאָס ציטירטע נעדיכט פון 
רייזען, װאו עס איזן דאָ. א 
װענן דער אידישער פּאַעזיע, 


אברהם 
שיינער רעיון 
װאָס איזן אינ- 


הייטלאד אין איר פאַרשײידנאַרטינקײט; אוירּ דיֹ 
לידער פון נ. מינקאָוו, י. י. סינאַל, נחום י., אל. 
גוריה. ‏ אין יעדן פון זיי איז פאַראן עפּעס אַ 
פאַראלנעמײינערטיפּערזענלאַכער נעמיטסצושטאַנד, 
עפּעס אַן אינעװויינינסטע ערפאַרונג. קיין אַריגינאַי 
ליטעט אָדער דרייסטקייט פון אויסדרוק, פון ריטם, 
איז אין זיי ניטאָ, (אַ חוץ אין איינצינע שורות 
פון י. י. סינגאל), אָבער עס איז דאַ א לעבעדיגער 
אָטעם. צװוישן די איבערינע לידער זיינען דאַ 
אַזױינע, װאָס פּרעטענדירן אויף ;נייקייט", אָבער 
כדי צו זיין ניי אָדער אַלט, דאַרף מען איבערהויפּט 
ז יי ן|, אָטעמען: אין זײי װאַרפט זיר דורך 
וואויניטיוואו אַ קלאנג, אַ װאָרט, װאָס האָט אַ 
סימן פון לעבן (אין ,פינפטע עוועניו פאַרנאכט" 
פון אַננאַ מאַרגאָלין, אין ;דעם האַרס האַרץ" פון 
א. לעיעלעס), אָבער איינצינע קלאַנגען אָדער ווער- 
טער מאַכן נישט קיין ליד. בכל? קאָן מען נישט 
מאַ כן קיין לידער, אַפילו מיט די ראַפינירטסטע 
מיטלען. ווער ווייס עס נישט ? 

צװוישן די פּראַזאַיזאַכן טיילט זיך אויס די 
ערציילונג פון י. ד. כערקאָװויטש -- ,גלאַזװאַרג". 
אין דעם הומאָר, אין דעם ערנסטיעלעגישן סוף און 


אין דער נאַנצער זאַךר איו דאַָ עפּעס -- ניט 
טשעכאַָװישעס, װי עס װילט זיר זאָגן, נאָר, 
פּשוט, קיסטלערישעס. יעדער פון די פּאַרשױנען 


לעבט מיט זיין אייגענעם פולן לעבן, און כאָטש זי 
דינען אַלע דעם צוועק פון דעם קינסטלער, פילן מיר 
ניט, אַז ער זאָל זי ציען פאַר'ן אַרב? אָדער נאָר 
שלעפּן פאַר'ן קאָלנער, כדי צו ברעננען זיי צו 
יענעם פּונקט, צו װעלכן ער װוי? זיי בּרעננען. זײ 
באַװעגן זיך פריי.. עס איז באמת אַ שאָד, װאָס 
עס קומט אויס אַזױ זעלטן צו לייענען נייע זאַכן 
פון אָט דעם ,אלטמאָדישן", אָבער פרישן הומאָר- 
רייכן רעאַליסט, װאָס האָט אַרוױסגעװיזן טאַלענט 
שוין אין זיינע ערשטע ערציילונגען און װאָס האָט 
אַזויפי? כחות אָפּנענעבן אויף צו שאַפן א צווייטן -- 
אַ העברעאישן -- שלום:עליכם. 

צװישן די קריטישיפּובליציסטישע זאַכן זיינען 
מער אָדער װיינינער אינטערעסאנט: ,דוד פריש- 
מאַן -- דער קריטיקער" פון ח. גוטמאַן (אַ לעבע- 
דינער), ,פּראַנמענטן" פון ק. טעפּער און ,קונסט- 
מעטאמאָרפאָזן" --- אַ פיינער און אינהאַלטרײיכער 
קונסטיעסעי פון מאַקפים צ. אין ק. טעפּערס 
,פּראַנמענטן" איז אינטרינירנדיג ניט אַװוױי די 
גייסטרייכקייט, װי די ס ט י ? י ז י ר ונ ג 
פון דעם , זיפלאַדיסקעפּטישן ד'אַברוצי" (אַ פיינע 
זעלבסטכאַראַקטעריסטיק), -- די סטיליזירונג װאָס 
איז געבויט אויפ'ן געמיש פון ראַפינירטקייט און 
קליינשטעטקדינן נתפּעליװערן פון ראַפינירטקייט. 
ח. נוטמאַן שרייבט אין זיין אַרטיק? װענן דור 
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די אַזױ אָנגערופענע דראמאַטישע פאָרם: זאָלן 
מיר פאַרלאַנגען פון אים דוקא אזא דראַמע, װי 
עס שרייבן אַנדערע ? ניין, װאָס מיר ווילן וויסן 
אין נאָר, צי איזן אים געלונגען צו געבן אונז, 
װאָס ער האָט ג ע ו ו אַ ל ט געבן, און װאָס 
פאַר א קינסטלערישן װוערט דאָס האָט. אויף דער 
פראַגע װעל אידך פּרובן ענטפערן אין קומענריג 
העפט, וואו עס װעט זיין מער פּלאַץ. דאָ װיל 
איךּ דערמאָנען מיט אַ באַגריסונגס-יװאָרט די נייע 
דערציילונג פון דעם יונגען טאַלענטפולן פּראָועי 
קינסטלער, עוזר ואַרשאַװסקי, װאָס איז אפּנעי 
דרוקט אין ,צוקונפט". דער נאָמען פון דער 
דערציילונג איז: , אהיימגעקומען". איר אינהאַלט 
איז דראַמאַטיש, ריכטיגער -- מעלאָדראַמאַטיש: 
יאַן, אַ זון פון פּוילישע פּוױערים, איז, נאָך אַ 
צייטלאַנג זיין אין אַמעריקע, געקומען צוריק א 
היים, אָנגעשטאָפּט מיט דאַלאַרס) די מוטער דער- 
קענט אים ניט, און ער װי? מאַכן אַ שפּאַס און 
זאָגט איר ניט, װער ער איז. זי דערוװויסט זיךּ 
נאָר פון אים, אַז ער האָט א סך אַמעריקאנער 
געלט. און דאָס פירט צו דער דראַמע. ווען דער 
פּויער, יאַנס פאָטער, קומט פון פעלד, דערציילט 
אים די פּויערטע פון דעם רייכן פרעמדן, װאָס איז 
אַװעק דערװוייל אין שייער שלאָפן. דער פּױער 
טראַכט ניט קיין כך, שאַרפּט אָן אַ מעסער און 
גייט אַװעק אין שייער. דאָס געלט, װאָס ער נעמט 
אַװעק פון דעם דער'הרג'טן ברענגט ער אַהײים צו 
דער ווייב. זיי ווערן ביידע שכור און שיר ניט 
משונע פון דעם בלוט, פון דעם אומגעריכטן גליק, 
פון דעם געהיימען שרעק, פון אַלץ אינאיינעם, און 
ערשט דערנאָךּ דערוויסן זיי זיך, אַז דאָס אין 
געווען זײער אייגענער זון. דאַן וװעָרט די מוטער 
שוין אויף אַן אמת משונע.. 


א מעלאַָדראַמע? ביי עוזר װאַרשאַװסקין 
איז עס, אַ חוץ אַ פּאַר כּרטים, נאַטירלאַך, איבער- 
צייגנדיג (דערהויפּט -- די וואונדערלאַכע סצענע 
נאָכ'ן מאָרד, װען דער פּױער, אין בלוט אַינ- 
געריכט, צעקאָכט און אויפגערענט, טראָגט אין 
שטוב אריין דאָס געלט און ווארפט זיך פריהער 
בײיסן, קושן פארשכור'ט, דערנאָך שלאָגן די פּו- 
ערטע). עס װאָלט געדאַרפט אפשר געשריבן וערן 
אין דראַמאַטישער פאָרם; עס װאָלט געװען אן 
אויסגעצייכנטער איינאַקטער. אבער אויד אין 
דער דערציילוננספאָרם מאַכט עס אַ. שטאַרקן 


אַיינדרוק. דערהויפּט אין דער צווייטער העלפט. 
די ערשטע -- איז אַביס? צו קאַנג, צו דעטאַי 
ליזירט; דאָס ערשטע קאַפּיט? איז אינגאנצן א 


בעריג, כאָטש עס איז, פון א רעאַליסטישן שטאַנד- 
פּונקט, גוט נעשריבן. מען קאַן אַנהײבן לייענען 
דִי דערציילונג גלייךף פּון צווייטן פּרק. דער יוננער 


דערציילער האָט זיך שוין אויסגעלערנט צו געבן 


אונז קאָנדענפירט דעם עיקר פון דער זאַך; 
ער האָט זיךּ אָבער נאָךְּ נישט אויסגעלערנט צ | 
ב אַ נ ונ ע גנ ע ן ז י ד (מיטא. ע;קם. עה 
האָט נאָך, װי אַלע יונגע, ניט געניטע שרייבער, 
ליב הקדמות. פון דעם ניט אַרײנטאָן זיך אינ- 
נאַנצן אין דער הויפּטואַך, פון דעם נעבן צופי? 
זײיטינע פּרטים ליידט, אגב, װאַרשאַװסקי אויך 


אין דער דערציילונג, װאָס הויבט זיד אַן דרוקן 
אין היינטיגן נומער ,דאָס נייע לעבן", אָבער נישט 


געקוקט אויף דעם, באַפעסטינן אין אונז ביידע 
נייע דערציילונגען די האָפענונג אויפ'ן יוננען 
פרישן טאַלענט, וװועלכע עס האָבן אויפנעװעקט 


אין אונז ,די שמונלערס", זיין ערשט וערק. 


אין דער פּאָעזיע פון דעם לעצטן נומער ,צו" 
קונפט" פאַרנעמט דעם אױיבנאַן די פּאָעמע פון 
א. לעסין -- ,ויא דאלאראזא". דאָס איז אַ טייל 
פון דעם פּאַעטישן בוך ,אַרום דער װאַנט", װאָס 
װוען עס װועט געענדינט װערן, װעט עס זײן איינער 
פון די שענסטע מאָנומענטן, װאָס אונזער פּאַעזיע 
האָט אויפגעשטעלט דעם אידישן פּאָלק. דאָס איו 
די היסטאָריע פון דעם אידישן חורבן און דער 
אידישער אומשטערבלאַכקייט, די היסטאָריע פון 
דעם קאַמף, װאָס די װעלט פירט מיט אידן און 
אידן מיט דער וועלט. אדאָס איז היסטאָריע אין 
פערזן, היסטאָריע -- פּאָעזיע. אין דעם קאַפּיט? 
,ויא דאַלאַראָזאַ", װי אין די איבעריגע קאַפּיט- 
לען, טרעפט, אַז די ביידע עלעמענטן, דער היסי 
טאָרישיפילאָסאָפישער און דער לירישפּאַעטישער, 
װוערן נישט גענוג אויפגעלייזט איינער אין דעם 


אַנדערן. דאַז טרעט אַביסל צו נאַקעט ארויס דאָס 
געדאַנקלאַכע. מען שעצט אויך דאָס, מחמת עס 
האָט אין זיך סטיליסטישע און פּסיכאַלאַנישע 


ווערטן, מער נישט, מען פילט נישט גענוג שטאַרק 
די נויטיגקייט פון דער מעטרישער פאָרם אין 
דעם פּאַל. בדרך כל? אָבער איז די געדאַנקלאכקײט 
פון דער פּאָעמע אַ לירישע געדאַנקלאַכקײט. די 
טעמע פון ,ויא דאלאראזא" 
איז: -- ישׁו -- ;,אמת פון די אידן" -- און די 
,אומה פון ישו'ס", די אומשטערבלאַכע אידישע 
אומה. דער ,מת פון די אידן, װאָס רויס האָט 
נעקרייציגט", װערט פאַרנעטערט; דאָס לעבע- 
דיגיגעקרייציגטע אידישע אומה ווערט געשענדט. 
אָבער דער פאַרגעטערטער איד איז אַ מת, בעת 
די געפּיינינטע ,אומה פון ישו'ס" לעבט און װעט 
לעבן. אויף דער טעמע ,ישו" איז אויך דאָס 
ליד ,איינס, אַ זונדעלע, אַ אונזערס", פון 0. 
קװויטקאָ. קיין באַזונדער אויסדרוקפקראַפּט איו 
אין ליד ניטאָ, אויך איז זיין הופּטמאָטיװ 
(,אונזערע ליידן אין זיין בְליקי) נישט ניי, אַבער 
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ירישיגעראַנקלאַכע 


קּיין ברעקל שויכות, אפולו ניט די ווייטעסטע. 
זיין ,מעטאָדע", אויף וועלכער ער איז אַזוי 
שטאָלץ, איז ניט קיין מעטאָדע. זיינע שאלות 
זיינען ניט קיין שאלות, די ענטפערס, װאָס 
ער גיט אויף זיי, זיינען ניט קוין ענטפערס. 
זיין לאָגיק איז אַן אומבאַהאָלפענע. זי פאַלט 
אַלע וויילע פון די פיס, װוי דאָס קיונד, װאָס 
הויבט זיך ערשט אָן צו לערנען גיין, אָדער, 
װוי אַ גוט ישר װאָס קאָן זיך שוין 


ניט פאַנאַנדערקלויבן צװישן אָרור המן" 
און , ברוך מרדכי". די פאַקטן און די סו- 
טואַציעס, וועלכע ער מאָלט מיט אַזאַ זיכער- 


קייט, זיינען פון פינגער אויסגעזויגן. אמת'ע 


פאַקטן זיינען פאַרדרייט געװאָרן, אָדער ער 
טאַכט זיך וועגן זיי כלא ידע. װידערשפּרוכן 
-- אָן אַ שיעור. און דערבוי פילט ער ויך 


אין אַזאַ געהויבענעם מוט, פּונקט װוי יענער 
פויגל --- דער , בויערל", אין קרילאָוו'ס פאַבל, 
װאָס האָט צונויפגעפּויקט אַלע חיות און 
עופות, זיו זאָלן קומען זעהען, װוי ער צינדט 
אונטער דעם ים. 

אין אַן אויסגעוואקפענער ליטעראַטור 
װאָלט מען די ערשיינונג פון אַזאַ ווערק, װי 
הערן זעצערס , צור אַנטשטייאונג", אפילו ניםט 


נאָטירט. אין יעדער ליטעראַטור ערשיינען 
נאָך איצטער ווערק, װאָס באַװייון, אַז די 
ערד קאָן ניט זיין קיילעכדוג ; אַז דאַרװינס 


טעאָריע איז אַ פּידראַך, אַז די וועלטיאַנטשטװו- 

אונג דאַרף מען אוופפאַסן פּונקט, װוי' עס 
שטייט באַשריבן אין חומש, אין דעם בוכ- 
שטאַבליכן זין פון דעם װאָרט. אַלע אַזעלכע 
ווערק ווערן פֿאַרקויפט אין װוינקל-בוכהאַנד- 
לונגען, --- דאָס רוב פון אַ וועלכער עס איז 
רעליגיעזער פעקטע, -- אין אוונעם מיט 
,אַסטראָלאָג יש" שריפטן, ,חלומות-בובער" 
און כדומה לעזע-שטאָה פאַר דעם מוסטיש- 
גענייגטן האַלב- און פערטל-געבילדעטן עול 


קורץ: זיי געהערן צו דער ק ע ל ע ר - 
ליטעראַטור. דִי אָפּיציעלע ליטעראַטור וויים 


אפילו ניט, אַז זיי זיונען דאָ אויף דער וועלט. 
דער פאַקט אַליין, װאָס אַזאַ ווערק װי 
הערן זעצערס , צור אַנטשטיואונג? האָט זיך 


געקאָנט פריער דרוקן אין אַ ראַדיקאַלער 
װאָכנשריפט (אין דער ,פרייער פב ומ 
טומע" אונטער ש. ואַנאָווסקיס רעדאַקציע): 


װאָס צוויי זייער חשוב'ע שרוצטשטעלער האָבן 
געשריבן רעצענזיעס אויף אים (דר. גינזבורג 
אין , פאָרווערטס" און דר. קאַראַלניק אין 
,טאָג"), דער פאַקט, װאָס אויך מיר מוזן זיך 
מיט אים באַשעפטיגן און װאָס עס װועט אונ 
אַפּשַר אַ וס ק ו מ ע | בפרטיות צי רעָדן 


וועגן אים, כדי צו איל:סטרירן אונזערע באַ- 
הויפּטונגען, -- אָט דער טרויעריגער פאַקט 
באַווייזט, אַז ונזער יוננע ליטעראַט ור איז 
נאָך ניט אַרויס אין גאַנצן פון איר ,קעלער"- 
צושטאַנד. 

צום פוף נאָך אַ פּאָר ווערטער וועגן דעם 
פטיל פון דעם ווערק. הער זעצער איז ניט 
אָן טאַלאַנט. ער האָט טעמפּעראַמענט, לוידנ- 
שאַפט, אָפטמאָל אַ קלאָר פרישע אַרט מסביר 
צו זיין אַן ענין. אוהם קוילעט אָבער אַװעק 
זיין פטיל. וי זאָל איך אים אָנרופן? 
אויפגעבלאָזן ? 2 אולוג פגעבלעולט", 
,שוימיג א ויפּגעשלאָגן"/ װאָלט געווען בע- 
פער. וען אַ קעכין נעמט אַ וייסעל פון אַן 
איי, און שלאָגט דאָס פאַנאַנדער און אַ גאַנצע 
שיסל שוים, איז צו דעם ע צ ם פון דער 
קיין איין ברעקל נייע 


דאָס איז 


זאַך ניט צוגעקומען 


פובסטאַנץ, אַ חוץ בלעזלאַך לופט. 
דער גאַנצער סוד פון הערן זעצערס , סטיל". 
ער נעמט אַ קאַװע-לעפעלע ,סובסטאַנץ", 
יבט דאָס אָן פאַר אייערע אויגן פאַנאַנדער* 
שלאָגן ביו עס וװוערט צעש:ימט, דערנאַך 
ופט ער אַריין נאָך אַ זייטיגן טראָפּן, צו 
ב , שמעקאַכץ?, און הויבט אויפס ניי אָן 
אַר אייערע אויגן פאַנאַנדערצורירן די מו- 
שאַכץ, און שלאָגט, און שלאָגט, ביז דעם לע- 
זער הויבט אָן צו שלאָגען צו דער גאַל. 

אין אונזער אידישער ליטעראַטור, אַלץ 
נאָך אַן אָרעמע אין שרייבער וועגן ערנסטע 
ענינים, װאָלט הער זעצער געקאָנט בריינגען 
אַ גרויפן נוצן, ווען ער זאָל זיך נעמען נאָר 
פאַר יענע טעמעס, װאָס שטייגן ניט אַריבער 
דעם אוצר פון זיין וויסן און די כוחות פון 
זיין דיינקען. דערצו מוז ער זיך אָדער לגמרי 
אָפּגעוואוינען פון זוין אויבן כאַראַקטעריזיר- 
טער מדה מגונה אין שרייבן. 

דר. ח. זשיטלאָווסקי. 

,די צוקונפט". צװישן די בעלעטריסטישע 
זאַכן, װאָס זיינען געדרוקט אין אַקטאָבער:נומער 
,צוקונפט" אָן פאָרזעצוננען, איז די אַרינינעלסטע 
זאַרּ זיכער -- די דראַמע פון משה נאדיר, װאָס 
האָט אַביס? אַ צו אויפטייטשנדינן נאָמען: ,די 
טראַגעדיע פון דעם אָנגענומע- 
נעם פקאַרבאָוון נוסח איז עס נישט קיין דראמע. 
אָבער עס װאָלט געווען נאַריש עס צו מעסטן מיט 
אַ פקאַרבאַװער מאָס. אונזער לירישער סקעפּטי 
קער (כ'ווי? ניט זאָגן: ציניקער), אָדער סקעפי 
טישער ליריקער האָט געװאָלט געב ג א נ ץ, 
ניט, ווי געוואוינטלאַך, פּראַגמענטאַריש, זיין 
אינעוויינינסטע וװעלט, זין פילאָסאָפיע, זיין 
לעבנסנעפי?, און ער האָט פאר דעפ אויסנעקליבן 
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גאָרנישט". לויט 


טייט פון איינעם פון די באַליבטעסטץ ביי די 
ברייטע שוכטן פון פאָלק רעװאָלוציאָגערן די 
פּראָטעסטירנדע עלעמענטן פון דער געועל- 
שאַפט? (ז. 177) , דורך זיין טראַגישן טויט 
איז ער פון אַ הייליגן, װי זיינע 2 
פלעגן אים ביי זיין לעבן באַטראַכטן, אין אַ 

גאָט אָדער אַ האַלבן-גאָט ט (אַ האַלב-גאָט) פאַר- 


װאַנדלט געװאָרן" (181). דאָס איז געווען 
דער באַזיס פאַר דער קריסטלאַכער לעגענדע, 
װאָס איז פריער געבוירן געװאָרן ניט בוו 


עם אידישן פאָלק, נאָר ביי דעם רוימישן. 

שמפּעטער איז דו לעגענדע וועגן אָט דעם 
גאָט אָדער האַלב-גאָט אַריונגעדרונגען אין דעם 
לאַנד יהודה, וואו עס האָבן אויך עקזיסטירט 
ענליכע רעװאָלוציאָנערע געועלשאַפטן, מיט 
ענליכע רעװאָלוציאָנערע פירער, מיט ענליכע 
שיקזאַלן. , האָט דאָס אודישע פאָלק געמאַכט 
דאַן אַ פאַרזוך, די קריסטליבע לעגענדע צו 
פאַראידישן, אויסצוטאָן זי פון אירע היידני- 
שע פּאָרמען און אַן אויסשליסליך אידישן 
אינהאַלט אין איר אַריינבריינגען, אַרויס- 
טרייבן פון איר איר קאָסמאָפּאָליטישן און 
אוניווערזאַלן כאַראַקטער און שאַפן פון איר 
אַ ריין אידישע משיח-לעגענדע, װאָס זאָל צו 
די געשעהעניסן פון יענער צייט צוגעפּאַסט 
זיין? (ז. 198). אָט דאָס איו דער תמצית 
פון זעצערס נייע אויפפאַסונג וועגן דעם 
אָפּשטאַם פון קריסטנטום. 

איז-וואו איז דאָ דער ,מקור הטומאה", 
פון וועלכן דאָס קריסטנטום זאָל האָבן גע- 
זויגן ,שוין אין דעם ערשטען מאָמענט פון 
זיין געבוירן"'? ערגעץ ניט}! ניט אין 
רוים, ניט אין יהודה!} אומעטום וערט, 
לויט זעצערס היפּאָטעזע, דער קריסטנטום גע- 
בוירן אין היילער ,קדושה.". אומעטום 
שטאַמט ער פון פּראָטעסטירנדע פאָלקס-מאַסן 
מיט הויכע געזעלשאַפטליכע אידעאַלן. אומע- 
טום ווערן די פּערזענליכקייטן, ואָס פאַר- 
קערפּערן יענע אידעאַלן, פאַר 'משפּט צום טויט 
און מאַרטירערטום אומזיסט און אומנישף 
אין די אינטערעסן פון די הערשנדע מאַכט- 
האָבע 

די איינציגע ענדערונג, װאָס ווערט אַריינ- 
געטראָגן ,אַ דאַנק זיין השערה, איז װאָס אנ- 
שטאט: ,אונזער אידישער ברודַער ישו פון 
נצות" װעלן מיר דאַרפן זאָגן: ,אונזער 
איטאַליענישער ברודער פּלוני-אַלמוני פון 
רוים". אין ביידע פעלן איז דער אורשפּרינג- 
ליכער קריסטנטום אַן עפּיזאָד פון אונזער 
געשיכטע: פון דער געשיכטע פון אונ- 
זעו קאַמף פאַר דער אלמענששליכער באַ- 


פרייאונג. און אויך כּון אונזער א ו ד וי 
ש ע ר געשיכטע, וויול סוף-כל-ס:ף איז די 
קריסטופ-, לעגענדע" אַריינגעדרונגען אין דער 
מענטשהייט אין דער אידישער פאָרם פון אַ 
אידישן משיח. 
דער גאַנצער געפּילדער, וועלכן הער זעצער 
הויבט אויף אַנטקעגן דעם קריסטנטום, איז 
ווייל ער, דער ניוער גלויבן, האָט געהאַט די 
העזה צו לערנען, אַז דער וועלט-גאָט האָט זיך 
פאַרקערפּערט אין אַ מענטשליבער געשטאַלט. 
לויט הער זעצערס טעאָלאָגיע, האָט דאָס דער 
אידישער אַלמעכטיגער גאָט ביים בעסטן ווילן 
בשום אופן ניט געקאָנט טאָן (איבער זיינע 


כּוחתות!). אין קיין אידישן קאָפּ, פּילדערט 
הער זעצער, האָט אַזאַ פאָרשטעלונג ניט גע- 
קאָנט געבוירן ווערן. נו, מילא. אָט דער 


גאַנצער ריין טעאָלאָגישער סכסוך איז פאַ ר 
ד ע ר א י צ ט יג ע ר צייט אינטערעסאַנט 
נאָר פאַר יענע, װאָס קאָנען נאָך עד היום זיך 
ערנסט מתווכח זיין וועגן דער פראַגע, װאָס 
איז אַ בעפערער מיטל אַנטקעגן שדום: 
שרויען , שמע ישראל", אָדער צלמ'ען זיך. 
פאַר אונז מאָדערנע אידן, איז ער ניט ווערט 
קיין אויסגעבלאָזענע איי. 

מיר זעהען דעריבער, אַז אויך הער זעצער 
שטייט אויף דעם באָדן פון דער , רעוויזיע', 
און קומט צו דעמזעלביגן הויפּט-רעזולטאַט 


אירן:. ד אַ ? קר" סטכט ום א הו 
גע בר ר ן "נ עע לאָון' אי ן 
ק ד ו ש ה, און מיר, אידן, האָבן זיך ניט 


װאָס צו שעמען מיט אונזער אָנטײל אין זיין 
אויסאַרבייטונג: צי מור זאָלן אָננעמען, אַז 
ער איז ביי אונז גופא געבוירן געװאָרן, צי 
מען זאָל אָננעמען, אַז מיר האָבן איבערגע- 
אַרבייט אַ שטאָף, אַריינגעדרונגען פון דער 
פרעמד; צי מען זאָל גלויבן, אַז די פּערזאָן, 
אַרום הכ דער קריסטנטום דרייט זיך, האָט 
ווירקליך (אין יהודה אָדער אין 
רוים), אָדער גלויבן, אַז ער איז װװוי איוב, 
למשל, ניט מער װוי אַ לעגענדאַרישע אידעאלע 
געשטאַלט, אַרויסגעוואקסן פון דער מענטש- 
ער בענקשאַפט נאָך דעם אידעאַל פון אַ 

עטליך לעבענדן מענטשן. 

אויף אַזוי ווייט װואָלטן מיר די 


געלע עבט 


ערשוו- 


נונג פון הערן זעצערס שרופט באטת געקאָנט 
באַגריסן. ליידער קאָנען מיר דאָס ניט טאָן, 
מחמת דער אַבסאָלוטער וויסנשאַפּטליכער 


נישט-ווערטיגקייט פון איר אינהאַלט. הער 
עצערס ווערק איז גאָר קיין ווערק ניט. ס'איז 
אַ ק ור י אָז, אויסגעצויגן אויף גאַנצע 
0 זייטלאַך. צו וויסנשאַפט האָט דאָס ניט 
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ניגסטע טענדענץ איז דיזעלביגע: 
דו קרוסטליבע ,פֿאַלשע נאמנה' שטאַמט פון 
אַן אויסװואַורף, װאָס האָט געװאָלט אַראָפּפּירן 
דאָס פאָלק ישראל פון דעם ריכטיגן וועג און 
מאַכן זיי דינען צו אַן עבודה זרה. און דער 
צוועק פון אַלע אַזעלכע לעגענדעס איז אויך 
געווען איין-און-דערזעלביגער: אָנצופולן 
אידישע הערצער מיט האַס און פאַראַכטונג צו 
דעם שי גלויבן און צו 
הענגער. און דער צוועק איז דערגרייכט גע- 
װאָרן. ביו דער גרעסטער מאַיאָריטעט פון אונ- 
זער פאָלק. 


געווען 


זיונע אָנ- 


ס'איז מערקווירדיג, אַז אין אונזער ראַ- 
דיקאַלער וועלט האָט בעצם געהערשט דיועל- 
ביגע פיינדליכע צום קריסטנטום, 
דערזעלביגער בליק אויף. דער אוטריינקייםט 
פון דעם מקור, פון וועלכן ער שטאַמט. דאָ 
איז דער בליק אַריבערגענומען געװאָרן פון 
יענער , אויפקלעראַכץ? און , ראַדיקאַלאַכץ", 
װאָס האָט געהערשט אין דער געבילדעטער 
וועלט אין דעם אַכטצעהנטן ואָרהונדערט און 
װאָס האָט געלערנט, אַז אַ לע רעליגיעס.-- 
די קריפטליכע אַזוי גוט װוי די אידישע און 
די מאַהאַמעדאַנישע, -- שטאַמען אין זייער 
לעצטער ליניע פון א שמוציגן קװאַל: פון 
שאַרלאַטאַנעס און שווינדלער, װאָס האָבן גע- 
זוכט צו פאַרבלענדן דו אויגן פון פאָלק, כדו 
עס זאָל זיין גרינגער צו האַלטן אים אין יאָך. 


שטעלונ 


אויך הערן זעצערס שריפט מוז זיך אִם- 
זאָגן פון אָט די אַלט-דאידישע און אַלט-ראַ- 
דיקאַלאַכצדיקע אָנשויאונגען וועגן דעם ענין. 
אויך ער רעװוידירט דעם דרייפוס-פּראָצעס 
גאַנץ גרונטליך. אמת: אַנטקעגן זיין אוו- 
גענעם ווילן. 

לייענט טמען די ערשטע פינף אָפּטיולונגען 
פון זיין בוך, וואו יעדעס בלעטל איז פול מיט 
האַס צו דעם קריסטנטום, וואו , יעזוס" ווערט 
אָפּטמאָל אָנגערופן ,דו שלאַנג", און וואו עס 
ווערט מיט שוים אויף דו ליכּן היסטעריש 
אַרויסגעשריען, אַז ,דאָס קריסטנטום אין 
שוין אין דעם ערשטן מאָמענט פון זוין גע- 
בוירן געווען אַ באַועגונג, װאָס האָט דוֹ 
גאנצע יניקה זיינע (אירע) פון מ ק ו ר 
ה מ וט א ה געוויגן' (ז. 164. די ווער- 
טער זיינען אין טעקסט אונטערגעשטראָכן)--- 
לייענט מען אַזעלכע אָפּט פאָרקומענדע אויס- 
דרוקן, װי ,הורתהת ולידתת בטומאה", איז 
איינער באַרעכטיגט צו דערװאַרטן, אַז דער 
אויספיר פון דער גאַנצער קאָנסטרוקציע װועט 
זיין דער ענדליכער באַװוייז, אין װאָס פאַר 


אַ שרעקליכער ,טומאז" דאָס קריסטנטום איז 
געבוירן געװאָרן. 

און װו געפּלעפט װוערט מען, ווען מען 
גייט איבער צו דער לעצטער זעקסטער אָפּטיו- 
לונג פון דעם בּוך, וואו דער , מקור הטומאה" 
ווערט , אויפגעדעקט" אין דעם פאַקט, אַז , דער 
טויט פון אוינעם אַ פאָרשטייער פון אַ גע- 
וויסער געהיימער אַנאַרכיסטיש-טעראָריסטי- 
שער אָרגאַניזאַציע איז 


געווען דער אָנהויב 
פון דער אַנטשטייאונג פון קריסטנטום" (ז. 
9). 
װאָס זיינען דאָס געווען פאַר אָרגאַניזאַ- 
ציעס און אויף וויפיל פאַרדינען זיו דעם 
נאָמען ,טומאה" ? לאָמיר הערן, װאָס הער 
זעצער האָט אונז צו דערציילן וועגן דעם. 
מיר וועלן פּרואוון איבערגעבן דעם ענין, 
אויף וויפיל מעגליך, ם י ט ז י י ג ע 


אי ויג ענכע. 1ו ער טמ על. בתבלית 
הקיצור. 
אין רוים, אַרום צען-פופצען יאָר פאַר 


דעם חורבן בית-שני, זיינען געווען רעװאָלו- 
ציאָנערע מאַסן, װאָס ,האָבן מער שוין ניט 
געװאָלט נאָכפאָלגן בלינד די דיקטאַטור פון 
די הערשנדע קלאַסן" (ז. 178). האָבן זיך 
דאָרטן אויך , געהיימע געזעלשאַפטן געפונען, 
וועלכע האָבן האַלב-געטראָגן אין זיך אַ כאַ- 

ראַקטער פון אַנאַרכיסטיש-טעראָריסטישע אָר- 
גאַניזאַציאָנען און האַלב אַ כאַראַקטער פון 
רעליגיעזע -- *ין ברויטערן זין --- געועל- 
שאַפּטן". (ז. 178. ,האַלבהגעטראָגן(!)" און 
האַלב -- װאָס?) ,אַ געפיל פון טיפע ליבע 
און מיטלויד האָט זיו אַלעמען צװישן זיך 


פאַרברידערט". זייערע פירער -- ,אויף אַ 
העלפט אַנאַרכיסטן-אידעאַליסטן, מאָראַל-פּרע- 
דיגער און סאָציאַל-רעפאָרמער". (ד. ג.) 


בראש פון אַזאַ געזעלשאַפט איז ,אַ א 
פערזענליכקויט געשטאַנען, וועלכער (וועלכע 
האָט אין זיך אַ סך האַרציקייט, אַ סך = 


קייט און אַ סך פּערזענליכן מאַגנעטיזם פּאַר- 
מאָגט. ער איז געווען איינער פון די ויי- 
נוגע יחידי פגולה, וועלכע קאָנען מיט זייער 


האַרציג באַנעמען זיך צו די 8 ;דורר 
זייערע װאַרעמע נשמה-באַציאונגען צו יעדן 
איינעם", ,אַן אע גרויסן אַיינפלוס 
אויף זייער קרייז אויסאיבן. איז ער דע- 
ריבּער שטאַרק אט געװאָרן פון דעם 
קרייז זיינעם" (ז. 176) , און דעריבער האָבן 
אים באַטראַכט דוי פאָרשטייער פון דער רוי- 
מישער מאַכט אַלס איינעם פון די געפערליכ- 
סטע שונאים זייערע, האָבן זוי אים צום טויט 
פּאַראורטוילט", ,כדי אָנצושרעקן דורך דעם 
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דאַרף זיךף 
זײי אויסנוצן. אין 
שטימען מיט ב. י. 


ניט צופּאַסן צן זיי, כאָטש ער מעג 
דעם זינען קאָנען מיר אייני 
שעליובסקי'ז, אַז ,דער גרע- 
סטער פעלער, װאָס איז באַנאַנגען געװאָרן ביז 
איצטער, איז, װאָס דער גאַנצער ביכעריפאַר" 
קויףה האָט זיך געשטיצט אויף די פפאַרזאָרגער 
און ביים אַרויסגעבן דעם בור האָט מען נאַר זײי 
געהאַט אין זינען". דאָס איז באמת געװען א 
גרויסער פעלער; א יב ר א םס א י ז 
טא סע אאז ןה ײ ג עוז עו, אָבער האָפ 


איז געווען דער פעלער פון די פאַרלאַנסיטוער. 
מיטיז אידישיזם האָט עס ניט צו טאָן. דער אי" 
דישיזם קאָן נישט איבערמאַכן די פּסיכאָלאָגיע 
פון די ,פאַרזאָרגער", װוי ווייט זיי עקסיסטירן 
ביי אונז. זאָל די ווירקונג פון דער אירישער 
ליטעראטור אויף די לעזער זיײין אַ טיפערע, װעט 
אויך דער אידישיזם זיין טיפער און פרוכטבאַרער. 
ניט דער אידישיזם דאַרף ווירקן אויפ'ן אידישן 
בוך, נאָר -- פאַרקערט. 
אַ ווילנער. 


יע און זשורנאַלן. 


ש. צ. זעצער. 
קריסטנטום. 


צו דער אַנט 


אַנטשטייאונג פון 
8 


עם ברודער ישו פון נצרת, -- דעמועל- 
ביגן ברודער אונזערן,. פון דעם ,דריו- 
פוס-פּראָצעס/, --- האָט אָפּגעגליקט אין דער 
אידישער ביכער-ליטעראַטור. 


אַליון נאָך אַ יונגונקע, אַן אָרעמע אין 
אָריגינעלע שריפטן, פאַרגינט זי זיך דעם 
לוקסוס, אַרויסצוברוינגען צװויי גרעסערע 
ווערק, װאָס באַשעפטיגן זיך מיט אים מיט 
התמדה. ביידע מחברים געהערן בשום אופן 
ניט צו זיינע פריינד און פאַרערער, אָבער ביי- 
דע זיינען געצוואונגען צו ,רעווידירן דעם 
פּראָצעט" און אַרויסטראָגן דעם אומשולדיג 
פאַר משפּט'ן אַ קרעפטוגן , ניט-שולדוג |ן" 
טור מיונען דאָ. ד ר. א 2וָ גנ ו- 


בּ ו װ ג ס בוך: ,די אַנטשטיואוננג פון 
קרופטנטום/; און. ש.. צ.. זע צ ע ר = 
,צו דער אַנטשטויאונג פון קריסטנטום". 


דר. גינזבורגס בוך פאַרדינט אַ גענויערן 
אַנאַליז און דעריבער אַ לענגערע אָפּהאַנדלונג, 
פאַר וועלכער עס איז ניטאָ קיין פּלאַץ אין אַ 
קורצער רעצענזיע. לאָזן מיר אים דערוויילע 
אַרויס, און רעדן נאָר וועגן הערן זעצערס 
שריפט. 

מיט אַ ניי-אַנטדעקטער וויסנשאַפטליכער 
מעטאָדע, וויל הער זעצער איבערקערן אַלע רע- 
זולטאַטן פון דער מאָדערנער װויסנשאַפטלוכער 
פאָרשונג וועגן דער אַנטשטויאונג און דעם 
אַנטװיקלונגסיגאַנג פון דעם קריסטליכן 
גלויבן. ער װוויל זיין דער קאָפּערניקוס פאַר 
אָט דער וויסנשאַפטליכער פאָרשונג. ניט די 
זון דרייט זיך, און די ערד שטייט, נאָר פאַר- 
קערט : די ערד דרייט זיך און די זון שטייט. 
דער קריסטנטום איז געבוירן געװאָרן ניט אין 
דעם לאַנד יהודה ביי דעם אידישן פּאָלק, און 
פון דאָרטן אַריבער צו די גוום, --- ווי דאָס 


גלויבט די טראַדיציע און װוי דאָס לערנט די 
װויסנשאַפטליכע וועלט, נאָר פּונקט פ אַ ר- 
ק ע ר ט: געבוירן איז ער געװאָרן ביי די 
גוים, פון זיי אַריינגעדרונגען אין דעם לאַנד 
יהודה, און ווידער אַרויס אין אַ נייער פאַר- 
אידישטער געשטאַלט צוריק צו די גוים. 

וועגן דעם וויסנשאַפטלאַכן ווערט פון אָט 
דער היפּאָטעזע וועלן מיר נאָך זאָגן אַ פּאָר 
ווערטער. אָבער קודם איז פאַר אינז אונ- 
טערעסאַנט אַרויסצובריינגען, אַז אויך הער 
זעצער איז געצוואונגען זיך אַװעגצושטעלן 
אויף דעם שטמאַנדפּונקט פון דער , רעוויויע". 

אין װאָס באַשטויט דער תוך פון דעם 
,דרייפוס-פּראָצעס? פאַר אונזער אידישן 
עולם ? 

אונזער פרומע אידישע וועלט האָט גע- 
האַט (און האָט נאָך אפשר עד היום) אַ טאָטאַל 
פאַלשן בליק אויף דעם מהות און די צילן פון 
דעם קריסטנטום אין דער צייט פון זיין אויפ- 
קום. אין די פאַרשיידענע לעגענדעס, װאָס מען 
האָט זיך בשתיקה דערציילט וועגן דעם, האָט 
געפיגורירט אַ מאַן מיט דעם נאָמען 
אַ ,ממזר בן הנידה", װאָס האָט מיט אַ גע- 
גנב'עטן שם-המפורש באַװיזן אַלערלײי נסום 
ונפלאות, האָט זיך דערקלערט פאַר א גאָט און 
געפאָדערט, מען זאָל זיך בוקן צו א ! ם 
אנשטאט צו דעם אמת'ן גאָט פון דעם פאָלק 
ישראל. אין איין לעגענדע ווערט דערציילט, 
אַז אוונמאָל איז דער , יויזל" מיט דעם כוח 
פון דעמזעלביגן שם אַרומגעפלויגן אין דער 
לופטן; האָט זיך אַ תנא אייפגעהויבן אין 
דער לופטן נאָך העכער פאַר אים, האָט אום 
פון דאָרטן באַשמוצט און טמא געמאַכט. ,דער 
יויזל" איז אַראָפּגעפאַלן אויף דער ערד און 
אידישע ווייבער האָבן אים דערשלאָגן אויף 
טויט מיט הויפּטלאַך קרויט. אַנדערע לע- 
גענדעס פון דעמזעלביגן מין האָבן געהאַט 
אַנדערע איינצלהייטן, אָבער זויער אונווע- 
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דער , שטאָה" איז אָבער א שטענדיגער דיסאַנאַנס 
מיט זיין אינװויינינסטער אויפריכטיקייט און נאַ- 
איווער פּשוט'קייט און דער פאַרלאַנג נאָךּ א בע" 
סערערן, אָבער לעזבאַרן בוך, ווערט ניט שװאַכער 
ביי אים. 
אַרויסנעבן ביכער אַפילו אַנדערש און אנ" 
דערע איז ניט שוװער. די הויפּטישװעריקייט 
ליגט אין דעם, װי אַזױי זאָל מען צוקומען צו 
די מענטשן, װאָס קאַנען זיין אונזערע אמת'ע לע- 
זער --- װוי אַזוי שאפט מען דעם אַפּאַראַט, װאָס 
זאָל קאָנען פארשפּרייטן אָטידי ביכער. אט דאַ 
כינט די הויפּטישװעריקײט, און וװענן דעם װע? 
אידּ שרייבן אַן אַנדערש מאָל. 
מ. י. שעליובסקי. 


2 
װאָס איז שולדינ דער אידישיזם ? 


אויף מיין נאָטיץ אין ערשטן נומער ,ד. נ. 2.* 
וועגן דעם קריזיס אויפ'ן אידישן ביכערימאַרק, 
האָט זיך אָפּנערופן דער ערשטער מ. י. שעליוב- 
סקי, פון פאַרלאַג ,אידיש". ער איז זיכער בא 
האַװנט אין דעם ענין, און פון זיינע מיינוננען 
און ערפארונגען קאַָנען מיר פי? קערנען. אָבער 
אין אַ פֹּאַר וויכטינע פּונקטן האָט ער, דוכט זיך 
מיר, איבערגעכאפּט די מאָס. ‏ מען דארף ניט 
זיין קיין פאַכמאַן אין אידישער פארלענעריי, כדי 
עס צו זען. אין די רייד פון פריינט שעליובסקי 
אַלײן איז דאָ מאַטעריא?, װאָס ציינט, אַז איי- 
נינע זיינע באַהויפּטונגען זיינען איבערטריבן, 
כאָטש עס שטעקט אין זי געװיס אַ שטיק אמת. 
אַזױ, צום ביישפּיל, זאָנט ער אין דער צווייטער 
העלפט פון זיין נאָטיץ, אַז עס זיינען דאַ אידי- 
שע לעזער (דער {ראפינירטער אינטעליגענט", 
פון איין זייט, און דער , פּשוט'ער איד", פון דער 
אַנדער זײיט), װאָס װאָלטן נעקאַנט זיין גוטע 
קונדן אויפ'ן אידישן ביכערמאַרק, װען ער ואֵל 
זיך נאָר צו זיי צופּאַסן. היינט פאַרװאָס שרייבט 
מ. י. שעליובסקי אין אֶנהייב, אַז ,די וויכטינ- 
סטע אורזאַך פון דעם איצטינן קריזיס איז, װאָס 
רי מאָדערנע קינדער פון אַלטן עם הספר דארפן 
ניט און װילן ניט האָבן קיין בוד" ? עס זיינען 
דאָך פאַראַן, װי ער אַליין זאָנט, ,קינדער" ביים 
עם הספר, װאָס דאַרפן און װילן א אידיש בוך. 
אלא װאָס דען, ער האָט זיך פּשוט ניט גענוי 
אויסנעדריקט, ער האָט זיין ריכטינן געראנק 
צופי? פאַראַלנעמײנערט. ער האָט מסתמא נע- 
װאָכט זאַנן, אַז דער ט י י ? פון דעם אידישן 
לעזער-עולם, װאָס אויף אים האָט זיך ביז איצט 
נעשטיצט אין אשמעריקע די אירישע בוריפאר" 


שפּרײטונג -- און דאָס זיינען די אידישיסטן 
און די פּארטייימענטשן -- דארפן ניט און וילן 
ניט דאָס בוך אליין, נאַר די ;זאָרג" פאר'ן בור; 
עס איזן ביי זיי אַ ,געזעלשאפטלאַכע באַדערפע- 


ניש". אויך דאָס איז מסתמא אַ צױברייטע פאַר- 
אַלגעמײנערונג:. זיינען דען ניטאָ. קיין אידי" 


שיסטן און קיין פּארטייימענטשן, װאָס װוילן אַליין 
אריינקוקן אין אַ ספר'ל, ניט נאָר ,פארזאָרגן די 
װעלט"'? אָבער דער טיפּ ,פארזאָרנער" װאָס 
וועגן אים רעדט אַזױ נאַליג פריינט שעליובסקי, 
איז זיכער אַ פאַרשפּרײטער, און עס שאַדט ניט 
צו ויפן, אַז מען דארף זיך אויף אים ניט 
פאַרלאָזן. אין דעם זינען איז נוט, װאָס מ. י. 
שעליובפקי, האָט אָנגערירט און אויפגעדעקט אט 
דעם װוײיטאָנדיגן פּונקט. אין אונזער נאַנצן קול" 
טורילעבן -- און ניט נאָר אין אונזער נייסטי" 
נעױר קולטור, אויך אויף אלע אנדערע נעביטן 
פון אונזער עפנטלאַכן לעבן -- מאַכט מען אַ צו- 
גרויסן װעזן פון די קהל'שע פאַרזאָרנערס, פון 
די קהל'שע קאַכלעפלאַך, פון די טומלער, און 
צודווייניג האָט מען אין זינען דעם פּשוט'ז, שטילן, 
באַשײדענעם געברויכער און אָפט אמת'ן שעצער 
פון קולטורעלע און אַנדערע װערטן. דאָס איז 
געוויס ריכטיג. אָבער פון דאנען ביז צו דעם 
געדאַנק, אַז דער אידישיזם איזן שולדיג אין 
דעם קריזיס פון אידישן בוך, -- איז זײיער ווייט. 
האָט דען דער אידישיזם נעפאַדערט פון די אי" 
דישע פאױלענער, אַז זי זאָלן זיך פאַרלאָזן נאָר 
אויף אים אַלײן און אַז זי זאָלן האָבן אין זינען 
נאָר זיינע אָנהענגער? ב. י. שעליובסקי ווייזט 
אָן אַליין אויף די פעלערן, װאָס זיינען געמאכט 
געװאָרן און װערן נאָך עד היום נעמאכט פון די 
אידישע פארלענער. די דאַָזינע פעלערן האָבן 
געקאַנט -- און קאַנען -- אויסנעמידן ווערן. מיט'ן 
אידישיזם האָט עס ניט צו טאָן. מען האָט פון 
אָנהײב אָן ניט נעדארפט פאָדערן פון אים מער, 
וויפיל ער קאָן געבן. װי' װייט ער איז א 
גע זע ? ש אַ פ ט 7 אַ דְּי קולטורעלע באַװענונג- 


האָט ער נעקאַָנט נאָר מאַכן פון דעם אידישן 
בוד אַ ‏ נ ע ז ע ? ש אַ פ ט 7 אַ דיקונטורעלע 
פראַנע, ,באַשאַפן דעם זאָרג פאר'ן בוד" -- און 


דאָס האָט ער נעטאָן, װי ב. י. שעליובסקי איז 
אַליײן מודה. דאָס װעט ער אויך טאָן ווייטער, 
כאָטש פריינט שעליובסקי גלויבט, אַז ,דער אי- 
דישיזם מיט די פּאַרטײען זיינען אין תוד קעגן 
בוך". זיי זיינען אין דער אמת'ן ניט קעגן 
בוך, פארקערט, זיי זיינען פאַר'ן בוך, מער נישט 
זײער ,פאר"' האָט אַן אוױיסערלאַדּיגעזעלשאפט- 
לאַכן, ניט קיין טיף-אינטימען כאַראַקטער. פון 
דעם איז געדרוננען, או דאָס אידישע בוך דאַרף 
זי ניט באַנונּענען מיט זײערע סימפּאַטיעס און 
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ליזם, אָפּנגעשטאנענקײיט און פארשמאָלצענער קאַ 
פּאָטע. אַזעלכע ביכער שטויסן אָבער אִפּ דעם 
אמת'ן לעוער, מאכן פון ביכערימאַרק אַ מתים" 
שטיב?, און טוכלעקייט פּאַרטרייבט יעדן לעבע- 
דיגן מענטשן, װאָס אינטערעסירט זיד אויף 18 
אמת מיט אַ בוד. 

דער כאַראַקטער פון דער מאָדערנער אידישער 
ליטעראטור גופא איז אויך אַזא, װאָס קאָן ניט 
באַשאַפן קיין נייעם לעזער און ניט אֶנהאַלטן 
דעם אַלטן לעזער, חוץ די פּאַר אידעאַליסטן, װעל- 
כע ,זעהען", אַז די אידישע ליטעראטור וואקסט 
און זי מוזן אַלץ קויפן װאָס עס ערשיינט, און 
די פּראָפּעסיאַנעלע מענטשן -- צוליב זייער פּראָי 
פעסיע. ‏ דער מאָדערנער אידישער ליטעראטור 
פעלט דער סיפוריהמעשה. עס שויבלט און 
גריבלט מיט ;אידעען", און אַז א מענטש װיל 
אָבער דורכלעון אַ בוך, איז אים ניטאָ. װאָס 
צו געבן, חוץ א פֹּאַר אויסנאַמען. 

עס איז קאָמיש, װעז מענטשן ריידן, אַז דער 
קריזיס נעמט זיד פון אַן איבערפּראָדוקציע אויפ'ן 
אידישן ביכערימאַרק. אין די בעסטע צייטן איז 
ביי אונז געדרוקט געװאָרן ניט מער װי 2214 
,טייטלס" אַ וואָד. א שיינע איבערפּראַדוקציע !:* 

דער אידישער ביכער-מאַרק נויטיגט זיך אין 
נייע כוחות, װאָס זאָלן עפענען פאר אים ניע 
וועגן, און די נייע װעגן קאַנען אפּשר לייזן 
די שווערע פּראָבלעם, װאָס שטעלט אין געפאַר 
אונזער גאַנצן קולטורעלן מצב. מען דארף אָנ" 
הייבן אַנדערש ארויסנעבן ביכער, זיי זאָלן זיין 
צוגעפּאסט צום לעזער און ניט פאַר'ן שראנק 
און מען דארף טאקע אַנדערע ביכער אויך ארויס"י 
נעבן, פּאַרברייטערן דעם האָריזאָנט פון אונזערע 
פאַרלאַגן, אוועקווארפן די ,אדווערטייזטע" שריי- 
בער, װוי גרויס זײ זאָכן ניט זייז, װעט א דער" 
וואקסענער מענטש ניט לייענען זײי, אויב ער 
האָט זײי ביז אַהער ניט געלייענט, װויי? ער אין 
שוין זאַט מיטץ הערן פון זיי. און אויב עס 
איז מעגלאַךּ, דערגײין צו דעם עקסטרעם: אי" 
בערזעצן אַזעלכע פּאַרפאַסער, וועמעס נעמען קלינ" 
נען ניט איבער דער נאנצער װעלט, כדי צו גע" 
װינען דעם לעזער, אַז ער זאָל זיך אינטערעסירן 
מיט'ץ בוד נופא און ניט נאָר זאַט װערן מיטז 
גרויסו נאַמען. עס מוז מער אויפמערקזאַמקײט 
געשענקט װערן דער איבערזעצונג, כדי אונזער 
ליטעראַטור זאָל רייכער װערן מיט לעזבאַרע בי" 
כער. און אַז איינער קויפט א בוד זאָל ער מיט 
יעם קיין טובה ניט טאַן דער אידישער ליטערא" 
טור, נאָר ער זאָל אויך קריגן דעם ענין, אין 
וועלכן ער אין פאראינטערעסירט. עס דארף 
אױפגעראָטן װערן דער געדאַנק, אַז אין איריש 


דאַרף מען נאָר לעזן אַריגינעלע זאַכן און אַן 
איבערזעצונג קאָן ער לעזן אין אַן אצנדער שפּראַך; 
און מען מוז איינפלאנצן מער צוטרוי צו אונזערע 
איבערזעצוננען. 

דער איצטינער אויפהאַלטער פון אונזער *י- 
טעראַטור איז א הדור המדבר", ‏ ער מוז אויס- 
שטארבן, ער קאָן שוין גאָרניט אויפטאָן. ער 
קאַן נאָךּ אפשר זאָרנן אַביס? פאַר'ן אידישן בוך, 
מאַכן טומ?, ביז װאַנען ער װעט װערן גענוג 
רייךּ, אַז ער זאָל שוין דארפן גיין אין שול. מען 
װעט אים נאָך קאַנען פארקויפן ניט איין טויזנט 
פּאַר טאַװלען. אָבער דער רוקנביין פון אונזער 
ליטעראטור קאָן ער ניט װערו. 

דער אידישער לעזער קאָן קומען פוו צװיי 
זייטן: פון איין זייט דער אמתראַפּינירטער 
אינטעלינענט, ביי װעמען אידישקייט באַשטײט 
ניט נאָר אין טשאָלנט, אָדער ער וייס נאָרניט 
פון קיין אידישקייט; ער איז נאָר אַ איד. און 
אַז איזן אידיש װעט זיין אַ פיינע איבערזעצונג 
פון אַ נייעם בוד, װעט ער אים ניכער קויפן איו 
אידיש, װי אין אַן אַנדער שפּראַך. פון אַן אַר- 
נינעלן װערק איז דאָךּ אָפּגערעדט. ער װעט 
כאַשאַפן די באציאונג צום בוךּ און פארברייטערן 
שטענריג אונזערע האַריזאַנטן. פון דער צוויי" 
טער זיײיט דארף מעו צוציען צום אידישן בור 
דעם פּראָסטן, פּשוט'; מענפשן, װאָס האָט זיד 
אויפנעהאַדעװעט אויף שמ"ר'ן, אויף ספּעקטאָר'ס 
ראַמאַנען, הנאה געהאט פון שלוםיעליכם'ן, אַמאָל 
אַרײנגעקוקט אין אַ ספר. דאָ איז ער נעװאָרן צוד 
מאָדערן צו אַװעקזעצן זיך לערנען. די תשוקה 
צום פפר לעבט נאָך אָבער אין אים, אויב זי איז 
ניט פאר'סמ'ט פון דער צייטונג. ד ע ם אידן 
קאַן מען ניט נארן מיט'ן קלינגענדיגן נאָמעז אָדער 
פיינע טאַװלעו, ער וי? האָבן ;די ריכטינע 
שטאָף". אין די קרייזן קאַן מען געפינען דעם 
אידישן לעזער. 

אַ גנוטער לעזער קאָן אויכ זײין די פּשוט'ע 
פאלקסיפרוי, אָדער דער היימישער עם-הארץ, 
זאַמדיפירער, װעלכער איז אין דער היים נעװעו 
שטענדיג פאַרשטויסן, פאַריאָגט, און דאַ אין 
אַמעריקע, אַז ער האָט נעמאכט א פֹּאַר דאלאר, 
א ביס? אויסגעמענטשלט זיך, װוי?ל ער צוריק אי" 
בערלעבן זיין יוננט, כאַפּן די עטליכע פאַרלױ- 
רענע צענדלינ יאָר און צו אַלץ באַציט ער זיר 
מיט אַזאַ בענקעניש און נאַאיװער ליבע. ער 
בענקט נאָכ'ן אידישן בוף, ער איז דאָס דער 
שטענדיגער באַזוכער פון אונזער טעאַטער. ער 
איז נאַך דער מענטש, װאָס נעמט היינט ביי די 
אַלטע מוכריספרים'ניקעס אַ מעשה דורכלעזן, ער 
שליננט אַרײן אַלע ראָמאַנען פון די צייטוננען. 
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דאָס גאַנצע אידישע לעבן אין אַמעריקע װעבט 
זידּ אין דרויסן) און איז דורך און דורך נאָר אַ 
פאַרזאָרגער פאר יענעם.. 


דאָס גרעסטע, װאָס דער אידישיזם האָט גנע" 
קאָנט אויפּטאַן, איז באַשאַפן דעם זאָרג פאר'ן 
בוך (װי פאר אַלע גוטע זאַכן דאַרף מען זאָרגן 
אוידך פאר'ן בוך), מאַכן פון אים אַ געזעלשאַפט- 
לאַכע פראַנע, אָבער ניט קיין פּערזענלאַכע באַ- 
דערפניש. און װען אין אַ דעטראַיט האָבן גע- 
קלוננען די קעשענעס פול מיט זילבער און אין אַ 
ברידזשפּאַרט אָדער עקראן האָט מען געקויפט 
זײידענע העמדער טוצנוייז, האָט מען דעמאָלט 
געקאַנט איינשמועפן, אַז חוץ די פליכטן צו ירער 
װוייב מיט די קינדער, צו דער פּאַרטײ מיט'ז 
כלל, דארף מען אויך באַצאָלן דעם חוב צו דער 


אידישער קיטעראטור: שרייבער זאָלן קאָנען 
אַנטװיקלען זײער טאַלאַנט און די פארלעגער -- 
אַרויסגעבן נוטע ביכער.. מיט דער הילף פון 


דעם פּארטיי- און אידישיזםנײַסט האָט זיך, ביי 
אַ שטאַרקער אָנשטרעננונג פון די פארלעגער און 
אַגענטן, אייננעגעבן צו באַשאַפן פון בוך אַ מין 
צדקה"פּושקע, וואוהין יעדערער װאַרפט אַרײן אַ 
פּאַר דאלאר און חוין כבוד קריגט ער נאָך אַ 
פּרעמיע אַ פּאַר ,בוקס" אויך... אויף אַזאַ אופן 
איז דאָס באַשאַפן געװאָרן די גרויסע אויפלעבונג 
אויפ'ז אידישן ביכער-מאַרק און מען האָט אַרויס- 
געגעבן אַזױ פיל און אזוי פיל ,סעטס". 


װי לאַנג קאָן אָבער אַפילו אַ גנוטער אידי- 
שיסט און איבערגעבענער פּאַרטייימענטש שטיצן 
אַ ליטעראטור מיט שרייבער, װאָס איז ווילד- 
פרעמד, װי אַלע זאַכן, וועגן וועלכע מען איז נאָר 
איינגעוואוינט צו זאָרנן? 1.. דעמאָלט, ווען מען 
האָט ניט געזשאַלעװעט קיין קװאָדער און האַלבן 
דאלאר אויף אַ ,טיפּ", האָט מען אויך אויסגע- 
געבן אַ פּאַר דאלאר אויף ,בוקס". דאָס וייב 
האָט זיך אויך געמאכט ניט זעהענדינ... אַז מען 
האָט אָבער אָנגעהויבן רײידן, דאָס די צייט ווערט 
ערגער און דעם דאלאר האָט מען שוין אָנגע- 
הויבן ציילן, ניט שלעפּן הויפנווייז פון קעשענע, 
איז דאָס בוך געפאלן דער ערשטער קרבן. אֶט 
דאָס, און ניט קיין אַנדער זאַךּ, איז די וויכטיג- 
סטע אורזאַך פון איצטיגן קריזיס אויפ'ן א 
דישן ביכער:מאַרק. 

דער גרעסטער פעלער, װאָס איז באַגאַנגען 
געװאָרן ביז איצטער, איז, װאָס דער גאַנצער 
ביכערזפאַרקויף האָט זיך געשטיצט אויף די ,פּאַר- 
זאָרגער" און ביים אַרויסנעבן דעם בוך האָט מען 
נאָר זיי נעהאט אין זינען. אמת, אִט- 
די כלליפאַרזאָרגער איז נעװען נרינגער צו 
דערנרייכן װי דעם פּשוט'ן לעזער. מען טרעפט 


זײ אומעטום: אין די לאָקאַלן, אויף די פאר- 
זאַמלונגען, און אַלע ווייסן פון זיי. ‏ עס האָט 
אָבער געפעלט דער וייטערער בליק ביי אַ סך 
פארלעגער און דערהויפּט ביי די אינסטיטוציעס, 
װאָס האָבן געפּרואװט ארויסגעבן ביכער אויף 
שפּעטער. זיי האָבן ניט נעװאָלט פאַרשטיין אַז 
סוףיכל:סוה װעט עס די דאָזיגע מענטשן דערעסן. 

זײער איינפלוס אויף אונזערע אויסגאבן איז 
אָבער געװוען זײיער אַ שעדלאַכער. אונזערע אויסי 
נאַבן זיינען מערסטנטיילס שװער-װאָגיג, מאַסיוו 
ניט אין אינהאַלט, נאָר אין אויסזען, אין פּאפּיר, 
אין איינבונד, און אזוי טענדענציעז און פו? 
מיט פּדעטענזיעס, װי דער אידישיזם און די 
פּאַרטײען זיינען. עס איז ניט ויכטיג, װאָס 
פאַר אַ װערק דאָס איז: אַ בוך לידער, אָדער 
אַ דערציילונג, אַן איבערזעצטער ראָמאַן אָדער אַ 
װיסנשאַפּטלאַך װערק -- אַליץ ווערט נעמאָסטן מיט 
איין מאָס און געואוינן נאָך דעם װאָג פון די 
בלעטער און שיינקייט פון די טאַװלען. דער קוי- 
פער האָט קיינמאָל ניט געװאָלט װויסן, אַז אַ בור 
לידער, צוום בײישפּי?, איז שװערער צו איבער- 
זעצו, װי א ראָמאַן און קאָסט טייערער ארויסי 
צוגעבן. ‏ ער האָט קײנמאָל ניט געשענקט קין 
אויפמערקזאַמקײט דער אינװייניגסטער זייט פון 
בוךּ, דערפאר פעלן כמעט איננאַנצן אויף אונזער 
ביכערימאַרק אַ ר ב ע ט ן, אַ חוץ אַ פּאָר 
אויסנאַמען. 

די קויפער פון אידישע ביכער זיינען מערסטנס 
מענטשן ,נגעוועזענע", װאָס האָבן זיך ערגעץ אִפַּ- 
געשטעלט און לעבן איצטער מיט'ן , אַמאָל" ; איי- 
נער האָט נאָר געלעזן שלוםיעליכמ'ען אוֹן ,אהבת 
ציוז", דערנאָך אַ פּאָר בונדישע בראָשורן, ענדיגט 
זיךּ ביי אים דאַָרטן די אידישע ליטעראטור מיט'ץ 
סאַציאַליזם. אן אַנדערן האָט שוין פאַרכאַפּט אֵשׁ 
מיט רייזענ'ען אָדער נאָךּ אפשר אַ פֹּאַר שריי- 
בער, . איז זײַן בליק שוין אַ ברײיטערער; װויי 
טער איז אָבער ביי אים אונזער ליטעראטור ניט 
געוואקסן. אין דער וועלטיליטעראטור האַלט ער 
נאָך ביי טשערנישעווסקי'ן אָדער ער װייס פון 
די גרויסע שרייבער, מיט וװעמען מען אַנאָנסירט 
שוין שוועבעלאך מיט פּאַפּיראָסן. דערפאר זוי- 
נען אונזערע נייסטע איבערזעצונגען שפּינאַוא, 
טורגעניעוו,, טשערנישעווסקי, טאָמאַס פיין א. א. 
ווייטער זיינען מיר ניט געגאנגען.. 

אונזערע אויסנאבן זיינען אויך צופי? פאר" 
שמאָלצן מיט דעם טשאָלנטיאידישקייט, וויי? ביי 
די קויפער איז אידיש נאָר דאָס, װאָס שמעקט 
מיט קונליריח ‏ אפילו די נרויסע מלחמח מיט 
דער טומלדינער אמעריקע האָט ניט נעקאַנט 
אַװוױיפרײסן אונזערע אויסנאבן פון פּראַװינציאַ- 
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איז איבערציינט, אַז די פאַרקערטע מיינוננען זייי 
נען לעכערלאַך, אומזינינ און נאַרעש. דער נלויי 
בינער און דער אַטעאיסט האַלטן איינע די אַנדערע 
פאַר אויבערפלעכליכע נאַראָנים; דער ליבעראַל 
און דער קאָנסערװאַטיװוער קאָנען בשום אופן ניט 


באַגרייפען, װי שַזױי דער געגנער זאָל ניט האָבן 
כאָטש אַ ברעקל לאַגיק אין קאָפּ. די אויבענאוי- 
פיגע דערקלערונג דערפון איז, אַז אָט די אַלע 


מיינונגען זיינען דער רעזולטאַט פֿון פאַרשיידענע 
סאָרט! סטאַדע;סוגעסטיאַנען, און דעריבער שטעלן 
זײ זיך פאַר אין די קעפ כּין די װאָס האַלטן זי 
װי די ראַציאַנאַלסטעץ געדאַנקען, װאָס קאָן נאָר 
געבן. 

עס איז קלאָר, אַו מען מוז באַטראַכטן דאָס 
אַננעמען פון ניטיראַציאַנאַלע מיינונגען אַלס אַ 
נאַרמאַלע אייננשאַפּט, טראָצדעם װאָס דער שכ? 
נעמט געװײינלאַך אָנטײ? אין דער פאָרמירונג פון 


מיינונגען. דר. טראָטטער דערקלערט דאָס דער- 
מיט, װאָס הגם דער שכ? לאָזט נאָר אין זעלטענע 
פאַלן דורך ניט קריטיקירט די מיינונגען, װאָס 


די סטאַדע-סונעסטיאַנען צווינגען אויף אים אַרױיף, 
איז אָבער זין טענדענץ אַלעמאָל צו באַרעכטיגן 
זי מיט מער אָדער וייניגער אויסגע'פּשט'לטע 
ראַציאָנאַלע טעמים. דער שכ? ראַציאָנאַליזירט 
דעם אינסטינקטיוון גלויבן, און אַנאַליזירנדיג אט 
דעם פּראַצעס, באַמערקט טראָטטער, מוו מען 
אֵיינזען, אַז דער גלויבן איז די ערשטע זאַך, 
בעת די שכל'דיגע דערקלערונג, װאָס ניט זיך 
אַרױס אַלס די אורזאַך פון דעם נלויבן, אַלס די 


קייט פון ראַציאָנאַלע ראַיות, אויף וועלכע דער 
גלויבן איז געבגּיט, איז דורכאויס אַ צווייטע זאַך, 
און וען ניט דער גלויבן, װאָלט מען קיינמאָל פֿון 
איר ניט נעטראכט. 


דר. טראטטער קומט צוֹם שלוס, אַז נלויבן אין 
די באַװױפּטונגען, װאָס זיינען סאַנקציאָנירט פון 
דער סטאַדע איז א נאַרמאַלער מעכאַניום פון דעם 
מענטשלאכן גײיסט; אז דער שכל קאָן ניט דורב- 
זעצן קיין מיינונג להיפּך דער סטאַדע:סונעסטיאָן ; 
און ענדלאד, אז לנמרי פאלשע מיינוננען קאַנען 
באַרעכטיגט װערן דורך סעקונדערע פּראָצעסן פון 
דענקען, װעלכע מען קאָן ניט דירעקט באַקעמפן 
דורד אַרנומענטן. 


מען מוז אָבער באַמערקן, אַז אַ װויסנשאַפּטלאַכע 
װאַרהײט קאַן טַמאָל באַקומען די קראַפט פון דער 
סטאדעיסוגעפטיאָן, אַוױי אַז דעם מענטשנס טבע 
צו ווערן באַאַיינפלוסט ווירקט ניט נויטינערווייז 
אָדער אַלעמאָל קענן דעם פאָרטשריט פון ויסן. 
דאָס אָננעמען פון דעם קאָפּערניקשן סיסטעם און 
די פרשפּרייטונג פון דאַרװיניזם קאָנען דינען וי 
ביישפילן. די מעטאָרע איז דיזעלבינע: דאָס 
אָננעמען פון א אידעע אין אַלעמאָל דער רעזול- 
טאַט פון סונעסטיווע איינפלוסן, צי די אידעע איז 
אַן אמת'ע, צי אַ פאַלשע -- דער באַלאַנס איו גע- 
װײינלאך אויף דער זייט פון די פאַלשע, װוײיל די 
וויפנשאַפטלאכע מעטאָדע;. ד. ה. די מעטאָדע 
פון ערפּאַרונג, האָט ליידער אַזוױי ווייניג שאַנסן 
צו באַקומען אַ סונעסטירנדע קראפט. 





ליכם אונן שאט 


1 
וועגן אידישן ביכער-מאַרק. 


עס איז כמעט זיכער, אַז די איצטינע טויט- 
קייט אויפ'ן אידישן ביכערימאַרק נעמט זידך ניט 
פון קריזיס אין לאנד. אידן לעבט זיך אין אַמע- 
ריקע גאָרניט אזוי שלעכט און די אידן אין 
דער פּראַװוינץ לעבט זיך נאָךְּ צוגוט. די אידישע 
ליטעראַטור האַלט זיך ניט מער אויפ'ן אַרימען 
אַרבעטער, קלייךהענדלער און בכלל אַרימען 
וענטשן. אָט די ,בכל? אַרימע מענטשן" זיינען 
שוין געװאָרן באַלעבאַטים פון גרויסע געשעפטן, 
אייגנטימער פון הייזער און ניט קיין קליינע 
פאַבריקאנטן. עס קאָן קיין רייד ניט זיין, אַז 
דער קריזיס אויפ'ן איהושן ביכערימאַרק נעמט 
זי דערפון, װאָס די ,אַָרימע מענטשן" נעבאַךּ 
קאָנען ניט אָפּשפּאַרן קיין פּאַר סענט אויף אַ 
ביכל. עונסטערע און טיפערע אורזאכן האָבן 


געבראַכט דעם איצטינן קריזיס, און איך נלויב 
ניט, אַז די לאנע װעט װערן בעסער, וען מען 
װעט אפילו אויפהערן ריידן װעגן די שלעכטע 


צייטן, אויב קיין ראַדיקאַלע ענדערונג װועט נים 
געמאַכט װערן אין אונזער ביכער-וועלט. 

די וויכטיגסטע אורזאַך פון דעם איצטיגן קרי" 
זיס איז, װאָס די מאָדערנע קינדער פון אַלטן 
עם הספר דאַרפן ניט און װילן ניט האָבן קיין 
בּוד. ‏ פון אַלטן ספר האָבן זי זיר באַפרייט 
מיט'ן זעלבן פּסוק, װאָס זיי זיינען פּטור געװאָרן 
פון נאָט, און וװעגן נייעם בוד האָט מען זי 
איינגעוואוינט נאָר צו ,זאָרגן". 

דער נייער אידישער לעזער האָט זיך אויִם- 


נגעהאַדעװעט אין די פארטייען און אויפ'ן א" 
דישיזם, און דער אידישיזם מיט די פארטייען 
זײנען אין תוך נעגן דעם בודף. דאָס בוד איז 


אַ שטוב-זאַך, אַן אינטימע אַננעלעגנהייט, און די 
פּצַרטיי מיט'ן אידישיזם װאַקסט אין נאָס (װי 
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אַלעררײ מיינונגען װעגן זאַכן. יערערער ויל 
הצבן דעם הסכם כּון דער סטאַדע צו זיינע מי- 
גונגען, און אויב ער קאַן פאַר זײ ניט קריגן די 
סאַנקציע פון דער נאַנצער פּטאַדע, װועט ער זוכן 
צו קריגן די סאַנקציע ווייניגטנס פון אַ טײ? פון 


איר. דאַ האַבן מיר די ביאָלאָגישע דערקלערונג 
פון דעם פעסטן אימפולס, װאָס דרי מענטשהייט 


האָט אַלע מאָל אַרױסגעװיזן זיך אַײינצוטײלן אין 
קלאַסו. יעדער איינער פון אונז, אין זיינע מיי- 
נוננען און אין זיין אויפפיר, בנונע רעליניעזע און 
פּאַליטישע פראַנן, קליידונג, פאַרװיילונגען א. ר. 
נ, איז נעצוואוננען צו קריגן די אונטערשטיצונג 
פון אַ קלאַס, פון אַ סטאַדע אין דער פטאַרע. 
אַלץ װאָס פירט צו מחלוקת מיט די מיינונגען פון 
דער פטאַדע איזן אומאַננגענעם: דער יהיד פילט 
דעריבער נייסטיג אַ וידערװוילן צו אַן אומגע- 
וויינליכן געדאַנק אָרער אַ מאָרנער האַנדלונג. דאָס 
אומנעװוײינליכע איז פאַר אים ,אומגערעכט", , אומ- 
מאַראַליש", ,נאַריש", ,ניט:ווינשענפווערט" אָדער 
,ניט:פּאַסיג", קלויט די פאַרשיידענע אומשטענרן, 
אונטער וועלכע דער נײיער געדאַנק אדער די נייע 
טאַט וװערט אַ-ױיסגעבראַכט. 


די וויכטינסטע ווירקונגען אָבער אויף דעם 
גייסטינן געבוי פון דער געזעלשאַפּטלאַכער חיה 
האָט די עמפינדלאַכקייט, װאָס יעדערער 
פילט צו האַנדלונגען פון דער סטאַדע. אט דרי 
. עמפינדקאַכקײט איז ענג פאַרבונדן מיט דער אָנ 
רענבאַרקייט (פונעסטיביליטעט) פון דער געועל- 
שאַפּטלאַכער חיה, און פאָלנליך אויך פון דעם 
מענטשו. אַלע אָנרענונגען אָדער סונעסטיאַנען, 
װאָס קומען פון דער סטאַדע, װערן צוליב דעם 
אַיינצלנעמס עמפינדלאַכקייט גרינג אויפגענומען. 
מען קאָן דעריבער זאַנען, אַז די אַנרענבאַרקײט איז 
אַ נאַרמאַלע אייננשאַפט כּון דעם מענטשלאַכן 
גנײַסט. גלויבן איז אַ נאַטירלאַכער שטריד פון 
מענטשן; אַ באַהויפטונג, סאַי אַ פּאַזיטיוע, סאַי 
אַ נענאַטיווע, װעט ניכע- אָנגענומען וװערן איידער 
ניט, סיידען דער מקור פון װאַנען די באַהויפּטונג 
קומט, איז ניט פאַרבונדן מיט דער סטאַדע. דער 
מענטש איז דעריבער אָנרענבאַך, ניט, װי די 
פאָרשער פון דער אַבנאָרמאַלער פּסיכאַלאַניע 
האַלטן, צופעלינ און וועזיניטיווען, ניט בלויז אין 
אַ פּאַניקע און אַלֵס אַ טײי? פון אַ מאָב, איז אַ 


היפּנאַטישן צושטאַנד און דערנלייכן, נאָר א לע 
מאַל, אומעטום און אונטער א לע אומ- 
שטענדן. דער קאַפּריזנער אופן, אויף וועלכן דער 


מענטש רעאַגירט אויף פאַרשיידענע סונעסטיאַנען, 
ווערט נגעװײינלאַךּ דערקלערט דורךּ דעם, ואס די 
פּייאינקייט אָננערענט צו וװערן איז ניט נלייך 
ביי אלע מענטשן. דר. טראטטער מיינט, אַז די 


פּאַקטן קאַנע} בעסער דערקלערט װערן אַננעמענ- 
דיג, אַז דער חילוק באַשטײט אין די סונעסטיאַ- 
נעו, ד. ה. אין דעם ערך אויף וויפיל זי זיינען 
אידענטיפיצירט מיט דער שטים פון דער סטאַדע ; 
װאָרים נאָר די סטאַדע:סוגעסטיאָנען קאַנען אויפ- 
גענומען װערן דורך דער ווירקונג פון אינסטינקט. 

עס איז מערקווירריג, וי ווייניג עמפינדלאַך 
דער מענטש איז צו די סוגעסטיאָגען פון ערפאַ- 
רונג. נייע ערפארונגען אַדער איבערלעבונגען 
װערן באַטראַכט פון דרי איבעריגע מיט מיסטרויען, 
און דאָס רערקלערט די ליידער צולאַנגזאַמע טריט 
פון דאָס, װאָס מיר רופן אֶן מיט אַזאַ גדלות דער 
מענטשלאַכער פּראָגרעס. אַ נייע סונעסטיאָן האָט 
אַ וועלכע עס איז מעגלאַכקײט אַנגענומען צו וערן, 
װען זי שטימט מער אַדער װיינינער מיט די 
סטאדע"געוואוינהייטן, און דעריבער קאָן נאָר יענער 
רעפאָרמאַטאָר זײין ערפאלגרייך, וועלכער פאַר- 
שטייט פאַרצושטעלן זיינע נייע רעפאָרמען אין 
א שלייער פון די סטאַדע-מיינונגען. 


די גאַנצע מענטשלאַכע געשיכטע באַװײזט, אַן 
די לערן פון ערפארונג באַגעגענען 8 װידערשטאַנר, 
װײ? זיי קומען אי' קאָנפליקט מיט די שלוסן, 
װאָס זיינען געבויט אויף אינסטינקטיוון גלויבן. 
אַו די מערסמע מיינוננען, װאָס מענטשן האַלטן 
זיינען בלוין דער אֶפּקלאַנג פון סטאַדעיגעראַנקען 
א אימפּולסן, און ניט דער רעזולטאַט פון ער- 
ד. ה. פון װיסנשאַפּטלאַכן וויסן, קאָן מען 
לייכט אַיינזען, ווען מען באַטראַכט די גייסטינע 
אויסשטאטונג פון דעם דורכשניטלאכן מענטשן 
א אַלערלײ שווערע און קאָמפּליצירטע ענינים 
האָט ער פעסטיבאשטימטע מיינונגען : ,ער האָט 
אַ באַשטימטע אידעע װעגן דעם אורשפּרונג און 
דער נאַטור פון דעם אוניווערזום, און בכל? ועגן 
דעם זין פון דער װעלט: ער 
װעט זיין מיט אים נאָכ'ן טויט; 
דער 


ווייס װאָס עס 
: אים איז קלאר 
גרונט פון מענטשלאַכן אויפפיר און װי ער 
אי זנס עה ווייס װי דאָס לאנר דאַרף רע- 
לירט װערו, און פאַר װאָס אלץ גייט מיט'ן קאָ 
*267, אוו פאר ואס דער געועץ אי נום און 
יענער איז שלעכט. 


װועגן מיליט 


ער האָט שטריינגע מיינונגען 
: ערישער און פלאָטן סטראַטעגיע, וועגן 
אל יא פון באַשטײערונג, וועגן אַלקאַהאָל, 
5 /דשטעלן, דער באַהאַנדלונג פון אינפלוענציע, 
דעם קימור פון גריביש, װאָס מען מעג אין דער 
קונסט, װאָס עס איז גוט אין דער ליטעראַטור, און 
אַזױ װייטער און ווייטער". 


קיין מענטש, זיר קאָן ניט האָבן 
באַקומען די דאַָזינע אַלע מיינונגען אויף אַ וויסנ- 
שאַפּטלאַכן אופן, פונדעסטוועגן גלויבט ער, אז 
זײער שכל'רינקייט איז קלאָר װי דער טאָג, און 
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פאַרשטייט 


רונגען פון די דאָזיגע אינסטינסטן, ריויסירט מיט 
זיין לעבן, פאַרנאַכלעסיגט זיין דערנערונג און 
אונטערדריקט די אימפּולסן פון געשלעכט, טוו מען 
קומען צום שלוס, אַז עס איז פאַראַן נאָרּ אַן אינ- 
סטינקט אָדער אימפּולס, װאָס מאַדיפיצירט די 
אַנדערע און ברענגט אַרױיס נייע קאָמבינאַציעס 
פון פילן און האַנדלען. אַזױי װי דער דאָזיגער 
פערטער אינסטינקט געפינט זידך נאָר ביים מענטשן 
און אַנדערע געזעלשאַפטלאַכע חיות, מוז מען דרינ- 
גען, אַז זיין מקור איז די געזעלשאַפּטלאַכקײט און 
װוירקט אויף רעם איינצלנעמס אויפפיר מיט דער 
קראַפט פון אַ געזעלשאפטי אָדער סטאדע:אינ- 
סטינקט. 


װאָס זיינען די פּסיכאַלאַגיש כאַראַקטער- 
שטריכן פון אַ געזעלשאפטלאַכער חיה? -- דער 
גרונטישטריך פון געזעלשאַפּטלאַכן צוזאַמענלעבן, 
פון דער ,פּטאַדע", איז נלייכארטיקייט: 
אַ סך איינצלנע זאָלן קאַנען אַרבעטן צוזאַמען װי 
איינער. די גלײכאַרטינע אויפרעגונג פאַרנרע- 
סערט דעם כח אין אַן אַטאַקע, און יעדנס נלייכ- 
אַרטיגע עמפינדלאַכקײט צו געפּאַר מאַכט זיכערער 
די פאַרטיידיגוננ ‏ כדי אַלע זאָלן קאָנען גלייכי 
אַרטיג מיטווירקן, מוז יעדער מיטנליד פון דער 
פטאַדע זיין עמפינדלאַך צו דעם אויפפיר פון זיינע 
חברים: ער מוז קאָנען אויפנעמען און איבער- 
געבן אימפּולסן. אַזױי וי יעדער איינער איו גנע- 
ניינט נאָכצוגײן זיין שכן און פילט, אַז זיין שכן 
װעט אים נאָכגײן, איז יעדער איינער אין אַ נע* 
וויסז זין בכח צו זיין אַ פירער; אָבער זיין פירן 
טאָר ניט פאַרפירן צוווייט פון דעם נאָרמאַלן 
אויפפיר. אויב דער פירער גייט אַװעק צדרװוייט 
פון דער סטאַדע, װערט ער נויטיגערווייז איננאַי 
רירט. די סטאַדע האָט דורדך דעם אַ באַשרענקנדען 
אַיינפלוס אויפ'ן יחיד. אַן אַרינינעלער אויפפיר, 
אַ װידערשטאַנד צו דער שטים פון סטאַדע, װוערט 
אונטערדריקט פון דעם נאַטירלאַכן אָפּקלײב: דער 
װאַלף, װאָס פאָלגט ניט די אימפּולסן פון דער 
סטאַדע, װעט פאַרהונגערן;: דער שעפּם, װאָס 
רופט זיך ניט אִפּ אויףה דער שטים פון דער 
סטאַדע, װעט פאַרצוקט וװערן. 


אַלס פּאַלגע פון דער געזעלשאַפּטלאַכער גנע" 
וואוינהייט װעט דער יחיד ניט נאָר זיך אָפּרופן 
אויף די אימפולסן, ואס קומען פון דער סטאַדע, 
נאַר ער װעט זײי באַטראַכטן װי זיין נאָרמאַלע 
סביבה. דער אימפּולס צו זײן אין דער סטאַדע 
און פאַרבלײבן מיט דער סטאַדע, װועט האָבן 
פּאַר אים דאָס שטאַרקסטע אינסטינסטיווע גע- 
וויכט. יעדע זאַךּ, װאָס פירט צו אַן אָפּזונדערונג 
פון זיינע חברים, װעט אים פאַרקומען װי אַ נע- 
פאַר און ער װעט זי שטאַרק באַקעמפן. 


אונטער וועלכע פאַרמען װעלן רי דאָזינע איט- 
פּולסן זִידּ פאַרשטעלן אין זיין גייסט1 -- עס 
איז קלאָר, זאָגט דר. טראטטער, אז די אימפּו;סן, 
װאָס נעמען זיך פון דעם סטאַדעינעפי? וװעלי 
אַרײנטרעטן אין זיין באַװואוסטזײן אין דער פאָרם 
פון אינסטינקטן. דאָס הייסט, אָננעמענדיג װיליאַם 
דזשעימפ'עס דערקלערונג, װי אַזױ אַן אינסטינק- 
טיווער טריב קומט אונז פאָר, װעלן די אימפּולסן 
אים זיך פּאָרשטעל?ן וי אאַיפּריאָרי סינטעזן פון 
דעם פולקאַמסטן סאָרט, װאָס נויטינן זיך ניט אין 
סיין אַנדער באַװײז אַ חוץ זײיער איינענער איבער- 
צייגונג". עס איז אָבער וויכטינ אַיינצוזעהען איין 
גרויסן חילוק צװוישן די דריי פּרימערע אינסטינקטן 
און דעם סטאַדע:אינסטינקט. בעת די ערשטע ניבן 
די דאָזיגע אייגנשאַפט פון אַיפּריאָרי סינטעזן צו 
אַלע מאָל די זעלבינגע ספּעציפישע טאַטן, צייכענעו 
זיךּ אויס די לעצטע גראָד דערמיט, װאָס זי קאָנען 
געבן אירגענד וועלכער מיינונג דעם כאַראַקטער 
פון אַן אינסטיקטיוון גלויבן און זי מאַכן פאַר אַן 
אַיפּריאָרי סינטעו. מיר קאָנען דעריבער געפינען, 
אַז געוויסע טאַטן, װאָס קאַנען זיכער ניט באַ- 
טראַכט וערן אַלס רעזולטאַטן פון ספּעציפישע אינ- 
סטינקטן, װוערן פונדעסטוועגן דורכגעפירט סמיט 
דעם גאַנצן ענטוזיאַזם פון אַן אינסטינקט און ווייזן 
אַרױיס אַלע צייכנס פון אַן אינסטינסטיװוער האַנר- 
לונג. 


דר. טראטטער ווייזט אונז איינינע ביישפּילן. 
דער באַוואוסטזינינער יחיד האָט אַ דירעטקן נע- 
פיל פון באַקוועמלאַכקײט אין דער אָנועונהייט פון 
זיינע חברים, און פּונקט אַזאַ געפי? פון אומבאַ- 
קװועמלאַכקײט אין זייער אָפּװעזנהײט. עס איו 
פאַר אים דעריבער אַן אויננשיינליכער אמת, אַו 
,ס'איז ניט נוט פאַר אַ מענטשן צו זיין אַלײן". 
איינזאַמקײט איז בפוע?ל ממש שודרעקאָדּ און 
מען קאָן עס ניט איבערמאַכן מיט'ן שכ?. אָדער 
מיר װעלן נעמען אַ פאַל, װאָס איזן אינדירעקט 
פאַרבונדן מיט דער אָנוועזנהייט פון דער סטאַרע 
אָדער מיט דער אָפּװעזנהײט פון איר: צום ביי- 
שפּיל די נעפילן פון היץ און קעלט. ענג צוזאַמען 
אין דער סטאַדע פילט זיך ואַרם, אַפּנעזונדערט 
פילט זיך קאַלט: ממילא האָט זִיךּ באַקומען די 
נאַָרניט באַגרינדעטע אידעעױאַסאַציאַציע, אַן קעלט 
איז שעדלאַך און װאַרמקײט איז נעזונט, און עם 
האָט גענומען טויזנטער יאָרן איידער די מעריצי- 
נישע װיסנשאַפט האָט אָנגעפאַננען צווייפלען אין 
דער ריכטיגקייט פון דעם פּאַפּולערן גלויבן אין 
דער שעדלאַכקײיט פון קעלט. 


אַ ביס? מער קאָמפּליצירט, אָבער דאָך א פאַלנע 


אפ דער גלײיכאַרטיקײט פון דער סטאַדע, איז דער 


וואונש צו אידענטיפיציון זיר מיט איר בנונע 
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װאָס וויינסטו, שוועסטער, װעסט עפּעס איבערמאַכן מיט דיין וויינען?... חנה- 


הינדע... חנה-הינדע -- --- 

זי האָט אָפּנעהאַקט, וויי? ס'האָט איר געריסן אין האַלז. פרומעט? איז געלעגן 
אויפ'ן בעט, מיט אָנבאַהאפטענע אויגן אָן דער מומע מלכה'לע און דערלעבן חנה- 
הינדע מיט אויפנעפּראלטע אויגן, וי צעפריער. איר האָט געדאכטן איצט ווייטער צו 
זען איר שוועסטער'ס לייב, אָבער נישט אַזױ שוין, פון אויבן אויף, צי זי איז דאַר, 
אַדער פעט... זי האָט געשיינט איצט אַריינצודרינגען מיט איר בליק ווייטער אַרײן, 
טיפער, דאָרט אַהין, וואו ס'לייגן זיך אָפּ די קליינע װאָרצעלאַך בליאונג, װאָס דערפון 
װאַקסט שפּעטער אַ גאַנץ געוויקס אַרױס.. חנה-הינדע האָט פאַרשטאַנען, אַז איר 
מלכה'ן איז שלעכט, אָבער זי האָט נאָך אַלְץ נישט געוואוסט אין װאָס איר אומגליק 
באַשטײט... ,יאָ, אָדם-נאַקעט איז זי געווען --- שיין אָדם-נאַסעט..." און א שמערצ- 
לאַכער געדאנק איז איר מיט אַמאָל ארויפגעשוואומען : , דאָס מויל --- דאָס מויל --- 
זאָל עס האָבן פאָרגעקומען נאָך חיים-ברוך'ן 9... -- --" 

--- מלכה'לע, -- האָט זי געפרעגט און איר קול איז געווען ווייך און ציטערדיג 
פון צער -- האָסט דען געהאט נאָך חיים-ברוך'ן ?... 

מלכה איז געשטאנען און װוי זי װאָלט גאָרנישט געהערט, אַז עמיצער רעדט 
צו איר. פרומעטל האָט געהאלטן געשלאָסן די אויגן, נאָר דורך די לעפּעלאַך האָט זי 
געזען די רעכטע, איינגעצויגענע באַק ביי איר מומע, אַזױ וי אַ פייג, פון וויינען צי 
פון לאַכן. מלכה האָט זיך צעהוסט הויל און לאַננ. אויפהערנדיג צו הוסטן, האָט 
זי אַ פּאַטש געגעבן אין די הענט און איז צו צום בעט מיט אַ וויינענדיג קול : 

--- שװועסטער; יעצט וויל איך דיר דערציילן פון מיינע אומנליקן... 

און זי האָט צוגערוקט אַ שטו?, אוועקגעזעצט זיך, אָפּגעװישט די ווינקלען פון 
מויל און אָנגעהוֹיבן אויסצופאַרציילן פון אירע צרות. 


אין דער וועלט פון פילאָסאָפּיע און װיסנשאַפּט 
דר. י; א. מעהיפפו : 
די נאַטור און ווירקונג פון דעם געזעל- 


שינען אונטער'ן נאָמען ,די סטאדע:אינסטינקטן 


שאַפּטלאַכן אינסטינקט. -- אין די אין פרידן און קרינ". 
מערסטע פּסיכאַלאָגישע אויסטייטשוננע פון די דאַזיגע אַרבּעט האָט דער פאַרפּאַסער אַינ- 
דער געזעלשאפט פון דער לעצטער צייט אין געטיילט אין צװיי טײלן: ערשטנס, די ווירקונג 


פון דעם געזעלשאַפּטלאַכן אָדער סטאדע-אינסטינקט 
אויףה דער פּסיכאָלאַגיע פונ'ם מענטשן; און 
צווייטנס, די סאַציאַלאָגישע אַנװענדונגען פון דער 
דאַזיגער פּסיכאַלאָגיע פון סטאדע:אינסטינקט. מיר 
װעלן דאָס מאָל? איבערגעבן בקיצור די אויספי- 


די כאַראַקטעריסטישע טענדענץ אָפּצולײקענען רי 
אַמאַלינע אַזוײנערופענע אינטעלעקטואַליסטישע 
טעאָריעס, װאָס האָבן דערקלערט די מענטשלאַכע 
האַנדלונגען אויפ'ן באַזים פון ראַציאַנאַלע אָדער 
שכל'ריגע אויסרעכענונגען, אוז אָנצעװײזז אויף די 


ניטיאינטעלעקטועלע פאַקטאָרן אין די נעזעל- רונגען פון דעם ערשטן טיי? פון זיין פאַרשונג, 
שאַפּטלאַכע פּראָצעסן. איינע פון די געדאַנק- און לאָזז די באַטראַכטונג פון זיינע אָנווענדונגען 


רייכסטע און טיפסטע עקספּאַזיציעס פון אָט דער אויףּ דעם נעקסטן מאָל. 


מאָדערנער טענדענץ צו באַטאַנען די אינסטינקי 
טיווע און נעמיטינעפי? זייטן פון די פּסיבישע 
פאַקטאָרן אין דער נעזעלשאַפט קאָן מען געפינען 
אין אַ װערק פון אַן עננלישן סאַציאַלאָג, דר. וו 
פראטטער, װאָס איז דאָ ניט לאַנג דער- 


דר. טראטטער באַװוייזט צום אַלעם ערשטן, אַז 
מען קאָן ניט דערקלערן אַלע מנטשלאַכע האַנדלונ- 
גען דורך די דריי הויפּט אינסטינקטן פון זעלבסט- 
דערהאַלטונג, דערנערונג און נעשלעכט. זעהענדיג 
וי אָפּט דער מענטש, ניט קוקנדיג אויף די פאָרע- 
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אַז ס'איז געווען אַ נחת צו קוקן אויף איר: די מומע מיט די שװאַרצע אוינן, װאָס 
פלעגט לאַכן און טאַנצן װי אַ מייד?... זי געדענקט, ווען זי איז געווען צו נאַסט, 
די זיידענע טישטעכער, מיט די פאָרהאַנגען, מיט די פּליושענע קאָלררעס אויף די 
בעטן... ;און װאָס טוט היינט מייטעלע ?4? זיי זיינען ביידע אין פּיעטראָקאָװער 
פּאַרק געגאנגען שפּאַצירן,. זי האָט געטראָגן דעמאָלט ווייסן באַנד אין די האָר און 
מייטעלע -- ראָזן. טי :242 

-- פרעגסט זיך גאָרנישט נאָך אויף דיין קוזינקע? --- האָט גראד מלכה אַ 
פרעג געטאָן ביי דער שװעסטערנטאָכטער. 

פרומעטל איז געװאָרן צעמישט : 

-- יאָ... כ'האָב ערשט געטראַכט... װאָס מאַכט זי, מומע ? 

--- זי גייט אַרום װוי אַ גראַפינע, כע... כע... 

-- נא, זעסט, ס'גייט שוין בלוט, --- האָט חנה-הינדע אויפמערקזאם געמאכט 
-- גענוג שוין געשאָבן! -- זעהענדיג, אַז יענע קלערט אַפילו נישט פון אויפהערן, 
האָט זי צוגעגעבן: -- איך האָב אויך צו טאָן מיט די פיס. --- זי האָט געװאָלט 
נעמען איר אויסריידן, הלמאי זי טוט אַזױ, זי איז דאָך נישט קיין קינד! און די 
לוסט האָט זי אַליין פאַרכאַפּט... -- דו וייסט דאָך מיין פעלער --- און רעדנדיג האָט 
זי זיך אונטערגעהויבן דאָס קלייד -- אַלע פּאָר טאָג כאַפּט מיך אָן דער קאָרטש אין 
לינקען פוס און כ'מוז זיצן און אים איינרייבן אַ שעה צייט, ביז ער גייט זיך איין... 

פון טיש האָט זיך געהערט אַ לייכטער רוף : 

--- מאַמע... 

-- װאָס אין ? 

-- שוין גאָרנישט, -- האָט פרומעטל שטיל געזאָגט -- ס'האָט זיך מיר גע- 
האט אַ דריי געטאָן די שטוב פאַר די אויגן... 

ביידע שוועסטער זיינען געשטאַנען לעבן איר. חנה-הינדע האָט געגלעט די 
טאָכטער'ס האָר. 

--- וועסט זיך צולייגן, -- האָט זי געזאָגט. 

-- ניין, כ'ווי? נאָך נישט שלאָפן. 

-- וועסט זיך יאָ לייגן אויפ'ן בעט. 

-- לייג דיך, פרומעטל, -- האָט אויך מלכה צוגערעדט, -- ביין מיין מייטען 
טרעפט אויך אַמאָל. נו, װאָס קען מע טאָן ? אַ נישט, דו געדענקסט מיין מייטען ? 
דו ביזט דאָך געווען ביי מיר נאָך אין פּעטערקאָף. 

-- און היינט וואוינסטו מער נישט דאָרטן? -- האָט חנה-הינדע פאר שרעק 
זיך אָנגעכאפּט ביים פּנים, גלייך אין בלויזן נישט וואוינען אין יענער שטאָט װאָלט 
זי שוין אַן אומנליק געזען. 

--אַז נאָר אַ חולאת זאָל טרעפן ביינעש-אליה'ן, טאַטע ברחמנות'דיגער ! װאָס 
פרעגסטו, שוועסטער, ער האָט געמאכט אַ ת? פון מיר און פון דער גאַנצער שטוב. 
דו, שוועסטער, האָסט געהאַט צירונגס און וועש און איך בין דאָך אודאי ארומגע- 
נאַנגען אָדם-נאַקעט! אוי, שװועסטער, כ'קען נישט רעדן... זעסט, ס'האַרץ דאָ אין 
פול... װאָס ? כ'ועל דיר אָפּמעלן, װאָס ער האָט פון מיר געמאכט ?... פרומעטל, 
דו ביזט דאָך געווען ביי דער מומע אין שטוב... געדענקסט, שוועסטער, מיין פּנים ? 
כ'האָב געהאַט אַ קרום מוי?? געבוירן אפשר אַזױ ?... אַז אויסגעריסן זאָל ער 
ווערן מיט'ן װאָרצ?, אַזױ װוי מען רייסט אַ פרוכט פון דער עהד ארויס!... און 
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איר האַרץ ?... ,אַך, גאָט איז אַ בעל-רחמן..." -- האָט זי זיך אַלֵיין געטרייסט 
און געעפנט די אויגן. : 

אויף דער שטוב איז אַ שטילקייט אָנגעפאַלן. מלכה האָט געטרונקן טיי און 
ס'האָט זיך געהערט בלויז איטלאַכס מאָל דער שלונג, װאָס זי האָט געטאָן. אויס- 
געטרונקען, האָט פרומעטל שטילערהייט צונענומען דאָס גלאָז, געגאנגען אין דער 
קיך אַרײן און געבריינגט אַ צווייטס. מלכה האָט אויך דאָס צווייטע אויסגעטרונקען, 
נישט לאָזנדיג פאַלן קיין איינציג װאָרט און קוקנדיג כסדר, אָנגעשטרענגט, צום טיש 
אַראָפּ. פרומעטל האָט נישט אַראָפּנעלאָזט קיין אויג פון איר. זי האָט מיט אַ פּחד, 
װאָס האָט זיך שטום געװעקט אין איר, געקוקט און געהערט וי אזוי איר מומע 
טרינקט דעם טיי. איצט האָט זי געװאָלט פרעגן אויב זי װוי? נאָך אַ גלאָז, נאָר די 
צונג איז איר שווער געװאָרן, האָט זיך נישט געװאָלט נאָר רירן צו די ציין צו, 
פּונקט זי זאָלט געווען צוגעקלעפּט ערגעץ וואו צום גומען. האָט זי ווידער שווייגנדיג 
גענומען און געבראכט אַ דריטס. מלכה האָט פּאַמעלאך געטרונקען דעם קאָכעדיגן 
טיי, גאָרנישט צועסנדיג דערביי, כאָטש זי האָט געהאַט ארויסגעלייגט פון קויש אַ 
פּאָר שטיקלאַך ברויט און אַ האַלבן הערינג. אין דער שטוב איז די שטילקייט װאָס 
אַמאָל געוואקסן. זי איז װי געדיכטער געװאָרן. ס'האָט אויסגעוויזן אַז זי קומט 
פון דער הייך אַלְץ נענטער אַראָפּ. אָט-אָט איז זי שוין אויף די קעפּ און קריכט װוי 
אַ גרויסער, טונקעלער װאָרעם אין די מוחות אַריין... חנה-הינדע האָט געהאַלטן אָפן 
די אוינן און פאַרנומען אן אויסטערלישע זאַך: איר שװעסטער אין אַלץ געזעסן 
אין די דערע, נאָר זי האָט בפירוש געזען יענער'ס לייב, װאָס געפינט זיך אודאַי ערשט 
הינטער בערגער מיט לאַכעס. חנה-הינדע'ס פּנים האָט זיך פאַרצויגן מיט. אומ- 
צייליגע קיינטשלעלאַך און די ליפּן האָבן געציטערט. ,אַך, זי איז דאָך דאַר, וי אַ 
שפּאָן,? -- האָט זי געזאָגט צו זיך --- ,וי אַן אויסגעטריקנטער בוים, מיין שוועס- 
טער..." 

-- װאָס איז פון דיר איבערגעבליבן, מלכה'שי ? --- האָט זי אויסגערופן מיט 
אן אומהיימלאַך קול. 

אָבעד מלכה האָט נישט געענטפערט. בלויז װאָס זי האָט אָפּגעשארט פון זיך 
דאָס גלאָז, צום פינפטן מאָל, אויפגעשטאנען פון דער שטול און דאָרט ארויפגעשטעלט 
אַ פוס. זי האָט גיך געאָטמט און די פּאַרע איז אַרױסגעקומען פון איר מויל מיט 
אַ געדיכטן, הייזעריגלאַכן קלאַנג. אַזױ -- און מיט א מין הייסער איבערגעבנקייט 
האָט זי זיך אריבערגעװאָרפן דאָס קלייד ביז אַ שטיק אַריבער דער קני און, פאַר- 
שאַרצנדיג ערגעיו אַ שמאַטע, גענומען גראפּטשן דעם פוס, אַרוף און אַראָפּ, מיט די 
נעג? פון ביידע הענט. דער גאַז האָט העל געשיינט אויף איר און חנה-הינדע האָט 
געזען מלכה'ס פוס גראָב און בלאָ װוי אַ מילץ. זי איז אויפנעשפּרונגען : 

--- מלכה, װאָס טוסטו ? 

און מלכה האָט געלאַכט : 

-- דער הייסער טיי איז מיר אין די פיס אריין, האָבן זיי מיך שטאַרק גע- 
נומען סווענדזשן... -- און אראָפּשטעלנדיג דעם איינעם, הָאָט זי אַרויפגעשטעלט 
דעם צווייטן. 

-- אָבער געדענק אָן גאָט, מלכה, װועסט זיך דאָך אָנמאַכן לעבעדיגע ראַנעס ! 

ביי פרומעטלען האָט זיך אָנגעהויבן דרייען אין קאָפּ. האָט זי אים אנגעלענט 
אויף די עלנבויגנס און ס'האָט זיך איר גאָר דערמאָנט די מומע, פאר דער מלחמה, 
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== נעם אַ זאַפּלקע, פרומעטל, און צינד אָן דעם נאַז, -- האָט זי זיך נע- 
ווענדט צו דער טאָכטער, ווייל איבער דער שטוב זיינען שוין לאַנגע שאָטנס נע- 
לענן. -- זעסטו, מלכה, ס'איז מיר אַ וואונדער װווי אַרומעט דו האָסט ארויפגעטראָפן. 
איך האָב דיר אַ סך בריוולאַך געשריבן און כ'האָב שוין גאָרנישט געקענט איבער- 
קלערן. הערסטו, האָסט מיר אַ שטיק האַרץ אריינגעזעצט. פרומעטל, אפשר װאָל- 
שטו אַריבערגענאַנגען צו דוד'ן -- װואָלט ער זיך נעפרייט! זאָג, אַז די מומע 
מלכה'לע אין דאָ. אָבער, ווארט נאָר,. װעסט מאכן א גלאָז טיי. האָסט שון 
געגעסן מיטאָג ? אַודאַי נאָכנישט. פרומעטל -- 

--- שוועסטער, מאַך דיר נישט קיין אומשטענדן, -- האָט איר מלכה אין די 
רייד אריינגעשלאָגן -- דאָ האָב איך ברויט און אַ שטיקל? הערינג, גענוג. --- זי האָט 
אַרויפגעשטעלט דעם קויש אויפ'ן טיש אַרוף. 

אין דער שטוב איז געװאָרן אַ ליכטיקייט, װאָס האָט מלכה'ן געבלענדט אין די 
אויגן. ,װאָסער מעדן...? -- האָט זי געטראכט. און לאָזנדיג שטעקן די האַנט 
אינ'ם קויש, האָט זי זיך ערשט ארומגעקוקט, וואו זי געפינט זיך דאָס אויף דער 
וועלט. נאָר צום ערשטן איז איר געפאַלן אויף די בליקן אַ לאַנגע, שווארצע שאָבע 
פון דער טיר אַראָפּ. , ס'איז די שאָבע", -- האָט זי געטראכט, דערקענענדיג דעם 
פליושענעם זשעקעט, איר עלטערער שוועסטער'ס חתונה-מלבוש... , און דעם קאַסטן 
האָט זי אַהערגעברייננט. נאָךְ װאָס געדארפט אים צו פירן, אַזאַ לאַך! א, 8, 
נישטאָ קיין שענקל? אין שטוב... און דער שפּיגל?.- -" 

-- ע, שוועסטער קרוין... 

--- װאָס זאָגסטו ? 

--- װאָס זאָל איך דיר זאָגן, שוועסטער ? כ'זע, אַז ביי דיר איז אויך נישט 
װוי ביי קראָנענבערגן... 

חנה-הינדע האָט געװאָרפן אַ בליק איבער איין העלפט שטוב און איבער דער 
צווייטער העלפט, פּונקט זי זאָלט עס ערשט איצט געווען פאַרשטאַנען... 

--- װאָס ווייפטו, מלכה'שי, װאָס פון מיר איז געװאָרן : געווען אַ הויז און אַ 
געוועלב און אַן אָננעשטאָפּטער קעלער מכל טוב -- ביז אַרױף. האָסט געקאָנט קריגען 
װאָס פ'האַרץ האָט דיר פארגלוסט. װאָס ביי מיר האָט זיך נישט געפונען! וען 
ביזטו, מלכה, געווען ס'לעצטע מאָל ביי מיר ? יאָ, ווען הינדל האָט חתונה געהאט. 
גערענקסט ? יב 

--- כ'האָב געהערט : ס'הויז איז דיר אָפּגעברענט געװאָרן. 

--- ס'בלויזע הויז ? אינגאַנצן, אינגאַנצן, מלכה'שי, איז מען פאר'שרפה'ט 
געװאָרן. ס'מעב?, בעטגעװאַנד מיט'ן חיות אינאיינעם... 

--- כע, כע, כע, װאָס איז צו דערציילן... 

-- א שיין געלעכטער: נישטאָ נאָר װאָס צו דערציילן! דו ווייסט דאָך יאָ, 
פ'אַרא בעל-הבית'טע איך בין געווען... אין די שענק האָבן שטענדיג געמוזט ליגן 
שטיקער ווייסע לייוונט, אַ חוץ פארטיגע וועשן. מיין װועש: זי האָט דאָך געהאט 
אַ דום! ערשט מלבושים-װאַרג --- פון זייד און פון אַטלעס; און צירונגם, זיל- 
בער און נאָלד. אוי... 

פאר גרויס װייטאָג זיינען מיר די אויגן אזש צעזאַמענגעקװועטשט געװאָרן. און 
אין רעיון האָט זי זיך דערזען אין איר היים, דאָרטן, אין איר אמת'ער היים, נישט 
אין דער פרעמד, א נר אין אַ גרויסער שטאָט.. װער קען זי און ווער ווייס דען 
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פֿינגער, אַ װיש געטאָן זיך, נאָנט פאר'ן שייט?, און באַשלאָסן נלייכער צו שווייגן. 
,זאָל זי אַליין דערציילן...? ביידע האָבן געזוכט איבער איר פינור. די שװאַרצ- 
אַפּלען אין זייערע אויגן זיינען געווען ארויפגעהייבן און אױסגעשטאַרט דורך דער 
שרעק, װאָס איז כסדר גרעסער געװאָרן אין זיי פון אַרומבאַטראַכטן דעם גאַסט. פון 
מלכה'ס קאָפּ זיינען די בליקן זייערע גיך אַראָפּגעגליטשט געװאָרן איבער איר דערע 
און נגעבליבן שטעקן אויף די אומגעפאָרמטע שטיקער טשאַפּעס, װאָס האָבן אַפּער- 
געשטאַרט פון הינטער דעם טיף-אַראָפּנעזעצטן קלייד אירן. 

-- איז דאָס די מומע מלכה'לע ?... -- האָט זיך ארויסגעכאפּט ביי פרומעטלען 
און זי האָט גלייך חרטה געקראָגן אויף די ווערטער, װאָרים זי האָט מיט אַמאָל איינ- 
געזען, אַז יענע לאַכט גאָרנישט, נאָר זי וויינט עס אַזױ. --- מומעשי, --- איז זי צו- 
געלאָפן צו איר, ארומנענומען זי און אין די באַקן געקושט -- האָסט גוט געטאָן, 
װאָס דו ביזט אַמאָל געקומען. װאָס מאַכן אַלע אין דער היים ? 

-- זעסטו, כ'האָב פאַרגעסן וי אָן טויט... -- האָט זיך חנה-הינדע אויפגעהייבן 
-- דיין מייטעלע מוז אודאי זיין אַזױ װוי מיין פרומעט?, װאָס ? און חיים-ברוך ? 

--- חיים-ברוך איז שוין א דערוואקסענער בחור ; צו אַ זאָקנמאַכער האָב איך 
אים אָפּגעגעבן. און מייטע -- זי איז היינט די גאַנצע בעל-הבית'טע אין שטוב. 
משטיינס געזאָגט: אַ שטוב -- אַ לֹאָךְ אין דער ערד... 

-- וואוינסטו דען נישט דאָרט, וואו דו האָסט געוואוינט, אין פּיעטערקעף ? 

-- אַז נאָר איין אומנליק זאָל קומען אויף ביינעש אליהן!:. אַז נאָר אויס- 
געריסן זאָל ער ווערן !... 

ביי מלכה'ן האָט זיך דאָס פּנים אָנגעצונדן פאר שנאה און פון שװאכקייט 
קעגן ביטערן גור?, האָט זי עס איינגעגראָבן אין די דאַרע הענט אַריין און זיך פּלוצ- 
לונג צעוויינט אויפ'ן הויכן קול. 

חנה-הינדע האָט אָנגעקוקט איר שוועסטער און, נישט וויסנדיג נאָך, װאָס ביי 
יענער אין דערהיים איז פאָרגעפאַלן, האָבן זיך אויך אירע אויגנקוואלן אויפגעמאכט 
און איבער איר שטאַרקזדערעלטערט פּנים, האָבן זיך צוויי ריטשקעלאַך צעצויגן. אַ 
גרויס רחמנות האָט זי דורכגעדרונגען. 

--- נו, וויין נישט, וויין נישט, -- האָט זי געזאָגט אַ טריײיסטװאָרט --- מסתמא 
איז דאָך ביי נאָט אַזױ ליב... -- און אַלֵיין האָט זי זיך שוין געשטיקט מיט די 
לעצטע ווערטער און אָנשפּאַרנדיג זיך אויף מלכה'ס אַקס? האָט זי אַ טיפן זיפץ 
געגעבן : --- אוי און וויי... 

די צוויי אידענעס האָבן נעהעשעט קאָפּ איבער קאָפּ, פאַר צרות, װוי אזוי מ'זעט 
זיך נאָך אַ לאַנגער, לאַנגער צייט צעשיידט און פון שמחה, װאָס מ'זעט זיך כאָטש 
ביים לעבן... 

-- כ'האָף צו גאָט! -- האָט מיט אַמאָל אַ זאָג געטאָן דער אונטערשטער 
קאָפּ. 

-- װאָס זאָגסטו ? -- האָט דער אויבערשטער איבערגעפרענט. 

--- כ'מיין, װאָס האָט מען צו וויינען. 

זי האָט זיך אויפנעשטעלט און איז צונעגאנגען צו דער טיר, וואו איר קויש 
איז געשטאַנען און ביי חנה-הינדע'ן האָט זיך ווידער אַיינגעצויגן דאָס האַרץ, קונקדיג 
אויף דער יונגסטער בקום פון איר עלטערנס הויז. ,זי איז דאָך געוען, װי אַ 
שפּיל-פייגל ביי א מלכות אין גאָרטן .? 
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דאָס פּנים --- ווייס, די נאָז --- אויסגעצויגן, און ביידע נאָזדפליגלען זיינען געווען 
צוגעפּלאטשט האַרט צום מיטלסטן ווענטל. 

מלכה איז געשטאַנען א צעמישטע, מיט פאַנאַנדערגעלאָזטע הענט. איר קול 
האָט זיך געריסן אוה די העכסטע טענער : 

--- מיין שוועסטער! -- האָט זי געשריגן --- חנה הינדעשי!.. 

און חנה-הינדע'ס ברוסט האָט זיך אַ הייב געטאָן און איז אראָפּגעפאַלן; אירע 
רויטלאַכע אויגן האָבן זיך האַלב געעפנט און זיי האָבן, װי שמייכלענדיג, אויף איר 
שוועסטער געבליקט. 

-- ש... ש... אַ... -- האָט זי איר צוגעוואונקען און אָפּנעצױגן דעם אָטעם =- 
דאָס איז נישט קיין נייס ביי מיר... -- און אויף דער טאָכטער האָט זי זיך שוין 
געבייזערט --- ביי אייך איז דאָס אויך אַ נייס? נעם אַװעק... נעם צו דעם שעפּער 
װואַסער... 

פרומעטל, אַ פאַרוויינטע, האָט איצט אויפגעעפנט אירע אויגן וי ווייט זי האָט 
נאָר געקאַנט און אַנגעקוקט די מאַמע מיט אַ גליקלאַכן, בלאען בליק. דאָס צעפֿל, 
װאָס איז איר געלעגן פון דער רעכטער זייט האַלז, האָט זי אהינטערגעװאָרפן און 
שטילערהייט געטראַכט: , מיין ליבע מאַמעשי..." און מלכה, דערהערט זי בלויז די 
ערשטע ווערטער, דער שוועסטער'ס, האָט זי אַ שפּרונג געטאָן און גענומען זיך פּאַטשן 
אין די הענט, װי אַ מיידעלע. די פאַטשײלע, אין וועלכער זי איז איננאנצן װי 
איינגעטוליעט געוועזן, איז איר געװאָרן אַראָפּנעשארט פון קאָפּ און ס'האָט זיך 
באַוױזן איר פּנים : אַ שװאַרצס, אַ שמוציגס, מיט אַן אויסנעקרימט מויל און צוויי 
שװאַרצע אויגן. איר קאָפּ, אָנשטאָט אין אַ שייט?, איז ארומנעבונדן געווען מיט 
אַ ראָגעפקע און פון איר איצטיגער פרייד האָט זיך אַ מאָדנער איינדרוק באַקומען 
דורך דעם אַרויפגעקרימטן שמייכל און צוליב דעם שארפן גלאַנץ אין אירע אויגן. 

חנה-הינדע איז געקומען צו זיך, האָט זי זיך באַלד אויפגעשטעלט און אַרומ- 
גענומען די שוועסטער. 

--- װאָס מאַכסטו? -- האָט זי געפרעגט. 

זיי האָבן זיך צוקושט און מלכה האָט איר געהאָלפן צוריק אַװעקזעצן זיך. 

--- װאָס דאַרפּסטו צו שטיין ? זיץ גלייכער. ביזט אויך א שיין לייט... -- 
און צוקושנדיג זיך אויך מיט דער שוועסטער'ס טאָכטער, וועלכע איז געשטאנען 
אַ פאַרוואונדערטע. --- הע, פרומעט?, געדענקסט נאָך די מומע מלכה'לע? הא? 
נישט די אייגענע פון פאַר דער מלחמה... -- און א צי געטאָן איר דערע, אַשטײ- 
גער, װי אַ קלייד, װאָס איז צוקנייטשט און זי װויל עס אויסנלייכן -- דו קוקסט 
מיך אָן, שוועסטער... און װאָס מאַכסטו ? 

-- זעסט דאָך... נישקשה. נעם אַ שטול. פרומעטל, דערלאַנג אַ שטול הער 
מומע מלכה'לע. כ'בעט דיך : וואו וואוינסטו ? 

-- איך וואוין, --- מלכה האָט זיך אנידערגעזעצט און אויסגעלייגט ביידע הענט 
צו זיך אויף די קני ארויף -- אַז אלע, װאָס גינען דיר שלעכטס, זאָלן נישט ערגער 
וואוינען... -- און זי האָט זיך צעלאכט. 

חנה-הינדע און איר טאָכטער האָבן באַטראַכט זייער נאַסט און א שרעק איז 
זיי באַפאַלן פאר איר מויל, דאָס משונה'דיג אויסגעקרימטע: ,, װאָס איז עס געשען 
מיט איר מוי? ?...? חנה-הינדע האָט געװאָלט אַ פרעג טאָן דאַריבער, אָבער זי האָט 
געפילט, װוי אַנגסטן קומען איר אַרױים אויפ'ן שטערן... האָט זי, מיט צוויי שפּיצן 
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--- ווייל זיי זיינען אמת'דיגע, כאָטש ס'געשעט דאָרט אַלְץ במעט מיט הוילע 
קאַליפן און מיט קיניג?אַכע קינדער און --- וויי? זיי זיינען שיין... 

אַזױ פלעגט חנה-הינדע אויסצערימען דאָס ביכל. און זי פירט זיך אויך נישט 
צו לייענען בלויז אין זיך אַרײן: אויפדערנאכט, שכנ'טעס קומען טיילמאָל אויף 
אַ שמועס, מאָטלען אִפּ וועגן זאכן װאָס זיינען זיי אין עפּעס נונע, אָבער צו- 
מערסטנס גייען זיי בכל? גאָרנישט אָן ; שפּעטער, רייד נעמען זיך אויס, עפנט זי 
דאָס שװאַרצלאַכע, צעריסענע ביכעלע און לייענט פאָר אַזעלכע וואוילפיינעוודינע 
דערציילונגען, װאָס פאַרכאַפּן ביי די ווייבער אויג און אויער. און איינס קומט זיי 
אויס וואונדערלאַכער פאר'ן צווייטן ; און איינס -- שאָנקעדיגער פאַר'ן אַנדערן... 

דער מנהג צו לייענען טויזנט-און-איי-נאַכט איז ביי חנה-הינדען איינגעפירט 
שוין פון לאַנג, נאָך פון איר היים, איר אַלְטע היים, בשעת ס'איז געווען נאָך ס'נע- 
וועלב און נאָכ'ן טאָג-אַרבעט איז מען געזעסן מיט גרויס פאַרגעניגן אין דער וואַרעם ; 
אַרום און ארום --- ווייבער  ;‏ אוּן אויף דער שטוב זיינען אומגעפלויגן די נחת'דיגע 
ריחות פון יענע קעסטלאַכע פרויען, מיט וועלכע דאָס ביכ? ווימלט כמעט אָן אויפהער. 
אין דרויסן איז קאַלט און בלאָטיג. פרומעטל שטייט לעבן די אויסגעװייקטע שויבן, 
קוקט אויפ'ן הויף אַרױס, אַ מויער פון פיר זייטן, גלייכע הויכע ווענט און בלין 
אַ קליין פּיצל הימל, גראָ און טריב, נאָר חנה-הינדע זיצט ביים טיש, פאַרגעסט אפשר 
מינוטן אֶן גלות, װאָס זי ריכט אִפּ און האָט אַביסל הנאה פון די: , בריליאַנטן 
און איידלשטיינער, װאָס האָבן געטאָן לייכטן אויף די שיינע הענט פון דער פּרינ- 
צעסין עאוריקע, אַזש זיי האָבן פאַרבלאַשקעט דעם קאַליף האַרון-אַל-ראַשיד, אַזױ 
וי די זיבן זונען...? 

חנה-הינדע ווייס נאַנץ גוט אַז דאָ, אויף אונזער זינדיגער וועלט, איז נישטאָ 
מער װוי איין זון; דאָרטן, אויף דער אמת'ער וועלט, זיינען טאַקע דאָ אַ סך -- 
פאר יעדן צדיק אַ באַזונדערע זון ; אָבער ס'פאַרשאַפט איר אַ נחת-רוח, די שיינע 
בת-מלכה, פון וועמען עס שמעקט טאַקע, װווי פון אַ גאָרטן... נאָר אין מיטן דאַכט 
זיך איר, אַז איר טיר האָט געטאָן אַ סקריפּע. דרייט זי אום דעם קאָפּ און זעט : 
אַן אָרימע פרוי שטייט, אין אַ גרויסע, צעריסענע דערע און זי קוקט אַזױ, גלייך 
אירע אויגן זאָלטן נאָך קיינמאָל קיין פּינט? נישט געגעבן... חנה-הינדע וואונדערט 
זיך אויף דער מאָדנער אידענע. זי שטעלט זיך אויף, וויל. צוניין, זען װאָס יענע וויל 
און מיט אַמאָל כאַפּט זי זיך אָן ביים קאָפּ. 

--- מלכה'שי !... -- רופט זי אויס און פאלט צוריק אום אויף דער שטול. 

דאָס ווייבל, װאָס איז ביז אַהער געשטאַנען אויף דער שוועל, האָט געמאכט 
אַ ניכן טריט און, ארויסלאזנדיג א קוֹישׁ פון הינטער דעם טוך אַפער, איז זי צו- 
געלאָפן צו חנה-הינדען. נאָר ביי איר האָט שוין געטומלט איר טאָכטער: 

--- מאַמעלע... מאַמעלע קרוין... 

פרומעטלס פּנים האָט געפלאַמט. זי האָט געשווינט צונעבראַכט פון פענטסטער 
א פלעשעלע מיט טראָפּנם, געשטופּט עס דער מאַמען אונטער דער נאָז און, נישט 
זעהענדיג קיין בעסערונג, האָט זי עס אװעקגעװאָרפן אויפ'ן טיש און, פארברעכנדיג 
די הענט, איז זי געלאָפן אין דער קיך אַריין נאָך װאַסער. 

חנה-הינדע'ס קאָפּ איז געלענן איבערגעװאָרפן אַריבער דעם נידרינן שטול- 
אָנלען. אירע הענט זיינען אַראָפּנעהאנגען פון ביידע זייטן אָן שום באַװעגונג; 
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הייטן, וועלכע בייטן ניט די אַלגעמײנע ריכטונג פון שטראָם --- ניט זיין שרעק- 
לאַכן באַטױבנדיגן הילכן. אָט דאָס הילכן אין אַלץ איינס, אַלֶע מאָל -- װעגן 
גרויפסעם. 

דער פאַרנעם פון דער רוסישער רעװאליוציע, ואָס שטרעבט צו פאַרכאַפּן 
די גאַנצע וועלט (אַן אַמת'ע רעװאָליוציע טאָר ניט שטרעבן צו קלענערס. צי וועט 
עס מקוים ווערן, צי ניט, -- דאָס ליגט ניט אין אונזער שכל), איז אַזאַ: זי האָ- 
דעוועט אַ האָפנונג אויפצוהויבן אַ וועלט-ציקלאָן, וועלכער זאָל אַריינברײינגען אין פון 
שנייען פארשאטענע לענדער -- װאַרימע ווינטן און צאַרטע ריחות פון פּאָמעראַנצן- 
וועלדער, וועלכער זאָל באַטױען די פון זון פאַרברענטע דרום'דיגע פעלדער מיט אַ 
קילן צפונ'דינן רעגן. שלום און פעלקער-ברידערשאפט -- אָט איז דער צייכן פון 
דער רוסישער רעװאָליוציע. אט וועגן װאָס עס רוישט און הילכט איר שטראָם. 
אָט איז איר מוזיק, וועלכע עס קען הערן דער, װאָס איז ניט טויב". 

און אָט איז נאָך אַ ביישפּיל: סיסטיקער, כלי-קודש, פיינט פונ'ם סאָציאַליזם, 
זוכער פון אַן אױיסגאַנג צום ,מזרח", װאָס האָבן זיך פאַראייניגט אַרום דעם פירסט 
טרובעצקאִי, פּלאָראָווסקי און אַנדערע, שרייבן: 

,דאָס פּאַסיקל? צייט װאָס מיר לעבן איבער פון אָנפאַנג מלחמה -- לעבן מיר 
איבער ניט נאָר, װי אַ איבערנאַנגס-צײיט, נאָר אויך װי אַ ריכטונגס-ענדערונג פון 
דער תקופה... מיט ציטעריגער פרייד, מיט'ן שרעק זיך אונטערצונעבן דער פּאַר- 
ניכטנדיגער הארטנעקיגקייט, פילן מיר, אַז איצט שפּאַרט זיך די געשיכטע אין אונזערע 
טוערן... רוסלאַנד --- אין זינד און נאָטלאָזיקײיט, רוסלאַנד -- אין שמין און 
עקל -- נאָר רוסלאַנד איז אין זוכן און קעמפן, אין זוכן פון דער אומפאַרמײדלאַכער 
שטצָט... דער פּאַטאָס פון דער נעשיכטע װעט רוען ניט אויף די, װאָס בלייבן 
ניכטער ביים ערקענען פון אמת, װאָס זיינען זעלבסטצופרידן און זאַט. די פלאַמען- 
צונגען פון באַגייסטערונג קומען אַראָפּ ניט אױף בעאַטי פּאַסידענטעס, 
נאָר אויף אומרואיגע גייסטער: דאָס האָבן די פלינלען פון גאָט'ס מלאך אויפנע- 
שטורמט די היילינע װאַסערן". 

אַזאַ איז זי שוין, די רוסישע רעװאַליוציע, װאָס האָט אָנגעשטעקט מיט איר 
פּאַטאָס אַפילו די געגנער אירע. 

מען דאַרף פאַרשטיין, פארװאָס זי איז אַזאַ. נאָר פריער פאַר אלץ מוו מען 
אַנערקענען, אַז אַזא איז זי. 





עוזר װאַרשאַווסקי. 
וויי בע הוש 


א. 
װוי איר שטייגער איז, אין דער װאָכנס, נאָכמיטאָג, ס'געפעס איז אויסנעװאַשן 
און אַװעקגעשטעלט געװאָרן אין דער איינגעמויערטער קעכשאַנק אַרײן, אין זי 
נעזעסן ביים טיש אין דער גרעסערער שטוב און געלייענט פון טויזנט-און-אייךנאַכט 
אַרױס מעשות שוין צום וויפלטן מאָל אודאי. די געשיכטעס, וועלכע די סולטאַנין 
דערציילט פאַר'ן סולטאַן, כדי ער זאָל זי נישט לאָזן אומברייננען, זיינען איר זייער 
ליב געוועזן : 
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אַנטציקנדיג איינע, װאַרפדיג אין שוידער די אַנדערע; ערוועקנדיג אין איינע 
אַ בלינדן ענטוזאַיזם -- אין די אַנדערע אַַ בלינדן האַס, אין דריטע אַ גװאַלדיגע 
פאַרטיפונג און לויטערקייט פון געראַנק, אימפּאָנירט אַזאַ רעװאָליוציע אַלעמען אֶן אַן 
אויסנאַם. זי שניידט זיך אַריין, װי אַ שאַרפער קלין אין דער געשיכטע, און פאַר- 
װאַנדלט זי פון א לאַנגװייליגער מענטשלאַכער קאָמעדיע, אָדער אַפילו אַ באַנאַלן פאַרס 
-- אין אַ טראַגעדיע. 

פון אַ טאָג-טעגלאכן איבערבייט פון מענטשן און געשעהענישן, וועגן וועלכע 
מען קען זיך אויסדריקן מיט'ן וואולגאַרן פּאַספּאָרט-לשון : ,--מיטלוואוקס, קיין 
באַזונדערע קענצייכניס ניטאָ? -- ווערט די געשכיטע פאַרװאַנדלט אין אַן אַרענע פון 
לויטער-העלע, וואונדערבאַרע קאָנטראַסטן. אַזױ װווי ס'וואָלט זיי אונטערטרייבן די 
געשיכטע, װאַקסן מענטשן אין אַזױנע צייטן אויס גייסטיג און פּאַליטיש און אַנט- 
דעקן אין זיך. פאַרבאָרגענע כוחות, וועלכע עס האָבן אין זיי ניט חושד געווען ניט די 
אַרומיגע, ניט זיי אַליין. 

אין צייטן פון גרויסע רעװאָליוציעס אַנטפּלעקן זיך און שווימען אַרױף סאַי 
אַלע כוחות פון נאַציאָנאַלן זשעני, סאַי די לעצטע שװאַכקײיטן פון פאָלק. אֶט פאַר- 
װאָס זיינען אַזױנע צייטן גלייכצייטיג פול מיט ביישפּילן פון גרעסטע העלדנטאַטן 
און פאַמע נידריגע פאַלן, און נאָך די זייער גלענצנדע דפים פון גרויסקייט און 
פּראַכט, בלעטערט די געשיכטע אויף אַנדערע זייטלאַך פון ערנידרונג און עקלהאַפ- 
טער געמיינהייט. און אַלֶע פינטסטערע און העלע, גרויסע און נידריגע טאַטען דער- 
הייבן זיך איבער געװויינלאַכע מעשים-טובים און געװויינלאכע מיאוס'ע מעשים, אזוי 
ווי זיי װאָלטן ווערן העכער און איידעלער דורך דעם צייכן פון ט ר אַ ג י ז ם, 
ואָס ליגט אויף זיי. 

די רוסישע רעװאָליוציע האָט בלי שום ספק נעהאט איר פּעריאָד פון אָכלאָקראַ- 
טישער אויסלעבונג. צװוישן איר צושטערנדיגער און שעפערישער זייט האָט זיך 
בולט איינגעשטעלט זייער ניט קיין גינסטינע פּראָפּאָרציע; זי איז פאַרקראָכן אין 
אַ טעמפּן ווינקל, וואו זי ווארפט זיך עד היום אין קאָנוואולסיעס, ניט געפינענדיג 
קיין אויסגאַנג. איר בירגער-קריג איז אָפּטמאָל געוועזן אַן אנטבלויזטער קאַמף פאר 
מאַכט צװוישן די ד ע ק ? א ס יר ט ע פון אוי בן און די ד ע קל אַ- 
סירטע פון אונ טן. אין אָט דעם קריג איז געוװועזן מער נקמה-חשבונות 
פאַר'ן עבר, איידער שאַפונג פון דער צוקונפט ; אירע עקסצעסן זיינען אַזױ שױ- 
דערהאפט-נרוים, אַז זיי פארשטעלן מיט זיך אירע דערגרייכונגען. און דאָך -- איז 
עס א 1 ר וי פ ע ר ע וו א ?יו צ י ע. פון האנען שטאמט איר קאַלאֵה 
סאַלער אַלװעלטלאַכער רעזאָנאַנס. דערמיט דערקלערט זיך איר מעכטיגער איינפלוס 
אויף די מחות, מיט אַ פּאָר אילוסטראַציעס, פון וועלכן איך װעל פאַרענדיגן מיין 
היינטיגן אַרטיקל: 

דער דיכטער אַלעקסאַנדר בלאק, איינער פון די צאַרטסטע, עמפּפינדלאַכסטע 
און דינסטע נאַטורן פון דער צייט, האָט געשריבן וועגן דער רוסישער רעוואליוציע 
אין דער ערגסטער צייט אירער : 

,די רעװאָליוציע, װי אַ שרעקלאַכער שטורם, וי אַ שניי-געװויטער ברייננט 
מיט זיך שטענדיג נייעס און אומדערװאַרטעטעס. זי נאַרט אִפּ אַ סך מענטשן, 
זי קאַליעטשעט אָפט אין איר שטראָם אַ װוערטן מאַן; זי טראָגט אָפּט אַרױס 
אויפ'ן בְרֶעג אומבאַרירט -- די אומווערדינע. נאָר דאָס זיינען -- אירע איינצל- 
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רעװואָליוציע א גאַנץ אַנדער גרייס און באַדייט. די פּאָליטישע געװאַלט גייט שטענ- 
דיג האַנט אין האַנט מיט דער עקאָנאָמישער מאַכט. און בעת עס קומט צו מאַכט אַ 
נייער קלאַס אויפ'ן אָרט פונ'ם אַלטן, קאָן ער ניט איינהאַלטן זיך פון איבעררוקן 
דעם שװערפּונקט אין װירטשאַפּטלאַך-עקאַָנאָמישן כח פון זיין געגנער -- צו זיך. 
פון דער אַנדער זייט איז דער פאַקט גופא פון דער מאַכט-איבערגאַנג פון איין קלאַס 
צום אַנדערן אַן אמת'ער סמן, אַז די כוחות-פאַרהעלטנישן צווישן זיי האָבן זיך 
לכתחילה געביטן ב ב ? 5, ד. ה., זיך נגעביטן אויך אויף דעם עקאָנאָמישן פעלר. 
די רעװאָליוציע פ אַ ר ש ט אַ ר ק ט בלױז, זי פאַרטיפט און באַקרױנט די 
דאָזיגע ענדערונג. 

מען דאַרף אָבער ניט פאַרגעסן, אַז די ענדערונג קאָן קומען פון צוויי פאר- 
שיידענע עקן. עס קאָן, פון איין זייט, זייער אויסוואקסן דער כח פון נייעם קלאַס -- 
ביי אַ פּאַראַלעלן, נאָר אַ קלענערן וואוקס פונ'ם אַלטן. עס קאָן, צוריק, זיך גװאַל- 
דיג פאַרקלענערן, ביז צום פאַרשװינדן, דער גאַנצער כח פון אַלטן קלאַס, ביי אַ סטאַ- 
ציאָנערן צושטאַנד, אָדער אַפילו, --- נאַטירליך, אַ קלענערער --- אָפּשװאַכונג פונ'ם 
נייעם. דאָס זיינען די צוויי עקסטע פאַלְן צוישן וועלכע עס איז מענלאַך אַ גאַנצער 
צייל פאַרשיידענע צװישן-קאַמבינאַציעס. און עס איז ניט שװער צו זע' אַז אין 
ערשטן פאַל האָבן מיר צו טאָן מיט אַ טיפּישער, אַזױ צו זאָנן, רעװאַליוציע, װאָס 
קומט פון ב 5 ו ט-אי ב ע ר פ ל ו ס, פון כוחות-איבערפלוס אין סאַציאַלן 
אָרגאַניזם. אין צווייטן פאַל, פאַרקערט, מיט אַ רעװאָליוציע פון בלוט-אָרימקײט, פון 
אױסנאַנגס-לאָזיקײט, מידקייט און אױיסמאָגערונג, -- אַ רעװאָליוציע פון פאַרצווייפ- 
לונג. די אָכלאקראַטישע אויסלעבונג דראָט, פאַרשטייט זיך, אַם מערסט דעם דאָזיגן 
צווייטן מין רעװאָליוציעס, שוין דערפאר אַלֵיין, װאָס זייערע ערפּאָלגס-ישאנסן 
זיינען באַדייטנד קלענער. 

װי עס זאָל ניט זיין, בריינגן מיט זיך גרויסע סאַציאַלע רעװאָליוציעס אַ קאָ- 
לאָסאַלע דערשיטערונג פון גאַנצן לאַנד. זיי ווערן באַגלײט פון א גװאַלדינ-גרױ- 
סער נ יי ס ט ינע ר ר ע וו א ?יי ו צ י ע, פון נאַנצע איבערקערענישן 
אין דער װעלט-אַנשויאוגנ און דעם וועלט-געפיל ביי באַדייטנדע שיכטן פון דער 
באַפעלקערונג. ‏ עס צעטרייסלט זיך אַלץ, אין װאָס דאָס פאלק האָט ביז אַהער 
נעגלויבט, מיט װאָס עס האָט געלעבט און געאטעמט. אין דעם פּרט דערמאָנען אונז 
גרויסע רעװאָליוציעס אן די אַנשטײאונגס-עפּאָכן פון נייע וועלט-רעליניעס. דאָס 
איז אַ צייט ווען עס ווערט אויסגערופן אַ נייער סאַציאַלער געבאָט, צו וועלכן דאָס 
פַאֶלְק װאַרפט זיך מיט אַ באַנײסטערטן גלויבן, און וועלכער פּאַרשפּרײט זיך מיט'ן 
כח פון מאַסןדעפּידעמיעס. װוי עס זאָלן ניט אויסזען די פאַקטישע רעזולטאַטן פון 
רעװאָליוציעס, װי גרויס עס זאָלן ניט זיין זייערע אָביעקטיווע ,,עראָבערונגען? =- 
אין דעם זעלבסטבאַוואוסטזיין און גייסטיגן וואוקס פון פאָלק גייען אזוינע גרויסע 
ערשיטערונגען קיינמאָל ניט פאַרביי אָן טיפערע שפּורן. זיי באַצייכנען תמיד עפּעס 
גרויסעס, און אזוינס, װאָס קאָן זיך מער ניט צוריקקערן. אין דעם, אייגנטלאַך, 
נאַשטײט דער גרויסער אימפּאָנירנדינער, אַלץ-באַזיגנדיגער כח פון אזוינע רעװאָ- 
ליוציעס, וועלכע צווינגען זיך פארנייגן פאר'ן גראַנדיעזן בילד פון דעם היסטאָרישן 
איבערקער אפילו אַזױנע מענטשן, װאָס זיינען לוט זייער נאַנצן פּסיכישן און אינ- 
טעלעקטועלן פאַרנעם אַם וויינינסטן ענלאַך צוֹ פּראָפּעסיאָנעלע רעװאַליציע- 
מאַכערס?. 


46 


תוך גענומען, איז עס שוין אַ צופאַלונגס-פאָרם ; אָביעקטיוו צייכנט זי שוין אָן דעם 
אֶנהויב פון זינקען == אָבער פון אַ זינ ק'ען, װאָס איז נאָך ניט דערגאַנגען ביז'ן 
באוואוסטזיין; דער באַוואוסטזיין פון די אָנטיילנעמער האָט נאָר אין זיך 
די פּסיכישע אינערציע פון שטייגן ; נאָר דאָס שטייגן באקומט אַלץ מער סימנים פון 
קריינקלאַכער פיבערהאַפּטקייט. די רעװאָליוציע, װוי די מלחמה, האָט אירע פּסיכאָזן. 
דער מאָמענט פון אָכלאָקראַטישער אויסלעבונג אין דער רעװאָליוציע צייכנט זיך אויס 
מיט א באַזונדערן וואוקס פון אזוינע פּסיכאָזן. 

די אָכלאָסראַטישע אויסלעבונג פון דער רעװאַליוציע קומט תמיד וו אַ סימפּ- 
טאָם אָדער פון דעם, אַז אירע צילן האָבן זיך אַרױסגעויזן פאַר אָביעקטיוו אום- 
דערגרייכבאַר, אָדער אַז אין זייער דערגרייכונג איז זי אַװעק אויף אַ פאַלשן ועג, 
פון וועלכן מען דאַרף זיך פארקירעווען אויף עפּעס אַן אַנדערן, אַ נייעם. 

די אָכלאקראטישע אויסלעבונג פון דער רעװאָליוציע צייכנט זיך שטענדיג אויס 
מיט דעם איבערװאָג, װאָס עס נעמט אין איר יענער פּנים, וועלכער איז געװוענדט 
אויף צוריק, צו דעםּ עבר. אפשר קאָן קיין רעװאליוציע ניט זיין אינגאַנצן פריי 
פון אַזױ-גערופענע , עקסצעסן". נאָר דער זיג פון דעם אָכלאָס אין דער רעװאָליוציע 
בריינגט מיט זיך אַן אומפּאַרמײדלאַכע דערהויבונג פון , עקסצעסן" צו דער מרדרגה 
פון נאָרמע. עס ווערט באַשאַפּן די הערשאַפּט פון דעם ,פּאַרשטאַטלאַכטן עקסצעס". 
אין דער רוסישער רעװאָלוציוציע איז געווען אַזאַ פּעריאָד, --- ער דויערט נאָך ער 
היום, און אויסלערנען אים איז פון אַ סאַציאָלאָנישן שטאַנדפּונקט העכסט אינטערע- 
סאַנט און נוצלאַך. 

להיפּוך צו די , קליינע רעװאָליוציעס", וועלכע קומען פאָר אויף דער אויבער- 
פלאַך פונ'ם פּאָליטישן לעבן, און ניבן איבער די מאַכט פון די הענט פון איין 
פראַקציע פונ'ם הערשנדן קלאַס אין די הענט פון אַ צווייטער, װאָס שטעלט מיט זיך 
פֿאָר בלויז אַ װאַריאנט, עטװאָס אַן אַנדער שאַטירונג אין דעם באַגרייפן פון אירע 
אינטערעסן, -- באַצייכנען מיט זיך גרויסע רעװאָליוציעס גאַנצע געאָלאָגישע אומ- 
רודערונגען אין סאַציאַלן לעבן. 

ביי אַ זעלבסטהערשער-רעזשים קאָנען דינען אַלס ביישפּילן פון , קליינע רע- 
װאָליוציעס", די אָפַּטע , הויף-איבערקערענישן" ; ביי אַ קאָנסטיטוציאָנעלן רעזשים 
זיינען עס די, אזוי גערופענע, , רייןדפּאָליטישע רעװאָליוציעס", װאָס ברענגען מיט 
זיך די אָדער יענע פאָרבערייטוננג פונ'ם װאַל-צענז, אַ גרעסערע צאָל מאָנאָפּאָליסטן 
פון פּאָליטישער מאַכט אויפ'ן שפּיץ פון דער געזעלשאַפּטלאַכער פּיראמידע. 

אַלֶע גרויסע רעװאָליוציעס זיינען אָבער ס אַ צ י א ? ע רעװאליוציעס. דער 
הויפּט-:אונטערשײיד צװוישן אַ סאַציאַלער רעװאַליוציע און א , רייפּאָליטישער", 
אָדער אַ , קליינער" רעװאָליוציע באַשטײט אין דעם, װאָס ביי דער רעגירונגס-מאכט 
בייטן זיך ניט , קאָטעריעס", ניט פראַקציעס פון איין און דעם זעלבן קלאַס, -- 
נאָר עס קומען צו דער מאַכט גאַנץ נייע קלאַסן, אָדער איין קלאַס, אָפּשאַרנדיג פון 
זיין וועג די אַלטע. 

דער עקאָנאָמישער פארנעם פון אזוינע רעװאָליוציעס איז אַן איינפאַכער פּועל- 
יוצא פון דעם ערשטן פאַקט. קיין רייךפּאָליטישע רעװאָליוציעס אין ב ו כ- 
ש ט ע ב 7 אַ כ ן זינען פונ'ם װאָרט זיינען איבערהויפּט ניטאָ; אויך יעדע 
,קליינע? רעװאָליוציע האָט איר עקאָנאָמישן גרונט. אָבער ווען איין קלאָס קומט 
צו פאַרבייטן דעם אַנדערן ביים מלוכה-רודער, באַקומט די עקאָנאָמישע זייט פון דער 
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און, פארקערט, װאָס מער עס ווערן פארפּלאָנטערט און פאַרשטעלט די וענן 
פון דער רעװאָליוציע, װאָס מער עס קומט איר אויס אַרומצובלאָנדזשען אין זייערע 
לאַבירינטן, זיך אָפּט אומקוקנדיג צום אױיסגאַנג-פּונקט, אַלְץ קלאָרער, בולטיער און 
אָפטער שטייען פאר איר אויף די געשטאַלטן, בילדער און עראינערונגען פונ'ם עבר. 
דער דאָזיגער עבר רוקט זיך אָן אויף איר אַלְץ אָפּטער, ביז ער ווערט, ענדלאך, אַ 
שטענדיגער אויפרעגנדער בייזער געשפּענסט. דעמאָלט איז דעם פּנים פון דער 
רעװאָליוציע גרינגער פאַר אַלץ זיך אויסצוקרימען אין אַ העסלאַכער גרימאַסע פון 
האָס און אָננעמען די שוידערהאפטסטע געשטאַלט פון א , מעדוזע-קאָפּ?. אט 
דעמאָלט ווערט פּסיכאָלאָניש צונעגרייט דער אַרױסטרעט אויף דער היסטאָרישער 
אַװאַנסצענע פונ'ם בלוטינן ט ע ר א ר. 

דער טעראָר, װאָס קומט לאחר דער רעװאָליוציע איז שטענדיג אַ סימן ניט פון 
איר שטאַרקייט, נאָר, להיפּך, פון איר שװאַכקײט. טעראָריזירן, אַיינשרעקן פּרובירט 
שטענדיג דער, װאָס איז אַליין טעראָריזירט, איבערגעשראָקן, דורך אַ װירקלאַכער 
אָדער א כלומרשטער געפאַר. אַזאַ פין , טעראָר" איז א ,לעצטער מיטל" פון 
פּאָליטישע לא יוצלח'ס. 

די רעװאָליוציע האָט צוויי זייטן,. זי צעשטערט די יסודות פון אַלטן שטייגער. 
זי שאַפט נייע. נאָר די געגנזייטיגע פאַרהעלטנישן פון די צוויי פאַקטאָרן זיינען ניט 
אַלע מאָל און ניט ביי אַלֶע רעװאָליוציעס איינע און די זעלבינע. צוישן זיי אין 
ניטאָ קייַן שטרענגע פּראָפּאָרציע, ניטאָ קיין שום , פּאָראויסבאַשטימטע האַרמאָניע". 

אויף וויפי? די רעװאַליוציע רואינירט --- אויף אַזױ פיל שאַפּט זי די אַרױסנע- 
שטויסענע פונ'ם לעבנס-וועג, די ד ע ק ? אַ ס י ר ט ע עלעמענטן. די דאָזינע 
עלעמענטן --- זיינען די סאַמע פּפיכיש-באָדנלאָזע, אומרואיגע און זוכנדינע. אויף 
וויפיל זי שאַפט --- ניט זי עלעמענטן פון נייער פעסטקייט און גיט די יעניגע שיכטן, 
װאָס האָבן פאַרלאָרן זייער סאַציאַל-פּסיכישע נלייכגעוויכט, אַ נייע פּסיכיק. 

צעשטערן -- צעשטערט יעדע רעװאָליוציע, נאָר ניט יעדע אין מיט גלייכער 
שנעלקייט און געלונגענקייט ממלא מקום די צעשטערוננס:אַרנעט דורך דער 
שאַפונגס-ארבעט. - אומגעלונגענע שאַפונגס-פּרובן רופן זיך אויף איר אִפּ אַ סך 
קריינקלאַכער, װי א צודגרויסע צעשטערונגס-אַרבעט. די לעצטע , דעקלאַסירט? די 
פ י י נ ד פֿון ,נייעם"; זי ראמט אֶָפּ די גרענעצן פון זייער װידערשטאַנד און 
מאכט אים נאָך פאַרביסענער.. נאָר די העלדישקייט פון אָט דער עקשנות אין א 
באָדנלאָזע, זי שטאַמט פון האָפּנונגסלאָזיקײיט, װאָס פאַרשאַרפט בלויז דעם היס- 
טאָרישן פּראָצעס, אָבער װאָס איז ניט בכח צו ענדערן זיין ריכטונג. די ניט-געלונגענע 
שאפונגס-פּרובן אָבער דעקלאַסירן די אַ נ ה ע נ ג ע ר פון דער רעװאָליוציע און 
גיבןדצו זייער ווייטערדיגער טעטיקייט אַן אַלץ מער באָדנלאָזן, קאָנוואולסיוון און 
ריזיקאַלישן כאַראַקטער. זיי פאַרשטאַרקן אין דער רעװאָליוציע דעם , אָכלאָס" (דעם 
פּעבל) אויפ'ן חשבון פון , דעמאָס" (דעם פאָלק). ביי דער ווייטערדיגער אַנטװיקלונג 
פון דעם דאָזיגן פּראָצעס, קאָן אָנקומען א מאָמענט, ווען די , כמות" גייט איבער אין 
איכות?, און די נאַנצע רעװאָליוציע קאָן אָננעמען א אַ כ 5 אַ ק ר אַ ט י שן 
כאראקטער. די אכלאקראטישע א וי ס 5 ע ב ונ גנ פון דער רעװאליוציע קאָן 
ביז א באַשטימטער צייט אויסזען װי א פאָרטגעזעצטע רעװאָליוציאָנערע געהויבענע 
שטימונג :. און זי באַווייזט, באמת, אז עס האָבן זיך ניט אויסגעשעפּט די ס טי- 
כישע כחות װאָס רייסן זיך אַרױס אין דער צייט פון אַ דעװאָלוציע. נאָר, אין 
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אַן עפּיזאָד פון דער פאַרגאַנגענהײט: בעת עס זיינען אין דער ערשטער דומע 
פארגעקומען די דעבאַט! וועגן דער אַגראַר-פראַגע, און עס זיינען דורכגעגאַנגען אין 
אַ לאַנגער שורה, איינער נאָכ'ן צווייטן געקרוינטע רעדנער, איז צווישן זיי, וי 8 קאָמעט 
דורכגעפלויגן, אַן אומפארגעסלאַכע געשטאַלט פון אַ גרויען פּױער, ערשט פון דער 
סאָכע, מיט אומגעלומפּערטע באַועגונגען, אויסגעקרימטע קורצע הענט און משונה'דיגע, 
ברוטאַל-פּרימיטיווע פראַזן. נאָר דאָס, װאָס ער האָט גערעדט, איז עפּעס אומבאַ- 
מערקבאַר טיף אַריין אין מוח. ער האָט גערעדט וועגן דער אייביגער בענקשאַפּט נאָך 
דער ערד, וועגן דער סבלנות און דער געדולד פונ'ם פּױערטום, װאָס האַלטן שוין ביים 
סוף. ער האָט נערעדט מיט פּשוטע, פּרימיטיווע ווערטער, פון וועלכע ס'האָבן זיך 
געטראָגן אַ סטיכישער כוח און אַן איינגעהאלטענע ליידנשאַפּט. ער האָט גערעדט 
וועגן דעם, װאָס װועט זיין, אויב אויך דאָס מאָל וועלן זיך די האָפענונגען און טרוימען 
פון פאלק אױיסלאָזן מיט נאָרנישט. און פּלוצים האָט ער זיך אַליין דערמאָנט און 
האָט אַלעמען ערינערט אָן דער ביבלישער פּוערים-געשטאַלט, דער פינטסטערער, 
אונטערטעניגער, כלומרשט שוואכער, נאָר מעכטיגער און שרעקלאכער אין איר צאָרן : 
דער געשטאַלט פונ'ם בלינדן אונטערדריקטן שמשון הגבור, װאָס שטייט ביי די זיילן, 
וועלכע שטיצן דעם גרויסאַרטיגן, קאָלאָסאַלן בנין מיט זיינע טעראַסן און באַלקאָנען, 
איבערפילטע מיט צעהוליעטע פיינד. מיט די ווערטער : "תמות נפשי עם פּלשתים !" 
האָט ער פאַנאַנדערגעטרייסלט די זיילן און אַיינגעװאָרפּן אויף זיך דעם גאַנצן בנין ; 
און אָט דאָס זעלבע שרעקלאַכע ,תמות נפשי עם פּלִשתים" האַלט ביים אויסברעכן 
פון פאַרצווייפלטן פאָלק... 

זעלטן-ווען עס האָבן זיך געהערט אין דער געשיכטע מער נביאי'שע ווערטער, 
וי די, װאָס זיינען אַרױסגעזאָגט געװאָרן פון אַ פּשוט'ן פּױיער, װאָס איז פון ערגעץ 
געקומען און אין ערגעץ אַװעקגעגאַנגען, אַזױ, אַז אַפילו זיין נאָמען איז פאַרגעסן 
געװאָרן, און װאָס נאָר די ווערטער זיינע האָבן אויף א רגע העל, װי א מעטעאָר. 
באַלױכטן די שטומע שטרעקעס. און וי אַלע אזוינע נביאות -- קיינעם האָבן זיי 
ניט באַװאָרנט און קיין זאך ניט צוריקגעהאַלטן. 

יעדע רעװאָליוציע האָט עפּעס אַזױ װי צוויי פּנימ'ער, וי ביים אוראַלטן גאָט 
יאַנוס. מיט איינעם קוקט זי אויף צוריק -- און דאָס פּנים איז אויסגעקרימט 
פאַר האַס. מיטץ אַנדערן קוקט זי פאָראויס -- עס לייכט זיך מיט האָפענונג און 
ענטוזיאַזם. 

נאָר די צוויי פּנימ'ער וואוינען ניט אַזױ פרידלאַך אין איינעם, װוי אין דער 
אוראַלטער רעליגיעזער אגדה. אדרבה: די געשיכטע פון אַלע רעװאָליוציעס ווייזט 
אונז, אַז עס זיגט פון צייט צו צייט דאָ איינער; דאָ דער אַנדערער. די רעװאָליוציע 
איז ניט צויי-פּנימ'דיג ; אירע פּנימ'ער בייטן אִפּ איינער דעם אַנדערן. פון די 
אָביעקטיווע פאַרהעלטנישן אירע הענגט עס אֶפּ, -- ועלכן פּנים, און וועלכן 
אויסדרוק זי באקומט. ואָס מער שאַנסן עס לינט אין דעם סך-הכל פון אירע 
אינערלאַכע און אוױיסערלאַכע באַדינגונגען פאַר'ן ערפאָלגרייכן דערגרייכן פון אירע 
פּאָזיטיווע אויפנאַבן -- אַלְץ שנעלער פאַרנייט די קורצע גרימאַסע פון צאָרן ; אַלץ 
קלאָרער ווערט דער פאַרנינפטינער בליק פון אירע אַנטײילנעמער --- איינצלנע גרויסע 
פּערזענלאַכקײטן און די פאָלקס-מאַסן. די פאָלקס-פּסיכיק, װאָס ציט זיך אַלץ 
פּאָרווערטס, שטעלט זיך זעלטן אָפּ אויף דער פּריקרע-געװאָרענער פאַרגאַנגנהײט, װאָס 
צערייצט די אַלטע וואונדן און װעקט ניט קיין גוטע נעפילן. 
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אָפּלאָזן איר פּלאַץ פאַר דער , נייער וועלט?; אַנדערע --- אַז אויפ'ן אָרט פון דער ,ים- 
התיכון"-ציוויליזאציע װעט זיך אויפשטעלן א , שטיל-אָקעאַנישע?. און כמעט אַלע 
נעמען אָן און זעהען פאָראויס, אז עס װעט על-כל-פּנים פאָרקומען און עס איז שוין 
טיילווייז פאָרגעקומען א געוויסער גרויסער אומבייט אין דער משפּחה פון פעלקער אין 
דעם פּרט פון זייער ספּעציפישן געוויכט. נייע פעלקער, אינאיינעם מיט די אוראַלטע, 
,ניטהיסטאָרישע? פעלקער, װאָס זיינען עד היום געבליבן אַיינגעזונקען אין טיםפן 
דרעמל, גאַנצע קאָנטינענטן, עד היום אַזױ וי פאַרגעסענע פון דער געשיכטע, ערשיינען 
אויה דעם קאַמפס-פּלאַץ און שפּאַרן זיך אַלץ נעענטער צו דער אַװאַנסצענע פון דער 
וועלט. און אין אייראפּע -- איז פּאַראַליזירט די ווירטשאפט; עס װאַקסט די 
אַרבעטסלאָזיגקײט ; אייראָפּע זינקט אַלץ טיפער אין חובות, און טרוימען ועגן אַ 
װירטשאַפּטלאַכן ווידעראויפבוי עגבערן איר דעם מוח. 

דאָס אייגענע, מוטאַטיפ מוטאַנדיס, מון מען זאָגן וועגן דער לעבנסקראַפט װאָס 
די קאָמוניסטישע מאכט האָט אַרױסגעװיזן. איידער זי איז געקומען, האָט זִיך קיינעם 
גאָר ניט געלייגט אויפ'ן שכל אפילו דער געדאנס וועגן דער מעגלאַכקײט פון איר נצחון. 
אייגנטלאַך פאַרװאָס ? וויי? דער דאָזיגער נצחון האָט זיך אידענטיפיצירט מיט א 
קאַטאַסטראָפּאַלן, זעלבסטמערדישן חורבן פון נאַנצן פראָנט, -- און דאַן װאָלט דאָך 
,רוסלאנד געווען פאַרפאַלן". ,אַ לאַנד קאָן דאָך פרייוויליג ניט איינגיין אויף צעשפּלי- 
טערונג און פולשטענדיגן באַנקראָט?. עס האָט זיך אַרױסגעויזן --- אַז זי קאָן. און 
אין בריסק האָט מען אונטערגע'חתמ'עט דעם זעלבסטמאָרדישן שלום-אָפּמאַך -- אַן 
אומדערהערטן אין זיין דערנידערונג, אַ טויטלאַכן אין זיינע עקאָנאָמישע פאָלגן. און 
בעת די קאָמוניסטישע מאַכט האָט אָנגעהויבן איר גראַנדיעזן סאַציאַלן עקספּערימענט, 
זיינען ווידער געקומען דיזעלבינע נביאים: , דאָס קאָן לאנג ניט דויערן... די ווירט- 
שאפט וועט דאָך אינגאַנצן רואינירט ווערן... עס װועט צעשטערט ווערן דער נאָרמאַלער 
פּאַרקער צווישן שטאָט און דאָרף... מען װעט דאַרפן אַרױסשלעפּן דאָס ברויט ביי די 
פּויערים מיט געווער אין האנט... די פּויערים וועלן אויפהערן צו זייען... דערפון ויעט 
אַרויסקומען הונגער און קריזיס... די מאכט װעט ניט האָבן פון װאָס צו עקסיסטירן. 
פאַר א בארג פּאפּירלאך װועט מען קוים קענען קריגן א ביסן ברויט... ווייטער װועט שוין 
ניט זיין וואוהין צו גיין !"... ס'האָט זיך אָבער פאָרט ארויסגעוויזן, אז ס'איז דאָ 
וואוהין. נאָך אַן אלגעמיינעם ניט דערעסן --- קען מען דערגיין ביז צום הונגער, נאָכ'ן 
הונגער --- ביז צו עפּידעמיעס, נאָך עפּידעמיעס -- ביז צו מאַסן-הונגער-טויט, ביז 
מענטשנפרעסעריי ; נאָך זיי --- ביז צו אַ פאַרװאַנדלונג פון באַוואוינטע לעבנספולע 
ערטער אין וויסטע, חרוב'ע מדבריות. ,אַ זעלבסטמאָרדישער אויסגאַנג? -- װעט איר 
זאגן ? יאָ, אַ זעלבסטמאָרדישער. און אָט איז אייך דער בולט'סטער באַװייז, אַז אויך 
ער איז מענלאך, אז מען קען אים ניט אַזױ לייכט אַראָפּװאַרפן פון װאָג-שאָל, ביים 
פעסטשטעלן דעם פּראָגנאָז פון געשעהענישן. 

און, סוף כל סוף איז ק ע י נ ס געװען גערעכט, ווען ער האָט געזאָגט, אן 
רוסלאנד איז נאָר ווייטער אוועק אויף דעם זעלביגן וועג, וועלכער עפנט זיך איצט פאר 
גאַנץ אײיראָפּע, -- דער נישט-פּראָדוצירנדער, ארבעטסלאָזיגער, דעזאָרגאַניזירטער 
אײיראָפּע, װאָס ווערט צעריסן אויף שטיקלאַך דורך דעם אינערן קאמף און דעם אינ- 
טערנאַציאָנאַלן האַס, װאָס יאָמערט, שטאַרבט פון הונגער, ראַבעװועט און לייגט"... 


בשעת אין קלער וועגן דער פּסיכאָלאָגיע פון דער רוסישער רעוואליוציע, וועגן 


איר ,גייסט", קומט מיר שטענדיג, עפּעס אַזױ, װוי פון זיך אַליין, אַרױף אויפ'ן זכרון 
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אַלע פּראָיעקטן בייטן זיך נאָר די קאָמבינאַציעס פון די גרעסטע אימפּעריאליסטישע 
ים-וועלף, װאָס זוכן אין זייער אייניגקייט צו ווערן די בעלי-בתים פון גאָר דער וועלט, 
און וועקן דערּמיט אויף אין איר א גוואלדיגן װידערשטאַנד. 

וויטע'ס פּלאַן איז אפשר געווען א גראנדיעזער, נאָר ביי זיין פאַרװירקלאַכונג 
װאָלטן אויך געווען גראַנדיעזער די ערשיטערוננן פון דער װועלט װווי אַ פּועל-יוצא פון 
נאָך א גראַנדיעזערער וועלט-מלחמה. נאָך מער װאָלטן זיין אנגעשטרענגט און אויסגע- 
שעפּט די כחות פון דער אַנגלאָיזאַקסישער ראַסע וועלכער עס װאָלט אויסגעקומען צו 
שפּילן די ראָלע פון דעם אַװאַנגאַרד אין דעם פארטייריגונגס-קאַמ פון דער וועלט- 
פאַרטיידיגונג אַנטקעגן די באַגערן פונ'ם אייראָפּייאישן , קאַנטינענטאַלן-פאַרבאנר?. 
נאָך ווייניגער װאָלטן געבליבן װינקעלאַך אויף דער ערד, אומבאַרירט פון דעם. װאַנזי- 
ניגער באַרבאַרײי פון פייער און שװוערד. נאָר -- מאַכן השערות מכח דעם, װאָס 
װאָלט פאָרגעקומען ביי דער פאַרװוירקלאַכונג פון אַזאַ מין היסטאָרישער מעגלאכקייט-- 
האָט איצטער ניט קיין ברעקל פּראַקטישן צוועק, ווייל אצינד, נאָך די טרויעריגע ערפאַ- 
רונגען פון מלחמה, איז שװוערלאַך דורכצושמוגלען די אידעע פון א קאַנטינענטאַל- 
אייראָפּעאישן פאַרבאַנד --- אין אַ נייער קאָמבינאַציע, נאָר מיט די זעלבע צוועקן --- הן 
אונטערן שלייער פון דער , פעלקער-ליגע?, הן דורכ'ן גענוער ,אַלאײיראָפּייאישן 
סאָװונאַרכאָז"=). צופי?ל טיפע ריסן האָט די מלחמה געלאָזן נאָך זיך אין אײיראָפּע, און 
נאָך אַ שטאַרקערע מאַסןאָפּאָזיציע, אַ פּראָטעסט פון די ברייטע פאָלקס-שיכטן אין 
אלע לענדער אנטקעגן יעדװועדע נייע אימפּעריאליסטישע פארניכטונגס-פּלענער. 

די וועלט-קאַטאַסטראָפּע, וואס איז דורך אומגעשיקטע , רופאים" פאַרװאַנדלט 
געװאָרן פון אַ שאַרפּער אין אַ כראנישער קראַנקהייט, -- איז דער בולט'סטער, לעבע- 
דיגער באַװייז, װי אירראַציאָגעל עס איז די מענטשלאַכע געשיכטע. דער ,זעלבסט- 
מאַרד-כאַדאַקטער? פון אַ וועלכער ניט איז ערשיינונג איז לחלוטין ניט סיין סימן פון 
איר אוממעגלאַכקײט. 

ניט אַלץ קומט פּאָר אין דער געשיכטע על פּי דעם ריכטיגן אינסטינקט פון זעלבסט- 
שוץ. די געשיכטע ווייס ניט נאָר פון אומזיניגסטע מעשים פון רעגירונגען, װאָס האָבן 
מיט זיך אין אָפּגדונט פאַרשלעפּט גאַנצע פעלקער, די געשיכטע ווייס אויך קאַלאָסאַלע 
פּסיכישע מאַפן-עפּידעמיעס, אויסברוכן פון סטיכישע משוגעת'ן, אין וועלכע גאַנצע 
פעלקער פאַלן װוי אַ קרבן. די פאַרגאַנגענע וועלט-מלחמה האָט מיט זיך פאָרגעשטעלט 
אַזאַ מין ערשיינונג. ניט אומזיסט האָט מען געמוזט קאָנסטאַטירן אין סאַמע ברען פון 
קריג א קאָלאָסאַלע פארשפּרייטונג פון פארשיינדארטיגע מלחמה-פּסיכאָזן. ניט אומ- 
זיסט האָבן זיך נאָך איר אנגעהויבן צו הערן איינע און דיזעלביגע מאָטיוון אין אלע 
אייראָפּעאישע ליטעראטורן, אַזױ װי מען װאָלט זיך לכתחילה צונויפגערעדט. אין דער 
רוסישער פּרעסע ורופט מען עס: דער בי-השמשות פון דער איראָפּע- 
אישער ציוויליזאַציע". אין דער פראנצויזישער --- .. 'סעץסצטט'ן 406 מ/4661'* 
אין דער דייטשער -- . '068מ40646012, 068 8מ88עס!מ0''. אַנדערע באַהױפּטן 
שוין, אז אין דער מענטשלאַכער קולטור קומט פאָר עפּעס א מין , שווענקונג פון דער 
ערד-אַקס". פמען דערװאַרט, אַז פון דער אַנטבלוטיגטער, אויסגעמאָרעטער אייראָפּע 
װועט זיך דער שװוער-פּונקט פון דער ציװויליזאַציע אפילו געאָגראפיש אריבעררוקן ערגעץ 
וואו אנדערש. וואוהין ? איינינע מיינען, די אזוי אָנגערופענע ‏ אַלטע וועלט" װעט 


*) ,סאַוונארכאַז" -- פאַרקירצטער נאָמען פון ,װירטשאַטפסיראַט" אין סאָוועטירוסלאנר. 
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פאַרשיידנארטיגע בויך-סברות : ה;אָט, אָט װעט זי פאַלן". עס זיינען פאַרביי יאָרן, 
און די מאַכט פון די קאָמוניסטן האָט זיך אַלץ נאָך געהאַלטן. 

װוי אַזױ זיינען מעגלאַך געוועזן אזעלכע איינבילדוננען ? וואו איז דער פּסיכאָ- 
לאָנישער מקור פון רי דאָזיגע אילוזיעס ? 

אייגנטלאַך, איז אים ניט שווער צו געפינען. אין יעדערער פון די אויבנדער- 
מאָנטע חקירות האָט געשטעקט איין גרויסער הינטער-געדאַנק : , ווייל, אַנדערש װאָלט 
עס הייסן --- זעלבסטמאָרר"... 

די מלחמה, די מאָדערנע מלחמה פיט אירע שוידערהאַפטע פאַרניכטונגס- 
מעטאָדן, ט אָ ר ני'ט דױערן מער וי עטלאַכע מאָנאַטן, ווייל אַנדערש --- װאָלט 
עס געוועזן א זעלבסטמאָרד פאר דער זקנה-אייראָפּע. און די, װאָס האָבן אַזױ 
גערעדט --- זיינען געוועזן גערעכט. זיי האָבן, מער ניט, אַ טעות געהאַט, קלערנדיג, אַז 
אין דער געשיכטע קענען ניט פאָרקומען קיין זעלבסטמאָרד-אַקטן. 

אין דעם ניט-לאַנג פאַרעפנטלאַכטן ערשטן באַנד , מעמואַרן פון נגראַף וויטע" 
ווערט געבראַכט א אינטערעסאַנטער שמועס זיינער מיט ווילהעלם דעם צווייטן, וואו 
ער האָט אים אויפגעקלערט די נויטינקייט פון אַ גרויסן איײיראָפּעאישן קאָנטינענטאַלן 
פאַרבאַנד. ביי דער פאַרװוירקלאַכונג פון אַזאַ מין פאַרבאַנד, װאָלט אײיראָפּע געוועזן 
אַ סך רייכער, שטאַרקער און קולטורעלער. זי װאָלט באמת געװאָרן די וועלט- 
הערשערין, און װאָלט ניט גע'גוסס'ט אונטער'ן יאָך פון שטענדיגע רייסערייען און 
מלחמות. איצט שטעלט מיט זיך אײיראָפּע פאָר אַ גוסס'דיגע זקנה און אויב עס װעט 
אַזױ דויערן א ליינגערע צייט, װעט זי אינגאַנצן אַפּגעשוואכט ווערן, און װעט פאַרלירן 
איר איצטיגע הױפּט-ראָלע אינ'ם װעלט-קאָנצערט. די לענדער פון מעבר-לים וועלן 
זיך אַלץ מערער און מערער פאַרשטאַרקן, און אין אַ פּאֶר הונדערט יאֶר אַרום װועט מען 
דערציילן וועגן דער גרויסקייט פון אײיראָפּע אַזױ, װי מיר דערמאַנען זיך איצט ווענן 
דער אַמאָליגער גדולה פון גריכנלאַנד, רוים אָדער קאַרטאנען. ווילהעלם דער צווייטער 
האָט זיך זייער ערנסט צוגעהערט צו דער אידעע, װאָס ביי איר פאַרװוירקלאכונג װועט 
אײיראָפּע ווערן מעכטיג, װעט ווידער אויפבליען, און איר דאָמינירנדע ראָלע אין דער 
וועלט װעט זיך איינשטעלן אויף לאַנגע דורות. שפּעטער פלעגט ער אָפּטמאָל דערמאָנען 
וויטע'ן וועגן זייער געשפּרעך, ערקלערנדיג, אז ער לייגט אַװעק אָט די אידעע אין יסור 
פון זיין גאַנצער פּאָליטיק. נאָר עס איז גלייכצייטיג געוועזן קלאָר, אז ביי ווילהעלמ'ען 
איז דאָ געוועזן דער זעלביגער , גרויסער הינטערגעדאנק": אַ קאַנטינענטאַלער פאַר- 
באַנד קאָן ניט נישט האָבן זיין העגעמאָן ; און דער דאָזיגער העגעמאָן קען ניט זיין 
קיין אַנדערער א חוץ דייטשלאַנד. מיט דער צייט איז ווילהעלמ'ס פּלאַן מקוים געװאָרן 
אין אַ סך אַ קלענערער מאָס: אין געשטאַלט פון דעם מיטלאייראָפּעאישן פארבאנד 
פון דייטשלאַנד, עסטרייך און איטאַליען, וועלכע איז לסוף פאַרביטן געװאָרן דורך טער- 
קיי. ס'איז געוועזן אַ מאָמענט נאָך דער באַגעגעניש אין בי אָר ק, ווען רוסלאַנד איז 
אויך כמעט צוגעשטאַנען צום פאַרבאַנד. סוף כל סוף איז אָבער אָנשטאָט א איירא- 
פּעאישן קאָנטינענטאַלן פּאַרבאַנד געשאַפן געװאָרן אַ דואַליזם פון , דריי-בונד" און 
,טריפּל-אַנטאַנט? און זיי ביידע האָבן געפונען זייער סוף אין דעם גרויסן אייראַ- 
פּעאישן קריג. װאָלט אָבער די אידעע פון וויטטע זיך פאַרווירקלאכט --- די אידעע פון 
אַ היפּר-אימפּעריאַליסטישן מלוכות-טרעסט, װאָס נעמט אַרום דעם גאַנצן אײיראָפּעאישן 
קאָנטינענט, --- װאָלטן מיר געהאט אַן אַנדער מלחמה --- אַ מלחמה צווישן דער אַלטער 
וועלט מיט דער נייער, אָדער, ריכטיגער, אַ מלחמה צװישן דער סלאַװיש-גערמאַניש- 
ראָמאַנישער וועלט אנטקעגן דער גאַנצער איבעריגער מענטשהייט. ויי? אין אָט די 

40 


װיקטאָר טשערנאָוו : 
דער גורל און די ערפאַרוננען פון דער רוסישער רעװאָליוציע*) 
9 
דער גויסט פון דער רוסישער רעװאָליוציע. 

די רוסישע רעוואליוציע און' דער וועלטיקריג זיינען צווישן זיך איינג צונויפ- 
געבונדן. 

הן די מלחמה, הן די רעװאָליוציע זיינען געקומען אזוינע גרויסע, אז פון אָנהייב- 
אָן איז שווער געוועזן פאַר א מענטשלאַכן שכ? צו באַגרייפן אין פולער מאָס זייער 
באדייטונג און אָרט אין דער געשיכטע. 

וי די מלחמה, אַזױ אויך די רעװואָליוציע האָבן פאר דער מערהייט געבראַכט אַ 
סך איבעררששונגען. 

איך געדיינק: בעת דער וועלט-קריג איז אױיסגעבראָכן, האָב איך זיך געפונע, 
אין פראַנקרייך. כדי ניט אַרינצופאַלן אין דער לאַגע פון א צוטומלטן צושויער, 
פאַר וועלכע די געשיכטע װעט אֶנהייבן פאַנאַנדערװיקלען, מיט דער געשווינטקייט 
פון אַ קינאָדפילם, אירע איבערראַשונגען אויף יעדן שריט און טריט, האָב איך זיך 
גלייך גענומען שטודירן די ספּעציעלע מיליטערישע ליטעראַטור, וועלכע האָט גע- 
דרשנ'ט מכח די צוקונפטיגע שלאַכט-פעלדער, די פאַקטאָרן און שאַנסן פון נצחון, 
וועגן דעם װאַרשײנלאַכן דויער און אױסגאַנג פון קריג א. אַז. װו. 

און קיין זאַך אילוסטרירט ניט אַזױ גלענצענד די אִנמאַכט פונ'ם מענטשלאַכן 
שכ? אין דעם שטורם פון די געשעהענישן, וי די חקירות און סברות פון מיליטערישע 
ספּעציאַליסטן. זיי האָבן אַלֶע גערעכנט, אַז דער גור? פון קריג װועט זיך אַנטשײידן 
ביי דער ערשטער גענעראַלישלאַכט; אַז דעם אָדער יענעם צד װעט ברענגען דעם 
נצחון די מיליטער פון דער ערשטער ליניע; אַז פאַר די רעזערוון װעט נאָר שטיין 
די אויפגאבע צו פאַרפעסטיגן די עראָבערונגען, שפּילנדיג מערער די ראלע פון אָקופּאַ- 
ציאָנס-ארמייען, איידער פון אויסבילדונגען, װאָס װאַרפן דעם שװוערד אויפ'ן ואָג- 
שאָל פון דער געשיכטע. אין הסכם מיט דעם, איז מען געוועזן איבערצייגט, אַז די 
דויער פון קריג דאַרף מען מעסטן גיכער מיט װאָכן, איידער מיט מאָנאַטן, 

,דריי מאָנאַטן/, -- דאָס אין געװוען דער זיך אָפּט װידערהאלנדער 
מאַקסימאַלער טערמין. אַ יאָר קריג -- דאָס האָט מען די ערשטע צייט געהאַלטן 
פאַר עפּעס אומדענקבאַרעס, עפּעס פ י ‏ י ש - אוממענלאַכעס: ניט פאר רי 
פינאַנצן פון דער רייכסטער פון אַלע פירנדע קריגס-לענדער, ניט פאַר זייער ווירט- 
שאַפּטלאַכן אָרגאַניזם, ניט פאַר דער פּסיכאָלאָגישער ענערניע און פיזישער ערטרענ- 
לאַכקײט פון זייער באַפעלקערונג. 

און דאָך האָט די מלחמה, זיך אַלץ פאַרברייטנדיג אין מאָסשטאַב, געװערט 
גאַנצע יאָרן ! 

און פּונקט אויף אַזאַ אופן געדיינק איך, פלענגט מען שטעלן די פראַגע, , וויפיל 
צייט קען עס דויערן ?? נאָך דעם אָקטאָבער-נצחון פון די באָלשעװיקעס. און אויך 
דאַמאָלסט פלעגט מען זאָגן: ‏ עטלאַכע טעג,, ,אַ װאָך", ,נו, העכסטנס -- אַ 


מאָנאַט?. 
עס זיינען פאַרבײי מאָנאַטן און, װי פריער, האָט מען זיך גע'חקר'נט און געבאָרן 


*) איבערזעצט פון מאַנוסקריפּט. 
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ינ 


אויסלייזונג פון בענקשאפט און פארגליווערטן עקסטאַז 
טראָגן אין די אויגן מיינע טויט-געזאלבטע ברידער. 
זייערע געלייטערטע, נזיר'דיגע גלידער 

לויכטן דורכ'ן הויט וי דורך אַ דורכזיכטיגן נאַז. 


שמייכל אויף די ליפּן אָנשטאָט פריערדיגן האַס, 

שמייכל וי אַ טוי אויף זייערע מחילה-לידער, 
יהיטלען רייסן זיך אויף פּאַסן, נידערן אַלץ נידער, 

פּאַר די קעפּ געזאלבטע אַרעאָלען פּאַס נאָך פּאַס. 


אַרעאָלען-שלייערן, פאַרשלייערן די לעגיאָנען. 
אויס. און מיר, די ניט געקרוינטע, מיר דערמאָנען 
זייער נאַמען, ווען די הימלען זיינען ווידער ווייט, פאַרמאַכט. 


וואונדער-פרייד פון אויפגעפלאַמטע װיזיאָנען 
שלומערט שוין אויף אונזער שאָטנדיגן פּנים... 
שטיל געמיט פון נאכט. סעפּטעמבערדיגע רויטע נאכט. 


יר; 


שטי? געמיט פון נאכט. סעפּטעמבערדיגע רויטע נאכט. 
איך האָב זיך באַהעפט צום טויט-געקרוינטן לעבן. 

װי עס שליינגלען זיך צום הערבסט געפלאנץ-געוועבן 
שלייננל איך זיך אויך פון מוטער-טראכט צו קבר-טראכט. 


אַזאַ שם אַ כשופ'דיגן האָב איך מיטגעבראכט, 

צו דעם שם מיין צייטווייליגן נאָמען צוגעגעבן; 

ווען מיין נאָמען גוסס'ט, ליגט ביי מיינע פיס דאנעבן, 
פלאַטערט איבער מיר דער שם דער אייבינער און װאַכט. 


בליט א צווייטן מאָל די וועלט אין בליאונג פון פאַרגיין, 
רייצנדיגער טויט אין קופּער-רויטער קרוין 
טאַנצט זיין קומער-טאַנץ אויף פּורפּורנע טאַפּעטן. 


פאַרבן שפּאַלטן אויף די נאכט, װי גלאָז --- דער דימנטשטיין, 
פאַרבן צינדן שרפות און פארברענען זיך אַליין, 
און פאַרזינגען זייער אומקום מיט דערהייבונג פון סאָנעטן.. 
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יא. 


צו אַריינשטעכן די שנאָבלען אינ'ם האַרץ פון זון. 

זון באַװײיזט זיך, פליקן מיר פון איר די רויטסטע שטיקער. -- 
שײילאָקס רופט מען אונז --- פון בלוטנדיגער רויטקייט שיכור, 
שײלאָק איז דער נאָמען אויך פון אונזער יורש-זון. 


שײלאָקס זיינען מיר --- מיר זאָגן זיך ניט אָפּ דערפון. 
בלוט-געטראַנק איז אונזער יום-טוב'דיגער ליקער, 

אַלע וועלן קומען, סאַי באַפּרײער, סאַי באַדריקער, 

זופּן רויטס פון אונזער הייליגן טשוהון. 


אַלֶע וועלן קומען. אַלע קומען שוין. 
אויף, מיין שטומער גאַסט, באַגעגענען צו גיין 
מיט אַפּלאָז פון הענט און פלאַטערן פון פאָנען. 


הערסט, עס פּױיקט די ערד, עס האָגלט שטיין אָן שטיין, 
ווינטן אין גאַלאָפּ מיט קריצנדיגע ציין =- 
אויף, מיין גאַסט, עס קומען לעגיאָנען, לעגיאַנען. 


יב 


אויף, מיין גאַסט, עס קומען לעגיאָנען, לעגיאַנען. 
פוס-גייער, פון היץ און טרוקנקייט פאַרברענט 
שטרעקן צו דער הויך אויף ביינערריגע הענט 
גיפט-געלאָדענע, פאַרבענקטע סקאָרפּיאָנען. 


רייען קעפּ, װוי אָנגעשװאָלענע באַלאָנען, 

וויגן זיך אויף העלזער, קאָפּ צו קאָפּ גענענט --- 
קני צו קני, אין טויטער נאַקעטקייט געבלענדט, 
שפּאַנען די בלוי-אָדערדיגע פיס-קאָלאָנען. 


אין די גאָרגלען -- אַיינגעשלומערטע געשרייען-פלוכן, 
אונטער הויט פאַרגליווערטע, פאַרקילטע סקרוכן, 
נאָר די הענט זיי לויכטן װי געצונדענער אַלמאַז. 


הענט באַװעגן זיך, וי כהן-הענט בשעת'ן דוכן, 
סקאָרפּיאָנען בענקענדיגע הוידן זיך און זוכן 
אויסלייזנג פון בענקשאפט אין פאַרגליװוערטן עקסטאַו. 
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ט. 


לעבן אים זיין ריטער -- איך -- מיט גימל-גאַל אויף ציין. 
סמך-סם און שנאה-פלאַם צעשרפ'ענען די לונגען, 

אינ'ם טמא-טית פון טויט און טרויער איינגעשלונגען 
יאָמערן די װאָיענדיגע װאָוו'ן פון געוויין. 


כאָטש מיין הארץ איז פול מיט פאָרגעפילן פון פאַרגיין, 
דאָך מיט מער עקשנות אינ'ם שיין פון פייער צונגען, 
הייס איך אַז דאָס ליד זאָל ווערן פון דאָס ניין געזונגען, 
אין דער טיף פון היילן --- הימן צום אונטערגאנג אַליין. 


פון רואינען-טיפענישן הייב איך זיך צוריק אַרױף, 
וואו איך קער זיך ניט, וואוהין איך זאָל ניט שליידערן מיין וו -- 
דרייען זיך צעוויקלטע, צעשויבערטע טומאַנען. 


וי אַן אויסגעצויגענער, נשתומם'דיגער קוֹף 
שטייט און הוידעט זיך מיין עטוואס-אויסגעקרימטער גוף 
אין טומאַנען-ים פון שטורעמדיגע מדברלאַנען. 


אין טומאַנען ים פון שטורעמדיגע מדבר-לאַנען 
וויקלען מיר זיך ביידע און פאַרנעמען וועלטן-בראך, 
אָנגעלאָדענע מיט שווערקייט פון ערינערונגען-יאָך 
מיט געדולדיגקייט פון פערד אין אַייזערנע געשפּאַנען. 


אֶפּרו. נאָכ'ן אֶפּרו לאָזן מיר זיך ווייטער שפּאַנען. 

טרייבן זיך אַלֵיין מיט בייטש-געפייף און מעסער-שטאָך, 
ביז מיר הייבן אָן דערשפּירן אויפ'ן רוקן פליגל-פאָך 

און פּאַרװאַנדלען זיך אין שווימענדיגע ווייסע שװאַנען. 


נאָר די שנאָבלען אונזערע אַזױנע מאָדנע רויטע, 
שפּאַרבער-שנאָבלען, וי די רייש'ן אויסגעדרייטע, 
האָבן מיר דערפּאַר די העלזער שלאַנק וי לאַנגער-נון, 


שווימען מיר מיט אַלץ באַהעפטע און צ ו אַלץ געגרייטע, 
צווישן בערג פון איינענע און פרעמדע טויטע, 
צו אַריינשטעכן די שנאָבלען אינ'ם הארץ פון זון. 
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זיי דער ריטער פון זשאַרגאָנעריגע למר'ן און שינ'ען- 

ליכטיגע לבנה'דיגע לאַנען פון מיין לאַנר 

ליגן אָנגעלאָרענע מיט בלענרנדיגן זאַמד, 

אונטער זיי מיין שלאָס -- פארריגלטע, פאַרשטיינערטע רואינען. 


ניט אין יעדן טאָג און אַװנט קען איך זיך פאַרגינען 

צו אַרונטערנידערן --- די טירן אָנצורירן מיט'ן האַנט { 
קומט די רגע עפנט זיך פון זיך אַליין אַ טוױיער-װאַנט 
און עס הייבט זיך אָן דאָס ליד פון אותיות צו שפּינען. 


טאַנץ, באַהעפטונג, האַלזונג אות אין אות, 
טרויער --- אַלטער וויין אין דורות'דיגן כוס 
שוימט און שפּאַרט אַריבער אלע צאַמען-ברעגן, 


ניייגעזיכט פון ה י מ | שטראַלט פון ניט געשטאַלטיגטן כאַאָס, 
אַלֶע בלינדע זעאונגען חלומות פון רואינען-שלאָס 
לאָזן זיך מיט פאַקעלן אויף לאַבירינטן-וועגן. 


לאָזן זיך מיט פאַקעלן אויף לאַבירינטן-וועגן, 

בלינדע הויט פון זעאונגען צעפּלאַצט זיך, פאַלט אַװעס, 

און אַנטפּלעקונג נאָך אַנטפּלעקונג פון דער טיף פון שרעק : 
שיפן זיך אַרױס מיט ווייסע פּאַרוסן אנקעגן. 


פלינסע הענט געבענטשטע האַמערן און שאַרפן זעגן 

פאַר'ן אויפבוי פון רואינען, טאַנץ פון בלאַנקע העס, 
פאַרבן-בונט אויף שימל אנוואוקס, אויף נעקריץ און פלעק, 
ליד פון אותיות אין לופטן װי א רעגנבויגן-רעגן. 


פּלוצלוננג--- קראַך! די לאַנען הייבן אָן מיט שטיינער שיטן, 
רייסן זיך אַריין אין הימן-ליד אין רעכטן מיטן 
שפּאַלט דעם טאָפּ?-קאָפּ פון שין דער דער ערשטער שטיין. 


אינגעווייט פון פ'ייען, נ'ונען --- אויף די ווענט, סופיטן, 
ליגט דער למד אַ דערקוילעטער, זיין האלז צעשניטן, 
לעבן אים זיין ריטער -- איך -- מיט גימלנאַל אויף ציין. 


חי 
יאָמערן זי פלאַמענדיגע באָרד און אָנגעגליטע אויגן, 
און דעם יאָמער פלעגט ער מיטבריינגען אהיים אין שפּעטער נאכט, 
נאָכ'ן עסן בלייבט ער זיצן ניט געדרעמלט, ניט געוואכט, -- 
ביז ער נעמט זיך פאַר'ן רויטן טינט און בלאנקן בויגן. 





פאַר די מיידלאך בריף -- אַפּירן -- ניט געשטויגן, ניט געפלויגן -- 
נעמט ער צאַצקען, װוי מיט צירקל יעדער אות אַרױסגעבראַכט ; 


בליט דער ש "ין דער קאָפּ צעעפנט, און דער 0 'מד שלאַנק פאַרטראכט 


און די 0 'ייען און (ס) 'ונען װי ספיראלן אָנגעצויגן. 


און ד ער וי אַ גיפטיג-שלענגל מיט אַן אויסגעשטרעקטן צינגל, 


און דער שלאָסמע' 0} אַ פאַר'חתם'עט גילדן אוער רינגל, --- 


אַלץ צוזאמען פלעגט עס זינגען מיט א סודות'דיגן קול. 
א פאַרגאַפּטער פלעג איך, דאמאָלסט נאָך א זיבן יאָריג אינגל, 
טונקן מיינע אויגן אינ'ם כשום'דיגן רויטן פינקל : 


0 : 3 
,' ;א 24 2 4 /י 8 260 842 0 א ו 


3( 


0 א 
2 00 יי יי 


2 
זט ק/א 7 22 //2, 6/ 86/ 
א ב"א 5 4/ 2 54 6 + 2 /צֵא יצ" (ס/ 0 | 
8 ןד 18 04 אָל/ ייב סץ"ש 4 4/ 


ראי ק/4ז 6 4 7 2 4 ג/ס')/ז /2/2/ 
2 יי סיי 7 יט ן כיקן יצ יש 
606 244 7 +ן אי 8 כִּי יא + יי ריעין,. 
60 כָּ' ( 4 א 6 8 


6 װ8/ 88/ס 036 ב' וובד 3206 64 8'/רג) 6// 0 : 


איך האָב ניט פאַרשטאַנען דאַמאָלסט פון די ווערטער דעם באַטײט, 
דאָך פארגעס איך ניט ביז היינט דעם צויבערדינן איבערבייט 
וי דאָס רויטקייט פון די ווערטער פלענט זיך נעמען פּלוצלוננ מינען =- 


אוים'ן טאַטנס פּנים שמייכל, פרייד. אין שמייכ? פרייד באנייט, 
דאמאָלסט האָט א וואונק געטאָן צו מיר א קומנדיגע צייט : 
--- זיי דער ריטער פון זשאַרגאָנעדיגע למד'ן און שינ'ען... 
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דו דערמאַנסט מיר אָן מיין טאַטן מיט זיין פייערדיגער באָרר. 
אויך מיין טאַטע איז געווען אַ דאַרער איד, אַ רויטער, 

אויגן צוויי --- אָט זינסען זײי, און אט פארשניירן זיי זיך ברייטער, 
ברעמען איבער זיי, װוי שפּיזן אָנגעשארפט פאַר מאָרד. 


און גערעדט האָט ער -- געטורעמט שטאַמלעניש אויף שוים פון װאָרט. 
און זיין אַרבעט איז געווען --- צו גיין פון איין שטוב אין אַ צווייטער, 
דיקטעווען פון בלאַשטײינס בריפנשטעלער , ברויטיגאַם און ברויטע" 
פאר די מיידלאַך אין אַ דוסיש שטעטל אויפ'ן מערב-נאָרד. 


ווינטערדיגע לאַנגע אוונטן, און אוונטיגע פרעסט. 
אַ לאַמטערן מיט'ן טירל צו דער פּאָלע צוגעפּרעסט, 
און אַ װאָלענע פאַטשיילע איבער מויל און אוער ; 


װאָס דו הערסט אין װינטער-אָוונטן און װאָס דו זעסט 
פאַרגעסט דאָס אויער באלד, און אויך דאָס אויג פארגעסט 
ביים אַריינקום, ביים פאַרשווינדן אינ'ם וועלבונג פון א טויער. 


ביים אַריינקום, ביים פאַרשווינדן אינ'ם וועלבונג פון אַ טויער 
ווערט א צימערל באַלױכטן מיט א פינפערדיגן קנויט, 

איבער ווענט און איבער סטעליע ווערט אַ שטילקייט אױיסגעשפּרײט, 
אַזאַ אומעטינער, עלנד-יום-טוב'דיגער שלייער. 


סקריפּט דאָס מיידל מיט א האַנטשריפט אַ געבראָכענער און רויער, 
יערעס װאָרט ווערט מיט אַ ציטער, מיט א פליסטערן באַגלײט, 
אירע באַקן ווערן מיט אַמאָל פון שעמעוודיגקייט רויט: -- 

וידער שוין פאַרנעסן אויסצולייגן ,זעהר גוט" און ,זייער"... 


רעדט דער טאַטע -- האַלב א מורמל, האַלב אַן אויסגעשריי -- : 
,זייער" שרייבט מען מיט צוויי יוד'ען, ,,זעהר גוט" מיט ע'ען, ה'יי... 
א פאַרשולדיגטעס דאָס מיידעל זיצט דעם קאָפּ אַראָפּגעבױגן. 


דורך די שויבן קוסט דער לערער אוים'ן שניי'איגן געדריי, 
און צוזאַמען מיט דער יאָמערדיגער ווייסקייט פונ'ם שניי 
יאָמערן זיין פלאמענדיגע באָרד און אָנגעגליטע אויגן. 
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לייוויק 
סאָנע טן 
א. 


דורכגייער, קער אָפּ פון װאַנדעריגן װאָגל, 

נעם זיך מיט'ן שטענ, װאָס פירט צו מיין געצעלט, 
טרייסל אָפּ דעם שטויב פון דורכגעשפּאַנטער וועלט, 
גאַרטל אֶפּ פון זיך דעם אוױיסגעדאַרטן לאָנל. 


נעכטן ערשט האָט דאָ געבושעוועט אַ האָגל, 
טיר און שויבן מיט געקנאַק אַרויסגעשנעלט, 
האָב איך זיך געפעדערט היינט, צוריק אַריינגעשטעלט 
גלאָז און ברעט, פאַר'חתמ'עט זיי מיט קיט און נאָגל. 


און די דילן אויסגעװאַשן --- בלאנקען רילן געל, 
און אַ מאָלצײיט אָנגעגרייט, געבעקס פון פיינסטן מעל, 
און פון רייפע ביימער פרוכט אַראָפּנגענומען, =- 


ווייל איך האָב געווארט מיט אַלֶע פיברען פון מיין זעל, 
אַז אַן אורח זאָל היינט קומען רוען אויף מיין שוועל, --- 
ביסטו טאַקע אורח-דורכגייער געקומען. 


ב. 


ביסטו טאַקע אורח-דורכגייער געקומען. 

ער דו ביסט, פון װאַנען --- ניט איך ווייס און ניט איך פרענ, 

צי דו ביסט ביים אֶנהייב, צי ביים אױסלאָז פון דיין וועג, -- 

רו אין שווייגעניש אויב ווערטער ליגן טויטע אויף דיין נומען. 
נאָר איין פּינט? פון דיין אויג --- און איך האָב שוין פארנומען 

אַלֶע אונטערגאנגען, אויפגאנגען פון דיינע טעג ; 

אונטער דיינע ברעמען בלויען זיִך סמנים פון געשלעג, 

און זיי זאָגן ערות, אַז ניט דו האָסט בייגעקומען. 

נאָר דיין רויטע פייער-באָרד זי ברענט נאָך רויטער, 

שפּרייט זיך אויף דיין ברוסט צופּלאָסענער, צושפּרײטער, 

אין דיין שװאַרצאַפּ? --- געפלאַקער פּראָסט פון א פיאָרר ; 

אַז איך קוק אויף דיר דערמאָנט זיך מיר א מענטש --- שוין איצט אַ טויטער,- - 
אַזא מענטש אַמאָל נעוועזן --- מיין געבוירער, מיין באַנלײטער -- 
דו דערמאָנסט מיר אֶן מיין טאַטן מיט זיין פייערדיגער באָרד. 
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זאָגט זי, איך בין פייער, װעסט דיך אָנצינדן אָן מיר. איך בין אַ ליכט, װועסט 
דיך אָפּבריען !" 

מיר ?, אין בערגעלסאָנ'ס ,נאָך אַלִעמען?, װאָס איז דאָך אַזױ רעאַליסטיש, 
װוערט אויך --- אויף אַ רגע --- איינמאָל װיזיאָנעריש און זי זעט -- ,אַז פון דאָרט, 
פון רויטן עק הימל, קוקט צו איר אַרױס אַ צווייטע, פייערדיגע מירל און ווינקט צו 
איר פון דער ווייט: קיינער, ווינקט זי צו איר, ווייס ניט, צוליב װאָס ס'בלאָנדזשעט 
אַרום מירל הורוויץ. און איך, מיר?, װאָס איך ברען אין פייערדיגן עק הימל אויפ'ן 
האָריזאָנט --- כ'האָב שוין אַמאָל אויך ארומגעבלאַָנדזשעט און האָב אויך ניט גע- 
וואוסט, צוליב װאָס"... די רעאַלע ערדישע מיר? דערהייבט זיך מיט אַמאָל ביז צו 
דער מדרנה פון עפּעס אַן אייביגער, אין פייערדיגן עק הימל ברענענדיגער, געשטאַלט. 
אין דעם נייעם ראָמאַן פון דוד בערגעלסאָן --- , אָפּגאַנג? --- איז אויך דאָ אַ מיטאָס- 
פאָדים, װאָס וועבט זיך אַריין אין דעם רעאַליסטישן געװעב: דאָס איז די גע- 
שטאַלט פון דעם געשטאָרבענעם מ ? ך. ,מלך, זאָגט זיין חבר (זיין שאָטן, זיין 
צווייט איך ?) חיים משה --- מלך האָט דוקא איצט נאָכ'ן טויט באַקומען מער װאָג -- 
מלך מיט זיין שעמעוודיגן, ווייך-שמייכלדיגן פּנים..." און ער פירט מיט אים גע- 
שפּרעכן, װי מיט אַ לעבעדיגן. אוֹן אז ער פרענט ביי אים: יאון ווער איז 
אייביג ??" -- ענטפערט ער: ;אייביג בין איך, דער געשטאָרבענער מלך".. זיין 
ניט' רעאַלע געשטאַלט שוועבט, װי אַ שיינענדיגער שאָטן, איבער'ן גאַנצן ראָמאַן. 

אפילו ביי אַזאַ ניט-ראָמאַנטישן, כמעט אַנטײראָמאַנטישן האַרט אויפ'ן באָדן 
פון פאַקטן שטייענדיגן שרייבער, וי י. אָפּאָטאַשו, װערט דער העלד פון ;אין 
פּוילישע וועלדער", מרדכי צום סוף ענלאַך אויף א װיזיאָנער, אויף א ויזיע: 
, . - דער מוח האָט זיך ביי מדרכיץ געצונדן. ער האָט געזען וי אַרום אים 
פלאַקערט אויף א פייער, ווערט גרעסער, כאַפּט אַרום איין געביידע נאָך דער 
צווייטער. נאַקעטע מענטשן באווייזן זיך דאָ און דאָרט, ציטערן פון קעלט, קענען 
זיך ניט דערווארמען אָן אייגענעם פייער, און דאָס פייער, װי אַ שיטערע מאַסע, 
גיסט זיך פאַנאנדער, װי א טייך קאָכט. די מענטשן ראַנגלען זיך, קלעטערן איינער 
איבער'ן צווייטן, ווילן אַרױס און אינמיטן טייך שטייט אַן אַיינגעבױגענער צלם, 
וי אַן אַלְטע דאַמבע, מאַכט טיפער ס'פייער, לאָזט קיינעם נישט אַדױס, שטייט, װי 
גבריאל'ס שטאָק-רער אינמיטן ים. דאָרט איז בליז רוים אויסגעבויט געװאָרן, 
און דאָ -- אַ וועלט, אַ גאַנצע וועלט, װאָס דאַרף חרוב ווערן. דער מוח ביי 
מרדכי'ן האָט געבליצט, געזעהן, װי א בנין נאָך אַ בנין פאַלט אֵַיין, אַ געביידע נאָך 
אַ געביידע קראַכט, און איבער די חורבות שטייט אַ א י ד, שטייט ע ר, רופט 
צו זיך די דערשלאָגענע, די הונגעריגע, די געפּייניגטע, רייסט די שלון, ברעכט 
די דאמבן, פאַרפלייצט די ערד, מאַכט אַלֵץ חרוב, דער מענטש, אַ נאַקעטער, אַ 
נייגעבאָרענער, זאָל ווייטער קאָנען שפּינען נאָטס פאָדעם, דעם אידישן פאָדעם, װאָס 
איז נאָך נישט איבערנעריסן געװאָרן"... דאָס איז, פאַרשטײיט זיך, נאָר אַ 
וואונק אויף אַ מיטאָס-וויזיע, אָבער אַ וואונק איז עס אַן איבערראַשענדיגער אין 
אַזאַ טיפּיש-רעאַליסטישן ראָמאַן, װי , אין פּוילישע וועלדער". דאָס צייגט, אַז וי 
נאָר פאַר'ן היינטינן קינסטלער שטייט-אויף, ווען אפילו נאָר עפּיזאָדיש, דאָס 
ריזיג-גראנדיעזע בילד פון אַ וועלט-חורבן און אַ וועלטגעבורט, אַזױ ווערט אים 
גלייך ענג די לופט פון רעאליסטישער פּסיכאַלאָגיע און פּסיכאָלאָנישן רעאַליזם. 
ער מוז זיך אויפהייבן ה ע כ ע ר און פריי שוועבן אין אַ וועלט פון וויזיעס. 
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(זע היינע !) האָבן ליב צונויפצופּאָרן זאַכן, װאָס שטימען ניט צווישן זיך. האָט 
האַלפּערן געמאכט א פּרוב אין דער פּאָעמע , אַ נאַכט" צו שאַפן אַזאַ מין אומגעריכטע 
זאַך, וע איראָנישער אָדער גראָטעסקער מיטאָס. דאָס ציינט, װי אומפאַרמײידלאַך 
עס איז פאר דער מאָדערנער דיכטונג די מיטאָס-פּאָרם, אַז אַפּילו די בורלעסקע סאַ- 
טירע האָט זיך נישט געקאָנט באגיין אָן איר, ווען זי האָט געװאָלט אָנכאַפּן עפּעס 
גאַנצעס און גרויסעס. אגב, אין ,אַ נאַכט" זיינען דאַ איינציגע מיטאָס-עלעמענטן, 
װאָס זיינען ניט איראָניש, נאָר ליריש-פּאַטעטיש; צום ביישפּיל: 


און אַז איך האָב מיין לעצט געשריי 
ארויסגעקרכצט דורך ציין-געקריץ -- 
האָט זיך אַראָפּנעלאָזט אַ בלייץ 

און דורכגעהאקט די ערד אויף צוויי. 


און אויף אַ פערד, דורך פלאַם און רויך, 
אויף הענט און פיס מיט שטיקער קייט, 
איז איינער אין אַ ווייסן קלייר 
ארונטער פון דער העכסטער הייך. 


און שרייענדיג, און װי דער ווינט, 
איז ער אַראָפּ אין טיפן תהום, 

זיך טרינקענדיג אין בלוט אַ שטראָם, 
מיט מענטש און מויז, און הינט, און קינר. 


און ברענענדיג האָט ברעג נאָך ברעג 
זיך אָפּגעריסן נאָכאַנאַנד, 

און דאָרף און שטאָט און לאַנד נאָך לאַנד 
איז מיט'ן רויטן שטראָם אַװעס. 


מיטאָס-שאַפונג זיינען אויך די דראַמאַטישע פּאָעמעס , משיח בן יוסף' א*, 
,דאָס רויטע קינד" פון דעם אַזױ יונג אומגעקומענעם דיכטער ביינוש שטיינמאן. 
אויסערלאַך זיינען די ביידע פּאָעמעס היסטאָריש-לענענדאַריש; לוט זייער תוך 
אָבער, װוי אויך לויט דעם קאָלעקטיוון אומפּערזענלאַכן כאראַקטער פון זייערע אנ- 
טיילנעמער, זיינען זיי טיף מאָדערן, און זיי זיינען טיפּישע פּראָדוקטן פון אונזער 
מאָדערנעם מיטאָס, נישט געקוקט אויף די אַלטע טראַדיציאָנעלע נעמען (לילית, 
משיח, נביא) פון איינינע זייערע אנטיילנעמער. 

און װאָס איז דען , דער טויטער מענטש? פן שלום אַש, אוב ניט 
קיין מיטאָס-רינג, אַריינגעפלאָכטן אין רעכטן מיטן קייט פון אונזער אַלְטעג- 
לאַכקײט ? 

ליידער, קאָן איך זיך ניט אָפּשטעלן דאָ אויספירלאך אויף די דאָזיגע אלע 
מיטאָלאָגישע אָדער האַלב-מיטאָלאָגישע דראַמעס. איך ווי? נאָר צום סוף דערמאָנען, 
אַז אויך דער מאָדערנער ראָמאַן, און אַפילו דער רעאַליסטישסטער, איז ניט פריי 
פון מיטאָס-עלעמענטן. 

ד ב ו ר ה, אין סוף פון אַש'ס , קדוש השם", הערט אויף צו זיין א גע- 
װויינטלאַכע פרוי און ווערט אַזױי װוי אַן איבערערדיש וװועזן: ,ריר מיך ניט אָן, 
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ספרן געווען צוטראָגן, װאָס מזל בתולה גייט צו דער חופּה מיט אַ שטערן, נים 
מיט אים, האָט ער פאַרגעסן געבן דאָס ביס? שפע דער ערד... ד אַ אין א בהלה, אַ 
קאַטאַסטראַפע, די וועלט עקט זיך, מאָרד און זעלבסטמאָרד פילט אָן די ערר, מענטשן 
זיינען אַריינגעפאַלן אין עצבות, אין יאוש, אָבער דער אמת'ער , וועלט-טרעגער? -- 
ער איז נאָר פארבעטן איצט אויף אַ גרויסע שמחה -- ;אויף דער חתונה פון שטערן 
מיט מזל בתולה": --- ,און איך בין אַועקגעגאנגען, דערציילט דער טרעגער פון 
דער וועלט, מיט דעם וועג און באַלד אַרױף זיך גענומען, און באַלד האָב איך ווינטן 
פון הימ?-גערעדער דרייען זיך געהערט, ווייטע און פרעמדע, און װאָס איך האָב 
קיינמאָל ניט געהערט אַזױנע, און געזאנגען פון פרעמד-זונען האָב פארנומען, װאָס 
זייערע פייער-רעדער האָבן מִיר פאַר די אויגן געשװינדלט, און אויך איך האָב 
זיך צעזונגען און אויפ'ן װענ י'ט נ איךר אזוינע, ווי איך, יך 
באַגעגנט, און אַלֶע זיינען איינגעלאדענע, און אַלע אַהין און אין דערהייבנקייט 
נייען, און פאַר אַלעמען דער הימל-העלפאַנט גייט און מיט'ן שװוערן קאָפּ זיינעם 
שאָקלט, און מיט בערג און מיט גוטס און מיט חתן-כלה-מתנות חתןך-כלה צו דער- 
פרייען"... אנטקענן דעם אייביגן ק אַ ס מ יש ן זיווג, אַנטקעגן דער איי- 
ביגער פרייד פון דער ספערן-מוזיק איז גאָרנישט און נישט יענעס פּינטעלע רוים 
און יענע רגע צייט, װאָס מיר, מענטשן-מענטשעלאַך, מיינען, אַז דאָס איז אונזער לעבן. 

אַזאַ מיסטיש-מעטאַפיזישן קוק אויף דער וועלט קאָן מען פאַרקערפּערן נאָר אין 
פאַנטאַסטישע וויזיעס, נאָר אין מיטאָס-בילדער. דער נסתר איז אַ מעטאַפיזיקער, 
אַ ,מקובל?; אין אלע זיינע װערק, אַלע מאָל און אומעטום, זוכט ער דאָס, װאָס 
איז ,העכער פון דער ערד", ער זוכט אַן ענטפער אויף די אייביגע פּראַגן פון , מה 
לפנים, מה לאחור, מה למעלה, מה למטה": דערפאר איז פאַר אים װי אָנגע- 
מאָסטן דער מעטאָד פון מיטאָס-סימבאָליק. 

דער מיטאָס און די סימבאַלישע געשטאַלטן װאַקסן ביי אים ארום מיט אָן אַ 
שיעור קאָנקרעטע רעאַליסטיש-פּסיכאָלאָנישע איינצלהייטן, ער פארמענטשלאכט דאָס 
איבערמענטשלאַכע, ער פּערסאָניפּיצירט דאָס אוניװערסאַלע, ער קליידט אָן אין אַ 
שיר ניט נאַטוראַליסטישן קלייד דאָס מעטאַפיזישע: דאָס פאַרשטעלט פון אונן 
אָפּט דאָס גרויסע און גאַנצע פון זיין שאַפן, דאָס גיט זיין אירראַציאָנאַלן וועזן אַ 
ראַציאָנאַליסטישן ביי-טעם, דאָס מאַכט, אַז מיר זאָלן אים זען קריכן איבער דער 
ערד, בעת ער פליט גאָר אין די הימלען און פליגלען רוישן איבער אונזער קאָפּ. מיר זע- 
הען ניט די פליגלען, מיר הערן ניט זייער געהיימניספולן רוישן. אָבער זי זיינען פאַראַן. 

נסתר װאָלט שטענדיג, נישט נאָר אין אַזאַ פאַנטאַסטישער צייט, וי די איצטיגע, 
געווען נוטה צו װיזיאנערישקייט און מיטאָס: זיין נאַטור איז אַזא. אָבער אויך 
אַזױנע דיכטער, װאָס בטבע זיינען זיי ניט קיין מעטאַפיזיקער און ניט קיין פאַנ- 
טאַסטן, זיינען געװאָרן װיזיאָנערן און מיטאָס-זוכער, ווען זיי האָבן געװאָלט באַ- 
צווינגען און אַזױ אָדער אַנדערש באַלײיכטן דעם טונקעלן כאַאָס פון אונזער איצ- 
טינער צייט. אַ ביישפּיל דערצו איז די פּאָעמע ,א נאכט", פון מ. ?. האַלפּערן. 
די פּאָעמע, אינגאַנצן גענומען, איז אַ געמיש פון פאַרשיירענע, סטיליסטישע אוי 
פּסיכאָלאָגישע, עלעמענטן. דער דאָמינירנדיגער עלעמענט אָבער איז -- דער מ י- 
טיש ע ר. װאָס איז דען ד אַ ס מ ע נ ט ש ע ? ע, װאָס פאַרנעמט דעם 
אויבנאָן אין דעם ווערק, אויב ניט קײַן טראַגישער גראָטעסק, אָדער, אויב איר ווילט, 
טראַנישע פּאַראָדיע פון א מיטאָס? איראָניע און מיטאָס אין ניט קיין פּאָר. 
מ. ?. האַלפּערן איז אָבער אַ סאַטיריקער, נישט נאָר אַ ליריקער, און סאַטיריקער 
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מ אָ ס יג ע פמטאָלאָנישע פיגורן האָט דער דיכטער בעסער, װוי דורך טיפּן פון 
,רעאלן" לעבן, געקאָנט אויפדעקן דאָס גרויסע, דאָס אוניװערסאַלע, דאָס ניט- 
אַלטעגלאכע, װאָס ער האָט געװאָלט אויפדעקן אין דער היינטינער צייט. די באַ- 
דערפניש אויסצודריקן זיך מיט דער הילף פון מיטאָס איז אַזױ נרויס ביי אים אין 
דער דראַמע, אַז אַפילן איינע פון אירע געװיינטלאַכע, ניטילעגענדארישע פּער- 
זאָנען -- ת נ ח ום -- איז ביי אים שיר ניט אויסגעוואקסן ביז צו אַ מיטאָלאָגישער 
געשטאַלט. ' 

לייוויק'ס פּאֶעטיש שאַפן האָט, זינט ,דעם גולם", זיך בכלל דערנעענט צום טיפּ 
פון מיטאָס-דיכטונג. כמעט אין אַלע פּאֶעמעס, וואו ער זוכט אַ שליסל צו די רויטע 
רעטענישן פון לעבן אין שװאַרצע אָפּגרונטן פון טויט, װאָס האָבן זיך געעפנט פאַר 
אונז אין די לעצטע יאָרן-יאָרהונדערטן, -- כמעט אין די אַלע פּאֶָעמעס און דער- 
הױיפּט אין דער ביז איצט נאָך ניט אָפּגעשאַצטער און אפשר אויך ניט פארשטאַ- 
נענער פּאֶעמע ,דער װאָלף? -- איז דאָ אַן עלעמענט פון מאָדערנעם מיטאָס. אין 
,גולם" טייטשט ער אויס און באַנייט אַ ? ט ע מיטאָס-געשטאַלטן. אין אַנדערע 
פּאעמעס לאָזט ער פריי זיין פאַנטאַזיע, און זי שאַפט נייע מיטאָסיגעשטאלטן אָדער 
עסקיזן און מאַטעריאַלן פאר'ן מיטאָס פון דער נייער צייט. די דאָזיגע פּאֶעמעס װועל 
איך פּרובן אויסטייטשן, וי איך פארשטיי זיי, אין אַ באַזונדער אַרטיקל. דאָ האָב 
איך זיי דערמאָנט נאָר צו צייגן, אַז אין דער נייער אידישער דיכטונג ווערט נישט 
נאָר אויסגענוצט און איבערגעשאַפן דער אַלטער נוסח פון דעם אידישן מיטאָס, נאָר 
עס ווערן געמאכט אויך פּרובן צו שפּינען פעדים און אויסצוטרוימען געוועבן פון 
אַ נייער מיטאָלאָגיע. 

לייוויק'ס פּאָעמען זיינען ניט דער איינציגער רעזולטאט פון די דאָזיגע פּרובן. 
עס זיינען דאָ אַנדערע, ניט ווייניגער כאַראַקטעריסטישע, ביישפּילן פון מאָדערנעם 
מיטאָלאָנישן שאַפן. עס איז דאָ ביי אונז אַ שרייבער, װאָס זיין גאַנץ שאַפן קאָן 
אָנגערופן ווערן מאָדערנע מיטאָסישאַפונג: דאָס אין ד ע ר נ ס ת ר. װאָס 
זיינען דען אַלע זיינע מ ע ש יו ת, אױב ניט פראַנמענטן פון אַ מאָדערנעם מי- 
טאָס? נעמט אַשטײגער די פאַנטאַסטישע מעשה ;אין אַ ויין-קעלער" (געדרוקט 
אין פאָריגן נומער , דאָס נייע לעבן?), װאָס איז אָנגעקליידט כלומרשט אין א רע- 
אַליסטישער פאָרם. איז ניטאָ אין איר די טיפע און ברייטע פאראַלגעמיינערונג און 
דער געמיש פון , רעאַליזם? און פאַנטאַסטיק, בילדלאַכקײיט און אַבסטראַקטקײט, װאָס 
איז דאָ אין יערדן מיטאָס ? און פילן מיר דען ניט, אַז נאָר מיט דער הילף פון דער 
מיטאָס-שאַפנדיגער פאַנטאַזיע האָט ער אונז געקאָנט צייגן דאָס בילד, װאָס ער האָט 
פון דער איצשינער וועלט ? 

װאָס האָט ער אונז דען געװאָלט צייגן? אויב איך האָב אים ריכטיג פאַר- 
שטאַנען : -- אַז אונזער ערדיש לעבן דאָ איז נאָר אַ פּינטעלע, אַ קליין נאַריש פּינ- 
טעלע אויפ'ן קאָסמישן בילד פון די שטערן און מזלות. ד א אויף אונזער קליינעם 
עלנטן פּלאַנעט איז אַ גאַנצע מהומה: -- ,אױיף דער ערד זיינען גרויסע היצן 
געװאָרן. -- -- -- ,אוּן די ערד דארף טרינקען --- טרינקט זי בלוט פאַר װאַסער, 
און מענטשן דארפן עסן, עסן זיי מענטשן פאר ברויט און גייסט נייט אין די הייזער 
און שפּייזט זיך פון אָפּפאַל און שטיקלאַך דאַרע, און מענטשלאַכע זעהערס זיינען 
מיט אױגן-קראַנקהײט געשלאָגן און געוויסע וועלט-פארזאָרגערס אין די שענקען 
שיכור'ן, א. אז. װו." -- עס איז אַן איבערקערעניש! אָבער אין דער אמתן נעמט 
זיך עס נאָר דערפון, װאָס מזל דלי איז דאָרט ערגעץ א ו י ב | אין די קאָסמטישע 
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צו באַגרייפן די אומשולד פון זיינס אַ מחשבֿה, 

און האַר װעט נישט זיין און ניט זיין װועט שוין מער סאנסילאָט 
אונטער זיין סצעפּטער ! 

זיין געזעצבוך איז ג אַ ט -- 

און דעם טייוול, דאָס אנגעבלאָזט-פּוסטע געשטאָפּ, -- 

אַז זען זאָלן אַלֶע, אַז ס'האָט נישט דער טייוול קיין קאָפּ --- 
קעפּט ער ! 


דאָס איז די צווייטע העלפט פון דעם קאַפּיט? ,דער הייליגער נאַפּאָלעאָן". איך 
װאָלט געקאָנט ברענגען נאָך פילע אַנדערע שטעלן, וואו מיט דער הילף פון מאָדערן- 
אַפּאָקאַליפּטישע זעהוננען, בילדער און לירישע אויסנוסן, ווערט אויפגעדעקט דער 
זין, דער ליכטיגער זין פון דעם טונקעלן כאַאָס, פון די חבלי-משיח. אָבער איך וויל 
דאָ ניט געבן קיין אַנאַליז און גיין אָפּשאַצונג פון דער פּאֶעמע. איך האָב זי ציטירט 
נאָר װי אַ ביישפּיל פאר דער אָפּפרישונג פון דער קאַבאַליסטיש-מיטאַלאָגישער 
מטטרון-געשטאלט. 
דער ביישפּיל צייגט אונז, אגב, אויך דעם גרויסן אונטערשייר, װאָס איז דאָ 
צווישן דער אַלטער און דער מאָדערניזירטער מיטאָס-דיכטונג. ‏ דער פארצייטיגער 
מיטאָס-דיכטער איז עפּיש, דער היינטינער -- ליריש. יענער האָט אַלץ, װאָס ער 
האָט געװאָלט, אויסגעדריקט דורך זיינע געשטאַלטן און זעהונגען, אָן קיין שום 
פּירושים; דער מאַכט פּירושים. יענער האָט אונז נאָר ג ע וו י ז ן זיין וויזיע, 
ביי דעם איז זי אַן אויסגאנגס-פּונקט פאר זיינע ליריש-מעטאַפיזישע רעיונות. דער 
ליריזם פאַרטונקלט, פארפלייצט די מיטישע געשטאַלט, אָבער זי איז דאָך פאַראַן! 
און זי איִז פאַראַן, אָט די װיזיאנערישע, פון אַלטן מיטאָס זיך נערנדיגע, פאַני 
טאַזיע, אויך אין אַנדערע אידישע שאַפונגען פון די לעצטע יאָרן. דערמאַנט זיך אֶן 
דער דראַמאַטישער פּאָעמע ,דער גולם" פון ה. פייוויס. 
אין ,דעם גולם" דארף מען זוכן לאַנג און שווער די אינווייניגסטע, אירעאישע 
גאַנצקײט; דער לעזער דאַרף זי אַליין מיט זיין פאַנטאַזיע, מיט זיין מיטשאַפנדיגן 
געדאַנק אַרױסברײננען אויף דער ליכטינער שיין, מחמת זי איז טונקל נאָר אָנגע- 
וואונקען. אויך דער קאָמפּאָזיציע פון דער פּאֶעמע פעלט איינהייטלאַכקײט. ער- 
טערווייז דוכט זיך, אַז ס'איז ניט איין דראַמאַטישע פּאָעמע אַ גאַנצע, נאָר א זאַמלונג 
פון מער אִֶדער ווייניגער גוט צונויפגעבונדענע דראמאַטישע פראגמענטן. אָבער 
נישט געקוקט אויף דער אומקלאָרקייט און פּראַגמענטישקייט פון דעם פּלאַן, לויט 
וועלכן די דראַמע איז געבויט, איז איין זאַך דאָך קלאָר אין איר: עס איז קלאָר, 
אַז איר מיטלאַלטערלאַכע לופט אָטמט מיט דעם אטעם פון דער היינטיגער צייט, 
און אַז ,דער גולם" געהערט צו די מאָדערנסטע, ניט נאָר סתם אַזױ ווערטפולע, 
שאַפונגען פון דעם לעצטן פּעריאָד אין דער אידישער ליטעראטור. און אָט-די, לויט 
איר תוך, מאָדערנע פּאָעמע שטיצט זיך אויפ'ן מאַטעריאַל (און צום טיי? אויך 
אויפ'ן נייסט) פון אַלטן מיטאָס. דאָס ליכט און די פינטסטערניש, דעם גלויבן און 
דעם יאוש און דעם קאַמף, װאָס קומט פאָר צווישן זיי, אין היינטיגע צייטן, אין אָט- 
די ,משיח'ס צייטן", פאַרקערפּערט לייוויק אין די מיטאָסינעשטאַלטן פון דעם מהר"ל, 
דעם גולם, דעם רואה ואינו נראה, דעם אַלטן און דעם יונגן בעטלער (אליהו און 
משיח), דעם מאַן מיט'ן קרייץ, די הייל-רוחות. דורך די וואונדערלאַכע ג ר וי ס- 
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עפענען דעם פ ר ד ס פון אונזער געהיימניספולער צייט מיט דעם שליסל פון 
דער אַלטער אידישער מיטאָס-געשטאַלט: -- מטטרון. 

מטטרון, דער ,שר פון ווערן און צעשטערן", דער האַר פון דער געשיכטע, 
איזן דער שר און האַר פון אונזער צייט; אירע שטורמס, אירע פלאמען, אירע 
תפלות און איר טייוולשער געלעכטער, אירע רויטע זונען און איר פינטסטערניש, 
איר חורבן און איר שאַנד און איר געשריי נאָך הילף און איר װאַלגערן זיך אין 
שמוץ און טומאה -- איז דער סוף, אָבער אויך דער אֶנהייב פון אַ װעלט, -- זאַנט 
אונז מיט זיין , מטטרון" דער מאָדערנער אַפּאָקאַליפּטיקער. דער באַאָטישער געמיש 
פון פיינדלאַכע סתירה'דיגע כוחות, װאָס שטורמט איצט אין דער וועלט און אין 
אונז אינווייניג, -- איז דער 5עצטער אַאָס, די ?ע צ ט ע אױיסשטורעמונג 
פון דער טאָפּלטקײט און צעריסנקייט, װאָס איז דאָ אין לעבן, און אַז דאָס װעט זיך 
ענדיגן, װעט די וועלט געפינען איר תיקון, זי װעט זיך אומקערן צוריק צו איר 
מקור, צו איר אורשפּרינגלאַכער איינהייט, און עס װעט קומען גאָטס צייט, גאָטס 
קעניגרייך (ניט אין דעם טריװואַלן סאָציאַל-אַעגאָרישן, נאָר אין דעם אמת'ן, מיס- 
טישן, רעליגיעזן זינען פון דעם װאָרט) /-אן = /= יי = = טק 


אים הערן שוין ערשטע דערװאַכער, אים קענען ותיקין ! 
רויב-פויג? איז ער געווען, נאָר צום סוף פון דער וועלט װעט ער קריגן זיין תיקון 
און נאָענט איז דער סוף פון דער וועלט שוין ! און נאָענט דער אָנהייב 

דער גוואלדיגער ! 
װאָס שװאַרצער דער וואלד איז דער צייטס, װאָס פאַרפּלאָנטערטער, וואלדיגער, 
אַלץ גיכער, אַלץ באַלדיגער 
קומט ער, דער העלער, דער פרייער, דער פעלדישער, 
דאָס קינד פון באַשעפער, 
דער קיניג דער העלדישער ! 


פון חלום דער צייטס, פון איר חלום אַליין קומט דער טרעפער. 

זאָל ניכטערקייט לאַכן, זאָל צווייפ? זיך קרימען, זאָל טויבקייט נישט הערן -- 
ס'וועט ווערן, ס'וועט ווערן, ס'וועט קומען און ווערן ! 

ס'וועט ווערן און קומען ! ס'וועט ווערן און קומען  !‏ ס'וועט ווערן און קומען ! 


נישט לאַנג װועט די שלאַנג נאָר פאַר'זוהמא'ן די ערד און פאר'טומאה'ן : 

מיר וועלן איר ווייזן, װאָס גאָט הייסט, דער מומען ! 

אַרויסדופן װעט פון דער װועלט-לאַבירינט 

דער שופר מטטרונ'ס אַ הימלישן אינד =- 

און דער אינד, װעט מיט ריקוד-פיס שנעלע צעטרעטן די שלאַנג... 

נישט לֿאַנג װעט די שלאַנג נאָך פאַר'זוהמא'ן די ערד, אונזער מאמע, נישט לאננ! 


נישט פאַנג, ווייל עס דונערט כסדר מטטרונ'ס מרכבה ! 
אָ, הערט ! אַלע טראָנען וועלן זיין איין טראָן, 

אלע לענדער -- איין לאַנד! 

דער הייליגער נאַפּאַלעאָן 

וועט זיין אַזױ הייליג, אַז אָפּזאָגן װעט זיך פאַרשטאַנד 
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נען בלאָנדזשענישן אוים'ן וועג צו דער ווידערגעבורט פון מיטאָס. דאָס שטרעבן 
צום פּרימיטיוו, װאָס פילט אָן די ראַפינירטסטע וװערק פון דער היינטיגער קונסט, 
דאָס זוכן די אור-פאָרם, װאָס כאַראַקטעריזירט דעם קוביזם, די סינדישע שטאַמ- 
לענישן פון דאדאאיזם, די נ אַ ק ע ט ע ד י כ ט ונ ג ((אַ װאָרט פון מלך ראַ- 
וויטש) און די נוואלר-געשרייען פון עקספּרעסיאָניזם --- דאָס איז דער מדבר, װאָס 
פירט צום היילינגן לאַנד פון אַ נייער מיטאָלאָגיע. 

אויך די גראָטעסק-פאַנטאַסטישע (,האָפּמאַנשע?) טענדענץ, װאָס מערקט זיך 
אַפילן אין די , רעאַליסטישע? ווערק פון דער מאָדערנער דיכטונג, איז אַן אומבאַ- 
וואוסטזיניגע צוגרייטונג צום מיטאָס-שאַפן. (אָן דער געפליגלטער ררייסטקייט פון 
דער פאַנטאַזיע קאָן ניט זיין קיין מיטאָס). 

אויך דאָס אָפּטע אַרױסטרעטן פון דער מ אַ ס ע, פון דעם ק אַ לע ק טיוו 
(פון אַזױנע מאַסנהאַפּטע איבעראינדיווידועלע. אָרגאַניזמען, װי די שטאָט, דער 
קריג, די רעװאָליוציע, דער פּראָלעטאַריאט) אין דער נייער דראַמע, אין דעם נייעם 
ראָמאַן, אין דער מאָדערנער ליריס --- איז אַ וועג אָדער, ריכטיגער, אַן אומוועג צום 
מיטאָס. דאָס איז דער פארבאָרגענער װאַונש פון דער היינטיגער קונסט איבערצו- 
װאַקסן די איינציגע אינדיווידועלע ערשיינונגען, אויפצוהייבן זיך ביז צו זייער אַל- 
געמיינעם געזעיץ, דערגראָבן זיך צום שורש. ניט דער אָדער יענער פּאָרטרעט און 
אַפילו ניט דער אָדער יענער טיפּ פון אַ מענטשן, נאָר ד ע ר מ ע נ ט ש; ניט 
די אָדעד יענע צייטלאכע פּאַסירונג, נאָר ד י צ י י ט -- איז די איינציגע רע- 
אַליטעט, אויף וועלכער מיר קאָנען זיך אָנשפּאַרן אין שטורם פון די נישט-אויפ- 
הערנדיגע ענדערונגען. און דאָס איז שוין אַ וואונק אויף יענער וועלטן- און דורות- 
אַרומנעמענדיגער ברייטקייט, אויף יענעם אוניווערסאַליזם, װאָס איז איינע פון די 
הױפּט-אײיגנשאַפטן פון מיטאָס-דיכטונג. ‏ עס מאַכט ניט אויס, װאָס די געשטיי- 
גערטע מאָס פון דער היינטיגער דיכטונג איז דערוויי? נאָר אַ מאָס פון ב ר יי ט: 
עס װעט קומען דער גאון, װעט זיין אויך אַ ‏ ה י י ך אן א ט י ף. און דאן 
וועט געשאַפן ווערן די גרויסע, איבערפּערזענלאַכע, איבערמענטשלאַכע מיטאָס-גע- 
שטאַלט פון די היינטינע צייטן. 


.2 

דערוויי?ל קומט פאָר אַ מיניאַטור-שאַפּונג און ערב-שאַפונג פון מיטאָס. 

מיט פאָרשטודיעס, עקסקיזן, פּראַנמענטן פון מיטאָלאָגישער געשטאַלטונג אין 
פול די גאנצע דיכטונג פון דער היינטיגער צייט. מען מערקט זיי אויך אין דער 
אידישער ליטעראטור. 

אַמאָל זיינען זיי אָפּגעפרישטע עכאָס פון דער אַלְטער טראַדיציאָנעלער מיטאָ- 
לאָניע. אֶפּטער פילן זיך אין זיי געבורטס-ווייען פון א נייער פאַרזינליכונג פון געט- 
לאַכע ערשיינונגען לויט פּלאַטאָ'ס דעפיניציע פון מיטאָס. 

אַ ביישפּיל פון באַנײיטן ט ר אַ ד יצ יאָ נע לן מיטאָס אין דער אידישער 
פּאַעזיע איז די נאָר-װאָס אָפּנעדדוקטע פּאֶעמע , מטטרון?, פון אהרן צייטלין (פאַר- 
לאַג , אַלט-יונג", ווארשע, 1929). די פּאֶעמע איז, לויט אירע קינסטלערישע מיט- 
פּען, עקלעקטיש : דער מאַטעריא? פאר אַ סטי?, װאָס איז דאָ אין דעם יונגן דיכטער, 
איז נאַך רוי, ניט קריפּטאַליזירט. אָבער איין זאַך אין דער ,אַפּאַקאַליפּטישער 
פּאֶעמע? איז זיכער ווערטפול און סימפּטאָמאַטיש: דאָס אין דאָס שטרעבן צו 
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די ערד טיט איב ערמענט שלאַכע באַשעפענישן. זי האָט געװאָלט שאַפן 
געטער-מענטשן, געשאַפן האָט זי מענטשן-געטער. 

דער העראָאישער און געטלאַכער רעאַליזם פון דער גריכישער מיטאָלאָגיע האָט 
גאָרנישט צו טאָן מיט דעם היינטיגן רעאַליזם פון קאַרליקעס. יענע װירקלאַכקייטס- 
געשטאַלטונג איז געווען צו גלייכער צייט אַ מעכטיגע פּאָטענצירונג פון דער ווירק- 
לאַכקייט, אַן איבערגעשטאַלטונג. די מיטלען, װאָס זיינען געברויכט געװאָרן פון 
איר, זיינען געווען פּונקט אַזױ ריזיג מאָנומענטאַל, װי דאָס ציל, װאָס זי האָט זיך 
געשטעלט. 

אַזױ איז געווען, ווען די פאַנטאַזיע פון מענטשן און פעלקער האָט געזוכט אַן 
אויסדרוק פאר די גרויסע ערשיינונגען און אייביגע געזעצן פון דער נָ א ט ו ר. 
איז עס אויך, ווען זי װוי? פאַראייביגן אין זכרון פון דער מענטשהייט די גרויסע פּאַ- 
סירונגען פון דער ג ע ש י כ ט ע. װאָס זיינען דען אונזערע מ י ט | פון 
מבול, פון דור הפלגה, פון יציאת מצרים, פון מתן תורה, פון די משיחים, -- און װאָס 
זיינען דען די אַלֶע טונקעלע וויזיעס פון אַפּאָקאַליפּסיס, אויב ניט די דיכטונג פון 
עפּאָכן, ווען עס האָבן אױסגעבראָכן גרויסע פּאַסירונגען, איבערקערענישן, קאַטאַסט- 
ראָפעס, אַנטפּלעקונגען ? 

,רעאַליסטיש? קאָן זיין די קונסט פון אַ צייט, ווען דער מענטש גייט אויף זי- 
כערע וועגן, און אַלְץ איז קלאָר. ווען אַלץ צערינט און צעפאַלט אַרום, ווען עס צי- 
טערן די פונדאַמענטן פון דער וועלט, דאַן קאָן זיך דער קינסטלער שטיצן נאָר אויפ'ן 
אור-שטאָף, װאָס דאַרף ווידער פון כאַאָס ארויסשיינען און אויפבליען, און נאָר רי 
אור-עלעמענטן פון לעבן, זיינע אייביגע אַלגעבראַאישע פאָרמולעס, ניט די זיך ענ- 
דערנדיגע קאָנקרעטע ערשיינונגען, קאָנען געפינען אַ תיקון אין דער קונסט פון אַזאַ 
עפּאָכע. 

אַזאַ עפּאָכע איז די, ווען מיר לעבן, און אויך איר קונסט, אויך איר דיכטונג מוז 
זיך ווענדן צו דער גרויסער, אייביגער ‏ א ו ר-ש ט אַ פ ? אַ כ ע ר רעאַליטעט. 
די אַלֶע אומזיכער-געװאָרענע, אומרעא?-געװאָרענע , בילדער פון לעבן" מוז זי לאָזן 
אויפגיין צעשמאָלצענערהייט אין ערשיינונגען פון העכערע דימענסיעס. זי מוז, 
מיט אַנדערע ווערטער,,. שטרעבן צו דערנענטערן זיך צו יענע דרייסטע, אומענדלאַך- 
פאַראַלגעמײינערנדיגע און פונדאמענטאלע אויסדרוקס-מיטלען, וועלכע עס געברויכט 
דער געטער- און וועלטן-שאַפנדיגער מיטאָס, זי מוז זוכה זיין צו יענער וױזיאָנע- 
רישקייט, צוקונפטינקייט, נביאות, וועלכע לייכט און ברענט אין די פאַנטאַסטישע 
טונקלקייטן פון אַפּאָקאַליפּסיס. עס איז פאַר איר די גרעסטע נעפאַר צו גיין אויפ'ן 
וועג פון צעברעקלונג, צעמישונג און צעפאַלונג, אויפ'ן וועג פון כאַאָס, װאָס אויף 
אים גייט די איצטיגע װירקלאַכקײט. זי מון זיך אַרױיסראַטעװען און העלפן דער 
װירקלאַכקײט זיך ארויסראַטעװען פון דעם אַלץ צעשמעלצנדיגן קאַלך-אויוון. ניט 
אַנטלויפן פון דעם תוהו ובוהו איז איר חוב (עס איז ניטאָ, וואוהין צו אַנטלויפן), 
נאָר אויפ הייבן זיך און שוועבן איבער דעם, וי אַ גייסט פון פרייער שאַפונג. 

די אמת-מאָדערנע שטרעמונגען אין דער קונסט זיינען די, װאָס זאָגן עדות אויף 
אָט-דעם ווילן אירן א ויפ צוהייבן זי ך. אמתע צייט:דיכטונג זוכט צו 
באַהערשן די צייט, ניט צו בלייבן באַהערשט פון איר+ באַהערשן, פּאָרמירן דעם 
כאַאָס פון גרויסע צייטן קאָן מען אָבער בעסער, וי מּיט אַלע אַנדערע מיטלען, מיט 
די מיטלען פון מיטאָס. און די אלע בלאָנדזשענישן פון דער מאָדערנער קונסט זיי- 
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אַ געשטאַלט דער צערודערטער, צערייצטער פאַנטאַזיע און דאָך לאָזן זיי זי פריי, 
זי זאָל קאָנען פליען, שוועבן לייכט און שנעל, =- מיטלען, װאָס צוימען דעם פּעגאַס 
און מאַכן אים צונלייך יאָגן זיר משוגענערווייז. 

עס איז נויטיג די פאַראייניגונג פון דער העכסטער מאָנומענטאַליטעט מיט דער 
גרעסטער באַװעגלאַכקײט. 

וי זאָל מען עס דערגרייכן ? מּיט די כוחות פון דעם ביז-איצטיגן רעאַליזם ? 
אָבער רעאַליזם איז אויס רעאַליזם, ער האָט מער אין זיך נישט קיין רעאַליטעט, קיין 
ממשות, ווען עפּעס אַ שמשון הגבור כאַפּט אָן און טראָגט אַװעק די פלופּעס פון דער 
װירקלאַכקײט, ווען עפּעס אַן עוג מלך הבשן שפּרייזט אומגעלומפּערט איבער די אוים- 
געברויזטע װאַסערן, און אונזערע צעשראָקענע אויגן זעהען קוים די ריזיגע קנעכלאַך. 
א פאַנטאַסטישע וועלט קאָן נאָר מיט פאַנטאַפּטישן געווער ווערן איינגענומען. אין 
אַפּאָקאַליפּטישע צייטן קאָן מען שאַפן נאָר --- אַפּאָקאַליפּסן, אויב מען װיל ש אַ פ |, 
ניט נאָכהינקען נאָכ'ן אימפּעטינן לעבן, אויב מען יל זיך טראָגן זעהעריש איבער 
זיינע כװאַליעס, ניט פאַרפלייצט וװוערן פון זיי, וי אַן אומבאַהאָלפן און בלינד שפּענדל. 

אין אויסערגעװיינטלאַכע צייטן האָט דער קאָלעקטיווער דיכטער, דאָס פאָלק, 
אַזױ װי דער איינציגער דיכטער, נעזען תּמיד וואונדערלאַכע צייכּנס אויפ'ן הימל 
אויבן און אונטן אויף דער ערד. ער האָט שטענדיג אין אַזעלכע מאָמענטן פון דער 
געשיכטע געשאַפּן מיטן, לענענדעס. 

אַפילו אין געװיינטלאַכע צייטן טרעפט, אַז עס ווערט פאַרווירקלאַכט דער וואונ- 
דערלאַכער אַקט פון מיטאָס-שאַפונג, פון געטער-געבורט, פון העלדן-התגלות. דאָס 
איז ווען דער זוכנדיגער, װאַגנדינער באַוואוסטזיין פון מענטשן, פון פעלקער, וויל 
אָנטאַפּן דאָס ה אַ ר ץ פון דער װעלט, טרעפן די טיפסטע רעטעניש פון דער 
נאַטור, אַנטפּלעקן דעם סוד פון לעבן. ווען מענטשן ווילן מער ניט שפּייזן זיך מיט 
שטיקלאַך און ברעקלאַך, װאָס װאַלגערן זיך אונטערן טיש פון די געטער, ווען עס 
װאַכט אויף אין זיי דער דרייסטער פאַרלאַנג און דער מעכטינער ווילן צו זיצן ביי 
איין טיש מיט די האַרן פון דער וועלט און ווערן גלייך מיט זיי, כ ד י זיי צו 
ק ע נ ע |, װאָרים גנאר גלייכעס קאָן נלייכעס פאַרשטיין", --- ווען אין מענטשן 
צינדט זיך אָן אָט די גרויסע, הייליגע, זינדיגע גלוסטונג, פארלאָזן זיי דעם טאָל פון 
טאָנדטעגלאַכקײטן, קלעטערן אויף די געפערלאכסטע שפּיצן פון בערג, בויען טורעמס 
ביז צום הימל און פון דאָרט, פון דער הייך, דונערט זייער שטים און טראָגט זיך 
צו די וועלטן פון דער צוקונפט, וי גאָט'ס װאָרט און גאט'ס שליחות. נביא'יש ווערט 
דאַן די זעהונג פון דיכטער, איבערמענטשלאַכע, געטלאַכע מאָסן וערן דאַן געברויכט 
פון אים. 

האָבן מענטשן געקאָנט איבערנעבן זייער שוימיגע התפּעלות פון ים, זייער ברע- 
גענדיגע אַנטציקונג פון ליכט, זייער וואונדערן זיך און נישט קאָנען זיך אָפּוואונדערן 
איבער דעם כח פון מענטשלאַכן שאַפן, זייער ציטערן און פלאַטערן פאר דער גע- 
היימניש פון בלינדע און מעכטיגע ליידנשאַפטן, -- מיט די אָרימע אויסדרוקס- 
מיטלען, וועלכע זיי האָבן נעװויינטלאַך נעברויכט ? נאָר די געשטאַלטן פון העלרן, 
האַלביגעטער, געטער, האָבן געקאָנט געבן אַ פּאָרם די אַלֶע מעכטינע און ריזיגע 
ערשיינונגען. ווען די ,רעאַליסטישע" קונסט-פאַנטאַזיע פון די גריכן האָט געװאָלט 
פּאַרמענטשלאַכן די גרויסע אומפאַרשטענדלאַכע כוחות, האָט זי אָנגעפילט 
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ש. נינער 
מאַדערנער מיטאָס.=) 


/ 

,... און אלע האָבן געזען איבער פּעטערבורג אַ וואונדערלאַכן צייכן. פיר נייע 
רויטע זונען האָבן זיך געוויזן אויפ'ן הימל, אַ זילבערנער גאַרטל האָט ארומגענארטלט 
דעם הימ? און איבערן גאַרט? אַנטקענן די זונען פינף זונען ווייסע, און פון זון צו זון 
אַ רעגנבויגן איבער גאָט'ס זון, איינער איבערן אַנדערן, און איבערן רעגנבויגן =- אַ 
קרוין". --- אַזױ דערציילט אַלעקסײ רעמיזאָוו אין זיין ווערק וועגן די ערשטע טעג 

פון דער גרויסער רוסישער רעוװואליוציע. 
צי ער האָט אַליין געשאפן די וואונדערלאַכע זעהונג, אין גייסט פון רוסישן פאָלק, 
צי ער האָט עס איבערגענעבן טריי פון פאָלקס-מויל -- ס'איז אַלץ איינס דאָ אין דעם 
פאַנטאסטישן בילד אַ רעאַלער זין,. עס איז אַ פּרואוו אָנצואווינקען אויף די גרויסע, 
אומגעריכטע, אויסערגעװויינטלאַכע ענדערונגען, װאָס זיינען פאָרגעקומען. דאָס איז 
דאָך ניט פתם אַזױ געווען אַ נייע זאך, װי עס טרעפט אָפּט; אַ נייער הימ? איז אוים- 
געגאנגען איבער דער פאַרציטערטער ערר, מיט נייע זונען, רויטע זונען, ווייסע זונען... 
וי זאָל מען דאָס אױיסמאָלן ? ניט די פּרטים קאָנען אויסגעמאָלט ווערן (וועמען אַרט 
עס אַגב פאַר פּרטים, ווען מען שטייט איבערראַשטע, דורכגעלויכטענע, אויפנעצי- 
טערטע פאר'ן געזיכט פון א נייער װעלט?) נאָר דער עצם פאַקט פון דער קאָלאָ- 
סאַלער ענדערונג, די עצם אומגעריכטקייט און וואונדערלאַכקײיט פון דער נייער ערא, 
װאָס איז אָנגעשטאנען, זוכט אַן אַויפדרוק פאר זיך... אין דעם זעלביגן ווערק פון 
רעמיזאָוו זיינען פאראן , רעאליסטישע? עפּיזאָדן, פאַקטן, נעשעהענישן פון דער צייט, 
ווען די רעװאָליוציע האָט אױיסגעבראָכן; אָבער זיי זאָנן אונז ווייניג. דאָס פאַנ- 
טאַסטישע, אפּאָקאַליפּטישע בילד פון די פיר רויטע זונען, פון די פינף זונען ווייסע, 
װאָס האָבען זיך געוויזן פּלוצלונג אויפ'ן הימל, איינע אנטקענן די אַנדערע, מיט 
רעגנבויגנס צווישן זיי, מיט אַ קרוין איבער די רעגנבויגנס, -- איז אַ קלערערער, 
שאַרפערער, ג אַ 2 צ ע ר ע ר צייכן פון דער גרויסער געהיימניספולער צייט, פון 
דער גרויסער מורא אוֹן האָפנונג, פון דער פינטסטערער און היילינער מלחמה צווישן 
כוחות, תקופות און וועלטן, װוי די אלע אויספירלאכע , רעאליסטישע" פּרטים. װאָס זיי- 
נען אַלֶע שאָלאַכצן, ווען דאָס לעבן עפנט זיך פאר אונז און צייגט אונז זיין אינוויי- 
נינסטן קערן ? די אזוי-אָנגערופענע לעבנס-בילדער זיינען דאָך ניט קיין שאָלאַכץ 
אַפּילו פון דעם אמת'ן לעבן, װאָס ווערט אַנטבלױזט אין אויפנעשטורמטע צייטן. זיי 
גיבן אונז פאַלשע צייכנס, די כלומרשט רעאַליסטישע בילדער. זיי פאַדפירן אונז, 
זיי צעברעקלען, צעשטויבן אונזער אויפמערקזאמקייט, בעת עס איז נויטיג איר טים- 
סטע קאָנצענטרירונג, כדי צו כאַפּן דעם עיקר אין דעם תוהו ובוהו פון די צעוויל- 
דעוועטע שטורמס. זיי ניבן אונז די , גענויע?" מעסטוננען פון דער װױירקלאַכקײט, 
װאָס האָט פאַרװאָרפן אַלֶע מאָסן, --- נאָר רגע'ס. זיי גייען פארביי און זיי רירן ניט 
אָן דאָס הויערנדיגע, דאָס גרויסע, װאָס איז דאָ אין דעם אימפּעט פון די זיך- 
יאָגנדיגע, אנטלויפנדיגע פּאַסירונגען. עס מוז זיין אַ ז ע ה ו נ ג; מיט ז ען 
קאָן מען ניט אויסקומען. עס מוזן געברויכט ווערן מיטלען, װאָס גיבן אַ פורעם און 


*) זע ,דאָס נייע לעבן", 1: ,די נייע װעגן אין דער קונסט". 
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שטן מאָל רערן מיט מיין אייגענער שפּראַך, און איך על זיין אַזױ גליקלאַך װי 
איך בין קיינמאָל ניט געווען. 
דו װעסט וואונדער באווייזן... 


. . שוין צוויי טעג װי דער שטורעם און דער רעגן האַלטן מיך אין תפיסה. 
אַ דאַנק דעם שטורעם און דעם רעגען, װעל איך שעה נאָך שעה האַלטן אין האַנט 
די בלומענבלעטלאך װאָס דו האָסט מיר געלאָזן, און פאַר מיר װועט קיין אַנדער זאַך 
ניט זיין װי די גרויסע שװאַרצע אויגן װאָס האָבן אזוי פיל וואונדער געעפנט. מיין 
צימער איז װוידער פו? מיט דעם ריח פון רעזערן, און דו שמייכלסט פון מיין טיש 
אויף מיר אַראָפּ װועלטן מיט זונהעלקייט און פרילינג. 


. - . היינט איז דער הימעל אָננעקאָלדרעט מיט כמאַרעס. אזוי איז גוט. אַ סך 
פון מיר האָט זיך צעבלאָנדזשעט און איז אַװעק ווייט ווייט... איך על זיך צונויפ- 
זאַמלען און פילן מיין פולקייט. 





. - - אַ גאַנצן טאָג פאלן און פאַלן פּאַמעלאַך די בלעטער, און דער טויט מאַכט 
זיינע לאַנגזאַמע הכנות, אָבער איך קוק אויף די בוימער און אויף די אָפּגעשאָרענע 
פעלדער און אין מיין האַרצן איז אַ בורבל? פון לעבן און שפּראָצן. איך האָב זיך 
אזוי זאַט אָנגעזויגן מיט דיר און מיט פרילינג אַז עס װועט גענוג זיין ביז איבער דעם 
אָסיען און איבער דעם ווינטער. און ווען פרילינג װעט זיך ווידער באווייזן אין אונ- 
זער לאַנד, װועסטו קומען און מיך אָנפילן מיט גליק. 


. . . דו ביסט דער פרילינג... על איך זיך פאַר דיר מתוודה זיין. 

איך האָב אָן דעם פרילינג געבראָכן. ער איז אַמאָל געווען די איינצינע צייט 
װאָס איך האָב באַנעגנט מיט אמת'ער פרייד. מאָנאַטן איידער ער איז געקומען האָבן 
מיינע נאָזדפליגלען זיך דערפרייט פילנדיג זיין קומן אין דער בלוילאַכער לופט. איך 
האָב וועגן אים גע'חלומיט איידער אַ סימן פון אים האָט זיך באוויזן, און קוים איז עף 
נעקומען, בין איך צוגעפאַלן צו אים װי אַ שכור צום וויין. אַז ער פלעגט אַװעק, בין 
איך װאָכן נאָכאַנאַנד וי אַן אבל ארומגעגאנגען. 

הי-יאָר האָב איך די אַנטדעקונג נעמאַכט, אַז פי? שענער װי דער פרילינג איז 
דער הארבסט. דער פרילינג איז דער יום-טוב פון ריחות און דער הארבסט איז דער 
פרילינג פון פאַרבן. די סעדער זיינען אויסגעטעפּיכט מיט אַלערלײ גליענדיגע קאָ- 
לירן, די עפּלבױמער בויגן זיך צו דער קילער ערד מיט זייער רויט-פונקלדיגער לאַסט, 
פון ווייטן גלימצערן בוימער אזוי וי מיט אָנגעצונדענע בלעטער, און די בלוטינע סאפ- 
יװיאַס זוימען אַרום די פאַרמהייזער. פּאַזע די וועגן ציען זיך גרינע פעלדער -- די 
ערשט ניט לאַנג צוריק פאַרזייטע ווינטער-תכואה. פאַרמער-מיידלאך אין גרויסע 
בּלאָע הויבן שטייען מיט קערבלאַך אָננעפילט מיט טאָמאַטאָס און באַרן און עפּ5 
פאַר די פאַרבייגײיער צום קויפן. 

שפע, רואיגקייט און איבערפולקייט מיט לעבן, און דיין ליבשאַפּט צו מיר... 


דיין בילד. איז דאָס אַ קליין גרעזל װאָס איך שטעל זיך אִפּ באַקוקן, מוז איך עס 
פאַרבינדן פיט דיה. א ן אים און /ד ור ד איטוען דיה.י 

און דורך ‏ דיך זע איך אַלצדינג. אַ נעבל-געשטאַלט ביסטו מיר, אַ דורכ- 
זיכטינער שאָטן, דורך וועלכן איך קוק ביז אין די העכסטע הימלען אַריין, ביז אין די 
טיפסטע גרונטן ארונטער... 





. . . אויסער דעם רייכטום פון דיין אייגענער נשמה װעל איך געפינען מיינע 
איינענע רייכטימער טריי אָפּנעהיט. דו האָסט דאָך פון מיר דאָס בעסטע און דאָס 
שענסטע ארויסגעקריגן. דאָס בעסטע װאָס מיין נשמה פּאַרמאָגט האָב איך אין דיין 
אוער אַרײנגענאָסן, אַלֶע מיינע פאַרבאָרגנסטע און טייערסטע אוצרות דיר, מיין 
שאַצמייסטערין, אָנגעטרויט. און געװאַקסן און זיך פארשענערט האָבן זיי אין דיר. 


. . . אויף די גרינע שמעקעדיגע צווייגן האָב איך מיין שפּינוועבס אויסגעהאַנגען 
אין דער נילדענער זון. ‏ שמעטערלינגען זיינען געקומען אין שײַינע קאָלירטע פליגעלאך 
און זיינען אין דער נעץ געפאַנגען געװאָרן. 

איך בין ווייט פון מיין געװועב געלעגן און האָב געשמייכלט. וי װאָלט איך 
אליין זיי פאַננן געקענט. 

האָב איך זיך געוואונדערט. איך בין דאָך דער שפּינער געווען, דער מייסטער, 
און די דינע, דינע פּעדעם, װאָס איך האָב פון זיך אַרױסגעשפּונען, זיינען אַזױ פיל 
מאָל מאַכטיגער וי איך. 


. . . אַלֶע מאָל, װאָס איך װועל טראַכטן פון דיר, װעל איך דיר זען אַרומגעכאַפּט 
פון דערזעלבינער לאַנדשאַפט, װי דאָס ערשטע מאָל װאָס מיר האָבן זיך באגעגנט. 
פון אַלֶע זייטן הויכע רייפגעפילטע זאנגען, און מיר אויף דעם קליינעם גראָזיגן פּלאַץ 
אין מיטן, בלויז געראַם גענוג פאַר דיר און פאַר מיר און פאר אַ קליין געזעמל פון 
געלינקע בלימלאך. 

איך האָב וועלטן אויסנערייזט און אַלערלײ אימפּאָזאַנטע נאַטור-שענקייטן געזען, 
און פון זיי נתפּעל געװאָרן. בערנ, ימים, פעלזן, מדבר, מיט אַלע זייערע פאָרכטיגקייטן 
און זייערע חנ'ען. אָבער װאָס רופט צוֹ מיין נשמה איז א פעלד מיט רייפן קאָרן. 

דאָרט וואו איך האָב צוערשט דאָס ליכט פון דער זון נעזען, און צום ערשטען מאָל 
געלערנט ליב האָבן די ערד -- זיינען קיין בערג און קיין ימים ניט געוען, בלויז 
קאָרנפעלדער און לאָנקעס און איינפאַכע געלע בלימלאַך, אָט אַזעלכע װוי דו האָסט צע- 
דריקט ווען דו האָסט זיך אַנידערגעװאָרפן אויפ'ן נראָז. 

אזוי האָבן די געטער באַשערט, אַז דו זאָלסט מיר זיין דער פימבאָל פון מיין 
אייגענער קינדהייט און פרישקייט. 


. - . דו וועסט מיך באפרייען... פארשאָלטן בין איך געווען, געקייט מיט אַ טויזנט 
קייטן. דו האָסט זיי אַלֶע צעבראָכן,. איך על פאַרגעסן אָן אַלֶַע ווענן, איך װעל 
אַליין אַ נייעם אויסטרעטן... אי דער טראַנק אי דער בעכער װעט זיין פון מיר גע- 
שאַפן, און אין איטלאַכן טראָפּן פון דעם טראַנק, און אין איטלאַכן פונקל פון דעם כוס 
װעל איך זיין, װעט דאָס אינוויינינסטע פון מיין נשמה זיין. איך װע? צום ער- 
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. . . אומעטיג . . . אֶט בין איך, און אָט ביסט דו, און מיר רעדן איינער מיט'ץן 
אַנדערן, און דאָס רעדט אין דער אמת'ן ניט איך און ניט דו, נאָר עמיצער צו זיך 
אליין... אומעטיג ! 





. . . ווייסטו פון װאָס פּאַר אַ גיהנום דו האָסט מיך ארויסגענומען ? איך אליין 
בין געווען מיין גיהנום... זיך נאָכאַנאַנד אויפ'ן פייער געבראָטן, שטיקער פון זיך 
געריסן, אַלערלײי עינויים אויסגעטראכט, זיך געבייטשט מיט אייזערנע ריטער אָן 
אויפהער. איצט האָט אַלְץ אויפגעהערט. 

דיך ליבנדיג האָב איך אָנגעהויבן ליבן זיך... דער בעכער איז אַזױ פול, אַז אַ 
טייל האָט זיך אַריבערגעגאָסן, און פּאַלנדיג אויף מיר, האָט עס מיר אָנגעפילט מיט 
פרייר... 





. . . איך בין פול געווען מיט אַלערלײי סמ'ען, מיט סנאה, מיט האַס, מיט בו- 
טערקייט אַקעגן אַנדערע און אַקעגן זיך... איך בין געווען קראנק. איך האָב זיך 
געטרונקען אין אומריינקייט, און איצט, זינט איך האָב דיך געזען, איז אַלצדינג װי 
מיִט דער האַנט אַװעקגענומען. איך בין אזוי רייז און געזונט װי אַ קינד. איך 
גלויב אין לעבן און איך נלויב אין זיך, און דאָס איז געקומען ווייל דיין דופט איז 
מיר אין האַרצן אַריין --- דער ריח פון רעזעדן... 

ווען איך בין אַ קינד געווען האָבן מיר הינטער אונזער הויז א גרויסן גאָרטן 
געהאַט. אין דער פרי פלעגט מיין קראנקע מאַמע אויפשטיין, אָפּט אין אַ גוס-רעגן, 
צו אַרבײטן אין דעם גאָרטן,. דאָס איז געווען טייל פון אונזער פּרנסה. 

לעבן דעם פענטסטער פון דער קאַמער וואו איך האָב געשלאָפן, האָט די מאַמע 
איין בייט אַראָפּגע'גנב'עט פון דעם גאָרטן, און אים מיט בלומען באפלאנצט. דאָס 
איז געווען פאַר די קינדער. עס זיינען געװען שטיפמוטערלאך, רויזן, נאסטורצן, 
אָבער מער פון אַלצדינג האָב איך ליב געהאט די שטילע באשיידענע רעזעדן. זייער 
ריח איז געווען דאָס שענסטע, װאָס איך האָב דאַמאָלסט געהאט אין מיין לעבן. 

בייטאָג אין דעם הייסן תמון פלעג איך שטיין שטונדנלאַנג לעבן דעם רונר, 
בייט? און הערן וי די בינען זינגען אַרום די בלומען, און איך האָב די בינען די רעזעדן 
ניט פאַרגונען... 

זיי זיינען געווען מיינע היילינסטע בלומען. דאָס איז געווען מיין מאַמע'ס 
ליבשאפט. 


. . . וועסט תמיד זיין א נייע דערשיינונג פריש אָנגעקומען פון טרוימלאַנד. אין 
דיינע אויגן איז דער אָפּשײן פון ליכטיגקייטן, װאָס איך האָב קיינמאָל ניט געזען, 
און אין דיינע האָר איז דער ריח פון וואונדער-געוועקסן, װאָס איך האָב קיינמאָל 
אַנדערשװואו ניט געשמעקט. דאָס זיינען דופטן, װאָס דו ברענגסט מיט זיך פון 
חלום-לאַנד. װ 





. - - גאַנצע טעג זוך איך װאָס רייכער צו ווערן, װאָס מער בלומען אֶנצוקלייבן, 
און אַז דו וועסט קומען על איך זיי דיר אין שויס אריינװואַרפן : דיר געהערן זי אַלּע. 


. ... אַ טאָפּעלער כשוף. אין אַלצדינג שפּינ?לסטו זיך מיר, אין אַלץ איז דאָ 
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חושים פון אַרױסגעבן, פון אַרױסאָטעמען די יום-טוב'דיגקייט, װאָס איך האָב מיט 
דיר אין איינעם אריינגעזופּט. עס װעט זיין לויטער אױיסגאָב, און אַלע װעלן צערן 
אויף מיר... 





2 2 מיט אמאָל, קוקנדינ אויפ'ן גרויסן געזעמל, איז מיר באַפאַלן אַ טיפער 
רחמנות. זיי האָבן אַלֶע געזוכט אַ שפּריץ ליבשאַפט, זיי האָבן זיך געװאָכט טוליען 
צו עמיצן, געפינען אַ טראָפּן שטאַרקײיט און שוץ אַקעגן דעם גרויסן-גרויסן שונא 
פון אַלעמען -- דעם טויט... זיי האָבן זיך געדריקט איינער צום צווייטן אזוי וי 
שעפּסן אין א שניידשטורעם אין ציטערניש פאַר'ן װאָלף... 


, . . איך בין אַ ליכט אין אַ שטורעם... 


. - - דאָס גאַנצע איז אָנגעצילט אויף ענטוועדער קריגן אָדער מאַכן אַן איבער- 
ואַשונג. דער לאָזונג אין: נייקייט, נאָך-ניט-געװעזענעס, און מעג עס זיין אַקראָ- 
באַטיק, און פּאַיאַצטװאָ, פייערווערק, בענגאַלישע ראַקעט-סיורפּריזן, פּאַראַדאָקסן לשם 
פּאַראַדאָקסן. װאָס מער שטח, ניט טיפקייט. די גרויסע איינפאַכע אייבינע אמת'ען 
ווערן גערופן אט ע אמת'ען -- מיט אַ קרים פון די ליפּן. 

און אָפּט געשעט דאָס קאָמישסטע : דורך געדרייטע שװוינדל-טרעפּ און אַלערלײ 
האַלזדאון-נאַקן ברעכערישע קלעטער-קונצן קומט מען צו יענע אַלטע אייבינע אמת'ען. 
און דערביי איז דאָס געווען די גאַנצע צייט צו דער האַנט. 


, . . יעדער גרויסער געדאַנק אַזױ װי יעדער גרויסער אויפטו און בכלל יעט- 
וועדע גרויסע זאַך לאָזט אַרױיס פון זיך אַ געוויסן ריח, אַזױ װי אַ בלום לאָזט 
ארויס פון זיך אַ ריח. דער װאָס זעט ניט די בלום דערשפּירט אָבער פון דער ווייטן 
דעם פּאַרפום. אויב אַ גרויסע טראכטוננ אָדער אַ גרויסע טואונג ווערט ניט פאַר- 
שטאַנען, גייט אָבער איר ריח אריין אין די נשמות, און האָט אַ דערהויביגע און 
וואוילטואינע ווירקונג. 


, . . אַז איך רעד מיט זיי דערנאָך פון אַלערלײ גלייכגילטיגע אָדער אויבער- 
פלעכלאַכע זאַכן, די זאַכן װאָס פילן אויס זייער גאַנץ לעבן, הער איך פון דער טיפע- 
ניש אַ פאָרוואורף : װוי קענסטו ? דו האָסט דאָך די טיפענישן פון תהום, דעם גיהנום, 
יעם דעק פון פינסטערניש געזען, װי קענסטו אַצינד מיט זיי לאַכן, אָדער זיך גליטשן 
דורך פּוסטע געריידן ? 


. - . שווייגן מיר ביידע און הערן זיך צו צו עפּעס װאָס קלינגט פון ערגעץ וואו 
צו אונז. און דאָס צוהערן צו יענעם שטילן געזאַנג בינדט אונז מער וי דאָס שטארק- 
סטע און דאָס אויפריכטיגסטע, װאָס מיר האָבן איינער דעם צווייטן געקענט זאָגן. 

. פון זאַכן פאַר וועלכע קיין ווערטער זיינען ניטאָ און װעלן קיינמאָל ניט 
זיין זיצן מיר ביידע און אונטערהאַלטן זיך שטומערהייט. איך האַלט דיינע ווייכע 
דורכזיכטיגע פינגער אין מיינע, און אַ שטראָמונג טיפער װי דאָס ערדישע לעבן 
פליסט דורך דעם צונויפלעכט פון פיננער פון איינעם צום צווייטן. הויבן מיר אָן 
רעדן, הערט דער שטראָם אויף... 
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; . . מיר האָט זיך גע'חלומ'ט : איך גיי אויף אַ לאַנגן וועג, און אַז איך קום 
צום סוף פון דעם וועג דערזע איך א טעמפּל, און פאַרין טעמפּל שטייט אַ מאַן, און 
ער האַלט די הענט אויפגעהויבן צום הימל און ער רופט -- אַזױ האָב איך געקענט 
זעהן פון דער ווייטען לויט זיין פּנים און קויט זיין זשעסט -- מע זאָל אריין אין 
טעמפּל. 

אַז איך בין צוגעקומען נעהענטער, האָב איך נעזען אַז דער מאַן איז טויט, און 
שטייט אַ טויטער און פאַרגליװוערטער. ער האָט אַ מאָל גערופן צו גאָט, אָבער 
שוין לאַנג װי ער איז געשטאָרבן און פאַרנליווערט... 


. . . אַלע וואונדן האָבן זיך געעפנט און בלוטיגן פון דאָס ניי... רויט פריש 
בלוט, װאָס איז אַ גנוטער סימן. איך ווייס אַז דאָס װועט זיין צו רפואה. 

דאָס זאָגט מיר דאָס קליינע זילבער-בענדל װאָס שלענגלט זיך אונטער דער 
לאָנקע, דאָס זאָגן די ערשטע גרינע בלעטער פון די טאָפּאָלן, און דער פּיקהאָלץ װאָס 
בּיקט יעדן באַגינען זיין נעסט איבער מיין פענטסטער. װאָס פאר אַ שייכות זיי 
האָבן צו מיר, און פאַר װאָס זאָל איך אין זיי זען די זיכערקייט פון מיין געזונט- 
ווערן, ווייס איך ניט. דער פּיקהאָלץ איז אַן אַלטער באַקאַנטער, הגם איך האָב אים 
פריער קיינמאָל אין מיין לעבן ניט געהערט.. 


,גאָט" . . . דאָס איז דאָס װאָרט. גאָט'ס ליבשאַפט איז שטאַרק און פול מיט 
טרייסט, אָבער גאָט האָט ליב אַלעמען, דעם גאַנצן באשאף, די גרויסע אומענדלאַכע 
וועלט. און איך און דער כאָלעראַ-באַצי? האָבן געטיילט זיין ליבשאַפט... 

דו ביסט נאָט װאָס האָט ליב נאָר מיך... 


. . . װוי איך װאָלט פון אַן ענג-געשטיקטן צימער ארויס אין פרייען. קונסט, 
לידער, בילדער, סטאַטוען, מענשען, מיט אַ מאָס און אַ געזעץ און אַ שכ? און אַ 
פּלאַן... און דאָ. גראָז בוימער און זומער-פליגן, און ביינאַכט פייער-ווערעמלאַך און 
גרילן, װאָס קלאַפּן אָן אַ חשבון און אָן אויסגערעכנטן ריטם. אַלְץ איז געראַם און 
ברייט, און אזוי אָן אַ פּלאַן... 


. . - קיין נייס װעל איך דיר ניט זאָגן. איך האָב שוין אַלץ פריער געזאָגט. 
נאָר איצט װעט אַלצדינג ארויסגעזאָגט ווערן אין אַ באַנײיטען גלגול. דורך דיר איז 
אַלץ פאַר'יום-טוב'ט. 

איך בין אין דיר, דאָס ווייס איך. איך ער נגעטראָגן אין דיין שיינער נשמה 
פון פרי ביז שפּעט, און סאַי בייטאָג און סאַי ביינאַכט. וי צעריסן און װוי מיאוס 
איך זאָל זיך ניט פילן, האָב איך די זיכערקייט אַז דו טראָגסט מיך אַ נאַנצן אַ 
גרויסן, אַ רואיגן... 

װאָס פאר אַ גרויסע טרייסטיגע זיכערקייט דאָס איז! 


. . . פאַר װאָס טרינק איך אזוי משוגע און אומדערזעטלאך פון די גרינסן און 
דער ליכטיגקייט און דער זשומענדיגקייט און יום-טוב'דיגקייט אַרום ? איך על צוריק 
קומענדיג זיין דער יום-טוב פון הונדערטער װאָכעדיגע נפשות אַרום מיר. וויפיף 
איד זאָל אַצונד ניט ארייננעמען װעט קוים סטאַיען... עס װעלן קומען חדשים און 
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י ה ו א שׂ 
שורות פון בריון 


. . . אַזױ וי איך װאָלט פון אַ לאַנגער נסיעה געקומען. געװאָגלט און קיין 
רו ניט געפונען, און איצט געקומען צו זיך. געפונען אַזעלכע קילע רואיגע ווינקלען, 
אזעלכע טיפע באַצווייגטע באַהעלטענישן. פריש און גרין און דופטיג; און אַלץ 
האָט אויף מיר געװאַרט די גאַנצע צייט... 


. . . אַ שװאַכע פליג בין איך געווען אין א נעץ פון אייגנליבשאַפט, און מיך 
אַליין האָט פאַרטויבט דאָס הילפלאָזע זשומען נאָכאַנאַנד... אַז דו ביסט געקומען, 
האָב איך די נעץ דורכגעריפן, און האָב דערזען די גרויסע העלע זון און די שיינע 
װעלט. איך ב י | לאָנקע און פעלד און הימעל, און די גרויסע זאַכן װאָס גייען 
אָן ערגעץ פאר טויזנטער מיילן זיינען מיר וויכטיגער װי מיינע איינענע קליינע פאַר- 
דרוסן און אייטלקייטן און פאַרוועלענישן און גערייצטקייטן... 


. . . איבליס האָט מיר אין אויער געשושקעט : דו ביסט שװאַך ווייל דו האָסט 
צופי? געליבט, צופי? געזוכט ליבשאַפט... האס און דו װעסט שטאַרק װערן. דאָס 
איז אַ סוד ואָס די שװאַכע ווייסן ניט, דרום פּלאָנן זיי זיך אִפּ, און עסן זייער 
הארץ אויס ליבנדיג... דער װאָס ווייס פונ'ם פוד, הא ס ט און איז פריי און 
שטאַרק. בויט ער זיך פון די שטיינער פון זיין שנאה אַ הויכן טורעם און זיצט 
אויף אים אין דער הויכער קאַלטער אָדלער-לופט... 

איבליס האָט געשושקעט טאָג פאַר טאָג, און איך האָב שוין שטיינער אָננע- 
הויבן קלייבן פאַר דעם בנין. דערווייל זיינען מיר די שטיינער שווער אויפ'ן האַרצן 
געלעגן. אָבער איבליס האָט געזאָגט: באַלד, באַלְד װעסטו גענוג האָבן און דו 
װועסט זיין פריי און שטאַרק אין דיין פעסטונג, אין דיין האס... 

און אין דעם ערשטן אויננבליק װאָס איך האָב מיינע אוינן אין דיינע פאַר- 
טונקט האָבן זיך די אַלע שטיינער אַראָפּגעקײקלט, און שטאַרק בין איך געװאָרן, 
שטאַרקער װוי איך האָב ווען עס איז געיחלומ'ט צו זיין -- שטאַרק דורך ליבשאַפט.., 
איצט ווייס איך אַז איבליס האָט ליגן געזאָגט. ליבשאפט איז שטאַרקײט... 


. . . איך האָב מיינע קליידער געביטן. איך האָב די אַלטע פאַרברענען גע- 
װאָלט, אָבער זיי האָבן עס מיר פון אונטער דֶער האנט אַװעקגעכאַפּט. נייע געטער 
האָב איך געפורעמט, און די אַלְטע צעשטערן געװאָלט. די נייע זיינען געווען תמיד 
שענער און גרעסער, אָבער זיי האָבן די אַלטע פאַרװאָרפענע אױפּגעכאַפּט, און אַצונד 
זע איך זיי אין די טעמפּלען אויפנעשטעלט, און איך שעם זיך... 


. . . זעטינקייט ? דאָס װעט קיינמאָל ניט קומען. דו ביסט אזוי פאַרענדער- 
לאך װוי דער ווינט. איך װע? דיך קיינמאָל ניט ריכטיג אָנפּאַסן. וי א װאָלקן 
וועסטו מיר פון צװוישן די פינגער זיך ארויסגליטשן, און פון ווייטן שעמערירן צו 
מיר אין אַלערלײ פאַרבן... יעטװעדער טרונק װעט מיך נאָך מעהר דורשטיג מאַכן. 
נִיט דו וועסט זיך אוױיסשעפּן, ניט איך טרינקענדיג מיד ווערן... 
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שמירה אנטקעגן אַרימקייט. דאָס איז איינס אװעק. עס קומט אָבער צו נאָך אַ 
וויכטיגערער פּונקט. ער איז אין דער לעצטער ליניע אויך ניט קיין שמירה אַ נט ק עגן 
עקספּלואַטאַציע פון פרעמדער אַרבעט. װעגן דעם וועלן מיר רעדן 
אין דעם קומנעדן ארטיקל. איך רייד דאָ ניט וועגן יענע פאַלן, װאָס קומען אַזױ אָפּט 
פאָר אין די א י צ ט י ג ע קקאאָפּעראַטיון, וואו מען איז געצוואונגען צ ו צ |- 
ד ינכ גע |ן אוף אַ וויילע -- דער עיקר פאר ס ע ז אַ ן|-אַרבעט, -- דרויסנדיגע 
לוין-אַרבעטער, לויט דעם פּרייז אויף דעם אַדבעטס-מאַרק, און אויף אַזאַ אופן אויס- 
צוזויגן פון זיי אַ היבשן פּראָצענט מער-ווערט. 

מיר קאָנען זיך גאַנץ גוט פאָרשטעלן, אַז די צוקונפטיגע סאַציאַליסטישע גע- 
זעלשאפט װעט אויסגעפינען מיטלען און וועגן, וי אַזױ ניט צו דערלאָזן, מענטשן 
זאלן קאָנען ד י נ ג ע | מענטשן פאר לויךאַרבעט, פּונקט וי מען קאָן איצטער 
ניט ק וי פ | קיין מענטשן פאר שקלאפ-דינסט: צי דאָס װעט זיין דורך אַן 
אַלגעמײינעם געזעץ, װאָס װעט פ א ר ו ו ע ר | און באַשטראָפן לוין-אַרבעט, װי 
איצטער ווערט פאַרווערט און באַשטראָפּט דער מקח וממכר מיט שקלאַפן; אָדער 
דאָס וועט זיין אַ פרייוויליגער אָפּמאַך אין אַנאַרכיסטישע קהלות, אויפגעהאלטן דורך 
אַן איינגעװאָרצלטער און פעסטער עפנטלאַכער מיינונג, אַנטקעגן וועלכער קיין יחיר 
װעט ניט קאַנען אויפקומען: ‏ כל? זמן די סאַציאַליסטישע געזעלשאפט װעט װעלן 
בלייבן אַ סאָציאַליסטישע, װועט זי מוזן זען אויף דעם אָדער יענעם אופן, אַז עס 
זאָל ניט קאָנען פאָרקומען קיין עקספּלואַטאַציע פון פרעמדער אַרבעט. און דאָרטן, 
וואו לוין-ארבעט, אָדער געדונגענע אַרבעט זאָל אפשר ווערן אומפאַרמײדלאַך אין 
סאַציאַליסטישע קאָאָפּעראטיוון אונטער געוויסע עקאָנאָמישע באַדינגונגען, --- װי, 
צ. ב., צוליב שנעל איינזאַמלען גערעטענישן, זיי זאָלן ניט פארדאָרבן ווערן אויפ'ן 
פעלד אָדער אויפ'ן בוים, --- װעט אַ סאַציאַליסטישע געזעלשאפט שוין מוזן זאָרגן 
דערפאַר, אַז דער געדונגענער אַרבעטער זאָל באַקומען דעם פ ו לן ע קוויוואַ- 
5 ע נ ט פאר זיין אַרבעט, זי י | חלק פון דעם גאַנצן אונטערנעמען, לויט דעם 
טייל רייכטום, װאָס ער האָט געהאָלפן באַשאַפן. 

דאָס אַלץ גיבן מיר צו. אָבער די צרה מיט דער מאַרק-פּראָדוקציע איז, װאָס 
זי קאָן באַשאַפּן די מענלאַכקײט פון עקספּלואַטאַציע, פון , מער-ווערט", ניט אין דער 
אָפּענער פאָרם פון שקלאַפּעריי אָדער לוין-אַרבעט, װוי דאָס איז געװוען ביז אַהער, 
נאר אין דער פאַרבאָרגענער פאָרם פון מ אָ נ אַ פּאַ לן און ט רע ס ט ס. 

קיינער קאָן ניט פאַרווערן קיין איין קאָאָפּעראַטיוו, ער זאָל זיין ‏ ע ר פ אָ 5 ג- 
ר יי ך איפץ מאַרק. אדרבה, עס איז די א וי פ ג אַ ב ע פון יעדער עקאָנאַ- 
מישער אונטערנעמונג, װאָס האָט צו טאָן מיט'ן מאַרק, זי זאָל ווערן קרעפטיג און 
אַרױס דער זיגער אין דעם קאָנקורענץ-קאַמף.. אַן ערפאָלגרייכער קאָאָפּעראטיו קאָן 
זיך אָבער פאַנאַנדערװאַקסן צו אַ ריזיגער אונטערנעמונג, װאָס זאָל קאָנען שלאָגן 
אַלע זיינע קאָנקורענטן, אָדער צ ווינג ע| זי, זיי זאָלן מאַכן יראחת מיט אים. 
און ניט נאר ק אַ | דאָס געשען. קאַרל מאַרקס באַװייזט, אַז דאָס מ ו ז אַױױי 
געשען. די אינווייניגסטע אַנטװיקלונג פון יערער קאָנקורענץ פירט צו איר הי פּוך, 
צו דעם אויפהער פון קאָנקורענץ, צו מאָנאָפּאָלן און טרעסטס, װאָס שאַפן זי אָפּ, וויי? 
זיי באַהערשן דעם מאַרק און דיקטירן אים זייערע באַדינגונגען, אין דער פאָרם פון 
זֵייער אייגענער פּרייזדבאַשטימונג. 
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פאלשע אויסרעכנונגען, װאָס דער מאַרק איז בכח איינצושלינגען, און דער פּוע?-יוצא 
דערפון איז אָפט, אַז אַלע אין איינעם האָבן זיי פּראָרוצירט צו - פ יל פאר דעם מאַרק. 
די איינצלנע פירמעס מוזן אָנהייבן קאָנקורירן אַיינער מיט דער אַנדערער, ווארפן די 
פּרייזן אין דער אדמה אַרין, פאַרקויפן זיי אונטער זייער ווערט, און אַן אַנדערש מאָל 
געצוואונגען זיין צו האַלטן זיך מיט דער סחורה, װאָס קאָן אַפילו ביי דעם װאָלװלסטן 
פּרייז ניט אָפּנעזעצט ווערן. װאָס קאָן דאָ העלפן די קאָאָפּעראטיווע פאָרם פון דער 
איינצל-אונטערנעמונג ? אָן אַ ,קאָנסטיטואירטן" ווערט װעט קיין באַנק אַפילן ניט 
לייען אויף זיי געלט, דערהויפּט אין די צייטן פון אַ פּאַניק. 

און װוי קאָנט איר פאַרמיידן, אַז אַ וועלכע עס איז , בראַנזשע? זאָל ניט איבער- 
געפילט ווערן מיט סחורות ? אויב אייער קאָאָפּעראטיװו האָט גענומען פּראָדוצירן 
שיך, קאָנט איר ניט ארויסלאָזן קיין מודעה, אַז אַלע ,פריינטלאכע אָרגאַניזאציעס" 
זאָלן זיך אָפּהאַלטן פון פּראָדוצירן שיך, וויי?ל עס האָט זיך אייך , פּאָליובעט" אויס- 
צוקלייבן אט-דעם געשעפטס-צווייג. אַלע אַנדערע, װאָס האָפן, אַז זיי וועלן דורך 
שוסטעריי , קומען אויף אַ גרינעם צווייג", האָבן דאָסזעלביגע רעכט, װאָס איר, און 
איר אַלע אינאיינעם קאָנט איבערפילן דעם מאַרק אזוי געריכט מיט שיך, אַז אויך אין 
דער סאַציאַליסטישער געזעלשאַפט װעט קיין שוסטער, אמת, ניט דאַרפן אומנגיין 
באָרװעס, אָבער אַ סך שוסטער וװעלן ניט קאָנען אויסבייטן זייער סחורה אויף די אַלֶע 
אַנדערע נויטיגע לעבנס-מיטלען. 

אָדער נעמט די קאָנקורענץ דורך כבעסערע און וועלוועלערע אַרטיקלען. קיין קאָ- 
אָפּעראַטיוו קאָן ניט פארווערן דעם אַנדער קאָאָפּעראטיו אויסצוטראַכטן בעסערע 
מאַשינען, װאָס זאָלן ארויסבריינגען אַ גרעסערע צאָל פון דיזעלביגע פּראָדוקטן, וועל- 
כע אייער קאָאָפּעראַטיוו באַשאַפט, און דעריבער שלאָגן אייך אויף דעם מאַרק מיט 
זייער ביליגן פּרייז. אייער קאָאָפּעראטיו קאָן אויך ניט פארווערן דעם קאָנקורענט 
אַריינצופירן אַ נייע, שענערע מאָדע, װאָס װועט אייערע ארטיקלען אינגאנצן ארויס- 
װאַרפן פון געברויך. 

קורץ ;: די קאָאָפּעראטיון, אוב זיי אַרבעטן אומאָפּהענגיג איינע פון די אַנ- 
דערע, אויב זיי מוזן אויסשטיין דעם קאַנקורענץ-קאמף אויפ'ן וועלט-מאַרק, מוזן אונ- 
טערפאַלן אונטער דעם געזעץ פון יערן קאַמפף: דער שװאַכערער װעט פאַרשפּילן, 
דער שטאַרקערער וװועט געווינען, און וויי צו די, װאָס האָבן פאַרשפּילט! פאר דעם 
דלות, װאָס זיי װועלן בריינגען אַהיים פון דעם װעלט-מאַרק, װעט זיי קנאַפּ:װאָס 
העלפן די טרייסט, אַז קיינער האָט זיי דערביי ניט עקספּלואַטירט, און אַז קיינער 
איז ניט שולדיג אין זייער אומגליק; אַז דעם פאַרקויף אויפ'ן מאַרק קאָן מען אַקוראַט 
אַזױ ווייניג פאָרויסזען, װי די גערעטעניש אויפ'ן פעלד; אַז עס קאָנען מיט יעדערי 
טרעפן אומנליקן אויפ'ן מאַרק, װי קיינער איז ניט באַװאָרנט פון שריפות, האָג? אוו 
ערד-ציטערנישן. 

דאָס זיינען אַלץ חלשות-טרייסטן פאר דעם שוואכן, װאָס מוז שטיין אויג אַנט- 
קעגן אויג מיט דעם פאקט, אַז די כשר'סטע און גערעכטסטע פּראָדוקציאָנס-פאָרם -- 
דער אַרבעטאָרישער קאַאָפּעראטיוו -- האָט ניט געקאָנט פאַרזיכערן די עקאָנאַ- 
מישע עקסיסטענץ און האָט ניט געקאָנט פאַרווערן דעם דלות, ער זאָל פייפן פון אַלע 
װינקעלאַך אין די סאַציאַליסטישע שטיבער. 

דער סיסטעם פון איינצל-ווירטשאַפטן און פּריװאַט-קאָאָפּעראטיון איז ניט קיין 
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איז אַ פאַקטישער געזעץ פאר דער איצטיגער בירגערלאַכער נעזעלשאפט און פוז 
פאַרשווינדן אין איינעם מיט איר. 

מיר קאָנען דאָ אָבער לאָזן אָן אַ זייט די פראגע, ער פון די צוויי גרויסע סאָ- 
ציאַליסטישע טעאָרעטיקער איז גערעכט אין זייער טעאָריע פון דער געזעלשאַפּטלאַכער 
אנטוויקלונג : פּרודאָן, װאָס האָט געלערנט, אַז די דאָזיגע אַנטװיקלונג שטרעבט 
צו אַ פרייער קאָאָפּעראטיוער אַרבעטס-פאָרם אויף דעם יסוד פון אַ ,קאָנסטיטואירטן? 
ווערט, אָדער קאַר? מארקס, װאָס האָט זיך געמיט צו באַװוייזן, אַז זי שטרעבט צו אַ 
צענטראַליזירטער, פּלאַן-מאָסיג-אָרגאַניזידטער קאָמוניסטישער אַרבעטס-פאָרם, וואו 
עס ווערן לגמרי אָפּגעשאפט אַלֶע , ווערט-שעצונגען" פון מענטשלאַכע אַרבעטן און 
ממילא אויך אַלע , באַלױינונגען". 

פאַר אונזער צוועק איז דאָ וויכטיג צו האָבן אין זין, אַז פאר ‏ אונ ז ע ר צײַט, 
ווען דער אַרבעטער-קלאַס קאָן געבענטשט אָדער געפלוכט ווערן, גאָר אומגעריכטער- 
הייט צו מוזן איבערנעמען אויף זיך די אָרגאַניזאַציע פון דער געזעלשאַפּטלאַכער אַר- 
בעט, קאָן קיין רייד ניט זיין פון 8 , קאָנסטיטואירטן" ווערט, און ממילא קאָנען די 
פרייע אומאָפּהענגינע פּרודאָנ'ישע קאָאָפּעראטיון, װאָס אַרבעטן אויס סחורות אויף 
צו פאַרקויפן אויפ'ן מאַרק, מיט זייער אבסאָלוטן אייגנטומס-רעכט אויף די אויסגע- 
אַרבעטע פּראָדוקטן, מיט זייער קאָנקורענץ איינע אַנטקעגן די אַנדערע, אָן אַ פריער 
אויסגעארבעטן אַלגעמײינעם פּלאַן פאר דער גאַנצער געזעלשאפט, װאָס און וויפיל 
עס זאָל פּראָדוצירט ווערן, -- אַז אָט-דער פּרודאָנ'ישער סאַציאַליזם קאָן בשום אופן 
ניט פאַרענטפערן די סאַציאַלע פראגע און ממילא קאָן ער ניט אָנגענומען ווערן װי אַ 
פונדאַמענטאַלער בוי-פּרינציפ. 

ביי אַ ,קאָנסטיטואירטן" ווערט, האָבן מיר געזען, קאָנען די פּראָדוקטן פון דער 
מענטשלאַכער אַרבעט באַטראַכט ווערן וי , נילדערנע רענדלאך". װאָס מער איר 
באַשאַפט זיי, אַלץ מער גאָלד האָט איר, אַלץ מער רייכטום האָט יערער איינער און 
די גאַנצע געזעלשאַפּט. ביי אַ ניט-קאַָנסטיטואירטן װוערט אָבער קאָן אויסקומען 
דאָס אייגענע, װאָס עס קומט פאָר אין דער איצטיגער געזעלשאפט, א דאַנק אירע 
אינווייניגסטע װירערשפּרוכן : װאָס מ ע ר פּראָדוקטן איר באשאפט, אלץ ק ? ע- 
נ ע ר וערן זייער ווערט, און אונטער געוויסע באַדינגונגען, װאָס שטעלן זיך איין 
אויף דעם מאַרק, קאָנען זיי פאַרלירן יעדן ווערט איבערהױפּט. 

דאָס איז ניט די שולד פון דעם ק אַ פּ יטאַליס טי שן מאַרק. דאָס אין 
די שולד פון י ע ד | סחורה"-מאַרק בכל?. י ע ד ע ר מאַרק, װאָס איז געבויט 
אויף דעם פרייען קויף-און-פארקויף און אויף דער פרייער ק אָ נ ק ור ע נ ץ צוישן 
די פּראָדוצענטן, איז אן א ומ ק אָ נט ר אָ לב אַ רע סטיכישע קראפט. דאָס 
באַװייזט די עקאָנאָמישע װירקלאַכקײט אויף שריט און טריט, און קאַר? מאַרקס האָט 
אַרויפגעבראכט די טעאָרעטישע טעמים, װאָס מאַכן איינעם קלאָר, פארװאָס דאָס 
מ ו ז זיין אזוי און עס קאָן ניט זיין אַנדערש. די קאָאָפּעראטיון, אַפילו ווען 
פון זיי זאָלן זיין אויסגעשלאָפּן די בלאַסעסטע שאָטנס פון עקספּלואַטאַציע, קאָנען ניט 
ענדערן די אינוויינינסטע טבע פון יעדן מאַרק בכּלל, קאָנען ניט אָפּשטעלן זיינע שער- 
לאַכע אומפּאָרויסגעזעהענע ווירקונגען. 

די הױפּט-ישעדלאַכקײט פון דער סּחורה-װוירטשאַפּט און פון דעם מקח וממכר 
בכלל איז די -- אַנאַרכיע אין דער פּראָדוקציע. יעדער איינער 
פּראָדוצירט וויפיל ער וויל און װאָס ער ווי?, ד. ה., האָבנדיג זיינע ריכטיגע אָדער 
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װאָס זי װועט מיר דערפאַר נעבן, װועט אויך האָבן דעמזעלביגן ג ע ? ט - ווערט, װאָס 
עס האָט איצטער יעדע באַנקינאָט, געדעקט מיט אַ ‏ נאָ לד ר עזע רוו. 

דעמאָלט בלי"בט פאר יעדן פון אונז נאָר איין זאך ; אַרױספּאָמפּען פון אונזער 
איינענעם אַר ב ע ט ס-או צ ר אזױ פיל גילדערנע רענדלאַך, וויפיל מיר קאָנען 
און וויפי? מיר ווילן. און כדי דאָס זאָל אָנגיין זייער ערפאלגרייך, איז די בעסטע זאַך 
זיך צו פאַראייניגן אין קאאָפּעראַטיװון, וואו די פּאָמפּיאַרבעט קאָן געטאָן ווערן אין אַ 
שנעלערן גאַנג און אויף אַ ברייטערן מאָסשטאַב. 

אויף אַזױ פיל איז דאָס אַלֵץ זייער שיין, און די סאַציאַלע פראגע ווערט דאָ 
פאַרענטפערט אָן רעװאָלוציעס און אָן איברינע קאָפּ-מאַטערניש. ביי א ק אָננס טי- 
טואיר טן וװערט קאָן די ארבעט קיינמאָל ניט זיין קיין קװאַל פון אָרימקײט, 
עקספּלואַטאַציע און אומגערעכטיקייט, וי זי איז דאָס איצטער, נאָר אַלע מאָל אַ קװאַל 
פון רייכטום און גערעכטיקייט. 

דאָס איז אַלץ, װי געזאָגט, זייער שיין און פיין. די צרה מיט דעם פּרודאָניזם 
איז נאָר, װאָס אין זיין סיסטעם איז אַלץ אויפגעבויט אויף דער טעאָריע פון דעם 
,קאָנסטיטואירטן ווערט". װי אַזױ ‏ א י ם קינסטלאַך אויפצובויען און א וי ם- 
צוהא?טן, וייס פּרודאָן אַלֵיין ניט. נאָך מער: ער האַלט, אַז דאָס איז איבער 
די איינצלנע מענטשלאַכע כוחות. די קאָנסטיטואירונג פון דעם ווערט קומט פאָר 
אין אַ לאַננזאַמען פּראָצעס פון דער אַלגעמײינער קולטור-אַנטװיקלונג, װאָס קאָן נאָך 
פאַרנעמען דורות און דורות. 

און נאָך אַ גרעסערע צרה מיט דעם פּרודאָניזם איז, װאָס עס איז נאָך אַ גרויסע 
שאלה, צי די גאנצע טעאָריע איז ריכטיג און צי די גאַנצע אַנטװיקלונג פון דער גע- 
זעלשאַפט שטרעבט דערצו, אַז דער ווערט פון אַלֶע מענטשלאַכע אַרבעטס-פּראָדוקטן 
זאל זיך וועןדעס-איז קאָנען קאָנסטיטואירן אין אַ פּרוראָנישן זין. 

אָט די ספיקות ווערן אַלץ שטאַרקער און באַרעכטיגטער, װאָס מער מען טראַכט 
זיך אַריין אין קאַר? מאַרקס קריטיק פון פּרודאָנ'ס טעאָריע. 

ס'איז אמת, אז די מאַרקסישע פּאָלעמיק אַנטקעגן פּרודאָנ'ען איז פול מיט אומ- 
גערעכטיקייטן און איינזייטיקייטן. אַ סך איינצל-געדאנקען פּרוראָנ'ס האָט מאַרקס 
פאַרדרייט און ניט ריכטיג איבערגעגעבן. אייניגע איינצל-נעדאַנקען, פאר וועלכע ער 
איז מיט גאַל און שוים אויף די ליפּן אָנגעפאַלן אויף פּרודאָנ'ען, האָט ער שפּעטער 
אַליין אַריבערגענומען און אריינגעאַרבעט אין זיין װערט-טעאָריע (װוי, צ. ב., דעם 
וויכטיגסטן געדאנק, אַז די ארבעט, װאָס ב אַ ש אַ פ ט װוערט, קאָן אַליין קיין 
ברעקל ווערט ניט האָבן). 

פון דער אַנדער זייט מון אָבער יעדער אומפּאַרטײיאישער לעזער צוגעבן, אַו 
קאַרל מאַרקס האָט אויפּגעדעקט די פונדאַמענטאַלע טעות'ן אין פּרודאָנ'ס טעאָרעטישן 
חשבון. ער האָט אויפגעוויון אויף די ריין-היסטאָרישע צייטווייליגע אורזאכן, װאָס 
האָבן אַרוסגעבראכט דעם ש יי ן, אַז דער ווערט פון נאֶלד איז שוין איצטער 
,קאָנסטיטואירט? געװאָרן. ער האָט מיט אַ מערקווירדיגן אַנאַליז ארויסגעבראכט, אַז 
יע ד ע געזעלשאפטסס-פאָרם, װאָס איז געבויט צוליב דער פּראָדוקציע פאַר'ן מאַרק, 
װאָס לאָזט דעריבער צו ,סחורות", ,ווערטן" און באַלױנונגען פאַר אַרבעט, פון 
פירן צו דער אַנטװיקלונג פון קאַפּיטאַליזם און ממילא צו עקספּלואַטאַציע, און אַז די 
אַרבעט, וי אַ מאָס פון ווערט, קאָן ניט זיין קיין יסור פאַר דער צוקונפט, ווייל דאָס 
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ד ו צ ע נ ט, מון אויסגעבויט װערן אַנשטאַלטן, וֹאו אָט דער דירעקטעף 
אויסבייט פון סחורות זאָל קאָנען פאָרקומען אויף דעם עקאָנאַמישסטן אופן. און 
אָט דאָס, --- באַװייזט פּרודאָן, --- קאָן איינגעאָרדנט ווערן אי איינפאַך, אי צוועק- 
מעסיג, אי װאָלװ?ל. עס דארפן נאָר אויסגעבויט ווערן פחורה-שפּייכלערס, אָרגאַניזירט 
ווערן אַן אַלגעמיינע אַרבעטס-באַנק (מיט פיליאַלען) און עס דאַרף אַרױסגעלאָזן ווערן 
- אַרבעטס-געלט. 

איר אַרבעט אויס אַ סכום פּראָדוקטן, װאָס זיינען ווערט, זאָגן מיר, א 1000 
אַרבעטס-טעג צו אַכט שעה אַ טאָג. ברענגט איר זיי אַריין אין די סחורה-שפּייכלערס, 
װאָס ווערן פאַרװואַלטעט פון דער אַרבעטס-באַנק, און איר באַקומט פאַר זיי אַרבעטס- 
געלט, װאָס צייגן אָן דעם װוערט פון 8000 שעה. פאַר דעם געלט קויפט איר אין 
דיזעלביגע שפּייכלערס אַלֶע אַרטן סחורות, אין וועלכע איר נויטיגט זיך, װאָס זייער 
פּרייז איז אויך באַרעכנט געװאָרן, לויט דעמזעלביגן , קאָנסטיטואירטן ווערט", ד. ה. 
לויט דער ארבעטס-צייט, וואס איז אין זיי אַריינגעטאָן. אויב אין סחורות נויטיגט 
איר זיך איצטער ניט, לענט איר אייער געלט אַרײן אין באנק אויף אַייער חשבון. 

אָט דאָס איז די גאַנצע אָרגאַניזאַציע. 

אַלץ װאָס די ארבעטנדע מענטשן דאַרפן דעמאָלט טאָן, איז ארבעטן, 
װאָס מער ארבעטן, יעדער איינער װאָס ער ויל און וויפיל ער ויל. 

דער וואונדער פון אַזאַ איינפאַכער און האַרמאָנישער געזעלשאַפּטלאַכער פאָרם, 
װאָס שליסט אויס יעדע עקספּלואַטאַציע פון פרעמדע אַרבעט און פאַרזיכערט יעדן 
אַרבעטער זיין פרייהייט און זעלבשטענדיקייט, דערקלערט זיך ביי פּרודאָנ'ען דורך 
זיין זייער אינטערעסאנטער און אַריגינעלער טעאָריע וועגן דעם , קאַנסטיטואירטן 
ווערט", וועלכן מיר האָבן נאָר-װאָס דערמאַנט. אַ ,קאָנסטיטואירטער? ווערט פון אַ 
וועלכער עס איז סחורה איז אַזאַ, װאָס קאָן זיך קיינמאָל ניט בייטן, אָדער װאָס קאָן זיך 
שאַקלען אהין און אהער נאָר אין זייער ענגע גרענעצן. א ביישפּי? פון אַזא קאָנסטי- 
טואירטן ווערט איז דער ווערט פון דער סחורה גאָלד. גאָלד קאָן קיינמאָל ניט פאַרלירן 
זיין ווערט. ער קאָן אויך ניט שטייגן צודהויך און פאַלן צודנידריג. אַלֶע מאָל שטעלט 
ער מיט זיך פאָר דעם סכום פון מענטשלאַכער אַרבעט, װאָס איז פאַרװוענדט געװאָרן 
אויף אויסצוגראָבן אים און צוצונעבן אים די נויטיגע פאָרם. און דערפאר, זאָגט 
פּרודאָן, איז נאָלד געװאָרן די ווערט-מאָס פון אַלֶע אַנדערע פּחורות. 

פּרודאָן גלויבט אָבער, אַז דאָס, װאָס איז געשען מיט דער סחורה ,גאָלד", איז 
נאָר אַן אָנהעב פון אַ פּראָצעס, װאָס דאַרף ארייננעמען אין זיך יעדן פּראָדוקט פון 
מענטשלאַכער אַרבעט. דער װערט פון י ע ד | אַרבעטספּראָדוקט װעט פאר- 
שטעלן מיט זיך דעם באַשטימטן סכום פון מענטשלאַכער אַרבעט, װאָס איז אַריינגעטאָן 
געװאָרן אין אים, און אָט-דער ווערט װעט קיינמאָל ניט קאָנען גיין פארלאָרן, ווען 
אַפּילו ער זאָל זיך אַמאָל שאַקלען ארויף און אַראָפּ אין זייער ענגע גרענעצן. 

עס איז קלאָר, אַז אויב דאָס איז אַזױ, װי ,די פילאָסאָפּיע פון דלות" לערנט אונז, 
איז דעמאָלט אַ סוף-אַןדעק צו דעם דלות פון דעם אַרבעטנדן מענטשן. ווען איך אַרבעט 
אויס אַ שטיקל סחורה אין דעם ווערט פון אַ גילדערנעם רענדל, איז דאָס פּונקט וי 
איך װאָגט אױיסגעגראָבן דעם גילדערנעם רענד? פון דער ערד. און פּונקט װוי איך קאָן 
מיין גאָלד-שטיק אַרײינלײיגן אין אַ געלט-באַנק, אַזױ װעל איך קאָנען מיין שטיקל 
סחורה אריינלייגן אין די שפּייכלערס פון דער אַרבעטס-באַנק. די אַרבעטס-געלט, 
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פאַרקויפן אים זייער ארבעטסקראַפט פּונקט װי איצטער. דער װאָס װעט ניט וועלן 
אַרבעטן פאר'ן שטאַט, װועט זיך זיין פריי צו זוכן זיין חיונה, װי ער פארשטייט. 
אויסגעשלאָסן ועלן זיין נאָר פּריװאַטיקאַפּיטאַליסטישע אונטערנעמונגען. ער ניט 
אויך צו פארשטיין, אמת, אין אַ האַלב-סאַטירישן טאָן, --- אַז אויב אין דער צוקונפט 
זאָלן געוויסע פרויען (ועלן לעבן פון פּראָסטי טוציע, װעט דער שטאט זיך 
ניט אריינמישן אין זייערע פּריוואט-אנגעלעגנהייטן. 

דער ווערט פון אָט די אַלֶע געמישטע סיסטעמען העננט אֶפּ פון דעם ווערט 
פון יענע פונדאַמענטאַלע בוי-פּרינציפּן, לויט וועלכטר זיי ווערן אויסגעארבעט, און 
די אקטועלסטע אויפנאַבע פון דעם סאַציאַליסטישן געדאַנק דאַרף איצטער באַשטיין 
אין דעם, אָפּצונעבן זיך אַ קלאָרן דין וחשבון וװועגן זי ; קריטיש אויסצופאָרשן 
זייער וװוערט, באַדייט און דורכפירבאַרקייט אין אַ מענטשלאכער געזעלשאפט, כדי 
אַרויסצוגעפינען און זיכערצושטעלן יענעם בוי-פּרינציפּ, אָדער יענע בי-פּרינציפּן, 
װאָס זאלן אוועקגעלייגט ווערן אין דעם יסוד פון דעם צוקונפטס-בנין און אויך אויס- 
צואַרבעטן די פּראַקטישע מעטאָדן, װי אַם צוועקמעסינסטן צוצוטרעטן צו זייער 
פאַרווירקלאכונג אין לעבן. 


אָט די אויפגאבע וועלן מיר איצטער אָנהייבן מיט דעם אַנאַליז פון דעם פּרודאָ- 
ניסטישן קאָאָפּעראטיוון סאַציאַליזם. 

דער הויפּט-װערט זיינער באַשטײיט געוויס אין דעם, װאָס ער װוי? אין גאַנצן 
אָפּשאַפן יעדע קאַפּיטאַליסטישע עקספּלואַטאַציע פון פרעמדער אַרבעט און ממילא 
אויך אַלע יענע צרות, װאָס שטאמען פון איר אין דער איצטינער געזעלשאפט. 

אַ צווייטער באַצױיבערנדער מאָמענט אין פּרודאָנ'ס קאָנצעפּציע באַשטײט אין 
דעם װאָס זי פאַרשאַפּט דעם אַרבעטנדן מענטשן זיין פ ו ל ע פ ר יי ה יי ט 
און אומאָפּהענגיקײיט ; װאָס זי שליסט אויס יעדן צוואנג און יעדע קאָנטראָל מצד 
פון וועמען עס איז איבער דעם וילן פוֹן דעם ארבעטנדן מענטשן און איבער 
זיינע באַשלוסן, װאָס צו טאָן אָדער ניט צו טאָן מיט זיין אייגענער ארבעטס- 
קראַפט. 

דער פּרודאָניזם האָט אָבער נאָך אַ דריטן מאַננעטישן שטריך. ער באפרייט 
דעם סאַציאַליסטישן געדאַנק פון אַלֶע פּראָבלעמען פון דער אַזױי אָנגערופענער 
,אָרנאַניזאַציע פון דער געזעלשאַפּטלאַכער אַרבעט". 

אין דעם פּרט פון אָרגאַניזירן דעם פּראָצעס פון ב אַ שא פן ניטער איז 
ניטאָ קיין נפָקֹא מינה אין פּרודאָנ'ס סיסטעם צװוישן דער איצטיגער געזעלשאַפט 
און דער צוקונפטיגער. די אַרבעט איז דאָך פריי, און די אַרבעטער אַרנאַניזירן זי, 
וי זיי פאַרשטייען, װי דאָס ווערט דיקטירט, פון אירע ריין טעכנישע נױטן. דרי 
בעסטע מעטאָדן, װווי אַזױ צו פירן און צו פאַרװאַלטן אַן אַרבעטער-קאַאָפּעראַטיו 
זיינען אויך ניט קיין האַרבע מהרש"א'ס: זיי וװערן שוין איצטער טאָנדטעגלאַך 
אױיסגעאַרבעט אין דער פּראַקטיקע פון די עקסיסטירנדע צאָלרייכע קאאָפּעראטיוע 
אונטערנעמונגען. 

איבערגעבויט און גרונטלאַך איבערגעבויט דארף װערן נאָר די קאַ מער- 
ציעלע זיט פון דעם עקאָנאָמישן פּראָצעס: דער אויסבייט פון די אויסנע- 
אַרבעטעטע סחורות. מיט דעם אָפּשאַפן פון יעדן פארמיטלערטום, הענדלערטום און 
קרעמערטום, אַזױ אַז דער פּ ראַ דוצ ענט זאָל האָבן צו טאָן נאָר מיט דעם פּ ראַ - 
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פּלאַן און אַן אַלגעמײינער אָרגאַניזאַציע, די אָפּשאַפונג פון דעם אַרבעטער'ס זעלבסט- 
שטענדיקייט, פון זיין רעכט אויף זיין אייגענער אַרבעטס-קראַפט און אַרבעטס-צייט 
איז דער פּריז, וועלכן דער קאָמוניזם צאָלט פאר דער אַבסאָלוטער אויסגלייכונג און 
אַכסאָלוטער זיכערונג פון דעם באַזיץ. 

אויף אַזא'ן אופן האָבן מיר אין דער סאַציאַליסטישער געדאַנקען-װועלט צויי 
פארשיידענע פונדאַמענטאַלע בוי-פּרינציפּן: איינער איז א סאציאליסטישער. ער 
קאָנצענטרירט זיין גאַנצע אויפמערקזאַמקייט אויף דער אָפּשאַפונג פון עקספּלואַטאַ- 
ציע. דערביי זוכט ער צו פאַרהיטן יענע פרייהייט, זעלבסטשטענדיקייט און דאָס 
רעכט אויף זיין אַרבעטס-קראַפּט, וועלכע די בירגערלאַכע פראַנצויזישע רעווא- 
ליוציע האָט אויסגעקעמפט פאר דעם ארבעטער און וועלכע ער האָט ניט געקאָנט 
פאַרװירקלאַכּן אין לעבן, אַ דאַנק דער קאַפּיטאַליסטישער עקספּלואַטאַציע. די געזעפ- 
שאַפּטס-פאָרם, צו וועלכן אָט דער בוי-פּרינציפּ שטרעבט, אי ד ע ר פ ר י י ע ר 
קאָאָפּעראַ טיוו, אין וועלכן עס זאָל זיך ניט געפינען קיין שמץ פון געדונגענער 
לוין-ארבעט. 

דער אַנדער בוי-פּרינציפּ איז אַ ריין-קאָמוניסטישער: ער קאָנצענטרירט זיין 
גאַנצע אויפמערקזאַמקייט אויף דער ג ? י י כ ק י י ט פון דעם באַזיץ און דער 
זיכערקייט פן דעם באַזיץ. זיין געזעלשאפטלאַכע פאָרם איז דער פּלאַנמע- 
סיגער, נוט אַרגאַניזירטער געזעלשאַפּטלאַכער ארבעטס-פּראָצעסּ, וואו די גאנצע עקאָ- 
נאָמישע אַרבעט פון דעם איינצלנעם דאַרף געהערן דער געזעלשאַפט און אין וועלכן 
עס איז ניטא קיין פּלאץ פאר קיינע איינצל-ווירטשאַפטן, און ממילא אויך ניט פאר 
קאַפּיטאַליסטישע איינצל-ווירטשאַפטן און פאר דער עקספּלואַטאַציע פון מענטש- 
לאַכער ארבעט. 

אַלֶע אנדערע סאַציאליסטישע סיסטעמען זיינען א געמיש פון אָט די צוויי גרונט- 
פּרינציפּן, און אָפּטמאָל ווערט אין זיי נאָך אריינגעטראָגן עפּעס אזוינס, װאָס לינט 
שוין מחויץ פון דעם סאַציאַליסטישן אידעענקרייז. אַזױ האָט דער פ ור י ע ר י ז ם 
אין זיין פונדאַמענט די ריין-דקאָמו?ניסטישע אַרבעט פון איינצלנע קלענערע געזעפ- 
שאַפטן, פון אַן ערך אַ צוויי טויזנט מענטשן יעדערע, װאָס באשטייען פון דריי 
קלאַסן : אַרבעטער, , טאַלאַנטן" אָדער ערפינדער און ק אַ פּ י ט אַ ?יס טן. 
אַלע דריי קלאַסן קאָנען, אויב זיי ווילן, לעבן קאָמוניסטיש אינאיינעם, אין איין ריזן- 
פּאַלאַץ. אַרבעטן אָבער מ ו ז | זיי קאָמוניסטיש. זיי האָבן אַלץ, וואס איז נויטיג, 
פאַר א באקוועמען לעבן. דאָס איז זייער אלעמעס מינימאַלער אַרבעטס-לױן. ער 
ווערט פּאַררעכנט אויף דעם חשבון פון די אונטערנעמונגס-קאָסטן, און יעדער איינער, 
-- פְּאַי אַרבעטער, סאַי ,טאַלאַנט? סאַי קאַפּיטאַליסט.--באַקומען אַ גלייכן אַרבעטס- 
לוין. ערשׂט דאָס װאָס בלייכט איבער דעם מינימאַלן אַרבעטס-לױן, דער , ריינער 
ריוח", ווערט פאַנאַנדערגעטײילט צווישן די דריי קלאַסן 5 וי ט אַ געוויסער 
פּראָפּאַ רדציע און דעם גרעסטן חלק באקומט דער קאַפּיטאַליסט. אַזֹי אַרום 
געפינען זיך אין פוריע'ס סיסטעם געוויסע רעשטלאַך פון אַ קלאַסן-איינטײילונג אין 
דער געזעלשאפט (מיטארבעטנדע קאַפּיטאַליסטן און , טאַלאַנטן") און פון קאַפּיטא- 
ליסטישן מ ע ר ווע ר ט. 

אַזױ לאָזט אויך דער אַמעריקאנער סאַציאַל-דעמאָקראַט,. א 85 | ב ענס אן, 
צו, אַז דער צוקונפט-שטאט זאָל זיין געבויט אויף ? וין-אַ רב ע ט; אַלּע ויכ- 
טיגסטע פּראָדוקציאָנס-צװײינן װעלן געהערן דעם שטאַט און די אַרבעטער וועלן 
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,קאַפּיטאַל" ברענגט ער אַרױס, אַז די קאַלעקטיוויסטישע פאָרם איז א העכערער 
סינטעז פון פריערדיגע געזעלשאפטס-פאָרמען. אין אָט דעם סינטעז װערט דער 
אינדיװידואַ?-אייגנטום ניט אָפּגעשאַפט, נאָר ווי ד ע ר א ויפ נ ע בוֹי ט 
אין אַ העכערער פאָרם, ווייל ער װוערט אַװעקגעשטעלט אויף אַ קאָמוניסטישן יסור. 

און מען מוז אין דער אמת'ן צוגעבן, אַז אַזאַ אינדיװידואַל-אייגנטום, וועלכן דער 
מאָדערנער קאָמוניזם שטרעבט אויפצובויען, --- אַן אייגנטום נאָר אויף זאַכן, װאָס 
זיינען באַשטימט צום פ אַ ר ב ר ו י ך, איז א סך א זיכערערע באזיץ- 
פאָרם, װי דער פּריװאַט-אײיגנטום אין א וועלכער עס איז אַנדערער פאָרם פון דעם 
עקאָנאָמישן לעבן. זיכערער איז ער דערפאַר, װאָס הינטער אים שטייט דער נאַנצער 
רייכטום פון דער געזעלשאפט. ער װערט ג אַ ר א נ ט י ר ט דורך דעם רעכט 
פון דעם יחיד אויף יענעם טייל פון דעם געזעלשאַפטלאכן רייכטום, װאָס אים קומט, 
װי יעדן אַנדערן. 

ווען דער פּריוואט-פאַרמעגן פון א יחיד אין א פּרודאָניסטישער געזעלשאפט 
זאָל פארשווינדן מחמת דער אָדער יענער סיבה (פארברויך אָדער צעשטערונג דור 
א שריפה) איז קיינער ניט מחויב אים צו באַנייען. ווען עס פארשווינדט אָבער דער 
אינדיווידואל-באַזיץ אין אַ קאָלעקטיװויסטישער געזעלשאפט, ווערט ער ווידער באַנייט 
פון דעם אלנעמיינעם געזעלשאפטלאכן פאָנד. 

דעריבער קאָנען מיר זאָגן, אז דער מאָדערנער קאָמוניזם אָדער קאָלעקטיוויזם 
שאַפט ניט נאָר אֶפּ דעם קאַפּיטאַליזם, די עקספּלואַטאַציע פון דעם פרעמדנס 
ארבעט און די לוין-ארבעט און ער בויט ניט נאָר אויף די עקאָנאָמישע גלייכקייט 
פון באזיץ, נאָר אויך די ז יכ ער קייט או די 8ס צ ר וו אר כט ק י י 8 
פון דעם אינדיװידואַל-אײיננטום אויף אַלע יענע גיטער, אין וועלכע אַ מענטש נויטיג 
זיך פאר זיין לעבן און פאר זיין מענטשלאַכער אַנטװיקלונג. 

עס פאַרשטייט זיך, אז צוליב אָט דעם הויפּט-צװעק זיינעם איז דער קאָמוניזם 
געצוואוננען אָפּצושאַפן כמעט אַלֶע יסודות פון דעם איצטיגן עקאָנאָמישן לעבן, װאָס 
קאָנען נאָך פארבלייבן אין אַ ריין סאַציאַליסטישן סיסטעם: עס מון אָפּנעשאפט 
װערן די א י י נ צ ? - וו יר ט שא פ ט מיט איר פרוואט:איגנטום 
אויף די מיטלען, בע און פּראָדוקטן פון דער ארבעט; עס מוז אפּנעשאפט וערן 
דער גאנצער ה אַ נ ד ?, מיט זיין געלט-ווירטשאפט, זיין קויף און פארקויף, זיין 
ק אָנ ק ור ע נ ץ. אָנשטאָט זיי ווערט איינגעפירט די איין-איינציגע פּלאַנמאָסינע 
צ ע נ ט ר א 5 - ווירטשאפט, װאָס נעמט אַרום אַלע צווייגן פון דער געזעלשאַפּטלאַכער 
פּראָדוקציע, און וואו די גיטער ווערן אַרױפגעבראַכט ניט צוליב דעם פאַרקויף אויפ'ן 
מאַרק, נאָר צוליב דעם אוממיטלבאַרן פאַרנוץ. שאַפט מען אָבער אִפּ די איינצל- 
ווריטשאַפט און פירט מען איין די פּלאַן-מעסיגע צענטראַליזירטע װירטשאַפט, 
אַזױ מוז דערביי אויך אָפּנעשאפט ווערן די אבסאָלוטע ז ע 5 ב ס ט ש ט ענ - 
ד יקייט און או מ אַפּה ענ גי קיי ט פון דעם איינצלנעם אַרבעטער, 
זיין רעכט אויף זיין אַרבעטס-קראַפט און זיין אַרבעטס-צײיט ‏ די ג א נ צ ע 
אַרבעטס-צײט פון יעדן איינצלנעם, װאָס דאַרף אָנגעווענדט ווערן אויף דער עקאָנאָ- 

מישער טעטיקייט (װווי גרויס די דאָזינע אַרבעטס-צייט זאָל ניט זיין: איין שעה א 

טאָג אָדער אכט שעה אַ טאָג), געהערט ניט אים, נאָר דער נאַנצער געזעלשאפט און 
שטייט אונטער יענע קאָנטראָל-אָרגאַנען וועלכע זי באַשאַפט. די בינדונג און דיסציפּ- 
לינירונג פון דער מענטשלאַכער אַרבעט, איר אונטעריאַכונג אונטער אַן אלגעמיינעם 
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דעם אַנדערנ'ס אַרבײט. אָבער בעת פאר פּרודאָנ'ען איז די הויפּטיזאך -- די עס אָ- 
נ אַ מ יש ע זעלבסטשטענדיקייט און פרייהייט פון דעם איינצלנעם אַרבעטער, 
איז פאַר דעם קאָמוניזם די הויפּט-זאַך: די אַבסאָלוטע עקאָנאָמישע ג 5 י י כ- 
ק יי ט פון אַלע אַרבעטער אין דער געזעלשאפט, אָדער, װי קאַבע האָט ליב דאָס 
אנצוהופן: ;די ב ריד ער לאפ קיי ט). 

דער קאָמוניזם שטרעבט קודם כ? דערצו, אַז אין דער נעזעלשאפט זאָלן פאַר- 
שווינדן אַלֶע אונטערשיידן פון אָרים און רייך. קיין מענטש טאָר ניט האָבן קיין שום 
עקאָנאָמישע פּריווילעגיע איבער אַן אַנדער מענטשן. אָבער אַזאַ אידעאַל פון אַב?' 
סאָלוטער גלייכקייט קאָן דורכגעפירט ווערן נאָר דעמאָלט, ווען עס זאָל אָפּגעשאפט 
ווערן יעדע אַרט פּ ר יוו אַ טיא ייג נ ט ו ם אן דער פּראָדוקציע און אין 
דעם פאַרטיילן פון די פּראָדוצירטע ניטער. 

לאָמיר דאָ באַמערקן, אַז דער אמת'ער, ר י י נ ע ר קאָמוניזם באַנוגנט זיך 
ניט מיט די פפערעס פון פּראָדוקציע און פאַרטיילונג. ‏ ער שאַפט אִפּ פּריװאַט- 
אייננטום אפילו אויף יענע נגיטער, װאָס די נעזעלשאַפט האָט שוין פאַרטיילט צווישן 
אירע מיטגלידער צום פאַרברויך. די אַלט-קריסטלאַכע קאָמוניסטן האָבן געלערנט, 
אַז אַ שטיקל? אכילה, װאָס אַ מענטש האָט שוין אַריינגענומען אין מוי? אַרײן, קאָן 
ניט באַטראַכט ווערן, וי זיין פּריוואַט-אײיגנטום. דאָס ול זאָגן, אַז ווען איינער 
זאָל אַרױסרײסן יענעס שטיק? אכילה פון מויל אוֹן עס אליין אויפעסן, װועט ער 
דערמיט באַניין אַ קרימינאלן פארברעך פון ‏ פ א ר ג וװ ו אַ ל ט י ג ו נ ג, 
אָבער ניט קיין פּריוואט-רעכטלאַכן פאַרברעך פון אָנרירן איינעמ'ס אייגנטומס-רעכט : 
ניט אַ אַזא זאַך, װי אייגנטום און אייגנטומס-רעכט. 

דער קאַנסעקװענטער קאָמוניזם פון די עלטערע קריסטן האָט געלייקנט, איינער 
זאָל האָבן א ר ע כ ט אויף וועלכע עס איז מאַטעריעלע גיטער, אויף עפּעס אַזוינס, 
װואָס לינט מחוץ פון דעם מענטשלאַכן קערפּער. אַלע גיטער, װאָס געפינען זיך אין 
אַ געזעלשאפט, געהערן צו דער גאַנצער געזעלשאַפט, און קיין איין גוט קאָן ניט 
געהערן צו קיינעם ניט באַזונדער, אונטער קיינע אומשטענדן און באַדינגונגען. 

דער מאָדערנער קאָמוניזם האָט זיך שוין פון לאַנג אָן אָפּגעזאָגט פון אַז 
שטרענגער קאָנסעקווענץ-מאַכערײי. ‏ ער שיידט פאַנאַנדער אַלע גיטער אין צװי 
קלאַסן. צו דעם ערשטן קלאַס געהערן אַלע יענע גיטער, װאָס ווערן באַשטימט: א) פאר 
דער ווייטערדיגער פּראָדוקציע, װוי די פּראָדוקציאָנס-מיטלען און די געצייג; 
ב) פאַר דעם עפנטלאַכן נוצן, װי די עפנטלאַכע פּלעצער, וועגן, מוזייען, ביבליאָ- 
טעקן, א. אז װוו.; ג) פאר דעם שפּעטערדיגן פאַרטייל צװוישן די איינצלנע 
מיטנלידער (זאַכן אין די מאַגאַזינען, שפּייכלערס, א. אז. װו.). אָט-די אלע ניטער 
געהערן צו דעם גאַנצן כלל און קיין יחיד קאָן ניט זיין קיין באַלאַבאָס אויף זיי. 

צו דעם צווייטן קלאַס אָבער געהערן אַלֶע יענע גיטער, וועלכע די געזעלשאפט 
האָט שוין פאַנאַנדערגעטײלט פאר דעם פּריוואטן פאַרברויך. די אַלֶע גיטער געפינען 
חך אין א ינדיווידוא לן-אייננכטום, א דער איינצינער באלאַ- 
באָס איבער זיי (אין די גרענעצן פון דעם אַלגעמײנעם רעכט) איז דער איינצלנער 
פּריואַט-אײיגנטימער. 

אין אונטערשייד צו דעם אייגנטלאַכן קאָנסעקװענטן קאָמוניזם, װוערט אַזאַ נע- 
זעלשאפטס-פאָרם אָפט אויך אָנגערופפן: ק אַ ? ע ק ט יוויז ם. קאַר? מאַרקס 
נאיז מיט דער צייט צונגעשטאַנען צו אים, און אין דעם סוף פין זיין ערשטן באַנד 
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פון אים אַליין, פון דעם פרייען אַרבעטער, צי ער וויל אַרבעטן מער אָדער אַדבעטן 
ווייניגער און ממילא באַקומען מער אָדער באַקומען וויינינער. 

דאָס הייסט נאָך ניט, פאַרשטייט זיך, אַז פּרודאָן װויל, יעדער אַרבעטער זאָל 
זיך אַרבעטן פ א ר ז י דך, אוננטער זיין פייגנבוים און אין זיין װיינגאָרטן. 
פּרודאָן ווייס גאַנץ גוט, וי אָפּצושעצן די , אידעע? פון קאָאָפּעראַציע. און אין דער 
צוקונפט װעט דאָס אויך יעדער אַרבעטער פאַרשטיין. דער ק אַ אַ פּ ע ר אַ ט יוו 
װעט זיין דער הערשנדער טיפּ אין דעם צוקונפטיגן עקאָנאָמישן לעבן. אָבער עס 
װעט ניט זיין קיין צװאַנג צו אַרבעטן דוקא אין אַ קאָאָפּעראַטיוו. די איינצ?-ווירט- 
שאַפט ווערט ניט פאַרװוערט. דער אַרבעטער בלייבט אַ פרייער אַרבעטער. ער 
בלייבט דער אַבסאָלוטער אייגנטימער פון זיין אַרבעטס-צײיט און ממילא פון אַלז, 
װאָס ער קאָן אַרױיסברײינגען מיט איר הילף. לוינט אים, בלייבט ער אין דעם קאָאָפּע- 
ראַטיוו. לוינט אים ניט, טיילט ער זיך אויס, באַקומט װאָס אים קומט, לויט דער 
אַרבעטס-צייט, װאָס ער האָט אין אים אַריינגעלעגט, װוי זיין חלק, און קאָן אָנהייבן 
אַרבעטן פאר זיך אַלֵיין. 

וי מען זעט, פון אָט דער סקיצע, שאַפט דער פּרודאָנ'ישער סאַציאַליזם ניט אפ ; 
ניט רי א וינ צל-ווירט שא פט, יט העם 8 ר יוו א ט-א יינו- 
ט ו ם אוױף די מיטלען, געצייג און די פּראָדוקטן פון דער אַרבעט, ניט די פּרא- 
דוקציע פון ס הורות, ניט העם קויף-אונן- פאה קויף אױפן מארטן 
ניט דעם פּרינציפּ פון ג ע ? ט, וי אַן אויסבייט-מיטל, ניט רי ק אָ נ קורע נץ 
צווישן די איינצלנע אַרבעטער, און ממילא אויך ניט די א ו מ ג ?יי כ ק יי ט 
אין דער פאַרטיילונג פון דעם געזעלשאַפּטלאַכן רייכטום. אין אַ פּרודאָניסטיש-סאָ- 
ציאַליסטישער געזעלשאפט קאָנען געמאָלט זיין שאַרפע אונטערשיידן אין דער עקאַָ- 
נאָמישער לאַגע פון די איינצלנע אַרבעטער: דער װאָס אַרבעט פיל און שפּאָרט אִפּ 
א סך, קאָן אָנזאַמלען א געוויסן רייכטום, און קאָן זיך באָדן אין כ? טוב. דער װאָס 
אַרבעט ווייניג, װעט זיך מוזן באַנוגענען מיט אַ לעבן אין דחקות. 

מען קאָן פרעגן : סמיט װאָס אין דאָס ס אַ צ י אַ לי ז ם? 

דער ענטפער דערויף איז, אַז סאַציאַליזם אין דאָס דערמיט, װאָס 
פּרודאָן לייגט די גאַנצע געוויכט פון זייַן בוי-פּרינציפּ אויף דעם ע י ק ר פון סאַ- 
ציאַליזם: אויף דער אָפּשאַפונג פון דעם ק אַ פּ יט אַ לי ז ם, אױף דער אִפּ- 
שאַפונג פון ?וין-אַר ב ע ט, אוף דער אָפּשאַפונג פון ע ק ס פּ לואַ ט אַ- 
צ י ע, פון לעבן אויף דעם חשבון פון , מער ווערט" (װי מאַרקס האָט דאָס שפּעטער 
אָנגערופן), ד. ה., אויף דעם חשבון פון פרעמדער אַרבעט. ער בויט-אויף די אַבסאָ- 
לוטע אומאָפּהענגיקײיט פון דער מענטשלאַכער אַרבעט און אַ לעבן, נעשטיצט נאָר 
אויף איר ‏ עס ק אַ | דערביי אַרױיסקומען אַן אומנלייכקייט אין די עשירות. 
אָבער דאָס איז ניט קיין מו: זאָלן אַ ? ע אַרבעטן גלייך פיל, װעלן זי אַלֶע נע- 
ניסן פון דעם רייכטום אין א גלייכער מאָס. די מ ע ג ? אַ כ ע אומגלייכקייט אין 
דאָ דער פּרייז, װאָס ווערט געצאָלט פאַר דער אַבסאָלוטער פרייהייט און זעלבסט- 
שטענדיקייט. : 

גאַנץ אַנדערש פאסט אויף דעם באַדייט און דעם לעצטן צוועק פון דעם סאָצי- 
אַלִן איבערקער דער קאָמוניזם. 

אויך אין דעם קאָמוניזם ווערט, פאַרשטייט זיך, ניט אָנגעגריפן דער ע י ק ר 
פון סאַציאַליזם, די אָפּשאַפונג פון עקספּלואַטאַציע, פון אַ לעבן אויף דעם חשבון פון 
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פאר דעם סאָציאליזם אין געװען רי ה וי פּ ט - זא ך : אָ פּ ש אַ פ | 
ע ק ס פּ לו אַ ט אַ צ י ע. די געזעלשאפט דאַרף זיין אַזױ אָרגאַניזירט, אַז 
קיינער זאָל ניט קאָנען לעבן אויף דעם אַנדערנ'ס חשבון, יעדער איינער זאָל קאָנען 
געניסן אַ ? ע פרוכטן פון זיין אַרבעט און אין דערזעלביגער צייט זאָל קיינער 
ניט קאָנען ארויפלייגן קיין וועלכע עס איז קייטן אויף דעם אַרבעטנדן מענטשן. 
די אבסאלוטע פרייהייט און די אבסאלוטע עקאָנאָמישע זעלבסטשטענדיקייט פון 
דעם ארבעטער, -- דאָס איז נעווען פּרודאָנ'ס הויפּט-ציל. די ארבעט דארף זיין 
פריי, פון קיינעם ניט געצוואונגען. יעדער מענטש ארבעט וען און וויפי?ל ער 
וויל. זיין גאַנצע ארבעטס-צייט געהערט אים אליין. עס געהערן אים אליין, אין 
פּריוואט-אייגנטום, אי די געצייג, מיט וועלכע ער אַרבעט, אי די פּראָדוקטן, וועלכע 
ער ברענגט ארויס. דעם לוין פאַר זיין אַרדבעט באַקומט ער אויף דעם פרייען מאַרס, 
וואו ער פארקויפט זיינע פּראָדוקטן, לויט זייער אמתץן וירקלאכן װוערט, ד. ה. 
לויט דעם סכום ארבעט, װאָס איז אריינגעטאָן געווארן אין זיי. און פאר דעם 
מקח, װאָס ער װועט באַקומען אויפ'ן מאַרק פאר זיינע פּראָדוקטן װעט ער קאָנען 
באַקומען אנדערע פּראָדוקטן, פון ד ע מ ז ע ? ב י ג | װערט, וי זיינע, ווייל 
אין זיי װועט אויך ניט שטעקן קיין אַנדער סכום מענטשלאַכע אַרבעט, איידער אין 
זיינע. 

ס'איז אמת, אז אונטער די באַדינגונגען פון דעם איצטיגן מאַרק קאָן אַזא אַב- 
סאָלוטע גערעכטיקייט אין דעם אויסבייט פון פּראָדוקטן לויט זייער אינווייניגסטן 
אַרבעטס-װוערט גאָר ניט פאָרקומען. כל זמן דעם אַרבעטער געהערט ניט דער גאַנצער 
פּראָדוקט פון זיין אַרבעט; כל זמן עס דאַרף פון איר אַראָפּגעצױגן וװערן אַ חלק 
פאַר די קאַפּיטאַליסטן, די לענדלאָרדס און די סוהרים ; כ? זמן די מענטשן גופא 
זיינען נאָך אַזױ פאַרשיידן אין זייער נייסטיגער אויסבילדונג, אַז דער מענטשלאַכער 
ווערט פון דעם אַרבעטנדן המון שטייט אַ סך נידעריגער, איידער דער מענטשלאַכער 
ווערט פון די געבילרעטע קלאַסן, קאָנען די סחורות, װאָס ווערן באַשאַפן פון זיי, ניט 
רעאַליזירן דעמזעלביגן אַרבעטס-װערט. אַ שעה אַרבעט פון אַן אינזשעניר ווערט 
באַצאָלט אַנדערש, איידער אַ שעה אַרבעט פון אַ פּשוט'ן בעל-מלאכה. 

דאָס שטאַמט דערפון, מיינט פּרודאָן, װאָס דער אַרבעטס-װערט פון די מענטש- 
לאַכע פּראָדוקטן האָט זיך נאָך ניט לגמרי , ק אַ נ ס ט יט וא י ר ט". אין דער 
צוקונפטיגער געזעלשאפט, װאָס װעט באַשטײן נ א ר פון אַרבעטער און וואו אַלֶע 
וועלן שטיין אויף דערזעלביגער הייך פון גייסטינער אויסבילדונג, װעט אַ שעה פון 
איין אַרט מענטשלאַכער אַרבעט ניט קאָנען זיין מער ווערט, אָדער ווייניגער ווערט, 
איידער אַ שעה פון אַן אַנדער אַרבעט. עס װעט אריינטרעטן דער פּעריאָד פון אַ , קאָנ- 
סטיטואירטן? אַרבעטס-װערט. דער איצטיגער געלט-סיסטעם, פון וועלכן עס שטאַ- 
מען אַזױ פיל צרות, װעט פאַרביטן ווערן אויף אַן אַנדער געלט-סיסטעם, דעם סיסטעם 
פון אַרבעטס-געלט: פּשוט'ע קװיטלאַך, װאָס צייגן אָן, אַז זיי זיינען אָנ- 
ווייזונגען אויף אַזא אָדער אַן אַנדער סכום פון מענטשלאכער אַרבעטס-צייט. 

מיט דעם אַריינטריט פון דעם , קאָנסטיטואירטן ווערט" און פוֹן דעם אַרבעטס- 
נעלט, װעט אויך מוזן אריינטרעטן אַ פּעריאָד פון אַבסאָלוטער ג ע ר ע כ ט יי ק יי ט 
אין דעם אויסבייט פון סחורות און ממילא אויך אין דער פאַרטיילונג פון אַלֶע אויס- 
געאַרבעטעטע גיטער. יעדער איינער װעט באַקומען פון דעם מאַרק פּונקט אַזױ פיל, 
וויפי? עס איז ווערט דער פּראָדוקט פון זיין אייגענער אַרבעט. עס וװעט אָפּהענגען 
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װועט ניט האָבּן צו טאָן מיט פּאָליטישע גרופּירונגען, עס װעט זיין אַ קאַמף פון 
ריכטונגען, פון מיינונגען. אָבער דער קאַמף פון פאַרשיידענע גייסטיג-קולטורעלע 
שטרעמונגען װעט זיין פרוכטבאַד נאָר דאַן, ווען ער װעט ניט געפירט ווערן אונטער 
פּאָליטישע פּאַרטייאישע פאָנעס. די קולטור-אַרבעט, דאָס קולטור-שאַפן קאָן און 
דאַרף האָבן אַ ווירקונג אויף אונזער פּאָליטיק, אָבער --- ניט פארקערט. 

עס איז אויך צו ווינשן, אַז צו דער צייט, ווען עס װועט צונויפנגערופן ווערן 
דער קולטור-קאָנגרעס, זאָל אין יעדן לאַנד שוין עקזיסטירן אַ פאַראייניגונג פון די 
אָרטינע קולטור-כחות. די גאַנצע אַרבעט װועט האָבן נאָר דאַן אַ פּראַקטישע באַ- 
דייטונג, ווען עס וװועלן זיין אומעטום שטאַרקע פאַראייניגטע אָרגאַניזאַציעס, װאָס 
וועלן העלפן צוגרייטן דעם קאָנגרעס און אויספירן זיינע נויטינע באַשלוסן. 

ש די 


קאָאַפּעראַטיווער סאַציאַליזם 
(אויס דער אַרבעט: , סאַציאַליזם און קאַמוניזם"). 


פון דעם געשיכטלאַכן איבערבליק האָבן מיר געזען, אַז ס'איז דאָ אַ גרויסע נפקא 
מינה צווישן דעם סאָציאַליזם און דעם קאָמוניזם, און אז אָט די נפקא מינה איז שוין 
קלאַר אַרױיסגעבראכט נגעװאָרן אין די פערצינער יאָרן פון דעם פאָריגן יאָרהונדערט 
אין די װוערק פון פּרודאָנ'ען און לואי בלאַנ'ען. 

אין פּרודאָנ'ס ארבעטן האָט זיך אויפן קלאָרסטן אופן אויסגעדריקט דער 
ריין ס אַ צ יאַ לי ס ט י ש ע ר געדאנקעןגאַנג. לואי בלאַן איז געווען דורך 
און דורך באַהערשט פון דעם ק אַ מ ו נ י ס ט י ש | בויפּרינציפּ, וועלכן 
יער האָט געטיילט מיט אַ סך אױסגעשפּראָכענע קאָמוניסטן פון זיין צייט און פון 
די פריערדיגע יאָרן. 

געדאנקלאך צווישן. דער קאָמוניסטישער ריכטונג און פּרודאָנ'ען זיינען גע- 
ישטאַנען די איבעריגע מיטצייטלער און פארגענגער זייערע, וואס האָבן זיך גענויגט 
אָדער צו דעם סאַציאליסטישן בוי-פּרינציפּ אָדער מער צו דעם קאַמוניסטישן, 
אַריינארבעטענדיג אין זייערע סיסטעמען אין אַ פארשיידענער פּראָפּאָרציע די 
גרונט-אידעען פון ביידע ריכטונגען. 

אין װאָס איז באַשטאַנען דער טיפסטער חילוק צוישן דעם רייךסאַציא- 
ליסטישן בוי-פּרינציפּ, װי ער טרעט אַרױס ביי פּרודאָנ'ען, און דעם ריי- 
קאָמוניסטישן בוי-פּרינציפּ, װוי ער ווערט דורכגעפירט ביי לואי בלאַנ'ען און די 
אַנדערע קאָמוניסטן ? 

ביידע סיסטעמען האָבען נעשטרעבט צו דער פולער באַפרייאונג פון דעם 
אַרבעטער-קלאס, צו דער אבסאָלוטער אָפּשאַפונג פון דעם קאַפּיטאַליזם און דער 
?וי ן-אַ ר ב ע ט, צו דעם אויפבוי פון אַ געזעלשאַפּט-אָרדנונג, אין וועלכער 
די אייגענע אַרבעט זאָל געבן דאָס רעכט אויף דעם נענוס פון די געשאפענע 
רייכטימער. 

זיי זיינען זיך אָבער פאַנאַנדערגעגאנגען אין דעם הױפּט-צ י ?, צוליב 
יוועלכן אַזא געזעלשאַפט דארף זיין אויפגעבויט. 


אויף אַלע געביטן פון אונזער גייסטיגן לעבן. אָנשטאָט איין גרויסער, רייכער און 
ברייט-פאַרצווייגטער דיאַספּאָראַיקולטור, שפּראָצן אַרױס קליינע, אָרימע, אַיינגעדאַרטע, 
פּראָווינציעלע אידישע קולטור-קיבוצים. ניט יעדער פון זיי באַזונדער איז שטאַרק 
גענוג, ניט אַלֶע אינאיינעם, כל זמן זיי זיינען ניט פאראייניגט. ביי דעם אָדער יע- 
נעם אידישן קאָלעקטיוו זיינען די כוחות אין די לעצטע יאָרן פארמערט געװאָרן, 
אָבער קיינער קאָן נישט אויסנוצן אַפילו זיינע אייגענע מעגלאַכקײיטן אין אַ פולער 
מאָס אָן א שותפות מיט אַנדערע. און קיינער האָט ניט קיין מיטלען גענוג ווען 
ער זאָל זיי אפילו קאָנען אויסניצן, אויף צו באַפרידיגן אַלֵיין זיינע קולטור-באַ- 
דערפענישן, שוין ניט גערעדט וועגן די באַדערפענישן פון דעם גאַנצן אידישן פאָלק. 
עס מוז דעריבער באשאַפן ווערן אַן אינסטיטוט פון קעגנזייטיגער קולטורעלער פאַר- 
זיכערונג, פון קעגנזייטיגער קולטורעלער הילף און ערבות פון אַלע אידן אין דער 
וועלט. די אידישע אױטאַנאָמיע אין דער ליטע װאָלט נישט געווען אין אזא שפל'ן 
צושטאַנד, ווען די אידישע מאַסן װאָלטן דאָרט נישט געוועזן קולטורעל אָנגעוו'זן 
אויף זיך אַליין, ווען אַ אידישע קולטור-אָרנאַניזאַציע, װאָס האָט אין איר רשות 
די גנייסטיגע כוחות און מיטלען פון דער נאַנצער אידישער וועלט, װאָלְט זיי באַ- 
צייטנס געקומען צו הילף. דאָס װוידער אויפבויען דעם חרוב-געװאָרענעם אידישן 
קולטור-לעבן אין רוסלאַנד װאָלט צוגעגאנגען אַ סך בעפער און שנעלער, ווען עס זאָל 
עקזיסטירן אַן אַלװעלטלאַכע אידישע קולטור-פאַראייניגונג. 

ניט מיט אײינמאָל װועט זי שאַפּן די אַלע צענטראַלע קולטור-אינסטיטוציעס, װאָס 
זיינען אונז נויטיג, ניט אַזױ גרינג װועט איר אָנקומען אויסצושמידן אַפילו איר 
איינענעם אָרגאַניזיר-אינסטרומענט. סיר וייסן די גרויסע מניעות, װאָס זיינען 
פאַראַן. דאָס איז אַן אַרבעט אויף יאָרן. אָבער װאָס שווערער זי איז, װאָס לענ- 
גער זי דאַרף דויערן, אַלְץ פריער מוז מען זי אָנהייבן. 

אין בערלין, ווערט מיטגעטיילט, עקסיסטירט שוין אַן אָרגאַניזיר-קאמיטעט פאר 
אַ אידישן קולטור-קאָנגרעס. זאָל ער אָנהויבן די צוגרייטונגס-ארבעט. פארװאָס 
הערט מען ניט פון אים ? אויף װאָס װאַרט ער ? זאָל דער בעסערער אינטעליגענ- 
טערער טייל פון דער אידישער פּרעסע אין דער גאַנצער וועלט שטעלן די פראגע פון 
דעם אידישן קולטור-צונויפפאָר אויפ'ן סדר היום. עס זיינען דאָ אַ סך זאַכן צו 
באַטראַכטן, וועגן װאָס זיך מישב צו זיין, איידער דער קאָנגרעס ווערט צונויפגערופן. 
ווע ר עס וװעט נעמען, אָדער האָט גענומען, אויף זיך די איניציאַטיוו אום צו 
אָרגאַניזירן (דערווייל קומט זי פון אַ אידישער קולטור-אָרגאַניזאַציע אין לעטלאַנד) -- 
איז ניט אַזױ וויכטינג. וויכטיג איז, װוער עס װועט גערופן ווערן צום קאָנגרעס, ווער 
עס װעט אנטייל נעמען אין אים: אָן דעם װענדט זיך דער כאראקטער פון זיין 
אַרבעט, זיין אױיטאָריטעט און זיין ערפאָלנ. אויב די טאָן-געבערס אויפ'ן קולטור- 
קאָנגרעם זאָלען זיין פּאָליטישע אָדער האַלב-פּאָליטישע אֶרנאַניזאַציעס, אין דאָ אַ 
געפאַר, אַז ער װעט אָדער צו גאָרנישט ניט פירן, אָדער ער װעט פירן צו ניט גע- 
וואונשטע רעזולטאַטן. פּאֶלִיטיק הייסט קאַמף פאר מאַכט, פּאַרטײ-קאָנקורענץ, 
פּאַרטיי:פירערשאפט, פּאַרטיײ-רײיפערײען. דאָס איז ניט קיין געזונטע, ניט קיין פּאַ- 
סינע לופט פאר אַ קולטור-קאָנגרעס. די געשיכטע פון די הכנות צו דער, נאָך עד 
היום ניט געשאַפענער, קולטור-ליגע אין פּױלן, ציינט, װי שווער עס איז צו פירן 
אַ ברייטע קולטור-אַרבעט אויפ'ן הייסן באָדן פון פּאָליטישער פּאַרטײיאישקײט. עס 
װעט געוויס ניט זיין אויפ'ן קאָנגרעס קיין אידילישע איינשטיטיקייט אויך ווען ער 
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וכוחים. עס איז דאָ א גרויסע אַרבעט צו טאָן. עס זיינען דאָ פראַגן, װאָס קיין 
אידישע קולטור-אָרגאַניזאַציע און אויך קיין פאַראייניגונג פון אידישע קולטוד גע- 
זעלשאַפטן אין איין לאַנד, קאָן זיי נישט פאַרענטפערן. נעמט אַזױנע זאַכן, א 
שטייגער, װי : זאמלען און פאָרשן די אוצרות פון דער אידישער פאָלקסשאַפונג, פון 
דער אידישער שפּראַך, שאַפן צענטראַלע אידישע ביבליאָטעקן, ביבליאָגראַפישע אינ- 
סטיטוטן, מוזייען, אוניווערזיטעטן, קונסט אויסשטעלונגען, מוסטער-טעאטערס, צו- 
גרייטן לערער, לער-ליטעראַטור און פאָנדן פאַר די אידישע שולן, אָפּהיטן די 
גאַנצקײט, די איינהאַטלאַכקײט פון דער איבער נאָר דער װעלט פארשפּרייטער, 
צעשפּרייטער אידישער ליטעראַטור, שאַפן אויטאָריטעטע אָרגאנען פאר דעם שטודיום, 
דער קולטיווירונג און פאראיינהייטליכונג פון דער אידישער ליטעראַטור-שפּראַך, פון 
דער אידישער בינע-שפּראַך, פון דער אידישער אָרטאָנראַפיע, קעמפען פאַר די רעכט 
און דער ענדגילטיגער אנערקענונג פון אידיש, פאַראיינינן אין אַן אַלװעלטלאַכער 
אָרגאַניזאַציע צוליב שותפות'ער אַרבעט און קעננזייטיגער הילף, די אידישע װאָרט- 
קינסטלער, העלפן דערנעענטערן צווישן זיך דעם אידישן פאָלְק און די פאָרשטייער פון 
דער פּלאַסטישער קונסט, שאַפן אַ שטענדיגן אָרגאַן, וואו עס זאָל געקליבן, געלייטערט 
און פאַראייניגט ווערן די ערפאַרונג פון דעם אידישן קולטורלעבן, קולטורשאַפן און 
קולטורפאָרשן אין אַלֶע לענדער פון דער וועלט... פאַר יעדער פון די דאָזיגע זאַכן קאָן 
און דאַרף געטאָן ווערן --- און עס ווערט שוין צום טייל געטאָן -- אין יעדן לאַנד 
באַזונדער. אָבער קיין לאַנד קאָן עס ניט טאָן אין דעם גרויסן מאָסשטאַב, מיט די 
רייכע כחות, מיט דער קאָמפּעטענץ און אױטאָריטעט, וועלכע עס וועט פאַרמאָגן אַ 
פאַראייניגטע אַלװעלטלאַכע אידישע קולטור קערפּערשאַפט, מיט אַן אַלנעמײננאַציאָ- 
נאַלן אָרגאַניזיר-אַפּאַראַט. נאָר אַזאַ פאַראייניגונג װועט קאָנען פאַרװירקלאַכן אונזערע 
אַלֶע עקסיסטירנדיגע מעגלאַכקײטן און העלפן שאַפן נייע. 

מען האָט שוין דערפאַר לאַנג ביי אונז אָנגעהויבן טראַכטן וועגן אַ אידישן קולטור- 
סאָנגרעס. און, -ווער ווייס, אפשר װאָלטן.מיר אים געהאַט שוין, ווען ניט די וועלט- 
קאַטאַסטראָפע און די באזונדערע אידישע אומגליקן פון די --- פאַרפלוכטע -- מלחמה- 
יאָרן. זיי האָבן געמאַכט אוממענלאַך פיל עלעמענטאַרערע זאַכן, בפרט נאָך אַזאַ 
,לוקסוס", װי א קולטורקאָנגרעס. 

די פינסטערניש און רשעות פון דער קרינס צייט האָבן אונז, קינדער פון וועלט- 
פאָלק, צונויפגעבונדן שטאַרקער מאָראליש, אָבער צעטיילט און צעריסן -- פיזיש. 
די קריגספראַנטן און שפּעטער די גרענעצן פון די נייע, כלומרשט פרייע, מלוכות 
האָבן זיך אַיינגעשניטן, װי מעפערס, אין דעם גרויסן אידישן קיבוץ פון רוסלאַנד 
-- און צעשניטן אויף שטיקער. די אידן, װאָס זיינען געבליבן אין רוסלאַנד, זיי- 
נען, װי די רוסלענדישע סדינה אליין, געװאָרן איזאָלירט פון דער ועלט נאָך 
דער רעװאָלוציע. עס איז אויסנעוואקסן אַ װאַנט צװוישן די פארשיידענע אידי- 
שע קיבוצים אין אייראָפּע און נאָך אַ דיקערע וואנט -- צוישן די אידן פון 
אײיראָפּע און דער אויפקומענדינער אידישער קולטור פון אַמעריקע. כמעט 
אַלע אידישע ישובים האָבע אין די לעצטע יאָרן געלעבט אָפּנעזונדערט, אָפּגעריסן 
איינע פון די אנדערע, און מען האָט זיך נישט געקאָנט העלפן. אָבער װאָס ויי- 
נינער עס איז געווען מעגלאַך צונויפצוריידן זיך, צונויפצוקומען זיך בעת דער 
מלחמה, אַלְץ גרעסער איז געװאָרן די נויטיקייט, דער מוז עס צו טאָן. עס אין 
אויסגעוואקסן און עס וואקסט די געפאַר פון צעברעקלונג און פאַנאַנדערפאַלונג 
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אָנאַטלאַכער זשורנאַל פּאַר קולטור און געזעלש 
רעדאַקטירט פון 


. ח. זשיטלאָווסקי און ש. נינער 


נאָוועמבער, 1922. ערשטער יאָר, נומ. 2 





אַ אידישער קולטור קאַנגרעס 


פאָרשטייער פון דער אידיש-קולטור אין פארשיידענע לענדער האָבן שוין געהאַט 
מאָל"אַ קאָנפערענץ -- די טשערנאַוויצער (1908). זי האָט ניט איבערגעלאָזן 
קיין ק ע נ ט י ג ע שפּורן, אִבער עס איז געווען אַן אויפרודערונג אין דער שטילער 
מחנה, אַן אויפמונטערונג, אַן אָנזאָג, אַ צוזאָג אויף שפּעטער. און עס איז געווען 
אַ שטיקל סך הכל. עס זיינען אויפגעקומען נייע כחות אין דער אידישער קולטור 
זינט דעם סוף פון ניינצענטן יאָרהונדערט, עס איז אױיסגעװאַקסן אַ נייע בילדוננ- 
באַוועגונג ביי אידן, אויסגעװאַקסן פון אונטן, פון אינעווייניג, פון פאָלק, און אין 
געווען נאַציאָנאַל פאָלקיש, להיפּוך צו דער פריערדיגער אַסימילאַטאָרישער, באַלעבאַ- 
טישער השכלה-באוועגונג, עס האָט זיך אָנגעהויבן צו אנטוויקלען אַ נייע אידישע 
אינטעליגענץ, א פאָלקס-אינטעליגענץ, יונגע שטאָלצע טאַלענטן זיינען אויפגעגאַנגען 
אין דער אידישער ליטעראַטור, עס איז אױיסגעװאַקסן אַן אַיינפלוסרײיכע אירישע 
פּרדעסע, עס האָט זיך פֿאַרשטאַרקט און איז שאַרף, עקשנות'דיג געװאָרן דער אַלטער 
קאַמף פון אונזער פאָלקס-שפּראַך פאַר אירע רעכט, פאַר איר צוקונפט.. עס אין 
אָפּנעטאָן געװאָרן אַ גרויסע אַרבעט, מען איז אָפּגעגאַנגען אַ שטיק וועג --- און מען 
האָט זיך געדאַרפט אָפּשטעלן, אומקוקן זיך, מאַכן אַ חשבון, אַ סך הכל פון דאָס 
אויפגעטאַנענע און זען, װאָס עס איז דאָ ווייטער צו טאָן. דאָס האָט געזאָלט זיין, 
דאָס איז געווען אויך צום טייל די טשערנאָוויצער קאָנפערענץ, וואו אידיש איז צום 
ערשטן מאָל עפנטלאַך פּראָקלאַמירט געװאָרן װי אַ נאַציאָנאַלע שפּראך פון דעם 
אידישן פאָלק. פון דאַן אָן זיינען צוגעקומען נייע חשבונות, נייע אויפטוען, נייע 
גרויסע אויפּנאַבן. און עס איז שוין לאנג נויטיג געװאָרן פאר די שאַפער און פאָר- 
שטייער פון אונזער קולטור לעבן זיך װידער אַמאָל צונויפצוקומען פון אַלע עקן וועלט 
און אין איין אָרט, זיך צונויפצוקומען אין אַ גרעסערער צאָל, מער צוגעגרייט, מיט 
ברייטערע פולמאַכטן און מיט מער קלאָרקייט, זיכערקייט, גבורה, װוי אין טשער- 
נאַװיץ, אויפריידן זיך איינע מיט די אַנדערע און נאָך ענגער צוזאמענשליסן די 
געדיכטער אוּן מוטינער געװאָרענע רייען. 

עס איז שוין לאַנג נויטיג געװאָרן אַ וועלט-קאָנגרעס פאַר אידישער קולטור צוליב 
ריין פּראַקטישע, ניט נאָר דעמאַנסטראַטיווע און דעקלאַראַטיװוע צילן. מיר זיינען 
אַרױסגעװאַקסן פון דעם פּעריאָד פון ליטער דעמאַנסטראַציעס און טעאָרעטישע 


11 


1,606 ס6ץ146 093 


5ות170//6 00161 006 6//0/6) זס}| 210802/06 {ץ!1640042 4 
צֶע 0115466? 


,4410 66א41פ1ז8ט? אעמטן פצעא 5סם 
.צ .א 4זסצ אפאן 09 (4:4ג14סע0) .461 ;ע68ש8:080 זפבת 242 
.פו|1מסחז אפ 91.50 ;עהסץ 8 93.00 :1106 מסוזקוזספמט5ֿ 


.צ+ א ,אזסצ שסא 26 0066 1054 816 ע108006 01858 860020 25 10016064 
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די רעדאַקציע איז אַכן מאַנטאָג, מיטװאָד און אונזערע רעדאַקטאָרן, חברים דר. ח. זשיטלאַװ- 
פּריײיטאָנ פון 2 ביז 4:20 נאַכמיטאָג. די פאַרװאל- סקי און ש. ניגער, זיינען אַייננעלאדן און װעלן 
זיכער זיין צום באַנקעט. 


ײּ 














טונג -- פוֹן 9 בין 12 פרי און פוֹן 9 ביו 60 נאַכי 





מיטאָג יעדן טאָג, אויסער זונטאָג. 5 
חבר ט. ?. מילנער (גערער פּון י. ל. פּרץ 


נאַצ. סאָצ. פאָלקס שוכ) נעמט אַן אַנאַנסן אין 
טשיקאַנאָ און סוכפקריפּשאַנס פאַר א,דאָס נייע 
לעבן". זיין אַדרעס איו: 


תקעאזזחוה }1 תך 





די חברים פון נין הייון, קאַנ, האָבן אויר 
אַראַנזשירט א באַנקעט לכּבור דער דערשיינונג 
פון ,דאָס נייע לעבן". דער דאַטוֹם איז נאָדּ דער- 
װויי?ל אומבאשטימט, אַבער װוי עס וייזט אויס, 





וװועלן זײ האָבן דעם יוםיטוב דעם 155 נאַוועמבער. זוז 06490) ,1476 ||טממטזך .5 1525 
דאט נייע לענן" אונטערגעטונג 
// ּׂ 
== - קועט יו א 


דאַנערשטאַנ אָװענט, 16טען נאַװעמבער 


אין אידישען קונסט טעאטער 


איינצעלהייטן אין דער טאָנ-פּרעסע. באזאָרגט זיד מיט בילעטן. 
אפםמי } מצעא 05ם 
.+ א אנסצ אס 9 118:64סזס .61" ,ע8שהסזם 5 912 


דער פאַרלאַנ , קריטיק" א. ראַפּאַלאָווסקי 
פון משה זילבורג איינבינדער 


נעמט אָן צו דרוקן אין ווין אלערליי 6 עו ,ע1ס /* וס אן :5 צמ116 136 
ביכער צום ביליגסטן היגן פּרייז. שבת פאַרשלאָסען. 


גאַראַנטירט פאר גענויקייט און פּינקט- 
לאכקייט. ווענן פרטים צו ווענדן זיך 
שריפטליך : 
-1סצהמת1ט 0 26111 1016 (14ע/5טג,) אַ האַרציגע באַנריסונג 


19/10 818556 מיין פריינד יצחק מענן, צוֹ זײן חתונה 
פיט פֿר?. אסתר אַבראַמסאַז, דעם 22טען 
אַקטאָבער, 1922, אין שיקאנא. 





די אידישע פּובליסיטי און ליטעראַרישע ביוראָ, מיט נליקיוואונש, 


װאָס ווערט פאַרװאַלטעט פון ראָזע שאָמער און 8 5 מילנער 
עלבערט אײדליױטראַמער, האָט זיךּ אריבערגע- כערער פון י. 2. פרץ נאצ.- 
קליבן אין. 189 צווייטע עװענין, קאָרנער -12טע סצליי טעב = יא 





פטריט, ניו יאָרק. 














יי 


1205 1069 0 


=+ לטב 


מאַנאַטלאַכער זשורנאַל פאַר קולטור און געזעלשאַפּטלאַכע פראָגן 
אונטער דער רעדאקציע פון 
דר. ח. זשיטלאָסקי און ש. ניגער 


אינ ה אַל מ 
ש. נ. -- אַ אידישער קּולטור קאָנגרעס -- - יק 
דר. ח. זשיטלאָווסקי -- קאָאָפּעראַטיזוער סאַציאַליזם אוער עס יי יב / 
יהואש -- שורות פון בריוו == = הוה היה היה דיה דיה היה הי ייה == היה = 16 
ש. ניגער -- מאָדערנער מיטאָס == == רב יי 2 
ה. לייוויס -- פאַנעטן == == - == יי ישי יב אי 
װיקטאָר טשערנאָו! -- דער גור? און די ערפאַרונגען פון דער רוסישער 
רעװאָלוציע -= -ה חי הי דיה די דיה דיי דיה היה הי זי זי == --- 80 
עוזר װאַרשאַווסקי --- וויינעריש יא יי יע יי יע 48 
דר. י. א. מעריסאָן -- אין דער ווע?ט פֿון פֿילאָסאָפיע און װיסנשאַפט -- -- 58 
ליכט און שאָטן = == די יי דיחיה = הי הז = הי == ייה יי = == 54 
ביכער און זשורנאַלן == -- -- 2 69 
פון דער רעדאקציע = א א א יי אע 2 2 2 2 4 
| פון דער פאַרװאַלטונג = יו אק 2 9" 
אַנאָנסן די הי יח היה = 2 צה אט עכעוט ימע א אל א 


ניו יאָרק, נאָוועמבער, 1922 


פּרווז 99 סענט 


ערשטער יאָך, נומ. 2 


























{ אי 


אידישעה קונסט טעאַטער -- אידישער קונסט טעאטע 













;יי 


אירישער. קעגסםס סעאטער 
7פטע נאס און טעריסאָן מאָרים שווארץ, א טעדיפּאַן סקווער 6063 


ערעפענונג פון פינפטען סעואָן ! 
שבת בײיטאָג (ערשטער טאָג ראש השנה) דעם 23טען פעפּט. 
מאָריס שװואַרץ'ס אויפפיהרונג 


א ג ד ע ר ש! 


דראַמע אין 5 אַקטען 
פון ה. לִייוויק (פאַרפאסער פון , שמאַטעס') : 
מיט: ב. אבראמאָװיטש, א. אפּעל, ט. גערמאן, ל. גערמאן ב. 
גערסטען, י. גאלדהסמיט, י. האָניגמאַן, מ. ווייזענפריינד, ב. מאָנולעסקא, 
ג. רובין, י. שווארצבערג, -מ. שװאַר? און ‏ מ. שווייר. 
אַרנאַניזאַציעס: אונזערע ביכער זיינען אָכּען פאר ביזנעס 


לעזט די צייטונגען, מיר דרוקען ניט קיין פּאָסטערם. 


דישער קונסט טעאַטער -- אידישער קונסט טעאַטעה 


סא 


4 600 *א---04א6ס סםטש * 






איד. קונסט טעאַטער--איד. קונסט טעאַטער 


א 






















רט עי טע שי .ע, ט אט שן יי רעיש יי א = 

יעדער אינטעלינענטער מענש דאַרף קענען די אַלטע 
ליטעראטור פון זיין פּאָלק ! 

דאָס נרעסטע. ווערק, װאָס איז װען ער" זאַנט 5. װיערניק אין , מאָרנען זשורגאַל". 

שינען אין אונזער מאַמעילשון, זאָגט פּראָפ. ,תשר"ק האָט איבערנענעבען דעם אַריני" 

נ. זעליקאַװויץ אין, טאַנעבלאַט". נאַל. אין אַזאַ פשוט'ע פּאָפּולערע שפּראַך, אַוֹ 
,דריי פּרעכטינע בענדער... דער אינהאַלט דער איינפאכסטער לעוער זאָל עס קאַנען פאר" 

אַנטהאלט פיל נייעס אפילן פאַר קומדים", דייהען", זאַנט הל? ראַנאַח אין ,פאַרווערטס". 


דאָס איז די מיינוננ פון קריטיקער וועגען 


תשר"ק'ס ווערק 
אַלע אנדות פון תלמוד 


אַנטהאַ?ט אלע מעשוות, משלים, אַנעקדאָטען, אלע ביאַנראַפישע און היסטאָרישע ערצעהלוננעו, 
אַלע פּאַעטישע און פילאָזאָפּישע מאַמרים, אַלע ליטעראַרישע פּערל פון 


נאַניץ תלמוד בּבלי און ירושלםי 
אֹ ן ) = | 1 
: אלעס איבערזעצט אין ריינעם אידיש. : 
און דערצו א גרויסער אויספיהרליכער אינהאַלטס פאַרצייבניס, וואָם צייגט אַן וואו צו נעפינען 
יעדע זאַך אין דער נמרא אֲויפ'ן ריכטיגען רף. 

דרי טיי?, ביי 800 זייטען, נעבונדען אין דריי פּראַכטפולע בענדער, געשטעמפּעלט אין נַאֲלֵר 
פרייז פינף דאָלער 

צו באַקומען אין אַפיס פון ,טאַנעבלאַט", בי אַלֶע אַנענטען פוז ,טאַגעכלאַט" און מוכרי ספרים, 

אָדער דורד פּאָסט פון איבערזעצער; י 
קיין עקסטראַ פּאַר דעליווערי. 


א ;נסצ אסא! ‏ צהשס8סזם אגץ 187 (אזשט2 .{ זיא158 













9 :0208 .81" 
זאַקס און שטיינפעלר 






א. ראַפּאַלאַװוסקי 
איינבינדער 

-+ }+ 8זסצ שפּאא ,51 צזמסם 130 

שבת פאַרשלאָסען. | 


יוניאָן דרוקעריי 
9 דזשעפערסאָן סטריט, נ. י. 
אַרבײַט ווערט גנעמאַכט נוט און פּינקטליך. 




















אויטפארקויף 





רוסישע נינער 


נע? מחשבות, שריפטען, 8 בענר -- -- 56.00 
דער פּנקס,: תרע"ב, רעדאגירט פון יש. 
ניגער דח זי הי די זיך קיד = ה= -- 4450 
ערגעלסטן גאה אכעטו 2 2 
היבקין, לערּ וועליזשעה בלוטיבלבּול -- 200 פּאַרשיידענע רוסישע ביכער, אַרִוֹיסנֶענֶעבְֿעוֹ 
גרעטץ, אידישע געשיכטע, 6 בענד -- =- 8.00 אין רוסלאנד פֿון 
אִידישֶע מלחמות, יוסיפוס -- --!-- -- 8.25 
נינער. ש., וװעגען אידישטער שרייכבער, : 
9 בענר בי עי אט וי יט פאר דער רעװאַלוציע 


פּינעס דד., געשיפטע פון דער. אידישער 





* -. 9 בי יע אע י2,- 200 
א אט יע טיא אע יי פולע. זאַמקננען פון כמעט אַלע רוסישע 
האַמסון ?, מיסטעריעו -- -- -- -- 200 שרייבער. 
האַמסון ק., ערציילונגען = == = =ה -- 2400 


שירעה ע., געשיכטע פון אידישען פאָלק, 





? בענר א גי 0 גרויסע ענציקלאָפּעדיעס: עפראָן-בראַקהויז, 86 
מערעזשקאַווסקי, אלעקסאנרר רער 7 בּענְדער ; יוזשאַקאָון, 22 בּענדער און אַנדערע- 
א/ שטער, 2 בענה ייד "דח הי --- 00, 0 : שא ף 
: אש ות, פער סור אע קר ער יי יב פאַרשיידענע װיפענשאַפטליכע ביכער. - אויך 
6: הוגאַ וו. דער. 95טער יאָר --!/-+ -- 1725 אַלטע העברעאישע ספחים און אַנטיקען. 
: אָרזשעשקאַ ע., מאיר יוועפאַװיץ -- -- 1 
: אָדזשעשקאָ: ע:, מירטאלא -- =- -- -- 1.0 
יי אֶרושֶעשקאַ ע! שריפּטען -- -- -- -- 100 קניס ריעק בווס איסבאהטער, 
4 אויך אַלץ. װאָס איז געדרוקט אין פַּרְייוען מעסיגע: הָורט אוֹן איינצעל, 
א אידיש קריגט איהר בי : 
: אזץ1פזתט? 1 
0 ,0 שדיי יע : 7 
0 טזסצ שטאז צ8ש8:024 . 
א אזס/' 1466 .51 508014 153 : 
ִ 
וְּ 
4 
אי 
1 דער 69טער סימעסטער פאנגט זיך אָן דעט 18טען פּעפּט. 1992 


איראן פּריפּעראטארי סקול 


אע איז א. וויכטינער קולטורעלער. אנשטאַלט אין אידישעןן ניו יאָרק. 
אט אַלעס װאָסּ ווערט געפערענט אין שולע ווערט עס פון ערפאהרענע און 
2 קאָמפּעטענטע לעהרער געלערענט. 


לערענט ענגליש שטודירט 
קלאַסען אין ענגליש פון ,איי אלע גענענשטאַנדען װאָס זיינען 
בי סי". ביז. שרייבען, רערען נויטינ - אויף אריינצוקומען אין 
און לעזען. אוניווערזיטעט ווערען דארטען 

אויך קלאסען אין אריפמעטיק. אונטערריכטעט 





א פּריהמאָרנען און אַװענט קלאסען 
: יי יוסף א. איראָן, פּרינציפּאל 
די איראָן פּריפּעראַטאָרי סקול געפינט זיך אויף 


0 7 איסט בראָדוויי ניו יאָרק 





דער טאָג 
די נאַציאָנאַל אידישע צייטוננ 


איז אַנערקענט אלס די בעסטע, ליטערארישסטע, 

אידישע טעגליכע צייטונג אין דער וועלט, ווייל ביי 

איהר זיינען דאָ צווישען די מיטארבייטער א פך פון 

די בעסטע און באריהמטעסטע פּובליציסטען, בעלעט- 
ריסטען און פעליטאָניסטען. 


דר. חיים זשיטלאַװסקי 


שמואל? נ"י:2ע) 


די צוויי רעדאקטאָרען פון דעם זשורנא? , דאָס נייע 
לעבען" זיינען שטענדיגע מיטארבייטער פון , טאָג". 


דער ,פאַניי איז די צייטונג פון 
דער אי דישער אינטעלינענץ 





,די געשיכטע פון סאָציאַליסטישען געראַנק" 


אַ נרינדליכער שטודיום פון אַלע װעלט באַועגונגען, וועלכע האָבען נעפיהרט צו דער 
איצטינער מאַטעריאַליסטישער אינטערפּרעטאַציע פון דער װעלט געשיכטע, געשריבען פון רי 
גרעסטע דענקער און טעאָרעטיקער פון דעם וויסענשאַפטליכען סאַציאַליזם 


2 בענד -- 9400 דעלוקם או ויסגאַבע- 
די אַנטװיקלוננ פון דעד אַמעריקאַנער דו עמאָקראַטיע- 


אַ נעשיכטליכע באַשרייבונג פון אַלע סאַציאַלעקאַנאַָמישע און רעליגיעוע עלעמע 
וועלכע האָבען געװירקט אין דעם אַמעריקאַנער לעבען און האַבען דערפירט אמעריקע צו איו 
איצטינער מדרנה פון דער רייכסטער און שטא רקסטער מדינה אין דער װעלט. געשריבען פון 
דעם באַריהמטען אידישען דענקער יצחק אייזיק הורוויטש. 
פּראַכט אױיסגאַבע -- 99.00 
צו באקומען אין אלע בוכהאַנדלונ;ען און דירעקט פון 
.צ צ עתסל שסצ! ,56 (גמ602 48 "יט ז;,1ט6'' 846,זתאץ 





אמ ודיטק נַ = = ר אס =ט 55 ישורון בוק צו {! 
עו אַפּיען ישורון = 6י. 
די פארטרעטער פאר אַמעריקא פוז די'גרעסטע אײיראָפּעאישע אידישע און העכרעאישע פאַרלאַנען. 
יעדע אָרגאַניזאַציאָן, לייברערי, אָדער פּריװאט פּערזאָן, װעט אונז אַרײנשיקען אַ 
באַשטעלונג אויף אידישע ביכער פוֹן אונזערע קאַטאלאַנען אין בּאַרלויף פון אַ מאַנאַט צייט, 
װעט קריגען אַ 


ספּעציעל גרויסע רעדאַקשאָן פון די רענעלע פּדייזע 


האָט איהר שוין די נייע עדישאַן פון דעם באַריהמטען אידישען דיכטעד און שריפטשטעלער 


יהואַש 
ו ג 
דיזע עדישאָן, וועלכע באַשטעהט פון 10 בענדער, שעהן געבונדען, און וועלכע האָט זיך פּאַרקויפט 
ביז ניט אַנג פאַר 29 דאָלער, קאַנט איהַר באַקומען פּאַר א מאַנאַט צייט פאַר דעם רעדוצירטען פּרײז 

פון 15 דאָלער. 

באַזונדער װוערען אויך פאַרקויפט 
פון ניו יארק ביז רחובות- 2 בענדער (3 טיי?), 4 דאַלער. 
אין געוועב- -- פּאַעזיע, ערשיינט צום ערשטען מאָל אין בוךיפאָרם, 2 בענדער, 4 דאָלער. 
צו באַקומען אין אלע גרעסערע בוך סטאָרס. הויפּט-פארקויף ביי 


צאא?שצ60 8008 אטאשטםפען; אאטעסתטם-אאס1גי1אתא 
.+ .א ,עזס+ שא ;צץ8ו20סעט 1325 202 


שלום אַש יובילעאום אויסנאבע 


צו האָבען בי זיד אין דער היים אַ סעט ביכער פון באַליבטען 
אידישען שרייבער שלום אַש, דאַרף זיין אז אמכיציע פוֹן יעדען אינ- 
טעלינענטען אידישען לעזער. 

איהר קאַנט קויפען די דעילוקס אױיסנאַבע, אין 12 בענדער, אויף 
לייכטע באַרינגונגען. 

פילט אוים דעם קופּאַן און מיר וועלען איידּ שיקען אלע אויס- 
קינפטע פריי. 


.א צגאים ת 179 די די זזסס עג זצ901,0 


נאָמען 
סטריט 
שטאָרט 
װען אין דער היים 
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דער שטאַלץ פון אידישען לעזער! 
דער אידישער 


פרויען זשורנאל 


רעדאקטירט פון װיקטאַר מירסקי 


אפ פָה = שלוידין יוהללי = 9 יפ ר א פֿף = זשורנ? אפ פ 5 6 
= עי === עו פון ב עסטעו ו=ון נא 8, װאָס 


, 
פארל "יירט א = ויא י = 
איז ווען ערשינען אין דער אידישער שפּראך 


ר דער דוי . | אַלעס געשריבען פון די : לעמען : 
פאן פן . טאלאַ = יי שדיי- פאר אל =א2עו- 















+2שון, א ו 

די סטיילס בער און טיקספו א סענזאַצ א ראַמאַנען 
הויז ווירט =עש ו {/==,: =;ן) ; נגען 

הויז דעקאַראַציעס יעדער פּראַמינענטער סקיצען 

י צו האַלטען זיך שעהן שרייבער וואס האָט פ ס 

װי צו האַדעװען קינדער וזחזורי דוחוזה שז ;א- | באלערענדע אַרטיקלען 
י א רטע עטװאָס גוטעס צו זאָ א יי 
האַרץ צו האַרץ געשפּרעכען נען און שאַפּען אין א... | פּראַכטפולע אילוסטראַציעס 
עצות צו ליידענדע ;ען און שאַ סעאטען, מואוויס, מוויק 
הלט 0 דיי וט 0 רבולטט= 

ראַט צו מוטערס זער מיטארבייטער. לעבעדינער הומאַר 


ספּעציעלע קינדער אפּטײלונג און ענגלישער דעפּארטמענם. 
א פאָלקאָמענע אידישע פאָלקס-ליד מיט נאַטען צו שפּילען און זינגען 
0 יעדען נומער. 
דער , פרויען זשורנא?" באַשטעהט פון 64 גרויסע זייטען, געדרוקט אין 
צוויי קאָלירען און טראפש אילוסטרירט. -- אן עכט- 
אמעריקאנער זשורנאל געדרוקט אין אידיש 


דער , פרויען זשורנאל" ערשיינט יעדען מאַנאַמ 
פּרײיז,, 15 סענט אַ קאָפּיעץ -- 91.50 אַ יאָהר 
יעדער איינער, וועלכער לעזט נאָר אידיש, מוז לעזען דעם , פרויען 
זשורנאל?, וועלכער איז דער איינציגער אידישער פאַמיליען זשורנאל 
אין ר וועלט. 
פילט אויס דעם קופּאַן און שיקט עס צו היינט 


(שרייבט אַײיער נאמען דייטליך אין עננליש) 

.+ .א ,אזס}צ שסאן ,5166 גבפפגא 116 ,41:ת100 1106 5'א08}84שׁ 126195 

ווער טע, יע עו: 
שיק אייך היערמיט 8120, פּאַר 
דען מאַנאט פאַר אַ יאַהר צ יים, 
/ א ר {| | די זילבערנע ל 

מיין סובסקריפּשאַָן. 

(מאַכט אַ צייכען, וועלכען פּרעמיום איהר פאַרלאַנגט). 











שיקט אֵייער סובסקריפּשאַן דורך מאַנײאָרדער, טשעק, קעש אָדער אין צוויי-סענטינע סטעמפּס 


דערמאָנט , דאָס נייע לעבען" 


יעדער דענקענדער לעזער 
וועט זיך אַיינשאפן דעם סעט 


נעואטעלטע ווערק 
פון 
געאַרג בראַנדעס 


אין 12 בענד, ביינאַה פיער טויזענר 
זייטען, רייך געבונדען. 


פּרייז 29 דאָל. פאַר'ן סעט. 
אויסציגע פון נאָר דריי אַרטיקלען פון 


אונזערע בעסטע קריטיקער: 

מ. אָלגין זאָנט צום שלום פון זײַן 
פּראַכטפאַלער אָפּשאַצונג פון , ג ע אַ ר ג 
בראַנדעם אויף אידיש": די 
פירמע מייזע? האָט נעטאָן אַ גרויסע קולטור- 
אַרבײט דערמיט, װאָס זי האָט אַרױיסנענעבען 
בראַנדעס'ן אויה אידיש. די פופצעהן בענד 
געהערען צו דעם סאָרט ליטעראַרישע אויסנאַ- 
בען, װאָס יעדר קולטור-מענש דאַרף זיי האָבען 
ביי ויך אין הויז. 
פריינט, לערער, אידעעױװעקער, מעהר פון 
אַלצדינג --- קװאַלען פון נייסטינען פאַרגעניגען. 

,פרייהייט", 18 או 22 יולי, 1992. 

ש. נינער זאָגט צװישען אנדערעס אין 
זיין טיפער אָפּהאַנדלונג װענען ב ראנדעס 
דעם קריטיקער: /עעם איז דערפאַר 
באמת אַ פרייד, װאָס פאַר דעם אידישען לע- 
זער האָט זיך נעעפענט אָט דער קװאל פון 
ליטעראַרישער און קיטעראַטור-היסטאַרישער 
בילדונג; זיינע װערק זיינען אַן אויסגעצייי 
כענטער מיטע? פאַר ליטעראַרישער זעלבסט- 
בילדונג און זי קאַנען קיינעם ניט אַזױ צוניץ 
קומען, װי אונזער אידישען לעזער, װאָס נוי" 
טינט זיך מעהר אין אַ באַרײכערונג פון זיינע 
קענטנישען, איידער אין חקירה, וועלכע ער 
פאַרמאָגט אַלײן גענונ. ... די פופצעהן בענדיגע 
אויסנאַבע פון בראַנדעס'עםס װערק אין א א 
דישער איבערזעצונג איז איינער פון די גרעסי 
טע אויפטוען אין דער אַמעריקאַנער אידישער 
ביכער-וועלט פאַר דער לעצטער צייט". 

,דער טאָנ", 18 און 25 יוני, 1922. 

ה. ראַנאָף שליסט אַ ברייטע באַשפּרע- 
בונג פוז ב ר א נ ד ע ס א ון זיי נע 
ווער ק מיט די װערטער: געס איז דאַרום 
אַן ערפרעהענדע ערשיינונג פּאַר אידישע אינ- 
טעלינענטען, דאָס דיזע װערק זיינען ענדליר 
אויךּ איבערזעצט געװאָרען אויף אידיש. 
צווישען די איבערזעצער נעפינען מיר די באַי 
קאַנטע נעמען פון די אידישע שרייבער און 
ליטעראַטען: ע. ברוידעס, דר. מ. נרינפעלר, 
ק. טעפּער, 2. לאַקסאָן, מ. קיבערמאן, 0. 
לעהרער און ב. ריווקין, וועמענס נעמען זיינען 
א נאַראַנטי, אז די איבערזעצונג איז געמאַכט 
נעװאַרען אין א גוטען אידיש און אַז זי אין 

בע אוז טריי צום ארִינינאַל". 

;פּאַרווערטס", 11טען יוני, 1922. 


קיין ביבליאָטעק איז ניט פאָלשטענ- 
דיג אֶהן דעם סעט פון בראנדעס'עס 
ווערק. ביבליאָטעקען קריגען אַ גוטען 
ראַבאַט. צו באַקומען ביי אַלֶע בוב- 
האַנדלונגען און ביים פאַרלענער. 
, 614151:1 א אא זא 
ז115/6טת 
-+ א אזסצ 6סצן ,זפ 0800 494 


אַזױנע ביכער זיינען 





0 קונפט און פאָלקסטים* 
ליכע לידער 

פאַר געזאַנג מיט פּיאַנאָ באַגלײיטונג 

פון סאָלאָמאַן גאָלוב 


דער אַלטער שוטר 
אווענט געבעט 













דער בעכער, 

צו באַדעקענס 

חנוכה תנחום 

פוער גולדען בוריקעס אויף פּסחת 
ווידער איז אַװעק דער שבת 

אַ װיג ליד 


פּרייז פאַר אַלע צוזאמען 92.50 





ארויסגעגעבען פון 


:00 86א2081,1581 מג אנסיא 
גס + .א .6ט8! 214080661 900 


פארלאג , אידיש", ניו יארק. 
? 
ש טנער ס וערקן 
אין 6 בענד 
פּרײיז 918.00 
פאַר סובסקרייבער 99.90 


אין 3 איינצאָהלונגען אויפ'ן פאָלנענ- 
דען אופן : 
ביים סובסקרייבען זיך -- -- 935.90 


צווייטע אַיינצאָהלונג -- ---- 44.00 
דריטע אַיינצאָהלונג -- =- -- 82.00 


ביי יעדער אַײנצאָהלונג באַקומט מען אַ 
טייל פון די ביכער. נעמלידר: ביי דער ער- 
שטער אֵינצאַהלונג -- איין בוךּ; ביי דער 
צווייטער אַיינצאָהלונג -- צוויי ביכער, און ביי 
דער דריטער אַײנצאָהלונג -- די איבעריגנע 
ביכער. 

סובסקרייבער וװוערען אָנגענומען דורךּ אונ- 
זערע פאַרטרעטער, אָדער אין אַפיס פון דעם 
פאַרלאַג: 


16 זתנץי 
0148 אוסא! ,צ8שװ8:020 .2 201 





קויפט ביי די, װאָס אַנאַנסירן אין ידאָס 
נייע לעבן", און פארנעסט ניט דערמאַנען, 8ו איר 
האָט זייעו אנאָנס געזען אין ,דאָס נייע כעבן". 


1 


תורת בּודהאן פומיאג בעלקאוי 


די נרעסטע העברעאישע פענסאַציע פון היינטינער צייט. 


מיר ניבען דאָ, אַזױ קורץ װי מעגליך, דרי 


מיינונגען פון 


די נרעסטע נדולים, װוי אויך פון 


באַוואוסטע קריטיקער ווענען ,תורת בודהא" : 


,הדואַר, 


,חברי הנכבד מר זליקוביץ: דבר נדוֹ? הוא 
להכניס לתור הקלחת הרועשת של אַמריקה את 
הצנה הנעימה והעמוקה והאַדירה של בודהא, 
לקרוא הס במקום שם הכל אַץירץ. יבוא יום 
ואַמריקה זו, הסואנת והמזעזעת, תתנענע מתוך 
החיים ההומים אל עשתות שאנן, אל התום 
הענונ והרך, א? הצער הפּיוטי העמוק, אל 
הצמאון לדרור ולמרחביה ולאידסוף, הגנוזים 
באור הננוז בתוך הרבה פּתגמי בודהא. ואני 
מכיר לך טובה, שתרגמת את ,תורת בודהא" 
לעברית, תרגום נקי בלי פרכוס וסממנים, 
העברית ההיא, שבעונותינו הרבים נשארה עור 
אַךְּ למשטרת ולסנולה בעטם של יחידים, ולא 
בעטים של רבים.. 

בככוד ובחבה, נחום סוקולוב". 

זדליד. בע הקאומהתי ץע 

,כבר אָמרתי לך בעלפּה ואני שמח לחזור 
ונאמר לך בכתב, כי בתרנומך של עתורת 
בודהא", תרנום שיש בו יצירה. הבאת ברכה 
רבה אל ביתנו. התורה המפואָרה ש? בורהא 
בכלי עברי המפואָר שלך, לויתיחן תהיה להשירה 
העליונה של ספרי המופת שלנו, וברוך תהיה, 
אחר מיודעי הן בדורנו". 
צ. ה. מאַפליאַנסקי: 

,איהר האָט מיט אייער ,תורת בודהא" 
אַרײנגעבראַכט אַן אוצר גייסטיגע בריליאַנטען. 
איךּ האָב כמעט װי אַיינגעשלונגען דאָס װערק 
פון אָנפּאַנג ביו ענר. עס איז האַניניזיס". 
ק. סילטאן (מן), ,האָרץ", ירושלים : 

געס זעהט אויס, װי פּראָפ. זעליקאַװיץ 
איו באַשאַפען געװאָרען פאַר אַזאַ ווערק". 


נחום פאַקאַלאַוו, 


ווערניק, גאידישער מאָרגען 
זשורנאַל", אַפּרי? 16, 1922 : 
,די ,תורת בודהא", אָרער די הייליגע 
שריפטען פון אינדיען, איז, װי אַלעס, װאָס 
פּראָפ. נ. זעליקאַװיץ שרייבט אין לשוך-קורש, 
געשריבען אין אַ מייסטערהאַפטער שפּראַך". 
ב. ראָזמאַן (צבין), ,פרייהייט", 
,איך האָב שוין אַוא שעהנע ביבלישע זאַבּ 
לאַנג ניט נעלעזען, און איד האָב איינפאַדּ הנאה 
נעהאַט פון בודהא'ס איינפאַכע שעהנע לערע 
אין דעם שעהנעם ביבלישען סטי?, װי ג. זע- 
ליקאָוויץ ניט איהר איבער". 
אַברהם נאָלדבערנ, 
זעליקאָװיץ קאָן שטאָלץ 
איבערזעצונג". 
ש. עורדבערג, אידישער טאַנעבלאַט", 
,עס איז אַ גליק פאַר בורדהא, װאָס ער איו 
פאַר אונז פאָרגעשטעלט נעװאָרען פון מפּראִם. 
נ. זעליקאַװיץ". 
דר. נחמיה מאָזעסואָן, רעדאַקטאָר 
פון ,דזשואיש טריביון", ניו יאָרק: 
,דער ,תורת בודהא" איז אַ וואונדערליכער 
אוצר פון מאָראַל און עטהיק, װאָס איו פאַר- 
פאַסט אין סאנסקריט-שפּראַךּ און איבערגעגע- 
בען אין אַ ריינסטען העברעאיש פון פּראָפ. נ. 
זעליקאַװיץ". 
ש. א. נייהייוען, באלטימאר: 
,בעבודה הזאת נציל זליקוביץ עלה על גציל 
זליקוביץ. כי בפּעם הזאת עלה והתרומם על 
עג ועל כ? אשר יצר נעברית עד אדר 
הפֿיב". 


פר,ץ 


אַמעריקאַנער", 
זיײן אויף זיין 


תורת בודהא, געבונדען אין שיינעם לוקסוס-באַנד -- 99,00 
.611 אזס צ שוטא! ,51 81611096 92 ,.00 סאנטפן |מט? שמאמטם טזנך 


מען קאָן דאָס װוערק אויך באַקומען ביים פאַרפאַסער אין , טאַגעבלאַט", 187 איסט בראַדװײי, נ. י. 


א. אי. טשערנאָװ'ס 
רוסישער ביכער-סקלאַד ,טרוד" 
אין ניו יאָרק. 
קזסאת/68 .4 
ץווס ‏ + .א .266 560006 204 
אין סקלאד קומען רעגעלמעסיג אַן אַלע 
ניי ערשינענע ביכער, אויך זשורנאַי 
לען און צייטונגען פון סאָוויעט-רוס- 

לאנד און פון אייראָפּא. 
אין בוכהאַנדלונג געפינען זיך די 


רוסישע קלאַסיקער, לערן-ביכער און 
װיסענשאַפטליכע ביכער. 
אָרגאַניזאציעס און 


בוכהענדלער 

קריגען דעם געוועהנליכען ראַבאַט. 
ביים סקלאד געפינט זיך א ביב- 

ליאָטעק מיט אַלערלײ נייעסטע ביכער, 

וועלכע ווערען אַרויסגעגעבען אהיים 

צום לעזען. 

קאַטאַלאָגען ווערען געשיקט פריי. 











עס דרוקט יך 
און עס וועט באַלד ערשיינען 
דאָס גרעסטע, באדייטענדסטע וװערק 


פון ברוך שפּינאָזאַ 
טעאלאַניש פּאָליטי 
שער טראַקטאַט 


אידיש פון נ. פּערלמאַן 
דאָס איז דאָס בוך פאר וועלכען מען 
האָט שפּינאָזאן אריינגעלייגט אין חרם. 
פּרייז 92.90 
אבאנאמענט-פּרײיז 61.38 פּאָרטאָ פריי 
פאַרלאַנ 


17צ880א14 א8;;זעא 
א עאזסצ שסא ,צגש"ם ת 179 








פ ר ט וד ו ע ר |ן. לידער, ווענדט זיך 
עס ניט אָן אונז. די מעגלאכקייט צו פאַר- ואַרשאַווסקי, א. מ. ווייסנבערג, מאקס וויינ- 
גרעסערן און ממילא אויך פאַרבעסערן דעם ר יה:'אש, יצחק אייזיק הורוויץ, ז. לאנ- 
זשורנאַל קאָנען א:נז געבן נאָר די לעזער. דוי, ה. לייװיק, מאָנוּ לויב, ל. לערער, דר. 
זיי קאָנען א נז העלפן פאַרשטאַרקן דעם פאָנ טע מנחם, משה נאַדיר, נסתר, דר. נ. 
און פאַרמערן די צאָל אַבאָכענטן פון ,דאָס סירקין, משה קילבאק, ל. קװיטקאָ, ווסם 
נייע לעבן". מיר גלויבן, אַז זייו װועלן דאָס ראָלניק, א. ראבאָי, מלך ראוויטש, יונה ראָזנ- 
טאָן. פעלד, מ. מ. ראָזנבוים, ו. י. שווארץ, ל. שאַ- 
די נאָענטסטע העפטן פון ,דאָס נייע פּיראָ און פילע אַנדערע. 

לעבן" וועלן אַחוץ אַ נייער אַרביוט פון דר. די פאַרפאַסּער און פאַרלאַגן, װאָס ווילן, אַז 
ח. זשיטלאָווסקי (דער , איך אין נאַטור עג זייערע אייסגאבן זאָלן אריין אין די באַ- 
קולטור") און עסויס פון ש. ניגער (,טאָ- ריכטן פון , דאָס נייעץ לעבן", זיינען געבעטן 
דערנער מיטאס", ,א. ליעסין", ,יהואש")-- צו שיקן אין דער רעדאקציע צוויי עקזעמפ- 
פאַרעפנטלאַכן װערק פון י. י. אָפּאָטאַשו, ר. ליאַרן פון יעדער אויסגאבע. 


אייזלאַנד, בעל דמיון, מ. ל. האַלפּערן, עוזר 





ייייאאיאייייייאיאאאואואוווו ווא 
ייטש 





געזאמעלטע װוערק צוליב מאַנגע? אין פּלאַץ האָבו נעמווט 
: אויסגעלאזט װערן די אנאַנסן פון ,פרייע אַר 
-- פון -- בייטער שטימע". ,קונדס", ,פרייהייט", ,װע- 


- : קער", ,קינרערלאנף ,קינדעריזשורנאַל", ,אפּ- 
ף / ושיט אוום טודייט" און אַנדערע. ‏ עס װעט אַרײן אין 
= . א אונזער נאָװעמבער העפט. 


ביז אַהער ערשינען פאַרוואַלטונג. 
באַנד 1, 2, 3 און 4. 
פּרייז פאר די 4 ביכער 96.00 
5 אין קאַמף פאַר פאָלק און שפּראַך. 
אַ איד צו אידען און אַנד. אַרטיקלען. 
די מאָראַליפילאָסאַפיע און אַנדערע 


פּרייז פאר די 3 ביכער 98.00 ח' משה צעשינסקי 
באַנד 8. אין שווערע צייטען. ער װעט אויך אין ניכן באַווכן קענעדע. מיר 
באַנד 9 און 10. צייט אַרטיקלען. בעטן אונזערע חברים העלפן אים אין זיין 

פּרייז פאר די 2 ביכער 2800 אַרבײַט. 
עס נגרייטען זיך צום דרוק און וועלען אין גיכען 

ערשיינען די פאָלגענדע ביכער פון 

דר. ח. זשיטלאָווסקי 

באַנד 11, 12 און 13. 

פּרייז פאר די 3 ביכער 98.00 
באַנד 14 און 17. דער גייסטיגער קאַמף פון 

דעם אידישען פאָלק פאר זיין עקזיסטענץ. 


פּרייז 00 98 


אונזער רייזענדער פאַרטרעטער איבעררן 
לאַנד איז 





דער פאַראייניגטער 
,דאָס נייע לעבען" און גרי" 








מעמוארען פון א סאַציאליסט 
רעװאַלוציאַנער 
פון מ. מ. ראַזענבאום 


יט אַ פאַררעדע פון דר. ח. זשיטלאָווסקי. 
שטער באַנד איז שוין ערשינען;: צוייטער 
באנד דרוקט זיךּ און ערשיינט אין גיכען. 
פּרייז פאר די 2 בענד 95.00 
דורך דעם פאַרלאַג קאָן מען אויך קרינען: 
דר. ח. יע 


| 9 בענד. 


,די פילאָסאָפיע", א 
פּריין 0 
סובסקריפּשאָן פּרייז פון אַלע אוים- 
גערעכענטע 19 ביכער איז 958.50 
אַדרעם פון פאַרלאַג : 
סא אאז צאפּש0זזזז/2 011 .זק 
;צ2ש080: 2281 242 


אזס + 1168 





גאָרי נערשוני סאָצ. רעוו. 


ברענטש 240 א. ר. 


מיטעט יעדען 1מען און פטען 
דינסטאָג אין , פּאָרווערטס" האָל 


װי איהר זעהט פון דעם נאָמען, באַשטעהט 
דער ברענטש פון חברים. וועלכע זיינען ניט 
נאָר סימפּאַטײזער פון ,דאָס נייע לעבען", נאָר 
וועלכע האָבען אַרױיסגעגעבען ,דאָס נייע לעבען" 
מיט איינינע יאַהרען צוריק. דער דאָזינער 
ברענטש נעמט יעצט, אַזױ װי פריער, אַ טיב- 
טינען אַנטײ? אין דעם אַרויסגעבען פון ,ראָס 
נייע לעבען". פאַר אינפאַָרמאַציע װוענדעט זיר 
צום פּעקרעטאַר,. פריינד ראָוענבערג, 2071 
קלינטאָן עוועניו, בראנקס, נ. י. 


מיר אַפּעלירען צו די יענינע חברים, וועלכע 
באַלאַנגען נאָךּ ניט צו אַן אַרבײטער פאַרויכע- 
רונגס געועלשאַפט, זיי זאָלען זיךּ אָנשליסען אֶן 
אונזער ברענטש. 





אַ שטאַרקן סאָציאַלן, אוניװערסאַלן, יעדנ- 
פאַלס, איבער-אינדיװוידועלן פּאַטאָס. די דאַ- 
זיגע פּאָעזיץ איז אפשר ניט אַזוי שטאַרק 
פאַראינטערעסירט אין ,דו פראַגן פון עסטע- 
טיק", אָכער אין כּראַגן פון עטיק איז זי גראד 
זייער שטאַרק פאַראונטערעסירט. צי דאָס 
איז גוט, צי שלעכט -- אָבער דאָס איז אוינער 
פון אירע הויפּט-שטריכן. 
מיר זיינען אין פילע 
נער קונסט ניט איינשטיטו 
אין זיך", אָכער אין איינו ע פאָ 
שטייער איז דאָ א ברען פי טלאַכקייט 





און אַן אויפרוכטיגע שטרעבו אַ באַנוו 

טער היכמינג. ‏ אין דער ווערטער 

קאַלטקײיט פון דעם היגן גייסטיגן לעבן איז 
נרישונג. די ווייטערדיגע נו 


מער 
גע נוטערן 
* - ייר יו 4 
צי װעט דער נייעו 1 


ג 
ערן אַן אָרט פאר דעם ש י י נ ע ם, 
1 
ז 


יוי" ד"* 6 י 
די אויגופט-נומער , אויפבוי" (,י 


= 
(צ 


אַמעריקאנער פּאָרשטייערשאפט 





עֹ 
ת 
בּריינגט אינטערעסאנטן מאַ- 
א 
5 


ע א 
טערואַל וועגן דעם אידישן בוך אין די יאָרן 
פון דער רעװאָלוציץ אין סֹ 

וײ = 5 


ך ארויס. אז דוֹ 


א 





האָט זיך ניט 


א 2 עס איז 





ארויס פאר 


{--, .- 
יאָר, זינט נאָך דער רעװאַ- 
ביסל ביכער אייף פאַרשיו- 
ויפנטטראטור שי באב וט 
ן ליטעראטור און פאָפּולע 





און דאָס איז באמת צו באַ- 
וען מען דערמאַנט זיך, אַז ,ארום 


ריעלע דרע דערצו -- מאַנגל אין 


בּאַגרענעצט ק 
נע צאָל ליטעראַרישע כחות". און 
ווייס נאָך, אַז ,עס איז אָפּטמאָל או 
צו אַרבייטן ער ן 
אונטער דעם דרוק 
קרעכצן פון אע -- אי 
מאָספ ון רעװאָלוציעס און אוי 
ן מאַכט אַ פך-הכל פּ 





דונער פון 


; 








לאַכט אין ‏ אויפבוי", זעט טען אַ 
יאָרן 1917--1999 זיינען אין רוס 

וקראינע) פאַרעפנטלאַכט בר 
לאַך פּאָעזיע, 84 --- בעלעטריסטיק 
8 -- קינדער-ליטעראטור, 96 
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0 בוב- 
ק און פּראָזע, 
-- זאגלי 





בא און פּעריאָדישע אויסגאַבן, 7 -- קרו- 

יק, 18 --- קולטור-און-בילדונג-פראַגן, 20--- 
לערנביכער 5 -- אידישע געשיכטע, 6 -- 
אַלגעטײנע געשיכטע, 21 -- פּאָפּולער-וויסנ- 
שאַפטלאַכץ ליטעראטור, 119 -- פּאָליטישץ 
וון געזעלשאפטלאַכע פראגן, 15 -- ביאָגראַ- 
פיע, 8 -- פאַרשיידענעס. דער איינדרנק פון 
דער רשימה ווערט אָפּגעשוואכט דורך דעם, 
ויסער, אויב ניט דער גרעסטער, 
די אויפגאַבן באַשטייט פון או- 
בראַשורן און בכלל 
אויפ'ן געביט פון בעלעט- 


פּאָליטישע 


: 
ביכלאַך. 





ריסטיק איז, אַחוץ די קליינע זאַמלונגען 
פון יונגע ליריקער אין די קיעװער זאַמל- 
בּיכער, וויוניג װאָס פגויפג געװאָרן 
פון דער איז כגענעם צו באט 





מערקן, אַז עס איז ארויס אַ היבשע צאָל קינ- 


דעריביכלאך. די אידישע יי 
טעקן און שולן זיינען אַ זיכערער צ:זאָג פאר 
דער אידישער ליטעראטור און שפּראַך אין 
רוסלאַנד. װוי גרויס די צאָל פון די שולן 
איז און װוי שנעל זיי אַנטװיקלען זיך, קאָן 
מען זען פון דער באַדייטנדיגער צאָל אידישע 
כּעדאַגאָגישע אַנשטאַלטן, װאָס פונקציאָנירן 
ין רופלאַנד. לויט די דאַטן, װאָסּ װערן 


,אויפבוי", זיינען איצט פאַראַן 
און אין אוקראַינע צ ווע לף 
קורפן און 6 
בּעדאַגאַג ישע 


כאַרקאָוו, 





מוניגע פּעדאַגאָגישע 


אָדער פיר-יאָריגע 
קום (אין קיעו, זשיטאָמיר, 


ב יב == 
מינסק, האָטעל 


מוובנו- 
טעכנו 


, וויטעכסק). 
טעכבס 


ון דער רעדאַקציע : 
,;דאָס נייע לעבן" מון פארנרעסערט 
ווערן. דער ערשטער נומער אִיז געדרוקט אין 
עס וועט 


אַביסל אַ גרעסערער צאָל זייטן, ווי 
אין אונזער זשורנאַל. אָבער 


ע 2 א =ן 
אוי א יד עה האָבן 





מוה 2 
ב ניגע וויכטוגע אי א אט 
װי ד ע ר 8 נכק פ (מעמו- 
אַ דאָקומענטן) זיינען אויס- 
2 נדערע, ווי' די ביבלואַ- 
רקירצט געװאַרן,. מחטת 
דֹ ? הערה אט ליידט דער" 
כּון די בעלעטריסטיק. סיר וילן געבן 
ג אַ נ צ ע ז אַ כ ן, אָן פאָרטזעצונגען, 
אָבער טער װי איין גאַנצן װוערק האָבן מוף 
נישט געקאָנט געבן. כדי , ד אַ ס נ ו יצ 


לכ עבן? 2 זיין דאָס, װאָס 


דאַרם זיין, מ ו : ע ס 


עס װויל און 
א א ר ג ר עה 


סאַכן אָבער דאָס מאָל ניט קיין טיפן אוינ- 
דרוק), אַן אָריגינעל געדיכט פון לייב קוויט- 
פּאַ און א דערציילונג פון ברוך גלאַזמאַן: 
,אויף אַ האָר". קװיטקאָ'ס ליד אוןז אין אַ 
געוויסן זין אַ פּראָגראַסדליד פון דעם יונגען 
וקראינישן דיכטער: ,ביז טייב צו ווערן 
חאָב פאַרברייטערט מיין ביו. בלונ 
צו ווערן האָב פאַרשפּיצט מיין ראיה"... דאָס 
איז כאַראַקטעריסטיש פאר זוין גאַנצער לו- 
ריק, -- דער ליריק פון אַ פאַרברייטערטן גע- 
הער, פון אַ פאַרשפּיצטער ראיה. עס איז 
מיר נאָר נוּ רע א פאַרװאָס זיין 
פּיצטקייט" פּלאַצט צים סוף 
אין אַזוינע פערזן, װוי -- 


געהער 
=שיע, 


פון ליד ארויס א 


וועלכן שארך ? 
וועלכן קלאַס ? 
דעם, װאָס קומט פון ש עכ טן 
איף די 
דעם, װאָס קווי 


אינגלאַך 
שטרויענע דעכער? 
טשעט ווילד ארויס פון די 


באַלייגטע בעטן ? 


צו װאָס דאָס אָנרופן מיט'ן נאָמען 
אַ ז וי נ ע זאַכן? אָדעו איז אויך דאָס 
אַ רעוולטאט פון , קראנקער אָנגעשפּיצט- 
קייט" ? 

אין ב. גלאַזמאַנ'ס דערציילונג איז די 
פיונקויט, װוי אָפט בוי אונזער וונגן באַ- 
גאַבטן שרייבער, אן אויסגעטייטשטע, אַ באַ- 
טאָנטע. ס'איז אַ ראַפינירטקייט, װאָס ווייס 
פון זיך: אַ האַלבע ראפינירטקיוט.. צווישן 


דעם אינווייניגסטדאיטערדיגן ליריזם און דער 
געלאַסנקײיט פון דער אויפערלאַכער סטילי- 


זירונג איז ניטאָ נאָך קוין גלייכגעוויכט. 
מחמת דעם קלינגט דער סטיל ערטערווייז 
קינסטלאַך; אָבער עס איז דאָ אין אים אַ 
געווירצקיי װאָס מיר װאָלטן װינשן פון 
גאַנצן האַרצן ב. גלאַזמאַנ'ען, איז -- אַז ער 
זאָל ניט באַאַרבייטן אַזווּ אווספירלאך די 


פּרמים (אויפ'ן חשבון פון דאָס גאַנצע), אַז 
ער זאָל זיך אויסלערנען שליופן זוין איידעלן 
שרייב-אינסטרומענט אַזױי, אַז מען זאָל נים 
הערן, וי ער טוט עס, אין אַז ער זאָל זיך דער- 
הייבן ביז צו אמת'ער, ניט געזוכטער, איינ- 
פּאַכקייט. ער איז פין די ווייניגע ביי אונז, 
װאָס קולטיװירן זייער באַגאַבונג, און ער 
וועם נאָך געוויס אַרבייטן אויף זיך. 
,ניידאידיש" איז אַ מאָנאַטישריפט פאר 
ליטעראַטור און קונסט, װאָס האָט דאָ ניט 
לאַנג אָנגעהויבן אַרויסגײין אונטער דער רע- 
דאַקציע פון אברהם רייזען. פון דעם ערשטן 


פט (יוליו) איז שווער צו וויסן, װאָס פאַר 
אַ זשורנאַל דאָס װועט זיין. ס'איז דאָרט דאָ 
אַ פאָר אינטערעסאנטע לידער, אָבער ס'איז 
מער ענלאַך דערווייל אויף אַ קאַלעקציע פון 
מער אָדער ר באַקאַנטע נעמען, אזוי 
װי ס'װאָלט געװען ניט קיין פּעריאָדישע 
אויסגאכע פאר לט יר און קונסט, נאָף 
עפּעס אַ מין אלבאָם מיט אויפשריפטן פון 


פריינט, באַקאַנטע און ווילד-פרעמדע. מיה 
האָפּן, אז אין די ווייטערדיגע העפטן װועט עס 
ווערן אַ זשורנאַל. 

,אין זיך" -- דער אָרגאַן פון די אינט 
ראספּעקטיװויפטן, װאָס האָט א צו 
ערשוינען מיט צוויי יאָר צוריק, האָט אַרויס- 


געגעבן אַ , פרעלימונערן" ר מיט דעם 
אָנזאָג, אַז ער ווערט באַנייט אין סעפּטעמבער, 
2, אונטער דער רעדאקציע פון א. לעיע- 
לעס. ער וועט ניט זיין, בע מיר אין 
די נאָטיצן פון דער רעדאקציע, ,קיין געשלאָ- 
ענער ושורנאַל. ער װעט זיין אָפן פאר 
אמת'ער מאָדערנער דיכטונג אין אידיש, פאר 
אַלע פּאָעטען, װאָס פאַרשטייען די נויטווענדי- 
קייט פון אַן אַנדער פּאָעזיע און װאָס שטרעבן 
צו איר". פאר ,אמת'ער מאָדערנער דיב- 
טונג"? האַלט אָבער די רעדאקציע, וי עס 
ווייזט, נאָר דו אין-זיך-דיכטונג. 
אין זיין אַרטיקל , צװויי יאָר", שרייבט דער 
רעדאַקטאָר, א. לעיעלעס, , אַז דער מאָדערנער 
פּאָעט איז פיל וייניגער פאַראינטערעסירט 
אין די פראגן פון עסטעטיק און עטיק, װי 
אין דער פולסטער עקספרעסיע פון זיין 
,איך", פון זיין אינערלאַכער וועלט, װאָס 
איז אויך זיין וועלט-פיוסטעם, דער אויסדרוק 
פון זיין באַציאונג צו וועלט און לעבן". אין 
דעם אייגענעם טאָן -- אין נאָך שטאַרקער -- 
שרייבט דער באַגאַבטסטער און טעמפּעראמענט- 
פולפטער פאָרשטייער פין דער גרופע, יעקב 
גלאטשטיין (,מיר : רפן זיך פּלוצים דער- 

אָפּגעריסן און אָפּגעפּיצלט פון אַ ?ל ץ 
און פון וּ ע די ז "). דער באַגרִוף , מאָ 
דערנער פּאָעט? דעקט זיך דאָ מיט דעם באַ- 
גריף , אינטראספעקטיווער פּאָעט". אין דעם 
קאָן מען צווייפלען. אַ גרויסער טייל פון דער 
מאָדערנער פּאָעזיע, ד. ה., פון דער פּאָעזיע, 


וועלכע איז, לויט דער דעפיניציע פון ,אין 
ויך"? א 2 ד ע ר ש, װו דו פריערדיגע 
פּאָעזיע -- ,ברייטער און אוניװערסאַלער, 


שטאַרקער און אימפּעטיגער, כאַאָטישער און 
קאַליידאָסקאָפּישער" -- אַ גרויסער טייל פון 
אָט-דער פּאָעזיע (דערהויפּט אין דייטשלאַנך 
אין רוסלאַנד )איז דורכגעדרונגען דוקא מוט 
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דערהויפּט זיינען רייך אין אינהאַלט און אין 
פולן, ,פון צייטיקייט געזעטיגטן", אויס- 
דרוק ,לינקאָלן אין ריטשמאָנד" און באַזונ- 
דערס ,טאָלסטאָי?. גאַנצע ביכער וועלן אֵייך 
ניט זאָגן, װאָס עס איז געזאָגט און די דאָזיגע 
צוויו קורצע לידער וועגן לינקאָלן און טאָל- 
סטאָי. עס אין ניטאָ אין זיי קיין טיף ליריש 
געפיל, קיין שטאַרקײט פון עמאָציעס. דאָס 
זיינען אינטעלעקטואַליסטישע, ‏ שיער ניט 
ק ר י ט ' ש ע פּאָעמעס. אָבער די גאַנצע 
בּאָעזיע אייזלאנד'ס איז א אינטעלעקטואַלו- 
סטישע (וואו ער פּרואוװוט זיין עמאָציאָנעל, 
ווערט ער סענטימענטאַל). ער זאָגט אַליין: 
אוי, גרויסער גאָט, גוטער גאָט 
דו, װאָס האָסט מיך געשטראָפּט מוט 

קלאָרער ניכטערקייט, 
פאַר 'שכור מיין האַרץ און פאַרוויר מיין קאָפ, 
און לאָמיך איינמאָל כאָטש דערגרייכן 
צום קנעכל פון קלענסטן פון אַלע נאַראָנים. 


גאָט האָט זוון תפלה ניט געהערט. ער 
האָט זיין האַרץ ניט טאש ט, זיין קאָפּ 
נוט פאַרװוירט. ער איז געשטראָפט מיט קלאָ- 
רער ניכטערקייט. דאָס איז דער חסרון פון 
זיינע ל י ר י ש ע -- און די מעלה פון 

זיינע שי 5 ד עורנ די גע לידערי 
ש. נ. 





,די צוקונפט" פון א ויגוס ט איה 
וי יעדער נומער פון דעם דאָזיגן זשורנאַל 
-- דעם גרעפטן , חודש'ניק", װאָס מיר פאַר- 
מאָגן אויף אידיש ביי הוינטיגן טאָג -- רייך 
אין פּובליציסטישן, װוינסשאַפטלאכן און לו- 


טערארישן אינהאַלט. אויף דער פובליציס- 
טיק וועלן מיר זיך ניט אָפּשטעלן. אין דעס 
װיסנשאַפּטלאַכן טייל געפינט זיך, ערשטנס, 
אַן אַרטיקל פון וול. קאָסאָװסקי: ,פערדי- 


נאַנד לאַסאַל און די דייטש-אידישע רעפאַר- 
מאַציע" און, צווייטנס, דר. זשיטלאָווסקי'ם 
אַרבעט וועגן , איינשטיינ'ס וועלט-בוי". דאָס 
ווערטפולסטע אין וול. קאָסאָווסקי'ס אַרטיקל 
איז די איבערזעצונג פון לאַסאַל'ס אַ בריף צו 
דר. קרייצענאַך וועגן דער אידישער רעפאָרם- 
באַוועגונג אין דייטשלאנד. דער בויף איז 
כאַראַקטעריסטיש אי פאַר דער צייט, ווען 
לאַסאַל האָט אים געשריבן, אי פאַר אים אַליין. 
דר. זשיטלאָווסקי'ס אַרטיקל איז דער סוף פון 
אַ גרווסער אַרבעט ווענן איונשטיונ'ס רעלאַ- 
טיװיטעט-טעאָריע. די פעריע אַרטיקלען האָט 
זיך אָנגעהויבן דרוקן אין ,צוקונפט" נאָך 
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אין פּאָריגן יאָר. װוי ווייט מיר ווייפן, איז 
עס דו אוונצוגע זעלבסטשטענדיגע אויספאָר- 
שונג און אויסטייטשונג פון אוינשטיינ'ס פי- 
לאָכאָפּיע אין דער אידישער שפּראַך. רי 
,שווערקייט" פין דעם ענין. האָט די רעדאק- 
ניט אָפּגעשראָקן, 


ציע פון דער ,צוקונפט" 


; און 


כאָטט דער זשורנאַל איז באַשטימט פאַר די 
ברייטע קרייזן פון דער אידישער אַרבעטער 
אינטעליגענץ. דאָס איז אַ גוטער סימן אי 


פאַר'ן זשורנאַל, אי פאַר דער אידישער לו- 
טעראַטור אין אַמעריקע בכלל. אַמאָליגע יאָרן 
װאָלט עס געווען אוממעגלאַך. מען װאָלפ 
אפשר געגעבן אַ לייכטע װאַסערדיגע קאָמפּו- 
לאַציע פון אומעצנס אַן אַרטיקל וועגן אוונ- 
שטוינ'ען, אָבער אַן אָריגינעלע ארבעט וועגן 

מאַטעמאַטישע אין פּילאָסאָ- 
פישע פַּר צװישן אידישע לעזער, 
האָט מען געטראכט אַמאָל, זיינען ניטאָ אַזעלכ 


פוזיקאלישע, 


בלטמטן 
אָבלעמען ? 


װאָס זאָלן עס קאָנען פאַרדייען. די צאָל פון 
אַווינע לעוער איז געװויס אויך איצט ניט 


איבריגס גרויס און אפשר טאַקע גאַנץ קליין. 
אָכער מען ווייס שוין איצט, אַז נערן גיוסטיג 
דעם הייפעלע אינטעליגענטע לעזער הויסט 
ד י ר ע ק ט זאָרגן פאַר דער בילדונ: 
אָלק. אַ חוץ דעם איז אידיש שוין מער 
ניט קיין מיטל נאָר אווף צושפּרײיטן בול- 
דונג, עס איז געװאָרן אַן אינסטרומענט פון 
וויסנשאפטלאַכן דענקען און קולטור. 

צו דעם ליטעראַרישן טייל יו דעב +צ- 
קונפט" אין אויגוסט געהערן, אַ חוץ די ביי 
לעטריסטישע זאַכן, דר. גינזבורג'ס עסיי ,דער 
אַנטיסעמיטיזם אין אַמעריקע" (געשריבן אין 
פאַרבינדונג מיט לודוויג לואוסאָנ'ס אויטאָ- 
ביאָגראַפיע, װאָס איז אַרויס ניט לאַנג און 
ענגליש אונטער'ן נאָמען ,קעגן שטראָם"), 
די מעמואַרן פון פ. ב. אַקסעלראָד (איבער- 
געזעצט פון רוסישן מאַנוסקריפּט) און פון 
מ. ספּעקטאָר (,י. ל. פּרץ -- דער פּאָליטישער 
אַרעסטאַנט?), די קריטישע אַרטיקלען פון 
בעל דמיון (װעגן פרץ'ן) און ש. ניגער 
(,נייע דערציילונגען"). די בעלעטריסטיק איז 
דורכאויס כמעט פאַרנומען מיט פאָרטזעצ:נ- 


נֹ 
פון פ 


גען (י. י. שװאַרץ'ס פּאָעמע ,נייערד", ז. לו- 
בינ'ס דראמע: ,די מיידל, וועלכע קיינער 
באַמעוקט ניט", א. ראַבאָי'ס ראָמאַן: , בע- 


פאַראַבער אידן", מ. פיונצייג'ס דערציילונג : 
,ווען די געטער וויינען"). אויף די פון די 
דערמאָנטע זאַכן, װאָס האָבן אַ קינסטלערישע 
ווערדע, װועלן מיר זיך אָפּשטעלן, ווען זיי 
װועלן זיין געענדיגט. גאַנצע זאַכן אין דעם 
נומער זיינען: נחום י.'ס צוויי לידער (זיי 


פֿון דעם נאָמען, װאָס עס האָטֹ די לוֹדער 
זאמלונ+:. פנן מויין ווטער. אגן 
די לידער זאָל זיך שפּירן -- אַזוי וויל דער 
נאָמען--,דער מיטן טאָג? און , דער רייפער 
זומער" פון דעם דיכטער'ס לעבן. ד ע ר 
מפיטן טאָג היסט: קלאָרקייט, ד ער 
רייפער זוםער: -- שייער-באַלאָדנ- 
קייט, ,פולע זאַנגען", אויך -- ,טיפע רו, 
פון צייטיקייט געזעטיגט." 

דאָס לעצטע -- ט י פ ע ר ו -- איז פאַ- 
ראַן אין אלע לידער, כמעט אין אַלע. אַפילן 
דו פענטימענטאַליטעט, װאָס ציטערט אויף 
צייטנווייז אין די ליבע-לידער (פון דער 
צווייטער אָפּטילונג), אין אן איונגעהאַל- 
טענע, אַן אָפּגעקילטע, אַ באַרואיגטע. צװישן 
די |אויפגערייצטע, ;בלאָנדזשנדיגע קלאַנגען 
פון דער נייער ליריק איז דער געלאַסענער 
טאָן פון ראובן אַייזלאַנד אַן אָפּרו פֿאַר'ן 
אויער. אין דער אויפגערודערטער, צעטריו- 
פלטער לופט פון דער מאָדערנער פּאָעזיע 
טראָגט ער אריין עפּעס ,קלאַסישעס/, שיער 
ניט ,אַקאַדעמישעס?. דאָס רוב לידער זיינע 
באַשטייען פון פרייע פערון, אָבער זייער 
אינווי'יניגס טע פּאָרם האָט אין 
זיך עפּעס געשטעלטעס, איונגעשטעלטעס. 

דאָס מוז זיך נעמען פון אים אַלוין, נישט 
נאָר פון זוין מעטאָד. אין אים אַלין, און 
זיין אינווייניגסטער באַציאונג צום לעבן, מוז 
זיין עפּעס, װאָס לאָזט אים שוין מער ניט 
קאָכן זיך, טומלען זיך אויף דער וועלט'ס 
פיבערנדיגן יאַריד, --- עפּעס, װאָס מאַכט איום 
פאַר אַ שטילן צוזעהער און רואיגן באַאָבאַב- 
א עס מוז זיין אין דעם אַ הויך פון רע- 

יגנירטן עסטעטיזם -- 


װאָס בלייבט דען איבערוג איז אונזער 
שווערן לעבן, 
װי זיך פאַר'כשופ'ן מיט שוינע רייד 
און אויסגעטראכטער פרייד, 
און צייטנווייז פאַרזונקען 
און אַ געדאנק אַ שווערן, 
צו גאָר און לאַשצענדיגע אויגן, 
װאָס פירן, װי דער רעגנבויגן, 
פון דער ערד צום הימל. 


ווערן 


דאָס איז אָבער ניט די זעלבסטצופרידנ- 
חייט פון אַ נאַרישן אויסגעפּוצטן , עסטעט". 
עס איז אַ קלוגע, טרויעריגע, קהלת'שע 
זעלבסט-באַרואיגונג. 

אין ד ע ם זינען זיינען אייזלאנד'ס 
לידער זיכער ,רייף", זומערדיג. זיי זיונען 
עס אויך אין דעם זינען פון ק ל אַ ר - 


ק י י ט . אפלו אין די ,ציטריג האלבֿע 
ענער", װאָס הערן זיך אָפט אין זיינע לידע-, 
דערהויפּט אין די ליבע-לידער, איז פאַראַן 
עפּעס פאַרענדיגטס און ביז'ן סוף דערזאָגטס. 
זיין צייט איז -- מ י טן טאָג, ניט די 
בין-השמשות-שטונדן. ‏ ערו האָט ליב פיונ- 


קייט, אָבער אויך א קלאָרע לוניע קאָן זיין 
פוין. 

קלאָרקייט און רואיקייט אַלױן איז נאָך 
אָבער ניט אַלץ, װאָס אוז נווטיג צו מאַכן 


עס מוז זיין נאָך אווך 
,פולע זאַנ- 
לידער, װאָס 
ג. אוונוגע 
,פין מווי 
צום ביו- 


אַ ווערק ,זומערדיג". 
,געבענשט מיט פולע זאַנגען". 
גען? האָבּן נ ו ש ט אַלע 
זיינען אַריין אין דער זאַמלונ 
(דערהויפּט אין דער אָפּטיילונג 
זומער"), האָבן מאָגערע זאַנגען. 
שפיל: 


מיין וועג איז ברייט און העל 
און זיכער איז מיין טראָט, 
און קרעפטיג זיונען מיינע 
װאָס וויגן ריטמיש זיך 
צום טאַקט פון מיינע טריט. 
און פ'קלאַפּט מוין האַרץ פאַר פרייד 
ווען איך דערנענטער זיך 
צו דיר, מיין קעניגין. 


הענט, 


דאָ איז די קלאָרקייט און די שטילע גע- 
לייטערטקייט פון אַייזלאַנד'ס לידער; אָבער 
-- עס ווענדט זיך דאָך, ו ו אָ ס עס װערט 
קלאָר געמאַכט, ו ו אָ ס עס ווערט געלוו- 
גוטע אויפדרוקס-מיטלען מאַכן איָוף 
אונז אַלץ אַ שטאַרקערן און פולערן אֵַיונ- 
דרוק, װאָס רייכער און פולער עס איז דאָס, 
װאָס עס װוערט דורך זיי אויסגעדריקט. אין 
די געבראכטע און ענלאַכע פערזן ווערט אויס- 
געדריקט עפּעס אָרעמס. דאָס האָט ניט צו- 
טאָן מיט דער פראַגע פון , אינהאלט". גו- 
כער איז עס שייך צו דער ,פאָרם": עס מוז 
זיין, װאָס עס זאָל געפאָרמט און באַהערשט 
ווערן. ניט אַלע לידער אייזלאנד'ס האָבן עס. 
ניט אַלע ווו גיבן אים דאָס רעכט צו זאָגן: 
,איך בין דער שווערער בוים. מיט זון און 
פריכט באַלאָדן. איך בין דאָס ברויטע פעלד, 
געבענטשט מיט פולע זאַנגען." 

אין פילע פון זוינע לידער איז אָבער 
דאָ א באַלאָדנקײט און אַ פולקייט. און אַזוי 

1 


טערט. 


װי זיי זיינען דערצו נאָך אויך קלאָר און 
רואיג-געלויטערט, זיינען זיי באמת װערט 
א צו ווערן ,רייפע" לודער. זוו גע- 


נען זיך אין אַלע פיר אָפּטיולונגען פון דעם 
0 מער װי אין אַלע -- אין דער דריטער. 
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נישן און דעם קולטורימצב פון אונזע 
לעזער"פּובליקום ? אפשר טווג ניט דער אַפּאַי 


ראַט פין אונזער בוכהאַנדל? אפשר ווער 
צו-וועניג געטאָן צו פאַרליוכטערן און סטימן- 


לירן דעם אַיינקויף פון ביכער? און אפער 
גיוען אַרויס צופיל , גוונג" (, פעטס"), װאָס 
קאָסטן אַ סך געלט, און 2 אוונצוגץ 
ביכער, װאָס יעדער איינער זאָל קאָנען קויפן? 
עס קאָן זיין, אַז עס זיינען דאָ אויך אַנדערע 
זאַכ, װאָס לאָון זיך אויסבעסערן, און אַז 
דו הויפּט-פראַגע פון דעם אידושן ביכער- 
מאַרק איז אַ פראַגע נאָר פון בעסערער אַָר- 
גאַניזאציע, פון מער איניציאַטיו, א. ד. ג. 

אָבער דאָס זוינען השערות, נישט 
זער. מור האָבן נישט קוין מאַטעריאל פאר 
יאַן אלזייטיגער און אָביעקטיװוער אויספאָר- 
שונג פון דער פראַגע. פון װאַנען זאָלן מיר 
נעמען דעם מאַטעריא?? די אידישע פאר- 
לאגס-וועלט האָט נאָך נישט באַװיזן אפולו 
צו שאַפן אַן אָרגאַן, וואו עס זאָלן פֵאַר" 
עפנטלאַכט ווערן אַלע נויטיגע זאַטן און ואי 
עס זאָלן זאַכלאַך, פאַכמאַניש באַטראכט ווערן 
אַלע אָנגעלעגנהייטן, װאָס זיינען שויך צ 
דער עקסיסטענץ און אַנטװיקלונג פון דעם 
אידישן בוך-וועזן. קיין ספּעציעלער אָרגאַן 
איז ניטאָ. און אונזער אַלגעמײנע פּרעסע? 
זי האָט ניט קיין אונטערעס פאר אזוינע 
,ספעציעלע" פראַגן, װי די פראַגע פון דעם 
אידישן בוך. ' זאַכן, מיט 


װיייי; 


אַלץ 


בילכעףע" 
!= +=2 


זי האָט ,ב 


װאָס זיך אָפּצוגעבן. אפילו קיין בראָניק, 
קיין נייס פון דער אידישער ב'כע--וועלט 
װועט איר ניט געפינען אין די ,גהרויסע? או- 


דישע צייטונגען, סיידן עס זאָל זיך טרעפן 
עפּעס אַ , סענסאַציע".. אין ,פאָרווערטם" 
טרעפט, אַז חדשים-לאַנג ווערט אַ אידיש נוך 
ניט דערמאָנט אפילו. אָ, דאָס טעאַטער, --- אים 
ווערן אָפּגעגעבן גאַנצע , פּוידזשעס". אַ דו- 
רעקטאָר פון אַ טעאטער ערגעץ אין בראָנזװיל 
האָט זיך געלייגט שלאָפן און איז אויפגעשטאַ- 
נען אויפ'ן לינקן זייט, אַן אַקטיאָר האָט גע- 


קויפט אַ ,טיקעט? אויף צו פאָרן פון נוֹן 


יאָרק קיין נואַרק -- גלייך ווערט עס צעליוגט 
אויף טעלערלאַך אין אַלע ,פייפּערס". אָבער 
שרייבער, פאַרלעגער, -- װוער דאַרף זיי? 
וועמעס דאגה איז עס, װאָס עס טוט זיך מיט 
זיי, װאָס זיו טוען? אגב, דרוקן זיך ניט 
ביי אונז קיין אַנאָנסן אַפולן װעגן נייע 
ביכער, אַזוי, אַז איר קאָנט זיין דער פליי- 
סיגסטער לעזער פון אינזערע פאַרשפּרייטע 
צייטונגען און נישט ויסן, אַז עס איז דאָ 
גאָר אויף דער וועלט אַזאַ זאַך, װי אַ אידו- 
שע פאַרלאַגסדטעטיקױט... ‏ און די אונטער- 
שטע שורה איז: מור האָבן זייער ווייניג 
ידיעות װעגן דער אמת'ער לאַגע פון דעם 
אידישן בוך אין אַמעריקע. און כל זמן מיר 
האָבן ניט די דאָזינע ידיעות, קאָנן זיין 
ביי אונז נאָר סברות וועגן פֿאַרלאַגס-קריזיס, 
וועגן נייץ סבות און די מיטלען, װאָס קאַ- 
נען אָנגענומען ווערן זיי אָפּצושװאַכן. מיט 


פבר'ת און השערות קאָנען מיר זיך נישט 
באנוגענען. מיר מוזן שאַפן זיך א קלאָר 
בילד וועגן דֶער לאַגע.. די כראַגע פון דעם 
אידישן ביכער-מאַרק איז ניט קיין פראַג3ַ 


װאָס אינטערעסירט נאָר ‏ די בוכהענדלער 
אַליין. דאָס איז אַ פראגע פון דער אירישער 
ליטעראטור, פון דער אידישער קולטור אין 
אַמעריקע. 


עס װאָלט געווען, דעריבער, זייער גוט, 


װען די פון אונזערע לעזער, װאָס שטייען 
נאָענט צו דער אידישער ביכער-וועלט און 
זוינען באַהאַװונט אין זיינע פּראַקטישע פּראָגן 


און פּראָבלעמען, זאָלן אינז באַקענען מוט 
זייערע ערפאַרונגען און העלפן אונז אַריינ- 
מראָגן לוכט אין דעם דאָזיגן וויכטיגן געביט 
פון אונזער קולטור-לעבן. אונזערע פארלעגער 
אַליין װאָלטן געדאַרפט נעמען דאָס װאָרט אין 
דער פּראַגע. ‏ וו אינטערעסירט און באַאום- 


רואיגט אונז אלעמען. מיר דאַרפן אַלע 
טראַכטן וועגן איר, אָבער אינגאַנצן קלאָר 
מאַכן זי קאָנען נאָר די, װאָס שטייען נאָענט 
צו איר פּראַלטישער זייט, די, וװאָס האָבן 
מאָג-טעגלאך מיט איר צו טאָן. אַ ווילנער. 


ביכער און זשורנאַלען. 


ראובן. אַייזלאַנד: פון מיין זומער 
פאַרלאַג , אונזער שייער", 
ניו יאָרק -- וװוין, 1999. 
דאָס איז דער מיטן טאָג. דער רייפער 
זימער פון מיין לעבן. 
איך בּין דער שווערער בוים, מוט זון און 
פרוכט באַלאָדן. 


0 


איך בין דאָס ברייטע פעלד, געבענשט 
מיט פולע זאַנגען. 
װאָס גלאַנצן גאָלדיג דיר, מיין זון, אַקעגן. 
אין מיר איז טיפע רו, פון צייטיקייט 
געזעטיגט. 


אין ד י פערון איז דאָ א דערקלערונ: 


ונגענץ א י מ פ ר אַ ווי זאַצ יע ס 

אימפּראָװיזאַציעס קאָנען געבן אַמאָל אַ 
גוטן ספּעקטאַקל, זיו קאָנען אָבער ניט שאַפן 
יענעם גרויסן קאָמפּליצירטן און 5 וּ ל- 
ק ו נ ס ט * ג ן קלטוראָרגאַנוזם, װאָס 
הייסט: טעאַטער. 

עס זיינען דאָ ביו אונז גוטע טאַלאַנט- 
פולע אַקטיאָרן, עס זיינען דאַ (אָדער עס קאָ- 
נען זיין: מען קאָן שאַפן, אויך איבערזעצן) 
גוטע דראַמעס, עס פעלט אויך שוין נישט 
קיין פּובליקום פאַר אַ קינסטלערישן טעאַטער. 
דאָס איז ציגל און ליום, דאָס זיינען בויער 
פון אידישן טעאַטער-בנין. ע פ ד אַ ר ף 
קהרטען דער בו ו-םו וי סטעהר: 
אַז ער װעט קומען, װעט מען נישט דאַרפן 
שוין מער שטעלן די עלעמענטאַרע פאָדערוג- 
גען, װאָס אויף זיי האָב איך דאָ אָנגעוואונקען, 
עס װועט ניט נויטיג זיין מער צו האַלטן אַ 
טיוטל אין האַנט און לערנען אלף בית. און 
צו דער עפענינג פון סעזאָן אין אידישן טע- 


טער װעט מען קאָנען דאן ריידן וועגן 
ם ע ר ק אָ נ ק ר ע ט ע פרטים. מען 
וועט, אגב, דאן אויך וויסן מער, װאָס ע ס 


ג ר יי ט ז י'ך צום פעזאָן. איצט הערט 
מען נאָר וועגן די פכסוכום צװוישן דער אַק- 
טיאָרן-יוניאָן און ד' טעאטער-דירעקטאָרן. 


2 
אונזער ביכער-מאַרק. 


עס קומט דער הערבסט. עס עפענען זיר 
ווידער די טעאַטערס, עס ווערט לעבעדיגער 
אין די שולן, אין קולטור-פאַראיינען, מען 
גרייט זיך צו נייע בילדוגגס-אונטערנעמונגען: 
עס דוכט זיך, אַז דאָס בלאַס בלוט אין אונ- 
זער קליינעם, דאַרן קולטור-אָרגאַניזם ווערט 
אַביסל הויסער, קאָכיגער. וועט לעבעדיגער 
ווערן אויך אין דער וועלט פון אונזער ביכער- 
פּראָדוקציע ? 

דו טויטקייט אין אידישן ביכער-מאַרק 
איז אָבער, ליידער, ניט קיין פעזאָן-זאַך. ‏ עס 
איז שוין מער וי צװיי יאָר, אַז אידישע 
אויסגאַבן האָבן זיך אויפגעהערט צו פאַר- 
קויפן אין אַמעריקע. אין די יאָרן פון דער 
מלחמה אז געווען אַן אויפלעבונג. עס זוו" 

ען געגרינדעט געװאָרן נייע פאַרלאַגן מיש 
גרויפע פּלענער; די אַלטע פאַרלאַגן האָכן 
געהאַלטן אין איין דרוקן (און איבערדרוקן) 
ביכער. עס זיונען געזאַמלט געװאָרן די 
שריפטן פון כמעט אַלע, עלטערע און אינ- 


גערע, שרייבער, עס זיינען פאַרעפנטלאַכט גע- 
װאָרן נייע ווערק, עס זיינען אַרויס אַ סך נייע 
איבערזעצונגען, עס איז געווען א גערעטע" 
ניש אויף זאַמל-ביכער און עס האָט זיך 
געקאָנט דוכטן, אַז א דער אידישער לימץ- 
ראַטור אין אמעריקע זיינען געקומען די זיבן 
זאַטע יאָר. סוט אַמאָל און אָנגעשטאַנען א 
קריזיס און ער האַלט אָן ביז היינטיגען טאָג. 
די נייע, װי אויך די אַלטע, פאַרלאַגן האָבן 
אָדער אינגאנצן אויפגעהערט צו ונ אבר 
אָדער זיי ווייזן אַרויס זייער שװואַכע סמנים 
פון לעבן . װאָס זיינען די סבות דערפון? 

ליידט דער אידישער ביכערמארק פון אַן 
איבערפּראָדוקציע? אפשר האָט מען אָנגע- 
דרוקט צופיל ביכער אין דער צייט פון דעם 
אַרויסגעבערישן פיבער: מוז מען װאַרטן, 
ביז עס וװועט געראמער ווערן אויף די פּאָלו- 
צעס פון די בוך-האַנדלונגען? אָדער די 
אַלמערס ספרים פון די אידישע לעזער זיינען 
צו ופול אָנגעפאקט געװאָרן בעת דער אויפלע- 
בונג ? זאָל עס זוין ריכטוג, אַז מען האָט 
געקויפט ביכער נאָר אויף אָנצופילן דעם 
שראַנק מיט שיינע אַיינבאַנדן? ער איז פול, 
איז ניטאָ מער קיין פּלאַץ פאַר נווע ביכער? 
אָדער דער פריערדיגער אינטערעס צום אוּ- 
דישן בוך איז געווען נאָר א צייטויילוג 
אָדער גאָר א קינסטלאַכע זאַך? מען האָט 
בעת דער מלחמה, ווען מען האָט גוט פאַר- 
דינט אין עס איז געווען פריי אין קעשענע, 
געקויפט אַלץ, װאָס מען האָט פאָרגעלייגט; 
האָט מען געקויפט אויך ביכער. איצט גים 
מען אויס געלט אויף נויטוגע זאַכן, בלייבן 
די אידישע ביכער ליגן אויף די סאָליצעס 
פון די בוכהענדלער... 

און אפשר איז די לאַגע גאָר ניט אַזו 
טרויעריג ? עס קאָן זיין, אַז אַ סך, אויב 
נישט אַלע. צרות פון דעם אידישן ביכע-- 
מארק נעמען זיך פון דעם אַלגעמײינעם עקאָר 
נאָמישן קריזיס, װאָס הערשט אין לאַנ". אַ 
גרויסע -- און אפשו די גרעסטע -- צאָל 
קויפער פון אידישע ביכער זיינען אֵיבע- 
טער, קליינע הענדלער, בכלל אָרעמע מענטשן. 
אין דער צייט פון אַרבעטסלאָזיקײיט, פון 
דחקות, מוזן זיי פאַרקלענערן די הוצאה. 
האָט מען איוגנטלאַך געדארפט װאַרטן, אַז 
דער ערשטער קרבן פון פאַרקירצטן ביודזישעש 
וועט זיין דאָס אידישע בוך? 

עס קאָן אויך זיין, אַז די סבות דאַרף מען 
זוכן אין דעם כאַראַקטער און אין דעם צו- 
שטאַנד פון אונזער פאַרלאַגסיטעטיקײיט. אפש- 
איז זי ניט צוגעפאסט גענוג צו די באַדערפ- 
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פּראָגראַם, מיינען מיר אַ טעאַטראַלישע, א 
סצענישע פּראָגראַם. זו אין נישט מעגלאך אָן 
אַ ציל באַוואוסטער רעזשי, אָן אַן אויסגעאַר- 
בעטן, קולטיװוירטן מעטאָד פון שמפּילן און 
צוזאַמענשפּילן, אָן פאָר-שטודיעס, אָן לאַבאָ- 
ראַטאָרישער אַרבעט. 

איז דאָ ביי אונז אין די 
טעאַטערס (ט ע אַ טע ר ס, ניט ,טעאַטערע", 
װי מען שרויבט ביי אונז: דאָס איז ניט 
אידיש, און אפילו ניט טייטש}|) -- איו דאָ 
ביי אונז דאָס, װאָס רופט זיך ביו לויטן 
ר ע ז ש י? מען מאַכט ,פּראָבעס". אָבער 
ער גיט אכטונג אויף די פּראָבעס? וער 
לערנט אונזערע אַקטיאָרן שפּילן? ווער איז 
פאַראַנטװאָרטלאך פאר דער , אויסשטאַטונג" 
און פאַר אַלץ, װאָס קומט פאָר אָדער קומט 
גישט פּאָר אויף דער בינע ? שפּילן קאָן מעז 
אפשר נאָך אַמאָל מיט'ן רוח הקודש אַליין 
(הגם איך צווייפל שטאַרק, צי קאָן מען זיך 
אינגאַנצן פאַרלאָזן אויפ'ן , היוליגן גויסט" : 
ניטאָ נאָך אַזאַ אויסגערעכנטע, נאָך אַזאַ גע- 
מאָסטענע און געוואויגענע און יו 


,ליטעראַרישע" 


קונסט, וי די קונסט פון מ אַ כ ן זיך, פו 
פארשטעלן זיך); אָבער אַנדערע יי 
שפּילן און בכלל אָ ר ג אַ כ י ז יו |ן אַ 


שפּיל --- דאָס איז געװויס ניט קיין זאַך פון 
לויטער אינספּיראַציע. דאָס איז אַ וויסנ- 
שאַפּט, אויך אַ טעכניק, ניט נאָר אַ קינסש. 
און אַ װיסנשאַפט זויער אַ רייכע, אַ טעכניק 
זייער אַ קאָמפּליצירטע. מען דאַרף קאָנען 
פּאַרשטוין און געבן צו פּאַרשטיין דעם זינען 
פון די פארשיידנסטע סאָרטן ליטעראַרישע 
קונסט-װוערק; פען דארף קענען גוט די -- 
אָפּט היסטאָרישע אָדער סתם ווייטע, פרעמדע, 
עקזאָטישע -- סביבה, וואו עס שפּילט זיך אָפּ 
די דואַמע; מען דאַרף קאָנען אויף דעם 
אָדער יענעם אופן, מיט די אָדער יענע מיט- 
לען, רעפּראָדוצירן די סביבה אָדער ווו- 
ניגסטנס געבן זי אונז פילן אויף דער בינע: 
מען דאַרף קאָנען קומען צו הוֹלף דער שפּראַר 
פון ווערטער און באַוועגונגען מיט די שפּראַבן 
פון קלאַנגען, פאַרבן, ליכטווירקונגען, פּלאַס- 
טיק, א. ד. ג. מען דאַרף, מיט אוין װאָרט, זיין 
באַהאַוװנט אין פילע פאַרשיידענע וויסנשאַפטן 
און קונסטן, ניט נאָר האָבן טאַלענט, געשמאַק 
און פאַנטאַזיע. מען דאַרף זיין ענציקלאָפּע- 
דיש געבילדעט, כדי צו קאָנען זיין אַ רע- 
זשיסער. מען דאַרף זיך אַליין לערנען לאַנג 
און פיל, כדי צו קאָנען לערנען אַנדערע די 
הויכעץ קונסט און פאַרװויקלטע טעכניק פין 
שפּילן טעאַטער. איך רייד שוין ניט וועגן דעם, 


5ט 


װאָס מען דאַרף נאָך דערצו זוין געבענשט 
פון דער נאַטור מיט די אַלע פייאיקייטן אוי 
טאַלאַנטן, װאָס זיינען נויטיג צו זיין אַ לע- 
רער, אַ פירער, אַן אָרגאַניזאַטאָר און אַזאַ 
פילוייט!'גער קינפטלער, וװי 
דער רעזשיפער מוז זיין. זיינען דאָ ביי אונז 
אין טעאַטער מענטשן, װאָס האָבן כאָטש אין אַ 
מינימאַלער מאָס די אַלע נויטיגע פייאיקייטן 
און קענטענישן ? 

מען רעדט וועגן רעאַליזם, אימפּרעסיאַ- 
ניזם, עקספּרעסיאָניזם. איך בין אייך מוחל 
די , איזמען". איידער צו לערנען תוספת 
מיט מהרש"א, מוז מען קענען אלף בית, 
עברי. מען מוז האָבן אַ פ ונ דאַ מ ענ ט. 
איך האָב דערמאָנט די נויטיקויט פון אַ גן- 
טער, קאָמפּעטענטער רעזשי. אָבער איך האָ- 
מורא, אַז ביי אונז איז בכלל ניטאָ קיין פאַר- 
באַרייטונג, קיין שטודיום און קיין ל אַ- 
באה טס טרה טע אַ רב ע ט אאין 
מעאַטער. יעדנפאַלס, עקסיסטירט עס ניט, 
װי אַ שטענדיגע און אבליגאמאָרישע זאַך. 
והראיה, עס ווערן אויפגעפירט אָפַט זאַכן 
אָן קיים שום פּראָבעס אָדער מיט פּראָבעס נאָר 
פון יוצא וועגן. ביי לויטן אַרבעט מען, האָ 
רעוועט מען, שטודירט מען, איידער מען פירט 
וויף אַ נייע זאַך ח ד ש י ם-לאַ גנ ג. 
עס איז אַ ש ו ?ל דאָס טעאַטער פאר די 
אַקטיאָרן, איידער עס הויבט זיך אויף דער 
פאָרהאַנג, מ'פּרובירש. אויס דעם טעקסט, 
מ'פּרואווט און מען לערנט דו אקטיאָרן. אויב 
מען דאַרף מאַכן ענדערונגען אין דער דראַמע, 
אין דעם צוזאמענשטעל פון דער טרומע, אין 
דער גאַנצער אינסצענירונג, מאַכט מען עס 
פאר דער ערשטער פאַרשטעלונג. בוו אונז 
לערנט מען ויך שפּילן אַ דראמע א ו י ף 
ד ע ר ב ' נ ע. דעם טעקפט אַפּילו חזר'ט 
מען פאַר'ן פובליקום אין דוֹ אויגן, אָדער, 
ריכטיגער, אין די אויערן (װעגן איינציגע 
אַקטיאָרן-אויסנאַמען, װאָס אַרבעטן אויף זוי- 
ער שפּילן, רייד איך ניט. כ'האָב אין זינען 
דאָס טעאַטער אַלס גאַנצעס). איר גייט צו אַ 
קונסט-פאָרשטעלונג, ערשט עס איז גאָר אוו- 
נע פון די ערשטע 8 ר אָ ב ע ס צו אַ טע- 
אַטער-שפּיל. ‏ אונזערע אקטיאָרן האָבן :5 
קיין טעאַטער-שילן, נישט איידער, נישט נ 
דעם װוי זיי ווערן אַקטיאָרן: מאַכט מען 
פון דער סצענע אַ שול. די בינע א י ז 
אַ שול (און אַן אויסגעצייכנטע שול) פאַר'ן 
אַקטיאָר, אָבער -- נאָר דאַן, װוען זי איז אַ 
י 2 ע. ביי אונז איז קיין בינע נישטאָ, 
עס זיינען דאָ נאָר מֶער אָדער וועניגער נְעַ- 


אויסגעטראַכט אויף אים, אַז ער איז אַ ,מו- 
סיאָנער", װויל אָפּשמד'ן אידן, א. ד. ג. און 
אַן אַטמאָספערע פון פאַרגליווערטקויט און 
זאַט-באַלעבאַטישעה ראָמאַנטיק איז יעדער 
פרייער געדאַנק אַ טאַט, יעדע אויפרוכטוג- 
קייט -- אַ ווינטל, װאָס פרישט אָפּ די לופט. 
אין דער דאָזיגער אַטמאָספערע איוז ש"י איש 
הורוויצעס פּובליציסטישע און פּובליציסטיש- 
וויסנשאַפטלאַכע טעטיקייט געווען אַ געשע- 
העניש. בפרט אַז ער האָט זיך נים באַנוגנט 
מיט זוינע אייגענע אַרבעטן. ער האָט געשאַפן 
אַ פרייע טריבונע ,לבירור עניני' היהדות 
והיהודים? -- צו שטודירן די פּראָגן פון 
אידישקויט און אודן: -- דאָס אוז דאָס ואָר- 
בוך , העתיד" (די צוקונפט), וועלכעס האָט 
אָנגעהויבן אַרויסגײין אוֹן פאַרלאַג ,סיני", 
בערלין, אין וֹאָר 1908. אין די פיר דיקע 
ביכער , העתיד" (דאָס לעצטע איז אַרויס אין 
יאָר 1919) זיינען אָפּגעדרוקט פולע היסטאָ- 
רישע און פולאָסאָפּוש-פּובליציסטישע אַרבעטן, 
װאָס זיינען וויכשיג פאַר די, װאָס גיבן זיך 


אָם מיט די פּראָבלעמען פון דער אידישער 
געשיכטע און דער אידישער קולטור. אין 
איינעם פון דו ביכער ,,העתיד' איז פאַר- 
עפנטלאַכט געװאָרן 8 אַנקעטע וועגן ,קיום 
היהדות", װאָס האָט אַ געוויסע קולטור-היס- 
טאָרישע באַדייטונג. אין דער אַנקעטע האָבן 
אנטוול גענומען איונוגע פון דו אָנגעזעהענ- 
סטע אידישע שריפטשטעלער און געלערנטע. 
ש"י איש הורוויץ אַלין האָט אין , העתיר" 
פאַרעפענטלאַכט צוויי ווערטפולע אַרבעטן : ,ר 
יהודה הלוי" און ,החסידות וההשכלה". אין 
,השלוח" האָט זיך אין דער לעצטער צווט אָנ- 
געהויבן דרוקן די זייער אינטערעסאַנטע אוי- 
טאָבואָגראַפיע פון ש"י איש הורוויץ. 

ער איז אַלט געווען 69 יאָר. געבוירן 
געװאָרן איז ער אין אואװאַראוויטש, מאָהלו- 
ווער גובערניע, אין אַ רייכער פאַטיליע און 
איז געווען אַליין אַ סוחר. 

זיין נאָמען װועט בלייבן אין דער גע- 
שיכטע פון דער העברעאישער פובליציסטיק 

נ: 


ק?װכט' און שאט. 


א. 
צו דער עפענונג פון טעאַטער-פעזאָן. 


אין דעם אַרטיקל דאָס אַלטע און דאָס 
ניוע אידישע טעאַטער, װאָס דער לעזער וװועם 
געפינען אין דעם נומער ד. נ. , רעדט 
מ נח ם וװעגען די פּראָבלעמען פון אידישן 
טעאַטער. ער גלויבט, אַז זיו קאָנען מיט דער 
ציוט פאַרענטפערט ווערן, זאָל נאָר זיון אַ נן- 
טער װוילן און אַ ריכטיגע באַצואונג צו דער 
זאַך. ער גלויבט, אַז עס איז דאָ אַ וסוך פאַר 
אַרבעט, פאר שאַפן סאַו אין דעם אַלטן, סאַו 
אין דעם נייעם אידישן טעאַטער. און דאָס אוז 
זיכער ריכטיג. אָבער ס'איז דאָ אוון חסרון 
אין אונזער טעאַטער --- און כ'מיין דאָ טאַקע 
דעם בעפערן טעאַטער,--װאָס כל זמן ער וועט 
ניט אָפּגעשאפט ווערן, ועלן אַלע אונזערע 
רייד זיין אַרויסגעװאָרפן. דער חסרון --- דאָס 
אי די:. אי םס פר אוו זא ציע: 

עס איז דוקא אין ד עם טעאַטער אונ- 
זערן, װאָס האַלט זיך אוופ'ן בעסערן פוב- 
ליקום און רעדט אין נאָמען פון קונסט, נומאַ 
קיין סיפטעם, קיין פּראָגראַם, קיין פּלאַן פון 
אַובעט. אַלץ חיינגט אויף אַ האָר פון אַ 
צופאַל. 


מען קאָן ריידן וועגן נייע מעטאָדן, וואו 
עס זיינען פאַראַן אַלטע. אָבער אונזער טעאַטער 
ליודפ נישט אַזוי דערפון, װאָס אים פעלן ניוע 
אידעען, װי דערפון, װאָס ער האָט בכלל נישט 
קיין קונסטלערישע אידעען, ניט קיין נויע 
און ניט קיין אַלטע. אונזער טעאַטער האָט צו 
פּאַרצייכענען אין דער געשיכטע פון זיין עק- 


סיסטענץ פ אַ ק ט ן, אָפט גאַנץ פיינע און 
אָנגענומענע פ אַ ק ט ן, אָבער נישט קיין 
א וי ד ע ע ן. אונזער ניי טעאַטער איז דאָ 


אין לאַנד דערווייל נאָך פּונקט אַזאַ ,סטוכו- 
שע", גויסטיג ניט קאָנטראָלירטע און ניט 
קולטיווירטע ערשיינונג, װוי דאָס אַלטע טע- 
אַטער. ‏ עס האָט זיך געשטעלט פאר אַ ציל צו 
שפּולן , ליטעראַרישע? זאַכן! זייער שיון| 
אָבער דאָס אוז נאָך נישט קיין פּראָגראַם פאַר 
אַ טעאַטער : דאָס האָט צו טאָן נאָר מיט'ן רע- 
פּערטואַר. דער רעפּערטואַר איז אַ וויכטיגער 
טייל פון דער בינע, אָבער ניט דער וויכטיג- 
סטער טויל. דאָס ,שטיק" איז פאַר די שפו- 
לער און טעאַטער ש ט אָ"ף. זייער אֲויפגא- 
בע אוז--דעם שטאָה פ אָ ר ס י ר ן. ליטע- 
ראַטור אוז דעם אויטאָר 'ס קונפט; דעם אַק- 
טיאָר'ס קונסט איז מאַכן פון ליטעראַטור -- 
טע אַט ע ר. און וען סיר ריידן וועגן אַ 
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פאַדערונגען פון דעם געזעלשאפטלאכן לעבן, װאָס ווערט אלץ מער סקאָמפליצירט. רים- 
טיג אָרגאַניזירטעס וויסן אין די ענינים, װאָס זיינען נוגע דעם שטאַט און דער גע- 
זעלשאפט װאָלטן אין איין דור מער פּועל געווען צו פאַרגרעסערן דעם מענטשלאכן 


פּראָגרעס איידער וועלכע עס איז אַנדערע מעגלאכע אנטדעקונג. 
--- (פ. ל. האָפמאן, אין , סייענס", מערץ, 1999). 
די כינעזישע ציוויליזאציע און די אייראָפּעאישע. -- די אײיראָפּעאישע צי- 
וויליזאציע איז דערהויפּט געבויט אויף די אידישע רעליניעזע ירושות, אויף די גרי- 


כישע קולטור ירושות, און אויף אינדוסטריאַליזם אָדער וויסנשאפט. 
רעליגיע איז ניט קיין דאָגמע, נאָר פּשוט א קאָדעקס פון עטיק און אויפפירונג. 


די כינעזישע 
לאַאָר 


צע'ס פילאָסאָפיע איז --- , פּראָדוקציאָן אָן באזיץ, טעטיקייט אָן זעלבסטבאַהױפּטונג, 


אַנטװיקלונג אָן הערשאַפט?. אייראָפּא און אמעריקא האלטן פון זיך צופיל. 
נען גענאנגען אין כינא זיך שלאָגן, פירן מסחר און מאכן קריסטן. 


זיי זיי- 


די כינעזער זיי- 


נען טאָלעראנט, זייער רעליגיע איז בעצם ניט פיינטלאך צו װיסנשאַפּט און זיי זיינען 


גערן צו לערנען. 


עס איז א טעות צו האלטן זייער אויבנאויפיגע צופרידנקייט און 


זייער פּאציפיזם פאר אַ סמן פון צוריקגעשטאַנענקייט, װאָרים אונזער , פּראָגרעס" 


קאָן זיין בלויז רולאָזע ענדערונג. 


אָפּטמאָל, אן די תלמידים' ווייזן זיך ארויס גרעסער איידער רביים. 


ווען צוויי גרויסע קולטורן באגעגענען זיך, טרעפט 


מיר מוזן 


זען, װאָס מיר קאָנען לערנען פון די כינעזער. 
-- (בערטראנט ראָסע?, אין , דייע?", אפּריל, 1922). 


יקב ר .יל אטא ןעט א 
ש"י איש הורוויץ. 
אי ר ר יל טייב טיק 


דעם 8טן אויגוסט איז אין בערלין גע- 
שטאָרבן שאול הורוויץ (ש"י איש הורוויץ), 
אַ העברעאישער פּובליציסט און געלערנטער. 

אין זיינע יונגע יאָרן, ווען ער האָט גע 
שריבן אין , המליץ", , השחר" און אַנדערע 
פּעריאָדישע אויסגאַבן פון יענער צייט, איז 
ער געווען אַ משכיל, ווו אַלע משכילום. אָבער 
אין די לעצטע פּאָר צענדליג יאָר פון זיין 
לעבן האָט ער אָנגעהויבן פאַרנעמען אין דער 
העברעאישער ליטעראַטור אַן אייגענאַרטיגן 
פּלאַץ. עס האָט אים ניט צופרידן געשטעלט 
דער אָפוציעלער דאָגמאַטישער נאַציאָנאַליזם, 
װאָס איז געווען אָנגענומען ביי זיינע חברים, 
די העברעאישע שרייבער. ער האָט אָנגעהויבן 
צו פרעגן פראַגן און שטעלן קשיות. ער האָט 
אָפּגעפרישט די אַלטע פּראָבלעמען פון איד:- 
מום און קריסטנטום, נאַציאָנאַליזם און אַסו- 
מילאַציע, השכלה און חסידות, ראַציאָנאַליזם 
און ראָמאַנטיק. קוין ניוסן האָט ער ניט 
אויפגעטאָן. אָבער אין דעם אופן, וי ער 
האָט געשטעלט די אַלע פראַגן און אווסגע- 
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דריקט די ספקות, איז געווען עפּעס אַ דרייסט- 
קייט, אַ געוויסע אומאָפּהענגיקייט פון גע- 
דאַנק און פיל טעמפּעראַמענט. ביי אונז אוז 
מען אפילו אין , אפיקורסישע" קרייזן נים 
געוואויונט צו ריידן פריי וועגן אידנטום, 
קריסטנטום אָדער ענלאַכע רעליגיעזע פּראָגן. 
אין דער העברעאישער ליטעראַטור איז מיכה 
ווסף בערדיטשעווסקי, וועלכער איז געווען 
אַיינגעװייקט אין אידישקייט, פאַררעכענט גע- 
װאָרן פאַר אַן אַ ח ר און אין די אָפו- 
ציעלע העברעאישע אָרגאַנען איז ניט געווען 
קיין פּלאַץ פאַר זיונע שרופטן. י. ח. ברענערן, 
דעם אויפריכטיגסטן און אידישסטן פון 
אונזערע דיכטער, האָט דו ציוניסטיש-העברע- 
איסטישע צביעות ניט געקאָנט סובל זיין. און 
אפילו אַזאַ זייל פון דער העברעאישער שפּראַר 
און ליטעראַטור, װוי דוד פרישמאַן, איז אין 
אַ געװויסן זין געווען פרעמד דו אָפיציעלע 
,חובבים" נאָר דערפאַר, װאָס ער האָט פיינט 
געהאַט צו געברויכן די אָנגענומענע פראַזע- 
אָלאָגיע. איז ניט קיין וואונדער, װאָס אויֹך 
ש"י הורוויצעס פרייער און אָפענער אַרויס- 
טריט אין דער פראַגע פון ,קיום היהדות", 
דער צוקונפט פון דער אידישער רעליגיע און 
דעם אידנטום איבערהויפּט, איז געװען אַ 
מויד ה, און מען האָט איינמאָל שיר נים 


טנטשטיים דאָס דענקען און צוליב אים עקסיסטירט דאָס דענקען אלס אינסטרומענט 
און מיטל. 

ערפּאַרונג ווערט ערשט דערקענטנישדיג (קאָגניטיוו), ווען איבערלעבונגען פאַר- 
טראָגן זיך ניט איינע מיט די אַנדערע און מען קאָן ניט מיט שעצן אַלֵיין לייזן די 
ל'תירה, װאָס צװישן זיי. דאַן אנטשטייט דאָס אָפּשאַצן; דאָס אורטיילן קומט אין 
שפּיל אַלס אַ מיט? צו באזייטיגן די שטערונג און שאַפן צוריק אַזאַ לאַגע, וואו קאָס 
גוט-אין-זיך ווערט ווידער מעגלאך. דיואי האַלט, אַז קיין לעבעדיג וועזן ווערט קיינ- 
מאָל ניט פאַראינטערעסירט אין , עקסטרינזיקאַלע? וװוערטן, סיידן ווען ער מוז עס, 
כדי אויפּצוהאלטן און אויסברייטערן עפּעס פון דעם , אינטרינזיקאַלן" איהאַלט פון 
זיין לעבן. ווען דאָס שכל'דיגע אורטיילן הייבט אָן בויען אויף זיך אַליין א בנין מיט 
גזרים און פיגים, װאָס פאַרבאָט די ענערגיע פון לעבן ווידער אריינצושווימען אין איר 
שטראָם, פארלירט עס דעם באָדן פון אונטער זיינע פיס און בלייבט גאַנץ בלוט-אָרעם. 
,גוטס" איז פאקטיש א פּוסט װאָרט, אויב עס מיינט ניט דורכגעלעבטע באפרי" 
דינוננען. 

די דאָזיגע אויסגלייכונג פון סתירות אנטשטייט פ ו ן ד ע ר ניט-דערקענט- 
נישדיגער ערפאַרונג, עקסיסטירט צ ו ? י ב איר און פאַלט צוריק אריין א י | 
איר. דאָס דענקען ווערט אויף דעם אופן אן אינסטרומענט, אַן אומפארמיידלאכער 
אינסטרומענט, פאַר דער שטענדיגער אויפֿהאלטונג פון די ווערטן, פאר וועלכע ער 
עקסיסטירט. 


ווערט-אורטיילן האָבן צו טאָן מיט אַן אינהאלט, װאָס איז געווען װערטפּול אין 
דער דירעקטער ערפארונג. די מאָראַלע אורטיילן, הייסט עס, אנטדעקן ניט קיין ווערט 
מחוץ דער ערפאַרונג, נאָר זיי בויען איבער און באַשאַפן ווערטן אין דער ערפאַרונג. 
וואָרים די אורטיילן זיינען בלויז אַרויסגערופענע מיינונגען וועגן דעם, װאָס עס 
שיינט צו זיין נויטיג, כדי די ערפאַרונג, אין וועלכער עס האָבען זיך באַוויזן פתירות, 
זאָל ווידער ווערען צופרידנשטעלנד. האָס צוריקגעשטעלטע גלייכגעוויכט איז די באַ- 
שאַפונג פון אַקטיוון לעבן דורך דעם אורטייל אַלס זיין אינסטרומענט. 


דער תוך פון דיואי'ס פּילאָסאָפיע איז, אַז די אורטיילן פון ווערט אנטשטייען 
צוליב פּראַקטישע צװועקן; און בעת אנדערע שרייען: , קוקט אַהער, קוקט אַהין !", 
האַלט ער, אַז דאָס רייך פון גוטס איז אין דער מענטשלאכער ערפארונג גופא. ער 
יופט די מענטשן צו לעבן אין זייער אייגענער וועלט און געפינען ווערטן אין זייער 
אייגענער ערפארונג: נעמט זיי װי זיי זיינען; און אויב זיי זיינען פיל, אין נאָך 
נעסער; נעמט זיי וואו איר געפינט זיי, װאָרים אויב זיי זיינען פאַראַן, זיינען זי 
או מע טום פאַראַן. קיין קלאַס האָט ניט קיין מאָנאָפּאָל אויף זיי, און עס איז 
דעם מענטשנ'ס אויפּנאַבע צו מאַכן א סוף פון אַזאַ מאָנאָפּאָל. ‏ דער ערשטער טריט 
דערצו איז אָנצודערקענען, אַז אַלע ווערטן זיינען אימאנענט אין דער מענטשלאַכֿער 
ערפאַרונג און זיינען ניט פאר שטעקט ערגעץ-וואו אין א טראנסצענדענטאלער אָדער 
באַגריפס-וועלט, צו וועלכן מען קאָן צוקומען נאָר דורך דער פאַרמיטלונג פון פּריסטער, 
פֿילאָסאָפען אָדער רעגירונגען. --- (ט. װו. סמיטה, אין , מאָניסט", יולי, 1922). 


די אָרגאניזירונג פון וויסן. -- אן אמת'ע אָרגאַניזירונג פון וויסן איז דער 
עיקר נויטיג פאר דער צוסונפט פון װיסנשאַפּטלאַכער אַנטדעקוננ, װוי אויך פאר די 
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דיואי'ס מיינונג, דערפּאַר ווייל אין אֿבסטראַקט אָדער בכל? איז ניטאָ אַזא זאַך װי 
פארשיידענע שטופן פון ווערטן. און די הויפּט-אורזאַך, דענקט ער, װאָס עס האַלט 
צוריק אונזער מאָראלעס וויסן, איז דער באגריף, אַז עס זיינען פאַראַן מאָסשטאַבן פון 
נוטס אחוץ די, װאָס מיר ארבייטן אויס בעת מיר דענקען װוי צו האנדלען. 


,עס איז אַ פאַקט, זאָגט ער, אַז די פיזיקאַלישע װויסנשאַפטן האָבן ניט געמאכט 
קיין פאָרטשריטן, ביז װאַנען די דאָגמע פון מאָדעלן אָדער פּאָרמען אַלס מאָסשטאַבן 
פֿון וויסן זיינען ניט אָפּנעשאַפט געװאָרן. דאָך האלטן מיר זיך פעסט אֵן אַן ענלאַ- 
כער לערע און מאָראַל אויס מורא ניט אריינצופאלן אין א מאָראַלן כאַאָס... אָבער 
אַזױ וי די אָפּשאַפונג פון דעם דאָזיגן שטאַנדפּונקט אין דער נאטור-וויסענשאַפט 
האָט געפירט צו אַזאַ וואונדערבארן וואוקס פון אונזער וויסן, אַזױ מענן מיר אויך 
דערווארטן, אַז די אָפּשאַפונג פון דעם ב אַ ש ט י מ ט | ענדלאכן צוועק, פון דער 
אי יכ ציג ער באװעטונבקראפט און פון דע ב א זו נ ד ע ר |ן א ו טמ" 
פ ע ? ב א ר ן חוש אין דער מאָראל-לערע װועט אויפמונטערן אונזערע פּאָרשונגען 
בנוגע דער פילפאכקייט פון די ספּעציפישע ווערטן פון דערפארוננ, װעט ציען אונזער 
אויפמערקזאַמקײיט אויף זייערע באַדינגונגען און אַרױסברײינגען אין דער ליכטיקייט 
אַזױינע ווערטן, װאָס זיינען איצטער טונקל און פארשטעלט". 


דיואי'ס טעזיס איז, אז אַלֶע ווערטן זיינען גענעבן אין אונזער ערפאַרונג אָדער 
איבערלעבונג. אַלֶע איבערלעבונגען זיינען ווערטן, זיי קאָנען אָבער זיך איינטיילן 
אין פּרימערע, דירעקטע, ניט-גע'שכל'טע איבערלעבונגען, און אין אזוינע װאָס קומען 
דורך איבערלייגונג, דערקענטניש און אורטיילונג. 

אין דעם װװאָרט , ווערט" ליגן צוויי באנריפן: ערשטנס, דאָס ש ע צ ע | אן 
און פאַר זיך, און, צווייטנס, דאָס אָפּשאַצן איינס ?גבי עפּעס אַנדערש. מיר שעצן 
אַ זאַך אַלס ווערטפול, ווען זי איז אונז ליב און טייער, און מיר שאצן זי אֶפּ, ווען 
מיר אורטיילן וועגן דעם כאראקטער און דער פומע פון איר ווערט אין פארנלייך מיט 
אַן אַנדער זאַך. די ערשטע קאָן מען אויך אָנרופן ‏ א י נ ט ר ינ זי ק 6 לע 
און די אַנדערע א ינ ס ט ר ו מ ע ג ט אַ 5 ע וערטן. אינטרינזיקאלע װערטן 
ליגן ניט אונטער אורטייל, זיי קאָנען ניט (אלס אזעלכע) פארגליכן ווערן אָדער באַ- 
טראכט ווערן אלס מער אָדער ווייניגער, בעסער אָדער ערגער. אין אונזער דער- 
פאַרונג קומען אָבער פאָר געלעגנהייטן, ווען מען מוז פאַנאַנדערקלײבן, לאָזן איין זאך 
און נעמען אַן אַנדערע. דאָס בריינגט אַרין א סדר פון פאָרצוגן, פון א מער און 
ווייניגער, א בעסער און ערגער. די זאַכן, װאָס ווערן באַאורטײילט, מוזן אָפּנגעשאצט 
ווערן אין באצוג צוֹ עפּעס אַ דריטער זאַך, צו עפּעס א ווייטערדיגן צװועק. אין דעם 
פּרט זיינען זיי מיטלען אָדער אינסטרומענטאלע וערטן. 


די ערפארונגען, װאָס גיבן דעם צונויפשטע? פין אַלֶע ווערטן, זיינען גרעסטנטיי? 
ניט-דערקענטנישדיג (ניט-קאָגנעטיוו), װאָס ווערן אויפגענומען אָן באַאורטיילונג. דאָ 
געהערן אונזערע ליבעס און האַסן, אונזער עסן און שלאָפן, אונזערע פריינטשאפטן 
און פיינטשאפטן, אונזער געזונט און אינזער קראנקשאפט; דאָ געהערן אויך די 
שיינע קונסטן; אויך די שטומע פרייד, װאָס באגריסט דעם זונען-אויפנאַננ, די 
רואיגע פאַרטראכטקייט קוקנדיג אויף א פּראכטפולן זונען-אונטערגאנג, און דאָס 
שטילע װאַכן װי די נאַכט נייט אַװעק. דאָס איז די אַלערערשטע און אייביג די 
גדעסערע זייט פון מענטשלאכן לעבן. דאָס איז דאָס גוט-איךזיך, װאָס פון אים 
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פאָרמען פון זיין שאַפן. און דאָס איז אין זיי אַלֶע דאָס כאַראַקטעריסטישסטע, דאָס 
פרישמאַנ'ישסטע. צי איך לייען זיינעם א געדיכט, צי א סקיצע, צי א געוויינטלאכן 
צייטונגס-אַרטיקל --- קיינמאָל הער איך אים ניט שטאַמלענדיג, קיינמאָל זע איך 
ניט, ער זאָל אָנהייבן עפּעס אַ זאַך און ניט ענדיגן, ער זאָל אויפשטעלן אַ פונדאַמענט 
און ניט מאַכן קיין ווענט, מאכן ווענט און לאָזן זיי אָן א דאַך: ער גיט אונז שטענ- 
זיג און אומעטום ב נ י נ י ם. 

די פעטסטע און זיכערסטע פון זיינע בנינים זיינען די עסייס אוֹן די 
פּעליעטאָנען. אין ז י י ניט ער אונז ניט פרעמדע לעבנס, וי אין די דער- 
ציילונגען, פאר וועלכע ער האָט צו-ווינציג געשטאלטוננס-קראפט, נאָר זיין אייגע- 
נעם לעבן, זיין אייגענע וועלט, וועלכע ער קאָן אויסגעצייכנט קאָנטראָלירן; פאר 
ז יי איז גענוג ביי אים דאָ עמאַציאָנעלע קראַפט און בילדלאַכקײיט (פאַר ריינער 
ליריק איז זיין פּסיכיש לעבן אָפּטמאָל צו-באוואוסטזיניג, צו-אינטעלעקטואַליסטיש), 
--- דערגרייכט ער אין ז י י, אין די עסייס און פּעליעטאַנען, די העכסטע מדרנה 
פון זיין שריפטשטעלערישער קונסט. 

מיטלען: ער ב אַ אַ רב יי ט, ערשטנס, די פּרטים, און, צווייטנס, פאַ ר- 
ג ר ע ס ע ר ט ער זיי, ווען מען דאַרף, און מאכט זיי בולט. דאָס זיינען גאַנץ 
נעוויינטליכע מיטלען. אָבער אין דעם אופן, וי ער טוט דאָס, אין דער 
טונציקייט און גראַציע, װי ער מאַכט עס, האָט ער ניט קיין גלייכן צו זיך נישט 
אין דער העברעאישער, נישט אין דער אידישער ליטעראטור. ער צונלידערט, טיילט 
אַרױס און מאַכט קענטיג די דעטאלן פון דעם געדאנק אָדער געפיל, אָדער בילר, 
װאָס לעבט אין אים, אזוי, אז איר באקומט צום סוף ניט קיין בינטל מער אֶָדֶער 
ווייניגער אינטערעסאנטע, מער אָדער ווייניגער כאראקטעריסטישע איינצעלהייפן, 
נאָר א גאַנצע זאך, אן א רג אַ ניז ם. ביי אים גיסן זיך מאָדנע הארמאַניש צונויף 
דער אַטלאַנטישער מיט דעם סינטעטישן אופן שרייבן. ווען ער גיט אונז אַ סך-הבל, 
קוקן פון אים ארויס די שוּרות, פון וועלכע ער איז צונויפגעשטעלט. 


מיט די דאָזיגע אייליגע באמערקוננען בין איך ניט אוסן צו געבן אַ פולע 
כאראקטעריסטיק אָדער אָפּשאַצונג פון פרישמאַנ'ס פילזייטינן שאפען. איך האָב 
נאָר געװאָלט שטעלן די טראָפּ אויף יענעם פּונקט -- און דאָס איז די שריפטשטע- 
לערישע בוימייסטערשאפט, די קלאָרקייט און אָרגאַנישע גאנצקייט פון אויסדרוק 
--- װואָס, װי מיר דוכט, איז ער דער ווערטפולסטער אין אַלע ספערן פון יענער 
אינטענסיווער און ריינער שריפטשטעלערישקייט, וועלכע דער טויט האָט איבער- 
געריסן אין רעכטן מיטן פון אירע קלאָר-אויפגעגאנגענע כחות. 


אין דער וועלט פון פילאָסאָפיע און װיסענשאַפט. 


פּראָפ. דיואיס טעאָריע פון מאָראַלע ווערטן. -- אַלע פילאָסאָפּן פון 
פּלאַטאָ'ן אָן, װאָס האָבן געזוכט פעסטצושטעלן כללים פון גערעכטער אויפפירונג בין 
אָדם לחברו, האָבן נעזוכט צו אנטדעקן דאָס גוט בכלל, װאָס א ב ס ט ר א ק ט 
גוטע, אָדער די א י י ב יינ ע װערטן. זייער מי איז נעבליבן אן ערפאָלג, לויט 
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אויפ'ן ריין קינסטלערישן געביט, פּונסט אזוי װוי אויפ'ן אינטעלעקטועלן און עטישן 
געביט, ניט געארט אזי שטאַרק דאָס ג ע ‏ י נ ע |; זיין שטאַרקסטע 
ליידנשאַפט איז געװען --- דאָס ז ו כ ן, דאָס ש ט ר ע ב |. פרישמאן האָט 
אויך געוויס ,געזוכט", געשטרעבט, ער האָט אויך געוויס געהאט זיין , בלויען פויג?" 
ערנעץ אין דער לופט, זיין , בלויע בלום" ערגעץ אין אַ ווייטן אומבאַקאַנטן לאַנד. 
עס זיינען ביי אים אויך געווען מסתמא אומקלאָרקייטן און אומבאשטימטקייטן; 
אָבער מיר, לעזער, האָבן נישט געוואוסט דערפון. מיט זיינע אַלע קלערענישן, מיט 
אַלֶע זיינע טאָמערס און טונקלקייטן איז ער פאַרטיג געװאָרן אין דער שטיל, אין יענע 
לאַנגע, שווערע און פּיינלאַכע שעהץ, ווען ער האָט ‏ זי ך ג ע ג ר יי ט צו 
זיין ארבייט, צו אונז, לעזער, איז ער געקומען א צוגעגרייטער, א פארטינער, אַ 
זיכערער, אַ קלאָרער ביז צום לעצטן פּינטעלע. פּרץ האָט געדענקט הויך אויפ'ן קוֹל, 
מיט דער פּען אין האַנט, פאַר אַלעמען אין די אויגן; סיר האָבן געוואוסט פון 
זיינע ספקות, ניט נאָר פון זיינע געוויסהייט; סיר האָבן געזען, זיין עקספּערימענ- 
טירן; סיר געפינען זיך אַלע, ווען מיר לייענען זיינע װוערק, אין זיין אָפענער 
לאַבאָראַטאָריע. פרישמאן צייגט אונז נאָר ר ע ז ו ? ט א ט ן. בי אים זיינען 
געוויס אויך געווען צייטן פון קנאָספּן, פון בליען, פון אָנגיסן זיך מיט זאַפט און 
ציען זיך צו דער זון ; אָבער דאָס אלץ איז פארהוילן פון אונז: סיר קומען אוים'ן 
אַלעם פארטיגן. נאָך מער: ער אליין -- האָב איך דעם איינדרוק -- האָט זיך 
גענומען פאר דער פּען נאָר װען ער האָט געפילט, אז די קערנדלאך זיינען רייף. 
פּרץ האָט געאקערט און געזייט מיט דער פּען,. ביי פרישמאנ'ען איז זי געווען נאָר 
אַ סערפ פאו' פולע סוף-זומערדיגע זאַנגען. 

דאָס פילט זיך באזונדערס שטארק אין די עסייס און די אזוי-אָנגערופענע פע- 
ליעטאָנען: אין זיי פאַלט אַראָפּ די פרוכט פון זיין געדאַנק, פון זיין ליריזם, װוי 
פון זיך אליין --- אזוי פול איז זי און צייטיג. אָבער אויך אין די לידער, װאָס אין 
זיי וװאָלט זיך וועלען האָבן מער אומגערעכטקייט און ספּאַנטאַןךאוממיטעלבארן געפיל, 
מער ג ר י נ ק י י ט -- אפילו אין זיי שפּירט זיך דעם דיכטער'ס צוגענרייטקייט. 
אפילו זיי זיינען ניט געשריבן, נאָר ג ע ב וי ט -- לויט א גוט-אויסגערעכנטן פּלאן, 
אין פיל פון זיי איז פאַראַן לירישקייט, פייכטקייט (,, לחלוחיות", וי דאָס הייסט אין 
העברעאיש) פון עמאָציע, פון איבערלעבונג. אָבער די לירישקייט איז א דורכ- 
נעזייטע, די עמאָציע --- אַן אָפּגעוואױיגענע און אויסגעמאָסטענע, די איבערלעבונג 
-- אַן איבערטראכטונג. עס איז אין פילע לידער דאָ פּאטאָס, אָבער פּונקט אַזױ 
פיל, נישט מער און נישט ווייניגער, וויפיל עס קאָן זיך איינהאלטן אין דער צייכנונג 
אָדער סטרוקטור פון ליד. אט ווערט ער אויפנעבראכט, אָט ברויזט אויף אין אים 
עפּעס א שטאַרק געפיל, עס רוישט, עס שוימט -- זייט רואיג: ער װעט ניט 
ארויס פון די כלים... 

ווילט איר זען, װי עס קאָכט זיך אויפ'ן פייער, זידט און , לויפט" און , לויפט 
אויס" דעם שרייבער'ס קעסל -- לייענט פּרץן, בערדיטשעווסקי'ן, ביאליק'ץ, -- 
פרישמאנ'ס נעגנער און חברים. ביי פרישמאנ'ען קאָנט איר פארזוכן נאָר דעם 
טעם פון א פארטיגן געריכט. עס קאָן אייך שמעקן אָדער ניט; איינס אין זיכער: 
ס'איז פארטינ... 

אין פרישמאנ'ס שרייבן איז דאָ די געמאָסטנקײט פון ארכיטעקטור, די קלאָף- 
קייט און איינדייטיקייט פון א מאַטעמאַטישן זֹאַץ. דאָס איז ריכטינ ווענן אַלע 
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אימפּולסן פון פרישמאנ'ס שרייבן, איז אייער איינדרוק פון אים שטענדיג ע ס ט ע - 
ט י ש. פילע לעזער, -- אזוי דוכט זיך מיר, -- זיינען פאַראַן, װאָס זיי זאָנט 
ווייניג ,, פרישמאן דער דערציילער", , פרישמאן דער. ליריקער", , פּרישמאן דער קרי- 
טיסער", א. אז. װו. אָבער זייער פיל -- פרישמאן ד ע ר ש ר י פ ט ש ט ע- 
? ע ר. דאָס איז, בנוגע צו אים, ניט קיין אלגעמיינהייט, נאָר, פארקערט, זייער 
אַ קאָנקרעטע קוואליפיצירונג. ווען איר זאָגט ,,פרישמאן דער שריפטשטעלער" רירט 
איר אָן טיפער זיין עצם , איך", װי ווען איר זאָגט: , פרישמאַן דער דערציילער, 
דער ליריקער, דער קריטיקער", א. ד. ג. פרישמאן איז פריער פאַר אַלְץ און נאָך 
אַלעמען =- א פאַרקערפּערונג פון דער שריפּטשטעלערישער קונסט, ד. ה., א מענש, 
װאָס מיט דער הילף פון געשריבענעם װאָרט און דער אָרגאניזירונג פון װאָרט קאָן ער 
אויסדריקן א מאקסימאלן טייל פון זיין דענקען און פילן. 

און זאל דאָס ניט זיין גרינג אין אונזערע אויגן. א סך שרייבער מיט אֶריני- 
געלערע געדאנקען און טיפערע געפילן, װוי די, וועלכע זיינען געווען ביי פרישמאנ'ען, 
קאָנען דאָס ניט. נעוויינטלאך איז א שרייבער אפילו פון גאָר א הויכער מדרנה, 
נאָר אויף א הלפט, נאָר אויף א דריט? אָדער נאָר אויף א צעהנטל אַ שרייבער. 
דאָס הייסט: אים געלינגט אויסדריקן נאָר א העלפט, אַ דריט? אָדער צעהנטל 
פון דעם, װאָס ער וי? זאָנן. עס בלייבט אין אים שטענדיג עפּעס,און מער וי 
עפּעס, ניט אויסגעדריקט. אָט האָט ער, דאכט זיך, געפונען דאָס װאָרט, װאָס ער 
זוכט: די נאַקעטע נשמה אין אים זיך אָנגעטאָן אין א נוף, איז דערלייזט נע- 
וװואָרן פון דער שטומקייט, פון דער טונקלקייט ; אָבער באלד דערפילט ער -- און 
מיר אַלע דערפילן, -- אַז דאָס װאָרט איז אַ תפיסה, ניט קיין דערלייזונג פאר אים, 
עס איז זיין אמת'ן געדאַנק און זיין אמת'ן געפיל און זיין אמת'ער זעהונג ענג אין 
דעם װאָרט, עס פעלט זיי פרייהייט, רחבות, לופט צו אטעמען... ,א מחשבה ווערט 
א ליגן, װי נאָר מען זאָגט זי ארויס", קלאָנט זיך א רוסישער דיכטער. און ניט ער 
אליין קלאָגט זיך אויף דעם. פילע גרויסע װאָרט-קינסטלער האָבן געשריבן וועגן דער 
אומפאָלקאַמענהײט און פארפירערישקייט פון דער מענטשלאכער שפּראַך, וועגן דעם, 
יואס עס איז שווער אָדער אוממעגלאך צו געפינען אן עקװויװואַלענטן אויסדרוק פאַר 
דעם אינװויינינסטן לעבן פון דיכטער. ,עס איז שווער צו דערקלערן מיט א קאַלטן 
בוכשטאַב דעם קאַמף פון מחשבות. מענטשן האָבן ניט סיין קלאנגען, גענוג שטאַרס, 
אויסצומאָלן דעם וואונש פון גליק. א ברען פון הויכע דערהויבענע ליידענשאפטן פיל 
איך, נאָר כ'געפין ניט קיין ווערטער", א. אז. וו. (לערמאַנטאָוו). אויך פרישמאן 
האָט נעפירט געוויס א גרויסן און שטענדיגן קאמף פאר'ן װאָרט און מיט'ן װאָרט, 
אָבער איר האָט דעם איינדרוק, אז ער איז ארויס פון דעם קאמף מיט א קרוין פון 
נצחון אויפ'ן קאָפּ. איר האָט דעם איינדרוק, אז פאר ד י צילן װאָס ע ר האָט 
זיך געשטעלט, האָט ער געפונען די מיטלען. דעם מאטעריא?, װאָס ער האָט נגעהאט, 
האָט ער געגעבן אַ פּאָרם. 

נעמט זיך עס אפשר דערפון, וואס ער האָט זיך ניט געשטעלט קיין צודגרויסע 
צילן, ניט געהאט קיין צו רייכן מאטעריאל ? עס קאָן זיין,. אָבער מיר האָבן, יערנ- 
פאַלס דעם נעפיל, אן ער האָט געװאָלט אויסדריקן נאָר דאָס, . װאָס ער 
האָט ג ע ק אָ נ ט איסדריקן. זיין ‏ ש ר י פ ט ש ט ע ל ע ר י ש פעבן 
אי באשטאנען אין ק ע נ ע |, נישט אין ו ו ע ? ע |. ניט אומויסט 
איז אים נעווען אזוי פרעמד 9 ר ץ. פּרצ'ן האָט אויפן נעביט פון אויסדרוס, 
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קיין שרייבער איז, אנב, ניט דאָס, וואס ער 8 ר ע ד י ג ט; א שריבער 
איז, װאָס ער א ' ז. װאָס איז פרישמאן? ניט -- זיינע פּאמפלעטן און 
פּראָגראמעס. אויך ניט זיין ליריק, אויך ניט זיין קריטיק, אויך ניט זיינע עסייס, 
טעשיות, איבערזעצונגען. נאָר ‏ -- עפּעס, װאָס נעמט דאָס אלץ ארום, נעמט 
: אָס אַלץ אריין אין זיך. עס װאָלט הייסן צעברעקלען פרישמאנען -- ריידן װענן 
זיין פּאֶעזיע באזונדער, זיין קריטיק באזונדער, זיינע דערציילונגען באזונדער 
א' אז. וו. אויך וועלען מיר ניט האָבן דעם סך הכל, װאָס הייסט: פ ר י ש מ א |, 
ווען מיר זאָלן מאכן א חבור פון פון די איינציגע אויפטוען זיינע אויף פארשיידענע 
נעביטן. עס זיינען דאָ שרייבער, װאָס מיר שעצן און ליבן זיי צוליב זייערע 
װוערק, און עס זיינען דאָ שרייבער, װאָס מיר שעצן און ליבן זייערע ווערק צוליב 
זיי. פרישמאַן געהערט צו די לעצטע. און דאָס אין ניט צוליב דעם אַלגעמיינעם 
ווערט פון זיין אייגנאַרטיגער פּערזענלאכקייט, נאָר צוליב א באזונדערן כח, װאָס 
ער האָט פארמאָגט און װאָס האָט געמאכט ווערטפול אלץ, צו װאָס ער האָט זיך 
צוגערירט. דער דאָזיגער כח --- דאָס איז זיין שריפטשטעלעורישע מייס- 
טערשאַפט. 

און ווען איך זאָנ דאָס, מיין איך ניט סטיל. עס װאָלט געווען פּונקט אַזאַ 
אָרעמע באַנאַליטעט צו זאָגן, אַז פרישמאַן האָט געהאַט א פיינעם סטיל, אַ געלייטערטן 
העברעאיש א. ד. ג., װי צו זאָגן, אַז ער איז געווען אן , אײיראָפּעער", האָט , פיינט 
יעהאט בטלנות", א. אז. װו. איך מיין עפּעס אנדערש. סטי? אין ליטעראטור איז 
שייך דערהויפּט צו דער שפּראַך. פּרישמאַן איז נעװען אָבער פיל מער װי אַ 
שפּראַך-מייסטער. ער איז אין זיינע װערק געװען א ב וי - - מ ייס ט ער. 
ער איז געווען א פולשטענדיגער בעל?-הבית ניט נאָר איבער דעם שפּראַלאַכן אינ- 
כטרומענט, נאָר אויך איבער דעם עמאַציאָנעלן און געדאנקלאכן מאטעריא?, װאָס ער 
האָט גענוצט. ער האָט ארויסגעבראכט און אויסגעלייגט דעם דאָזיגן מאַטעריאַל פּונקט 
אין דעם סדר און לויט דעם פּלאַן און ציל, װאָס אים איז געװען געוואונשן. 
זיינע נעדאנקען און נעפילן, נישט נאָר די ווערטער, האָבן אים געפאָלגט, פּונקט אַזױ 
יוי די ציג? און ליים און אייזן און האָלץ און צעמענט פאָלנן דעם בויער און פּלאַ- 
נענמאכער פון א הויז. ער האָט געמעגט האָבן געדאנקען, װאָס זיינען געווען פרוכט- 
באר, און אומפרוכטבארע אָדער פאלשע געדאנקען, געפילן האָבן געקאָנט זיין ביי אים 
רייכע און אויך אָרימע אויבנאויפיגע געפיל; אָבער ניט דאָס איז דער עיקר. וויכ- 
טיג איז, וואס אַלֶע געדאַנקען און אַלע געפילן, וועלכע ער האָט ג ע וו אָ ל ט 
ארויסברענגען, ה אַ ט ע ר א ר ויס ג ע ב ר א כ ט אזי קלאָר, אזוי גאַנץ, 
בולט און שאַרף, אַז איר האָט ניט געטראַכט גאָר ווענן זייער איינענעם ווערט, 
איר האָט, וויסנדיג אָדער נישט-וויסנדיג אליין, באוואונדערט ‏ ד י ק ר אַ ם ט 
פון א וי ס ד ר ו ק, װאָס איז אין זיי אנטפּלעקט געװאָרן. ער אליין אין 
געווען פול מיט עטישן פּאטאָס, מיט בענקעניש נאָך אמת, נאָך עכטקייט, ער איז 
אפילו אין זיין סקעפּטיציזם געווען פּאַטעטיש (עס איז א טעות צו האלטן אים פאַר 
אַ סקעפּטיקער ; ער האָט גיכער געהערט צו יענעם סאָרט פּאָטענציעל-פרומע מענטשן, 
װאָס זייער גאַנצן לעבן ליידן זיי דערפון, װאָס זיי האָבן ניט קיין רעליגיע, נאָר 
רעליגיעזיטעט און סוראָגאַטן, דורך וועלכע זיי זוכן צו באַפרידינן אָדער אָפּנאַרן 
זייער רעליניעזן הונגער. פרישמאנ'ס פוראָגאַטן פון רעליגיע זיינען געווען -- העב- 
ועאיש און די סוּנסט פון װאָרט איבערהויפּט). אָבער נישט נעקוקט אויףּ די עטישע 
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ער האָט ניט מיט 8 שטילן שמייכל נעזאָגט : , דער קיניג איז הויל און נאַקעט". ער 
האָט געמאַכט גװאַלדן. און ,תהו ובהו" --- זיין ערשטער הייסער פּאַמפלעט קעגן די 
גדולים פון זיין צייט --- איז געווען אַן אומגעריכטקייט, אַ ‏ ט אַ ט, אַ דאַ טום, 
אין דער געשיכטע פוֹן דער העברעאישער פּובליציסטיק. פאַר אונז, איצטינע, זיינען 
די צעדערבוימס, די יהל"לס און אַפילו דרי פּרץ סמאָלענסקינס שוין לאַנג שאָטנס 
פון דער פאַרגאַנגענהײט; סיר זעהען זיי אין אַ היסטאָרישער פּערספּעקטיו, און 
נישט נאָר די שװאַכקײטן און לעכערלאַכקײטן, אויך די פּאָזיטיװוע זייטן פון דער 
עפּאָכע און דעם סטי?, װאָס זיי רעפּרעזענטירן, זיינען אונז איצט (און זיינען 
פרישמאַנ'ען אַליין אין אַ שפּעטערדיגן פּעריאָר) קלערער נעװאָרן, וי דאַן, ווען ער איז 
קענן זיי אַרױסגעטראָטן, אָבער דאַן איז עס געווען אַ סך שווערער צו זען, װי איצט 
(זיי זיינען געווען די פירער און פּאָרשטייער פון דור) און דערהויפּט איז עס געווען 
שווער צו זאָנן בפני כל עם ועדה. 

צי האָט דאָס אָפּענע-אַרױסטרעטן פון דוד פרישמאן געהאט דאַן אַ ווירקונג 
אויףּ דעם ברייטן עולם לעזער אָדער זיי האָבּן נאָר באַװואַונדערט זיין , לשון", אַזױי 
וי זיי זיינען אַנטציקט געווען פון ארז'עס אָדער יהל"ל'ס ,ניבים נוים": -- אַליין 
פאַר זיך איז עס געווען אַ שיינע זאך. און עס האָט זיכער איבערגעלאָזט שפּורן 
אין די הערצער פוּן י ח י די ם. דאָס איז ניט געווען בכח איבערצומאַכן דעם נוסט 
און גייסט פון דער עפּאָכע, אָבער עס האָט לייכטער געמאכט דעם ווענ און שנעלער --- 
דעם נאַנג פון די אָנזאָגער פון דער נייער תקופה, וועלכע האָבן דאַן אָנגעהויבן פאַר- 
נעמען אַן אָרט אין דער העברעאישער ליטעראַטור. 

עס װאָלט געווען אָבער אַ גרויסע אומגערעכטיגקייט קעגן פרישמאַנס ליטעראָרישן 
שאפן -- צו לאַנג אָפּשטעלן זיך אויף זיין ,קאמף מיט דער בטלנות", אויף זייו 
,אײיראָפּעאישקײיט? א. ד. ג. ער װאָלט נישט פאַרנומען און נישט געקאָנט פאַרנעמען 
קיין אָרט אױבנאָן אין דער מאָדערנער העברעאישער (און אידישער) ליטעראטור, 
ווען זיין הױפּטפאַרדינסט זאָל זיין די ,תוהו-ובוהו"-פּאָלעמיק און די פּראָגראַם פון 
,גוטן געשמאַק". מיט פּאַלעמיק גיט מען נישט אַריין קיין נייעם גייסט אין אַ 
ליטעראַטור, אויב זי האָט אים אַלֵּיין נישט אין זיך. אין היץ און רויך פון קאַמף זעט 
מען נישט אַפילו ריכטיג דאָס געזיכט פון אַן עפּאָכע און אירע פאָרשטייער, מען 
כאַפּט נאָר יענע אויסגעקרימטע שטריכן, וועלכע קאָנען פאַרגרעסערט און 
אויסגעלאַכט ווערן. און ,גנוטער געשמאַק" -- דאָס איז נאָך אויך ניט קיין פּאָזי- 
טיווע פּראָגראַם פאַר אַ ליטעראַטור. דאָס איז אַ װאָרם, װאָס דאַרף ערשט אָנגע- 
פילט ווערן מיט אינהאַלט. איך וייס, אנב ניט, צי איז עס א סימן פון גוטן 
געשמאַס -- האַלטן אין איין ריידן ווענגן דעם. און , אײיראָפּעאישקײיט? איז אַודאַי 
נישט מער וי אַ פאָרמעלער און זייער אומבאַשטימטער באַנריף. הינטער אייראָ- 
פּעאיזם" קאָן זיך באַהאַלטן נישט ווייניגער בטלנות, פּוסטקייט און קליינשטעטל- 
דיקייט, װי אין אַ חקירה פון , המניד" אָדער , הלבנון". מיר, איצטיגע, ווערן 
בכל? ניט נתפּעל אַזױ פון די ,אַרצות המערב". דאַן, אין אנהייב אַכטציגער יאָרן, 
איז די לאַגע אין אונזער ליטעראַטור געווען געוויס אַנדערש, און עס זיינען געווען 
אַנדערע פאָרשטעלונגען, אַנדערע פאָדערונגען. אָבער עס װאָלט געווען ניט ריכטיג 
אַרײנצושטופּן אַזאַ לבעדינן נייסט, װי דוד פּרישמאַן, אין די אַרכיוזסעלערן. פון 
יענער, שוין לאַנג פאַרגאַנגענער עפּאָכע און האַלטן אין איין דערמאָנען זיין ,אייראָ- 
פּעאישקייט/, זיין ריידן וועגן , הטעם הטוב" א. ר. ג. 

סט 


ש. ניכער 
: דוד פרישמאַן -- דער שריפטשטעלער 

דעם 14טן אױיגוסט איז אין בערלין, נאָך אַ שווערער פאַרצוינענער קראַנקהײט, 
געשטאָרבן דוד פ ריש מ אַן. 

צי איז ער געווען אַלט 87 יאָר, וי ס'הייספט דאָס אָפּיציעלע דאַטום, צי 62 יאָך 
אָדער מער, וי עס זאָגן זיינע נאָנטע פריינד -- ער איז אַװעק פון אונז יונג. 
טאַלענט -- דאָס איז אייביגע יונגט, --- איז געווען די באַליבטע אידעע פון דור 
פרישמאַן, און ער איז געשטאָרבן אין מיטן דער שענסטער פאַנאַנדערבליאונג פון 
זיין טאַלענט. ער איז קיינמאָל ניט געווען אַזױ פרוכטבאַר אויף אַלע געביטן פֿון 
זיין ליטעראַרישער טעטיקייט --- אויף די געביטן פון קריטיק, ליריק, דערציילונגען, 
עסייס, פּעליעטאַנען, קינסטלערישע איבערזעצוננען, רעדאקטאָרשאַפט, --- װוי אין 
דעם לעצטע פּעריאָד פון זיין לעבן. זיין שריפטשטעלערישע מייסטערשאַפּט, -- 
די קלאָרקייט פון זיין געדאַנק, די קראַפט און שאַרפקייט פון זיין אויסדרוק, די גראַ- 
ציעזישקייט פון זיין סטיל, דער ברען פון זיין קינסטלעריש?דיסציפּלינירטן טעמפּע- 
ראַמענט, זיין פאַרקאַזם, זיין לירישקייט --- האָט זיך געפילט שוין אין די ערשטע 
ווערק זיינע אויף העברעאיש. אָבער צו זייער העכסטער מדרנה האָבן די אַלע 
מעלות פון זיין שרייבן זיך דערנענט ערשט אין דער צווייטער העלפט פון זיין מער 
וי פערציג-יאָרינן ליטעראַרישן שאַפן. וען ער האָט -- נאָך גאָר אַ יונג בחור'ל -- 
גענומען שטורעמען די פעסטונגען פון דער העברעאישער פּרעסע, דער העברעאישער 
מליצה אין אָנהייב אַכציגער יאָרן פון פאָריגן יאָרהונדערט, האָט ער געמאַכט אַן 
אַיינדרוק פון אַן ‏ עלוי", אָבער ער איז ניט געבליבן קיין וואונדער-קינד. זיין 
קראַפט איז געװאַקסן כסדר, עס האָט אים געצויגן צו רייפקייט, צו שלמות. 

עס איז ניט געשטאַנען פאַר אים קיין גלית הפלישתי, ווען ער איז צום ערשטן 
מאָל אַרױס אויפץ ליטעראַרישן , שלאַכטפעלד" --- עס איז ניט געווען קיין האַפט, 
קיין קראַפט אין דער מליצה'דיגער בטלנות, װאָס ער האָט באַקעמפט: עס איז 
געווען אַ מיט שטרוי אָנגעפילטע פּופּע פאַר דערוואקסענע, װאָס פון דעם ערשטן 
ריר פון לעבעדיגן לעבן װאָלט זי אומגעפאַלן, -- עס איז ניט געשטאַנען קעגן אים 
קיין ג ? י ת, אָבער ער, דער יוננטלאַכער קעמפער, האָט אויסגעזען װי א קליינער 
ד ו ד, װאָס צילט זיך אין אַ מעכטינן שונא און טרעפט אים מיט א שטיין אין 
קאָפּ און אַ פיי? אין האַרצן אַרײן. איצט קאָן עס אונז אויסזען נאאיוו אַרױסטרעטן 
מיט אַזאַ אימפּעט קעגן אַ ליטעראַטור פון מליצות, װאָס זייער פּוסטקײיט האָבן נאָך 
פריער אַ צייט פאַר פרישמאַנען נעזען אַבראָמאָװיטש, קאָוונער און אַנדערע. 
דעם היינטיגן לעזער קאָן זיך אויסדוכטן, אַז ס'איז דאָדקיכאָטיש צו שטיין קענן 
די ווינטמילן פון דער מליצה מיט אַ שווערד אין האַנט און , בליצן און דונערן" פון 
נביאישע רייד אין מויל (, חי אני, אם לא ביד חזקה ובזרוע נטויה... --- איז געווען 
דער טאָן, אין וועלכן פּרישמאַן האָט געשריבן) -- אָבער דאַן איז עס אין דעם געווען 
נישט נאָר ענטוזיאַזם און נאַאיווע יוננטלאַכע קאַמפסלופט, עס האָט זיך נעפאָדערט 
דרייסטקייט און אמת'ער מוט דאָס צו טאָן. דער קיניג איז געווען נאקעט, אָבער 
אין פרישמאַנ'ען איז, וי אין יערן אויפריכטיגן קעמפער, געווען עפּעס קינדישס, 
תמימות'דיגס, אָבער נאָך מער איז אין אים נעווען העראָאישקייט, פּאַטעטישסײט. 
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שולן, שטיצט אידישע מלאכה און ערד-אַרבייט. נישט דער נאַציאָנאל-ראַט, נאָר דער 
אַמעריקאַנער ,ה אַ י א ס ?" טוט פאַר עמיגראַציע. נישט דער נאַציאָנאַל-ראַט, נאָר 
, אַ ז ע *"*), אַ ניײאָנגעקומענע אין ליטע, נעמט אין די הענט די געזעלשאַפּטלאַכע 
מעדיצין, און קומט ביסלאַכװייז צום צווייטן טייל פּראָנראַם אויך, צו קינדער-פאַר- 
זאָרגונג. 

און ועל כולם די אַלְטע גבאי'טע, די אידישע צדקה, װאָס קלאַפּט אין דער פּושקע, 
מאַכט , אַװונטן" און , טוט" פאַר'ן פאָלק. 

און אויב איר וועט לייענען, אַז עס ווערט עפּעס נעטאָן מיט'ן נאַציאָנאַל-ראַט'ס 
נאָמען, אַז דער נאַציאָנאַל-דאַט האָט ביי זיך ,אַמטן" פאַר אויפבוי-אַרבייט, פאַר 
סאַניטאַר-מעדיצינישער הילף, פאַר עמיגראַציע וכדומה, איז זייט וויסן, אַז דאָס איז 
ניט מער ווי דער נאָמען, אַ שילד אויף צו פאַרדעקן די חרפּה און היטן דעם פּרעסטיזש 
פון דער אַװטאַנאָמיע. איניציאַטיוו און אַרבײט, ברען און פלייס געהערן צו נע- 
זעלשאַפטן און פּריװאַט-מענטשן. עס איז נישט מער װי א הסכם אֶנצורופן רי 
טדפה'נע שינקע מיט'ן כשרץ נאָמען , לאקס". 

נאָך איינס : דריי יאֶר עקזיסטירט דער נאציאָנאל-ראַט, דער העכפטער פאַר- 
מרעטער פון דער נאַציאָנאַלער אַװטאָנאָמיע, אויף... אַמעריקאַנער ק צ ב ה. אין 
ליטע, צווישן אידן, צי האָט ער געמאַנט און צי האָט מען אים געגעבן ? דער נאַציאָ- 
נאל-ראט איז געװאָרן דער גרויפער מקבל?, אַ מין צדקה-נדולה, װאָס האָט געמאָנט 
ביי אַ וועלט אירן, געקראָגן די קהל'שע תמיכה און געמאַכט די חלוקה. 

אזוי זעט אויס די נאַציאָנאַלע אַװטאָנאָמיע נאָך דריי יאֶר פאַקטישער עקסיס- 
עוין און פּראַקטישער אַרבײט אין ליטע. 

די ציוניסטיש-אָרטאָדאָקסישע אַנטאַנט וויל האָבן : 

) אַז אַװטאַנאָמיע זאָל זיין ניט אַ טייל מלוכה, ניט קיין נליד אין דער מלוכה, 
נייערט אַ מ ח י צ ה קענן דער מלוכה, אַ קאָנספּיראַציע קענן גאָרן לאַנד, כדי 
מיט'ן נאָמען אַװטאָנאָמיע צו פאַרשלייערן פאָלקס-צעברעקלטקייט און צעפאַלן און 
דערהאַלטן די פּאַרטיי-יממשלה, שטיצן דעם פּאַרטײײענאָאיזם פון די שטאַרקערע 
פּאַרטײיען. 

2) אַװטאָנאָמיע זאָל זיין ניט דער װוענ צו נייע אידעאַלען און צװעקן אינ'ם 
פאָלקס-לעבן, נייערט אַ גנ ע ט א צו פיקסירן און דערהאַלטן מיט מלוכה-אַװטאָרי- 
טעט און מיט מלוכה-מיטלען דאָס אָפּנעלעבטע, דאָס, װאָס איז שוין געװאָרן אויס 
אין אידישן פאָלקס-לעבן (אמונה, רעליגיעזע שולן און חדרים), אָדער װאָס קאָן 
פאר אַזאַ יסוד קיינמאָל ניט ווערן (ציוניסטישע חלומות פאַרװוירקלאַכט אין , גלות") 

3) אַװטאנאמיע זאָל זײַן א שילר, אַ נ א מ ע }| אָן אן אינהא 5ט, 
יואָרים אַן אינהאַלט בינדט, און די גאַנצע קונץ פון דער אַװטאָנאָמיע זאָל זיין די, װאָס 
זי זאָל אַלעמען שטיצן און קיינעם ניט בינדן. בלויז מיט דעם דאָזינן תנאי לאָזט 
זיך נאָך די אַװטאָנאָמיע ליידן. און ביי יעדער פּראָבע צו פאָרמולירן אַ פאָלקס- 
פּראָנראַם, ואס זאָל ניט בלויז שענקען פּאַרטײען פּריװוילעגיעס, נאָר מאָנען ביי זיי 
פליכטן אויך האַלטן די אָרטאָדאָקסן, די אידישפטע אידן, די ערשטע די קליאַמקע 
אין דער האַנט, אָן אַ פאַרדרוס און אָן אַ זיי-געזונט. 

וי אַזױ איז דאָס געקומען דערצו ? 


*) געזעלשאַפּט פאַר סאַניטאַרימעדיצינישער הילף און קינדער-פאַרזאַױגינג. 
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ראַנץ? װאָס צו זאָגן. טאַלעראַנץ זאָל דאָ פאַרדעקן רי ג ? יי כ גני? טי קיי 8 
צו דער פאָלקס-זאַך, דאָס צעברעקלטקייט פון אונזער קולטור-לעבן, װאָס מ'זעט ניט, 
מ'וויל ניט זוכן קיין אויסוועג דערפאַר. טאָלעראַנץ זאָל דאָ פאַרדעקן, אַז אין דער 
נאַציאָנאַלער אַװטאָנאָמיע איז פאר קולטור-אַרבעט קיין אינהאלט ניטאָ. פון שמאַ- 
טעס װעלן מיר זיך מאַכן אַ קרוין און זיך גרויס האַלטן : ווער איז צו אונז נלייך ?9 

און די נאַציאָנאַלע אװוטאָנאָמיע, וואס האָט זי דאָ צו טאָן ביי די דריי , ריכ- 
טונגען? ? נאַציאָנאַלע אַװטאָנאָמיע זאָל זיין קודם כל די וואַנט, ;ככלפי חוץ", 
קעגן דער מלוכה. אַקעגן דער מלוכה וועלן מיר זיך פאַרשטעלן מיט דער אַװטאָנאָמיע ; 
בשם אַװטאָנאָמיע וועלן מיר ניט לאָזן דער דעמאָקראַטישער מלוכה זיך מישן אין 
אירישער בילדונגס-אַרבײט, און אינווייניג װעלן מיר טאָן, װאָס מיר ווילן, ד. ה. 
אַזױנס, װאָס די קאָן באין אופן ניט פאַרטראָגן אין לאַנד בכ??. אַװטאָנאָמיע 
זאָל דאָ זיין -- אַן אָפּרייד, אַ :ק אַ נ ס פּ יר אַ צ יע קעגן דער מלוכה. דריי 
,ריכטונגען", 4 צוויי פון זיי זיינען קולטורעל-ווילר, נישט צו דערטראָנן אין אַ 
דעמאָקראַטיש פאַנד, און די דריטע איז גע'רודפ'ט איבער פּאָליטישע טעמים, -- זאָלן 
זיך דאָ אױיסבאַהאַלטן אונטער דעם כשוף-מיצ? אַװטאָנאָמיע, ווערן דער רואה 'ואינו 
נראה, די מלוכה מיט אירע גערעכטע תביעות זאָל צו זיי ניט קאָנען צוקומען. 

און, צווייטנס; דער ח ? ו ק ה-ט י ש! בשם אַװטאָנאָמיַע, בשם כלומרשט 
אַן אָרגאַניזירטער קולטור-אַרבײט, װאָס אַ פאָלק זאָל טאָן אין דער מלוכה נאָמענ'ס 
וועגן, ועלן מיר אַרױיסציען פון דער מלוכה-קאַסע דאָסּ, װאָס אידן קומט אויף קולטור- 
אַרבעט, און דאָס בננבה טיילן צווישן דריי ריכטונגען לויט דער צאָל קעפּ. פאר דעם 
איבריגן, פאַר מעטאָדעס און הילפס-מיטלען, פאר דער נאָרער קולטור-אַרבייט בעצם, 
וועלן שוין זאָרגן די ,ריכטונגען". פאר דער וועלט זאָל דאָס הייסן, אַז טאָן טוט דאָס 
די אַװטאָנאָמיע. 

אַזױ איז מען געקומען דערצו, אַז אידן אין ? י ט ע ביי דער אַװטאָנאָמיע 
האָבן דריי טיפּן פּאַרטיי-שולן און קיין פאָלקס-שו? ניט. דריי קולטור-פּראָגראַמעס 
און קיין איין פּראָגראַם ניט פאַר פאלקס-ארבייט. און דערמאַנט מען וועגן א פאָלקס- 
פּראָגראַם --- וועגן אַ פּראָגראַם פאר דער אַװטאָנאָמיע גופא, -- אַזױ הייסט מען 
די נאַיווע מענטשן װערן... אַ -פ ע ר ט ע ריכטונג; קורץ, אידן זיינען געװאָרן 
אַ פּעדעראַציע פון דריי ראַסעס אין איין זאַך, װאָס הייסט אװטאָנאָמיע. 

דאָס איז מיט קולטור-אַרבײט, מיט'ן וויכטיגסטן פּונקט אַװטאָנאָמיע. װאָס 
איז שוין צו רעדן פון אַנדערע פאָלקס-נויטן, װי די עקאָנאָמישע אַרבײַט, ספּעציעל 
וועגן דער אויפּבוי-ארבייט אין חרוב-געװאָרענעם ליטע נאָכ'ן גרוש (דעם פּטען מאי, 
5), מיט סאָציאַלער הילף, עמיגראַציע און אַנדערע פאָלקס-אַרבייטן, װאָס זיי זיי- 
נען נאָך ניי פאַר אונזער קאָלעקטיוון זין, װאָס פאַר זיי דארף מען ערשט אויסגע- 
פינען וועגן און מעטאָדעס ? האָט זיך טאַקע ארויסגעשטעלט, אז די אװטאָנאָמיע, 
ספּעציעל דער נאַציאַנאַל-דאַט, איז דאָ קינדיש-אומבאהאלפן, פּשוט באַנקראָט. ברייט 
האָט זיך תחלת פאַרמאָסטן דער נאַציאָנאַל-דאַט אויף אלע װעג: ער זאל דאָס פירן 
די עקאָנאָמישע אַרבײיט, שטיצן און אַנטװיקלען אידישע מלאכה און ערד-אַרבייט, 
ער זאל זאָרגן פאר סאַציאַלער הילף (קינדער-פארזאָרגונג, סאַניטאר-מעדיצינישע הילף 
וכדומה), פּאַר עמיגראציע, א. א. וו. און אוסגעלאָזט האָט ער מיט הוילע נישט. 
די אַרבײט האָט זיך ארויסגעגליטשט פון זיינע הענט. נישט דער נאציאָנאָל-דאַט, 
נאָר , אַ ר ט " *) פירט די עקאָנאָמישע אַרבייט אין ליטע, גרינדעט פּראָפּעסיאָנעלע 

*) געועלשאַפט פאַר מלאכה און ערדאַרבייט. 
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אַווטאָנאָמיע, אוֹן אַלֶע אינאיינעם שטייען אויף דער װאַך, די נאַציאָנאַלע אַוֹוטאָ- 
נאָמיע זאָל צו קיין סולטור-אַרבעט קיין דריסת-הרג? ניט האָבן, -- דאָס איז געװאָרן 
ניט בלויז אַ סיסטעם, נאָר אַן אָרגאַנישער ג ע ז ע ץ אין אינװייניגסטן אידישן 
לעבן אין ליטע. נאָך מער : די דאָזינע אינהאַלטסלאָזיקײט איז געװאָרען ביי פּאַר- 
טייען דער א יינ ציג ער אינה אַ לט פון דער אידישער אַװטאָנאָמיע, דער 
איינציגער גרונד, פאַרװאָס מ'ליידט זי, שטיצט זי, אָדער מ'לאָזט זי עקזיסטירן. 
פיקסירט דעם געזעץ האָט די ,, העכסטע אַװטאָנאָמיסטישע אינסטאַנץ", דער לעצטער 
סהלות-צונויפּפאָר. ווידער איז מען געקומען צום אַלטן קולטור-שטרייט. און דאָס 
איז אפשר געווען דאָס שענסטע, װאָס דער צוזאַמענפאָר האָט פאַרמאָגט. דריי , ריכ- 
טונגען" האָבן געקעמפט פאר זייערע קולטור-צוועקן און פּאַרטיי-ענאָאיזם, און געקו- 
מען איז מען דערצו, אַז אַזױ מוז זיין, אַזױ דאַרף זיין, ניט אַנדערש. ניט קיין קלע- 
נערער װוי דער אידישער מיניסטער, אַ װיסנשאַפּטס-מאַן און אַ מאָדערנער פּאָליטיקער, 
האָט די דאָזיגע פּאַרטײ-פּראָגראַמעס דערהייבן צו דער מדרגה קולטור-אידעאַלן, 
זואס קאָנען, ניט און דארפן זיך ניט אויסשטימען, און אודאי זיך ניט איינשפּאַנען 
אין איין שליטן פאר אַ פאַרייניגטער פאלקס-ארבייט. פיר, אידן, זיינען דאָס איינ- 
ציגע געבענטשטע פאָלק, װאָס פאַרמאָגט קולטור-אידעאַלן, פונ'ם באַרג סיני, פון 
ת?-אביב און פון צוקונפט-ישטאַט, און דעריבער קאָן ניט און דאַרף ניט זיין ביי 
אונז קיין איינהייטלאַכע פאָלקס-שול, קיין פאָלקס-אָרגאַניזירטע קולטור-אַרבײיט בבלל. 

דאָרטן, וואו אידעאלן, איז שוין טאלעראנץ ממילא. און לשם אזא טאַלעראַנץ 
האָבן פריידענקער ציוניסטן, װאָס האָבן נאָך ניט אָפּנעטרײסלט פון זיך דעם שטויב 
פון באַזעל, דר. הערצל'ס ירושה, געשטימט פֹּה אחד פאר רעליניעזע אידישע שולן 
(,יבנה"-ריכטונג), װאָס זאָלן האָבן די רעכט פון מלוכה'שע פאָלקס-שולן ; געשטימט 
פאַר'ן שולחן-ערוך אוֹן , שבט-מוסר", װאָס זאָלן ווערן דערציערישע מיטלען אין אַ 
מאָדערנער רעפּובליק. נאָך מער, מ'האָט געשטימט פאַר אָפענע, ניט-פאַרמאַסקירטע 
חדרים, מיט'ן רבי'ן און מיט'ן קאַנטשיק, וואו דאָס ביס? װעלטלאַכע קענטניש זאָל 
זיין פאַרשטעקט אין קונע און לערנען זאָל מען דאָס אין די העכערע זמנים צווישן 
טאָג און נאַכט. 

מעגן מיר זיכער וויסן, אַז , טאָלעראַנץ" איז דאָ ניט מער װי אַן אָנשטעל, וי אַ 
מזוזה אַקעגן דעם ניט-גוטן, און געמיינט איז דאָ דער... ,קרן היסוד". װאָרים פאַר- 
װאָס זאָלן סתם-אָרטאָדאָקסן אין ליטע שטילערהייט ניט שרעקן ציוניסטן מיט דער 
אייגענער בייטש, װאָס מזרחי-אָרטאָדאָקסן האָבן זיי אָפן געשראָקן אויפ'ן קאַלסבאַדער 
קאָנגרעס, נעמלאַך, אַז באם מ'וועט ניט טאָן זייער אָרטאָדאָקסישן רצון, --- אַזױ 
רייסן זיי ארונטער די קרן-היסוד-אַקציע ? פעגן מיר אויך וויסן, אַז צװישן ציו- 
ניסטן און אָרטאָדאָקסן איז דאָס אַ ציגיינערשע שפּיל: נעם דיר דעם שולחך-ערוך 
און לאָז מיר דעם , מורה-הלשון", און דערמיט וועלן מיר צוזאמען באַגראָבן די קול- 
טור-לינע מיט'ן אידישיזם, און אַנב ניט אויפרייסן דער מלוכה די אויגן מיט בלויז 
העברעאיסטישע שולן אין אַ לאַנד, וואו מיר מאָנען אונזערע נאַציאָנאַלע רעכט מיט 
דער טענה, אַז מיר האָבן אַן אייגענע פאַלקס-שפּראַך. מעגן מיר אויך וויסן, אַז כדי 
די דאָזינע שפּיל לפּנים אױיסשפּילן ביז'ן סוף האָט מען אריינגענומען די קולטור-ליגע 
אויך און גאַראַנטירט איר , טאָלעראַנץ? פאַר אירע פאַרהאַסטע טרפה'נע שטיק (דאָס 
וועט דאָך די אָרטאָדאָקסן נישט שטערן פּשוט צו מסר'ן די קולטור-ליגע פאַר דער 
מאַכט, אַזױ וי ביז איצט). מענן מיר דאָס אַלץ וויסן, און דאָך האָט רי , טאָלע- 
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זאַציע פאר מצוות און יראת-שמים. ,יבנה" האָט דעם גרעסטן טייל אָנהייב-שולן. 
עס איז אָבער ניט מער וי אַ נייער נאָמען פאַר אונזערע אַלטע ח ד רי ם. דאָ האָט 
זיך כמעט גאָרניט געביטן : דער מלמד, חומש מיט רשי, גמרא, שולחן-ערוך ; לפּנים 
שול-מעבל אָנשטאָט די אַלטע מלמד'ישע בענק, און אַביסל , היינטזועלטלאַכקייט", 
ליטוויש, חשבון וכדומה אויפ'ן שפּיין מעסער, יוצא צו זיין קענן דער מלוכה, װאָס 
האַלט אויס די דאָזיגע שולן, און אַקעגן טאַטעס, װאָס ווילן עפּעס ,אַ תכלית". דער 
אידעאַל איז --- פונ'ם דאָזיגן אָנגעװאָרפענעם ניי-מאָדישן באַלאַסט אויך פּטור צו 
ווערן און זיך אומקערן צום טראַדיציאָנעלן חדר און ישיבה, צו מדריך זיין גוטע, נע- 
קאָװועטע אידן. 

נאָך איינס: דער העברעאיסטישער טעראָר איז אין ליטע אַזױ שטאַרק, אַז די 
אָרטאָדאָקסיע, וואָס איז בכלל פּאָלקסטימלאַך, האָט זיך פאַרלאָרן און גענומען ,דבר'ן" 
אין די שולן העברעאיש. פון העברעאיש איז דאָ געװאָרן אַ חוזק, װאָרים ניט קיין 
אינווייניגסטע איבערצייגונג, נישט פּשוט קיין קענטניש דערפאר איז דאָ ניטאָ, אָבער 
לפּנים שטיצט מען די העברעאיסטישע שפּיל. 

אין אַ זייט, עלנד און פּאַרפרעמדט, שטייט די , קולטור-לינע", מיט אירע קנאפּע 
פּאָר צענדליג שולן, אָפּנעשלאָסן, אַזױ װי דאָס קליינע ביסל אַרבײטער, װאָס זי פּאַר- 
טרעט. דאָס זאָל זיין די ,,אידישיסטישע" װעלטלאַכע ריכטונג, װאָס האָט זיך אָבער 
פון ,קליינבירגערלאַכן" אידישיזם אָפּגעטרײסלט נאָר און נאָר, און איז מער באַ- 
גייסטערט פאַר אַ קלאַסןךאידעאַל, איידער אייגנטלאַך פאַר א קולטור-פּראָגראַם. דאָ 
האָט מען זיך ניט בלויז אידעאָלאָגיש אָפּגעװאָרפן פון דעם פאָלק, פון דער רעמאָ- 
קראַטיע, מ'האָט זיך פּראַקטיש אָפּנעצאמט דערפון, פאררינגלט זיך מיט אַ עגול, ניט 
אַלײן דאָס איבערצוטרעטן, ניט אַ פרעמדן אַרײינצולאָזן. דאָס פּאָלק האָט מען מפקיר 
געווען, ניט מ'האָט דערויף פּרעטענזיעס, נישט מ'וויל אויף דעם השפּעה האָבן. אַר- 
בעטער-שולן בלויז פאר ארבעטעד-קינדער, פאר מיטנלידער פון פּראָפּעסיאָנעלע פאריי- 
נען, ד. ה. פאר אַ קליין הייפל אַנשי שלומנו, ניט מער. דאָס פאלק -- זאָל זיך דאָס 
ראַטעװען װי עס קאָן. די דאָזיגע שולן, --- אין דערציערישן זין די בעסטע, די מאָ- 
דערנסטע, -- זיינען געװאָרן פרעמד דעם פאָלק, אַפילו גאָר פאַרהאַסט. ניט װאָס די 
עצם שול-פּראָגראַם אָדער די דערציערישע אַרבײיט שרעקט דאָ עמיצן, נאָר די א י- 
ד ע אל אַ ג יע (איך װאָלט געזאָגט, די פראַזע), די אַטמאָספער וואס מען באשאפט 
אַרום דער שול, און װאָס האָט בעצם מיט דער אייגענטלאַכער שול-אַרבײט קנאַפּ צו 
טאָן, און אַזױ איז דאָס געקומען דערצו, אַז די בעסטע שולן זיינען געװאָרן די ווייט- 
סטע, די פאַרפּרעמדסטע, מ י י ד ? אַ ך-ש ו ? ן, ואוהין אַן אַרבײטער אַפילן 
ניט זיין אינג? ניט אָפּ. 

די דאָזיגע דריי ,ריכטוננען" האבן דאָס צעטיילט צװוישן זיך די גאָרע שול-און- 
קולטור-אַרבײיט אין ליטע, װאָס אין אַ גרויסן טייל (פאָלקס-שולן כמעט אַלֶע) שפּייזט 
זי זיך מאַטעריע? פון דער מלוכה-קאַסע. די אַװטאַנאָמיע: דער נאַציאָנאַל-ראט, 
קהלות, האָבן דאָ ניט װאָס צו טאָן. צװישן די דריי ריכטונגען באָמבלען זיך עטלאַכע 
צענדליג , פּאַרעװע" בעלי-הבית'ישע פאָלקס-שולן (אין די קליינע שטעטלאַך, וואו 
עס איז בכל? מעגלאַך בלויז איין פאָלקס-שול אין שטעט?), און די איינצינע ,,אירי- 
שיסטישע", ד. ה. איריש-פאלקסטימלאַכע, גימנאַזיע אין װילקאָמיר, װאָס האָט שונאים 
פון אַלע זייטן און האָט זיך ניט אויף קיין פּאַרטײ צו שטיצן. 

די דריי ,ריכטונגען", װאָס יעדע טוט פאר זיך, היט שטרעננ אִפּ איר איינענע 
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פון אַ היסטאָרישן קאָלעקטיוו (בפרט נאָך אַזױנס װי דאָס אידישע פאָלק), דער ווילן 
און דער שטאָלץ צו זעלבסט-אַרבײיט, צו אנטפּלעקן זיינע אינוויינינסטע שאַפנדינע 
כחות אין אַן אייגענער קאַלעקטיװדאַרבֿייט מיט דער מאָס און אינ'ם גייסט פון זיין 
היסטאָרישער ערפארונג. די מלוכה איז אויך פאראינטערעסירט, אַז אַזאַ קאָלעקטיװוע 
ענערגיע, אָנגעווענדט אויף מענטשלאַכע, מדינה'שע צוועקן, זאָל ניט פאַרלאָרן גיין, 
זאָל ניט צעברעקלט ווערן, דעריבער זאָל זי אונז מיטהעלפן און אונז איבערטראָגן אַ 
טייל אַװטאָריטעט אירן. 

דאָס איז געווען אונזער ברען, אונזער פּאַטאָס פאר אװטאָנאָמיע. דאָס איז אויך 
אין אונזערע אויגן געווען די איינצינע באַרעכטיגונג פאר אַזאַ נייער פאָדערונג צו 
דער מלוכה. 

די אידישע אַװטאָנאָמיע שטייט אָבער איצט איין ביי דער ציוניסטישער פּאַרטײ, 
ניט ביי דער אידישער דעמאָקראַטיע. און די ציוניסטישע פּאַרטײ האָט זיך צו הילף 
גענומען די אָרטאָדאָקסיע, איר געהאָלפן אַפּילו פאר דעם צוועק צו אֶרגאַניזירן זיך, 
פון דעם פרום-פאַרצייטיגן אידישן שטיינער אַ פּאָליטישע פּאַרטײ געמאכט. די דאָ- 
זיגע אַנטאַנטע האָט אויסגעפורמט די אידישע אַװטאַנאָמיע כצלמה וכדמותה, פאַר- 
הויקערט איר וועזן, נישט צו דערקענען איהר תוך. 

מיר האָבן שוין געזען די פּאָליטישע קאָנצעפּציע פון דער אידישער אַװטאָנאָמיע 
ביי דער היינטיגער אָפּיציעלֶער פירונג: דאָס איןז אַ בונד, אַ .פ ר אָ נ ט פונ'ם 
,פנים" קעגן דעם , חוץ", פון ,, אידן" געגן ,נוים?. װאָס-זשע זאָל די אַװטאַנאָמיע 
זיין אינווייניג אין פאָלק, שוין נאָכדעם, וי מיר האָבן ביי נוים גע'פּועל'ט, זיי זאָלן 
זיך אין אונזער גבול נישט מישן ? 

לאָמיר נעמען דאָס וויכטיגסטע, די קולטור-ארבייט. 

דריי , ריכטונגען", אָדער פּאַרטיפּאָליטישע קולטור- שיטות, פאַרמאָגט דאָס קליי- 
נע ליטע, און קיין איין ברעקל אװוטאָנאָמיסטישע קולטור-אַרבײט. ,תרבות", -- רי 
העברעאיסטישע קאַמף-אָרגאַניזאַציע, -- האָט אַ היבשן טייל אנהייב-שולן און 20 
גימנאַזיעס (מ'קאָן זאָגן, אַז ,תרבות" האָט דעם מאָנאָפּאָל אויף מיט?-שולן). איר 
אידעאל איז אַלעמען באַקאַנט, אָבער ניט אַלֶע אפשר ווייסן, װוי קאנסעקװענט זי פירט 
אים אויס. ניט בלויז װאָס די גאָרע שו?-אַרבייט ווערט געפירט אויה העברעאיש 
(אין ערגסטן פאַל --- אויף דייטש) ; אידיש, די פאַלקס-שפּראַך, ד. ה. די שפּראַך, 
װאָס אויף איר נעמט מען דעם פּאַטענט אויף אַװטאָנאָמיע, טאָר אין די דאָזיגע שולן 
ניט דערּמאָנט ווערן. בטו? און האַס פלאַנצט מען איין אינ'ם יונגן דור צו , זשאַרגאָן" 
און פאָלקס-קולטור. און אויב די , דערציערישע? אַרבײט גייט דאָ אַװעק, מוז אִב- 
יעקטיוו אַװעקגײן, אויף שטודירן די שפּראַך, איז די פּאָליטישע אָריענטאַציע -- 
אויף ארץדישראל און ניט אויף ליטע. 

די וועלט איז ארץדישראל, דאָס איבריגע ביס? איז דאָס וויסטיגע חוץ-לארץ. 
יוננעלייט זיינען א סך מער ביי זיך אין דערהיים אין ת?-אָביב, איידער אין פּאָנעוועזש, 
אין שאַװל; דער ירדן איז דאָ אַ סך זיכערער פאר'ן ניעמאן, און , השומר", --- די 
וועכטער-נוואַרדיע ביי אידישע פּלאַנטאַטאָרס אין פּתח-תקוה, איז דאָ דער אירעאַל 
פון נאַציאָנאַלער געטריישאַפט און מענטשלאַכן מוט און שטאָלץ. קורץ, א סך מער 
איז דאָס שטאָפּיקאָלעגיעס צו פיטערן ציוניסטישע ארץ-ישרא? אידן, איידער איי- 
גענטלאַך דערציערישע אַנשטאַלטן, אויפצוציען אַ דור נייע מענטשן פאַר ליטע. 

נאָך ,תרבות" האָט זיך ברייט פאַרנומען ,יבנה", די אָרטאָדאָקסישע אֶרגאַני- 
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װאָס איז אזוינס אויסן געווען די אידישע דעמאָקראַטיע מיט איר אװוטאָנאָמיע- 
אידעאַל ? 

איצט, ווען די גאָרע ענערגיע פון די אװטאָנאָמיע-מאַכער איז געווענדט , כלפּי 
חוץ", קענן די ,גוים", װאָס ביי זיי דאַרף מען דאָס ,אויסרייסן" די אװוטאָנאָמיע און 
זיי לערנען דרך-ארץ, זיי זאָלן זיך ניט מישן אין אונזערע היימישע ענינים, איצט קאָן 
מען גאָר ניט גענוג שטאַרק דערמאָנען, אַז אװטאָנאָמיע איז פאַר אונז קודם כל נעווען 
אַ זאך פ א ר זיך, ניט קיין שמירה געגן דער וועלט. ניט סתם זיך אָפּצאַמען 
פון דער מלוכה זיינען מיר אויסן געווען, --- מיר האָבן געװאָלט דורכזעצן אין אידישן 
לעבן נ יי ע א יד עאַ 7ן, דאָס איז געװוען דער אנהייב, דער עיקר, מלוכה- 
אַװטאָריטעט זאָל בלויז זיין די פאָרם, דאָס מיט? דערצו. אַ נייע פאָרם פאַר אַ נייעם 
אינהאַ לט. אַװטאָנאָמיע ניט אויף צו שיצן דעם אַלטן אירישלאַכן שימל, נאָר 
צו באַנייען דאָס נאָרע אידישע פאָלקס-לעבן. דאָס אַלטע, דאָס געטאָ'ישע, ניט מיר 
האָבן דאָס געװאָלט שיצן, ניט מען דאַרף, ניט מען קאָן דאָס שיצן. דאָס אַלטע אי- 
דישקייט איז אױיסגעשטאַנען אַלע פּראָבן און דאַרף ניט קיין ספּעציעלן מלוכה-שוץ, 
שטאַרקער װעט דאָס דערפון געוויס נישט ווערן. דאָס אַלטע אידישקייט קאָן נאָך 
רייןדאָביעקטיוו ניט האָבן קיין פּרעטענזיעס אויף אװטאָנאָמיע-פּריווילעגיעס, װאָרים 
דער עצם-באַגריף אַװטאָנאָמיע זעט פאָרויס לכתחילה אַ דעמאָקראַטישע מלוכה, װאָס 
שטעלט זיך נייע פאַציאַלע און קולטורעלע צוועקן פאר'ן פאָלקס-לעבן, אָפּגעזען פון יע- 
דער רעליגיעזער טראַדיציע, און אַ דעמאַקראַטיש מעוט-פאלק, װאָס איז דערוואקסן 
צו אַ מאָדערן קולטור-לעבן, אָבער ניט קיין רעליגיעזן קבוץ. אין אונזערע אויגן האָט 
דאָס אידישע פאלק שוין אָנגעהויבן אַרויסצואוואקסן פון דעם רעליגיעזן קבוץ, און 
האַלט ביי ווערן אַ מאָדערן קולטור-פאָלק. דער פּרט האָט זיך שוין לאַנג עמאַנסיפּירט 
אִין זיין מאַטעריע? און נייסטיג לעבן פון דער געטאָ; איצט זאָל עמאַנסיפּירט ווערן 
דער כלל, אידישקייט און צדקה זאָל ווערן אויס אינהאלט פאר אונזער כל?-לעבן. אמונה 
זאָל בלייבן װי ביי יערער פאלק אַ אינטימע זאַך פאַר מאמינים, אזוי וי דאָס איז 
ביי אונז אַגב שטענדיו געווען ; דער ציון-תרבות-חלום זאָל בלייבן א זאך פאר מנידות 
און חובבים ; דאָס פאלק אָבער זאָל זיך קאָנסאָלידירן אויף יסודות פון אידישער 
וועלטלאַכער קולטור, זאָל אין אַזא קולטור געפינען זיין חזוק, די מעגלאַכקײט פאַר אַ 
ווייטערדיג װאַקסן, און פארווירקלאַכן אין אייגענע אידישע פאָרמען אַלגעמיין-מענטש- 
לאַכע צוועקן און אידעאַלן. 

ניט קיין נאַציאָנאַלער אידעאל איז אװטאָנאָמיע געווען ביי אונז בעצם. דאָס 
איז געווען א ריין-מענט שלאַכע פּראָבלעם: פאַר אידן, פאר דער אידי- 
שער דעמאַקראַטיע, אַלס אַ טייל פון דעם לאַנד, גילטן װי פאַר יעדן אַנדער פאָלס --- 
מענטשלאַכע פּראָבלעמען אינ'ם קאָלעקטיוון, גייסטיגן און מאַטעריעלן קיום : אונזער 
קולטור-לעבן, --- וי אזוי דערלאַנגט מען, אַז די מאָדערנע וועלטלאכע קולטור זאָל ווערן 
אַ קנין ביים גאָרן פאָלק  ?‏ אונזער מאטעריעלער און סאַציאַלער לעבן, -- װאָס טוט 
מען אויף געזונטער צו מאַכן די אומנאָרמאַלע אידישע פאָלקס-ווירטשאַפט, אריינציען 
אידן אין דעם גרויסן פּראָדוקטיוון. פּראָצעס ? פּראָבלעמען פון פאָלקס-קולטור און 
אַרבײט, דאָס האָבן מיר געהאט אין אויג און אין האַרצן. אװטאָנאָמיע זאָל דאָס זיין 
דער וועג צום דאָזיגן צוועק. די דעמאַקראַטישע מלוכה זאָל אונז אנטרויען אַ טייל 
פון א י ר אַרבייט, װאָס מיר קאַנען זי באַװייזן אמבעסטן, וויי? דאָס איז אונזער 
סביבה, דאָ האָבן מיר די גרעסטע געניטשאַפט ; און אויך, וויי? עס ליגט אינ'ם גייכט 
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שומר, װאָס קוקט צו און באַשיצט די אינווייניגסטע שפּיל און דעם ווילן פון דער 
מערהייט אין דער משפּהה גופא. 


קאָנקרעט זאָל נאָך דאָס הייסן אזוי :; אויב דער נאַציאָנאַלער מעוט וויל האָבן 
אַ שטייגער, אַז די אװוטאָנאָמיע איז כול? אמונה-זאַכן אויך, -- א יז ד אַ ס אַזֹ, 
כאָטש אין לאַנד מעג זיין די קירך אָפּנעטײלט פון דער מלוכה. אויב דער מעוט וויל 
פירן זיין שולחוועזן נישט אויף זיין פאַלקס-שפּראַך, נאָר אויף אַ יחוס-שפּראַך (ביי 
אידן -- העברעאיש), אָדער אויף אַן אַנדער שפּראַך בכל? -- מעג ער, כאָטש דאָס 
שול-וועזן ווערט אין גאַנצן לאַנד געפירט אין דער מוטער-שפּראַך. און נאָך מער, כאָטש 
די אייגענע פאָלקס-שפּראך איז דער װיצטיגסטער יסוד, װאָס אויף דעם סמך פּרע- 
טענדירט דער מעוט אויף אװוטאָנאָמיע בכל?. אין ביידע פאַלן, הייסט דאָס, זאָל די 
מלוכה פירן א טאָפּ?טע בוכהאַלטעריע דעם מעוט צוליב און זאָל שיצן מיט איר אַװ- 
טאָריטעט און שטיצן מיט אירע מיטלען ביים מעוט אזוינס, װאָס זי האַלט פאַר שעדלאך 
אָדער איבעריג אין לאנד בכלל. וויי? -- -- אװטאָנאָמיע ! 


נישט צופעליג האָב איך געבראכט די דערמאָנטע צוויי ביישפּילן. מיר ועלן 
נאָך ווייטער זען, אַז אין אידישן לעבן איז דאָס ניט בלויז אַ טעאָרעטישע קאָנצעפּציע 
פון אװטאָנאָמיע סתם, נאָר אַ פּראַקטישער אידישע אװטאָנאָמיע-סיסטעם ביי די 
הערשנדע פּאַרטײען. מיט דער הילף פון דער מלוכה זיינען זיי אויסן צו שאַפן פון 
אַװטאָנאָמיע אַ נייימאָדנע ג ע ט אָ, װאָס זאָל פיקסירן אינ'ם אידישן לעבן אַ פאַר- 
עלטערטן שטייגער פון אַ רעליגיעזן קבוץ, אָדער איינפלאַנצן אַ נייעם חלום פון ציו- 
ניסטישע שטערנזעהער. וועגן דעם -- שפּעטער. דאָ זאָל דאָס אונז דערווייל דינען 
פאַר אַ משל, וי פּשוט מ'באַנעמט ביי אונז איצט דאָס גאָרע וועזן אַװטאָנאָמיע. 


דארף מען נאָך דערציילן, װי פאלש דאָס איז, װאָס פאַר אַ גרינדלאַכער טעות ? 
און ניט בלויז פונ'ם טעאָרעטישן מלוכה-רעכטלאַכן קוק, נאָר קודם כ? פון אונזערע 
אייגענע פאָלקס-אינטערעסן וועגן. דאָס איז אַ בייזע קאַריקאטור אויף דער אװוטאָ- 
נאָמיע, װאָס פון איר האָבן געטרוימט אונזערע בעסטע דענקער, און קודם כ? די 
גרופּעס אין פאָלק (אַרבײיטער, סאַציאַליסטישע פאָלקס-אינטעליגענץ), װאָס האָבן אונז 
דעם אװוטאָנאָמיע-געדאַנק געבראַכט, האָבן יאָרן-לאַנג געקעמפט דערפאר אינען און 
אויסן און צו אַ געוויסן נצחון געבראכט. שוין דאָס גופא, װאָס אידישע אװטאָנאָמיע 
קאָן מיט אַמאָל אַריין אין אַ קאָנפליקט מיט אַ דעמאָקראַטישער מלוכה, --- שוין דאָס 
גופא איז דער בעסטער באַװוייז דערפאַר. ביי דער אידישער דעמאָקראַטיע, --- ווען 
זי זאָל זיין ביים רודער, --- װאָלט אַזױנס ניט געקאָנט פּאַסירן. און ניט בלויז דער- 
פאַר, װאָס זי האָט ניט און קאָן ניט האָבן אַזױנע עקסטערניש-קלויזנערישע באַגריפן 
פון אַװטאָנאָמיע, װאָס זי פאַרשטייט, אַז אַװטאָנאָמיע איזן א ט י י 5 מלכה, 
נישט קיין זייטיגס, אָדער גאָר דערווידער דער מלוכה. דאָס װאָלט ניט געקאָנט נע- 
שען פּשוט דערפאַר, וילא דע מאָקראַטיע וואָלט דאַן גערעדט 
מיט אַ דעמאַָקראַטיע, ניט ,אידן"-סתם מיט ,גוים"-סתם, וי אין דער 
בלוי-װייסישװאַרצער קאָנצעפּציע; ממילא װאָלטן זי זיך ‏ צונויפגערעדט 
אויך ; ניט איצט, -- איז שפּעטער ; װאָרים זיי האָבן אַלְץ איינע פּאָליטישע, סאָצי- 
אַלע צוועקן, קולטור-אידעאַלן, א. אז. וו. און קודם כל װאָלט אַ דעמאָקראַטיע באַװויזן 
איינצופלאַנצן אינטערעס און ווילן פאר אװטאָנאָמיע א ינוויינינ אי פאָלק, 
ממילא אויך רעספּעקט צו אװטאָנאָמיע אין אויסן, אין נאָרן לאַנד. 


איז זאָל דערויף די ציוניסטישע פירונג געבן אַן ענטפער. ווי גרויס אָבער װואָלט 
געווען די סענסאַציע, ווען מ'זאָל קריגן צו הערן, אַז די מניעה איז ניט בלויז אין , זיי", 
אין די אָפיציעלע געזעצגעבערס, נאָר אין ,אונז" אויך, אין אידן גופא. דערפון מאַכט 
מען נאָך אַ שווייג איצט אויך,. ווער עס האָט זיך אָבער צונעקוקט צו דער לאַנע אויף 
אַן אָרט, ווייסט, אַז נאָך אַ סך פריער, איידער דער אָפיציעלער קריזיס איז ארויסגע- 
שפּרונגען, ריכטיגער געזאָגט, אַנטפּלעקט געװאָרן פאר אַלעמענס אויגן (יודעי חן האָבן 
דאָס שוין לאַנג געוואוסט), האָבן מיר שוין געהאט א שארפן א ינווייניגס טן 
קריזיס, פאר דער עצם-זאך א סך א װייטאָגדיגער און געפערלאַכער. אייגענטלאַך איז 
דער אויסערדיגער קריזיס אין אַ געוויסער מאָס אַן אָפּשײן פון דעם אינווייניגסטן. 
די לאגע איז ניט קיין נייע, נישט מער --- דער צווייטער קהלות צוזאמענפאָר אין ליטע 
(פעברואר היי-יאָר), האָט דאָס באַשטעטיגט און אנטבלויזט פאר אַלעמען. עס האָט 
זיך אַרױסגטשטעלט : 

4) אַז פּאַרטײען פאַרשטייען אונטער אידישע אװטאָנאָמיע פאַרשיידענע ענג- 
פּאַרטייאישע זאַכן און זיינען ניט מסוגל זיך צונויפרעדן אויף אַן אַלגעמײינער פּראַ- 
גראַם; און א 


2) היינט צו טאָג איז ניט פאַראַן קיין איין אנגעזעהענע אידישע גרופּירוננ, װאָס 
זאָל דאָס מיינען מיט אװטאָנאָמיע ערנסט און זאָל זיך איינשטעלן דערפאַר מיט דער 
גאַנצער קראַפט פון איבערצייגונג און ווילן. 


פאַר אונזערע אויגן גייט אונטער אַ נאַציאָנאַלער אידעא?, װאָס אַ גאַנצער דור 
האָט זיך געפילט מיט אים נעבונדן, געטרוימט און געקעמפט דערפאַר. אינווייניג גייען 
דער אװוטאָנאָמיע אויס די כחות, נאָך איידער זי איז רעכט צושטאַנד געקומען, איידער 
זי האָט באַװיזן אויסצושעפּן אי לעבנס-קראַפט אין דער פּראַקטיק, עמיצן אָפּצונאַרן. 
עס איז באמת א וואונדער, אומגעריכט געוויס, און דערויף לוינט זיך צו פאַרהאַלטן 
עטװאָס לֶענוּער. 


װאָס איז אזוינס דער מהות פון דער נאַציאָנאַלער אַװטאָנאָמיע און װאָס האָט 
זי געזאָלט זיין אין אידישן לעבן ? היינט צו טאָג, ווען אונזער טעאָרעטיש-פּאָליטישער 
געדאנק שלאָפט, אָדער קייט שטרוי, געפינען זיך שוין גרופּעס און טוער, וואס באנעמען 
די זאַך בתכלית הפּשטות. זיי זעהען קודם כ? , אידן? און ,נוים", דעם , כלפּי חוץ" 
און , כלפּי פּנים?, און אין זייערע אויגן זאָל אַװטאָנאָמיע זיין אַ װאַנט אָדער אַ מזוזה 
קעגן דעם , כלפּי חוץ", ער זאָל קיין שליטה נישט האָבן אין ,אידישן" גבול. זיי האָבן 
דאָס אָפּגעצװייגט פון דעם אַלגעמײינעם מלוכה-געבוי אַ גאָר-פאַראיינפאַכטע קאָנ- 
צעפּציע פון נאַציאָנאַלער סואווערעניטעט, געבויט נאָכ'ן מוסטער פון מלוכה-סואווע- 
רעניטעט. דאָס זאָל הייסן אַזױ : אין אַ געוויסן גבול, װאָס איז נוגע דעם אינוויי- 
ניגסטן לעבן פון אַ נאַציאָנאַלן מעוט, איז דער דאָזיגער מעוט סואווערען. די מלוכה 
טאָר זיך דאָ נישט מישן ; און האָט דאָ כעצם ניט װאָס צו זאָגן, פארקערט, די מלוכה 
האָט דאָ בלויז די פליכט שטרענג צו רעספּעקטירן דעם נאַציאָנאַלן ווילן פון דעם מעוט, 
קרוינען און באַשיצן זיינע גבול-אינטערעסן מיט מלוכה-אװוטאָריטעט (אװטאָנאָמיע), 
אַזױ, אַז אין דעם דאָזיגן גבול זאל דער מעוט האָבן פרייע הענט. װאָס זיינען די דאָ- 
זינע אינטערעסן און וי אזוי װועלן זיי אויסזען, -- דאָס איז שוין אַ זאַך פון דעם 
מעוט גופא, פון זיינע אינווייניגסטע כחות-פארהעלטנישן. אװטאָנאָמיע איז דאָ אַ 
מין פאַמיליען-נחלה, און די מלוכה איז דאָ נישט קיין שותף, נאָר בלויז א געטרייער 
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אינטימען, וויי? טעאַטער אין אין שרש אַ מאַסן-איבערלעבונג, אין עס נאָך מער 
אמת בנוגע צום אידישן טעאַטער. דער זוכר פון נייע אידעען און פאָרמען אין 
טעאַטער איז נאָך אַלעמען בלויז דער אינטעליגענט, און אויף אים, דערהויפּט אויף 
אונזערן, קען זיך קיין טעאַטער נישט האַלטן. דאָס נייע טעאַטער מון ציען זיין 
פינאַנציעלע חיונה פון דעם גרויסן עולם, װאָס האַלט אויף דאָס אַלטע, און דעריבער 
מוז אויך זיין גייסטיגע חיונה געצויגן ווערן ווייניגסטנס פון די בענקשאַפטן און טענ- 
דענצן פון זעלביגן עולם. װוי גרויס עס זאָל נישט זיין דער אינטערנאַציאָנאַלער רע- 
פּערטואַר פון נייעם טעאַטער, מוז ער אָבער בויען זיין עקסיסטענץ אויפ'ן נאַציאָנאַלן. 
און אויך דאָס אַלטע טעאַטער קען נישט אינגאַנצן ביישטיין די הנ'דלאַך, װאָס ווערן 
געמאַכט אין נייעם צו אָנשטענדיגקייט, געװיסענהאַפטקייט און דאָס, װאָס זיי רופן 
,ליטעראַטור" (אַמאָל מיט דרך-ארץ און אָפּטער זידלענדיג). אַ געגנזייטיגער איינ- 
פלוס באַמערקט זיך שוין איצט, אָבער דערווייל זיינען עס בלויז געגנזייטיגע הנחות 
פון מענטשן, וועלכע טאַפּן דעם וועג צום ערפאָלג, אָדער ריכטיגער, ,סוקסעס", װאָס 
דאָס האָט אַן אַנדער באַדייטונג. עס איז אַ בלאָנדזשעניש אָן אַ קלאָרן וויסן, װאָס 
מען װוי?. פון איין זייט איז דאָס אַלְטע טעאַטער זיכער אין זיין דרך, און װאָס עס 
גיט נאָך --- איז עס בלויז צופרידנצושטעלן די , פיינשמעקער" און עס ווערט געטאָן 
אויף אַזא אופן, אַז עס מאַכט אָפּטמאָל צום לאַכן פון דער נאַאיוויטעט און אומגע- 
לומפּערטקייט. פון דער אַנדערער זייט -- געדענקט דאָס נייע טעאַטער, אַז עס מוז 
נעבן ליטעראטור, אָבער עס איז צופרידן, וואו עס קען אריינ'גנב'ענען אין דער ליטע- 
ראַטור א טענצל, אַ זמר'ל, אַ חזנ'יש שטיקל, כדי נעהענטער צו קומען צום עולם. 

עס איז אַ בלאָנדזשעניש און ביידן פעלט -- דער קינסטלער, וועלכער זאָל אויס- 
קנעטן דעם אייגנאַרטיגן מאַטעריאַל און ארויספירן דעם אידישן טעאַטער אויפ'ן 
ריכטיגן וועג. 


בעל דמיוו 


בהוווי פוז יענער זײַט! יִם. 
דער אינװוייניגסטער קרוזוס אין דער אידו'שער נאַציאָנאַלער אַװטאָנאָטיע. 
1 


די לעצטע צייט האָט די אידישע פּרעסע (מסתמא אין אמעריקע אויך) געהאט 
אַ סענסאַציע מיט דער אידישער נאַציאָנאַלער אַװטאַנאָמיע אין ליטע. אין ליטע, 
אין ,אידישן נז-עדן? (לויט ציוניסטישע אינפאָרמאַציע), האַלט דאָס מיט דער אוו- 
טאָנאָמיע גאַנץ שמאָל. דער סיים איז ניט גערן די גאַנצע זאַך און האָט יעדנפאַלס 
אַרױפגעװאָרפן פון דעם אװטאָנאַמיע-פּראָיעקט אַזױנע צוויי וויכטיגע פּונקטן, װי 
דאָס מיניסטעריום פאַר אידישע ענינים (עקסיסטירט שוין אגב כמעט 8 יאָר) און די 
גלײיכבאַרעכטיגונג פאר דער אידישער שפּראַך. די וועלט איז מסתמא נשתומם געװאָרן 
פון אַזאַ ,רשעות" אינ'ם געבענטשטען לאַנד; אַן איבעריגער באַװייז אגב, װוי אַזױ 
מ'האָט די וועלט די גאַנצע צייט אינפאָרמירט, און װאָס פאַר אַ ווערט די דאָזיגע 
אינפאָרמאַציע האָט. 
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רב און אַלְטן אידן האָט פאַרביטן די לעבעדיגע פּערסאָנאַזשן, וועלכע ער שטעלט פאָר, 
און די אויפגעבלאָזענע נאַציאָנאַליסטישע דעמאַנסטראַציע אויף דער בינע, די גע- 
דיכטע אַטמאָספערע פון אירישלאַכקייט, דער קוגל-טעם און טשאָלנט-ריח, װאָס פילן 
זיך דאָרט, זיינען באַרופן צו שטילן די בענקשאַפט נאָך דער לעבעדיגער אידישער 
אַטמאָספערע, וועלכע מען האָט פאַרלאָרן. 

אין צייטן פון פּאָנראָמען און רדיפות, האָט נאָלדפאַדן אָנגעהויבן מיט די העל- 
דישקייטן פון בר-כוכבא און דאָקטאָר אלמאסאדא. די, װאָס זיינען געקומען נאָך 
גאָלדפאַדן, האָבן ווייטער געפירט די נלאָריפיקאַציע פון די היסטאָרישע און לענענ- 
דאַרע פּערזענלאכקייטן און נקמה גענומען פון די גויים אין אַלערלײי מינים , שבת 
קדש", , פּינטעלע איד", , אידיש האַרץ?, א. אַ. וו. יעקב גאָרדין אין אַמעריקע האָט 
צוגעטראָפן דער בענקשאַפט נאָך דער היימישער סביבה און היימישן מענטשן. אין 
די לעצטע יאָרן פירט זיך דער רעפּערטואַר ארום דעם , רבי'נס נגון", דעם ,רבי'נס קינ- 
דער", עס פיגורירט כסדר די תורה, די מוטער ציון, דער אָרימער ישראלייק און די 
גאַנצע קלאַפּערגעצײייג פון דער שלומי אמונת ישראל'דיגער נאַפן-שיסעריי --- עס יל 
נישט און עס קען נישט אַראָפּ פון דער בינע. 

אַזױ איז עס. דאָס רעליגיעז-דערצויגענע פאָלק, דערווייטערט פון די אַלְטע פאָך- 
מען פון רעליגיעזן לעבן, האָט אין טעאַטער, אין איינציגן פּלאַץ, וואו עס קומט זיך 
צונויף צו לעבן אַ גייסטיג לעבן, געפונען אַ נייעם ווינק?, וואו דורכצולעבן זיינע נאַ- 
ציאָנאַלע און רעליגיעזע געפילן, לעבט אָבער דאָס פאלק אין אַן אַנדער וועלט און 
ווייסט, אַז טעאַטער איז אַ פּלאַץ,. וואו מען קומט זיך פאַרװויילן, וואו מען דאַרף הערן 
אַ ליד און אַ זויץ און זען אַ טאַנץ,. וויל עס שוין פון טעאַטער צוויי זאכן מיט אַמאָל ; 
אי פאַרוויילונג, אָפּטמאָל קיצלדינע און פליישינע, ווייל אַזױ איז עס ביי נויים. אי 
נאַציאָנאַל-רעליגיעזע , דערהויבונג?, ווייל אזוי איז זיין אייגענע טבע צו וערן 
רעליגיעזדנאַציאָנאַל ווען מען קומט זיך צוזאַמען,. פּאָרט דאָס טעאַטער צונויף ביירע 
זאַכן און דינט ביידע געטער נלייכצייטיג ; דעם פליישיגן שיכור'לאַכן פאון, אָנגעטאָן 
אין אַ חסיד'ישער קאַפּאָטע, און דעם אידישן נאָט פון באַרג ציון, פאַר וועלכן עס 
קומען אום די מארטירער און וועלכער נעמט ענדלאַך נקמה פון אַלע שונאים פון 
זיין פאָלק. ױֹ 5 

צי קאָן אָט-דער משונה'דיגער פּלאָנטער פון שיכור'ן געטש און דעם נאָט פון 
קדושים ווערן אַמאָל אַ קינסטלעריש-דורכגעלייטערטער סטיל ? צי מוז דער ווילדער 
זיווג צעריסן ווערן --- און דאָס רעליגיעז-נאַציאָנאַלע, דאָס העראָאישע און פּצַטעטישע, 
זאָל אַליין זיך לייטערן ביז עס װעט קומען צו אַ סטי?ל? אָדער אפשר זיינען דאָ 
אַנדערע אויסוועגן ? דאָס זיינען פּראָב?עמען פאר דעם טעאַטער-קינסטלער, וועלכער 
זאָל אין דעם הויפן מיסט אויפזוכן די קערנער פון אַרינינעלער שאַפונג אין אונזער 
פאלקס-טעאַטער און אויפ'ן גרונד פון דעם פּרואוון ווייטער בויען. 

דערוויי? אין דאָס טעאטער פעסט ארומנעצוימט מיט וענט פון פּראָפּעסיאַ- 
נעלע, קאָמערציעלע און כל'ערליי אַנדערע שטערונגען און עס איז שווער דער צוטריט 
אַהין פאר דעם קינסטלער. 


אָבער די שארפע ליניע צװוישן אַלטן און נייעם טעאַטער איז נאָך אַלעמען שארפער 
אין דער טעאָריע וי אין דער אמת'ן. 
אויכ דאָס מאַסן-טעאַטער געווינט אומעטום ביסלאַכװייז די אויבערהאנט איבערן 


סטיל, ווייניגסטנס אַ אידישן חן אין אַ געבאָרגטן סטיל. אֶט װוי, צום ביישפּיל, איינער 
פון די יונגע מאלער אין פּױלן מאָלט די חסיד'ישע רביים אויפ'ן שטייגער פון על 
גרעקא'ס קלויסטער-הייליגע. דאָ אָבער איז עס געווען בלויז הילצערנע, מאַסיוע, 
פּראָווינציעלע געװוויסנהאַפטיקייט --- אין בעסטן פאַל. 

דער באַוואוסטזיין פון אונזער נייעם טעאַטער איז בלויז דערגאַנגען צום אונטער- 
שייד צווישן ליטעראטור און נישט-ליטעראַטור. דאָס אַלץ. וועגן אייגענער שעפע- 
רישקייט איז קיין רייד נישטאָ. און װוי? מען דאָס טעאַטער באַצייכנען אַלס ניי, 
מוז מען קודם כ? אָנשטעלן דערויף אונזער באַקאַנטע קולטור-היסטאָרישע שפּאַקטיו. 

דורך דער שפּאַקטיװו געזען איז דאָס טעאַטער אַ געווינס, און אַ גרויס געווינס. 
שוין דער באַוואוסטזיין פון אויסוויילן ליטעראַטור אַנטקעגן נישט-ליטעראטור, שוין 
די געװיסנהאַפטיקײיט ביים אויפפירן אַ זאַך, דער ערנסט, די גוטע כונה --- דאָס אַלץ 
אַפּילְן ביי דעם הערשנדן ,סטאַר" און דער באַגרענעצטקייט פון מיטלען, איז אַ 
גװאַלדיגער שריט, אַ הויכע מדרגה. 

אָבער דער פּלאַץ פאַר אַ באמת נייעם טעאַטער מיט זוכן און װאַגן, מיט אייגענעם 
סטיל און איינענער שעפערישקייט -- דער פּלאַץ פאַר אַזא טעאַטער איז אֶפן. 


און עס קען גראָד זיין, אַז דער פּלאַץ איז נישט העכער, נאָר נידריגער פון דער 
4טער גאַס. 

ווען די מיסטישע דראַמע האָט מורא געהאַט דעם חסיד צו סטיליזירן, האָט די 
אָפּערעטע ניט מורא געהאט דערפאַר. זי האָט וואולגאַר סטיליזירט, אָבער סטיליזירט. 
דעם רבי'נס נגון האָט זי געמאַכט פאַר אַ לייט-מאָטיוו פון אָפּערעטן-מוזיק. ווידער 
אַמאָל --- ביליג, אָבער אַ בנין איבער'ן פונדאַמענט פון אַ נגון. זיינע שטיק האָט 
דאָס אַלְטע טעאַטער באַארבייט פון היסטאָרישע עפּיזאָדן און אידישע לעגענדעס. 
אין זיין טענדענץ האָט עס גערעדט צום נאַציאָנאַלן שטאָלץ און בענקשאַפט. זיין 
אַטמאָספערע איז אידישלאך סטיליזירט ביז איבל. אומליטעראריש, אומקינסטלעריש, 
אָבער דערפאר , אייגענעם סטיל?" מיט די הויפנס צו שעפּן. 

די טעאַטער-קונסט דארף אָדער דאַרף נישט אָננעמען קיין נאַציאָנאַלע פאָרמען 
-- דאָס פאָלקס-טעאַטער האָט זיך נישט נאָכגעפרענגט אויף די געזעצן פון די קונסט- 
שיטות און אנטוויקלט אַן איינענעם אינהאַלט און סטיל, וועלכער איז, אויסער אפשר 
די קירכלאַכע פאָרשטעלונגען, איינציג אין זיין מין : נאַציאָנאַל-רעליגיעז. 

נאַציאָנאַל-היסטאָריש איז נישט קיין זעלטנהייט, דערהויפּט ביי פעלקער, װאָס 
לעבן אין אידיש-ענלאַכע נאַציאָנאַלע און פּאליטישע אומשטענדן. אָבער ערגעץ איז 
נישטאָ אַזא געדיכטע צומישונג פון רעליגיעזיטעט, וי אין אידישן פאָלקס-טעאַטער, 

עס קליננט אפשר ווילד : וי קומט דער באַגריף נאַציאָנאַל-רעליגיעז צו אָט די 
טעאַטער-פאָרשטעלונגען מיט וואולגארע קופּלעטן, צוויידייטיגע וויצן, געמיינעם קאַָ- 
מיזם און סקריפּנדינער מעלאָדראַמע ? און דאָך איז עס אַזױי. 

װאָס ווייטער אַװעק פון בית-מדרש, פון דער געמיינזאַמער קהל'ישקייט, אין 
וועלכער עס האָט זיך פריהער אויסגעדריקט דאָס נאַציאָנאַלע צוזאַמענלעבן, אַלץ מער 
איז דאָס טעאַטער געװאָרן דער איינציגער ווינק?, ווא עס לעבן אִפּ צוריק אין זייער 
,אידישקייט? די דערווייטערטע, פאַרװאָכנדיגטע, פאַרהאַװועטע, פאַרהאָרעועטע קינ- 
דער פון די בית-מדרש-דאַוונער אָדער -- אַלִיין די נעכטיגע דאַװנער. דער חזן אין 
נראַמאָפּאָן האָט פאַרביטן דעם חזן אין שול, דער אַקטיאָר אין געשטאַלט פון חסיר, 
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װאָס לעבט אומבשוואוסטזיניג ביי די צעהנער טויזנטער. דאָס נייע טעאטער האָט זיך 
אויפגעהויבן ביז צו דער מדרגה פון באַוואוסטזיניגן ווילן און קינסטלערישע אַמביציעס. 

װוי ווייט אָבער איז אונזער ניי טעאַטער געגאַנגען אין זיין נייאיקייט ? 

מיט דעם פיל-באַדייטענדיגן װאָרט ,ניי?" איז אין יעדער קונסט פאַרבונדן אַ 
וועלט מיט שטרעמונגען, באַועגונגען, אידעען. נאָך מער איז עס אַזױ אין טעאַטער. 
די צוזאַמענאַרבײט פון אַלֶע קונסטן מאַכט דאָ די דערװאַרטונגען און מעגלאכקייטן 
דריי-פאך, פיר-פאַך, ניי דאָס שטיק, ניי דאָס שפּילן, ניי די אויפפאַסונג פון דער 
בינע, ניי צומאָלס דער גאַנצער געבוי פון טעאַטער, און אין דער צייט, ווען יערע קונסט 
איז פול מיט פּראָבלעמען, ווען דער עצם פון קונסט אַלֵיין און איר ראָלע אין לעבן 
אין אַ פּראָבלעם -- איז דאָס טעאַטער דאָס ברייטסטע פעלד, וואו פּראָבעס צו לייזן 
די פּראָבלעמען קענען געמאַכט ווערן. קונסט פאַר איינצעלנע, אָדער קונסט צוזאַמען 
מיט'ן פאָלק. דער אקטיאָר, װי אַ פּערזענלאַכקײט, דער אַקטיאָר בלויז װי אַ טייל 
פון אַ סכעמע, אָדער אפשר גאר -- מאַריאָנעטן. רעאַליזם און נאַטור-טרײיהייט 
אָדער בלויז אָנדייטונגען צו דערוועקן דאָס שפּיל פון דער פאַנטאַזיע. העלדן-קאַמףּ 
אָדער זייטיגע שאָטנס פון לעבן. בונטע קאָלירן אָדער איינטאָניגע נגראָקייט. פּראָב- 
לעמען אָן אַ שיעור, װאָס האָבן זייער גרונד סיי אין דעם ליטערארישן שטאָף פון 
טעאַטער, סיי אין זיין קינסטלערישן אויסדרוק, פאַרװאַנדלען דאָס טעאַטער אין אַ 
קלאַנגען-פולער, פאַרבן-פולער, שטימונגס-פולער לאַבאָראַטאָריע פון נייע פאָרמען און 
אידעען. 

פון דעם אַלעם איז קיין סמן נישטאָ אין אונזער ,נייעם" טעאַטער. װאָס עס 
האָט גענומען פון דער פרעמד איז -- בלוין די השנה, אַז א מאָדערן טעאַטער 
דאַרף האָבן אַן אינטערנאַציאָנאַלן רעפּערטואַר. גוט. האָט עס זיך פארשאפט אַן 
אינטערנאַציאָנאַלן רעפּערטואַר. ‏ דער צעט? פון די שטיק, װאָס איזן אויפגעפירט 
געװאָרן די לעצטע יאָרן, זאָגט עדות דערויף. יעדעס מאָדערנעס טעאַטער האָט אַ 
נאַטירלאכע נייגונג צו דער נאַציאָנאַלער ליטעראַטור. דער עולם, װאָס קומט אין 
נייעם טעאַטער, איז כמעט דערזעלביגער, װאָס אין אַלטן, און ער װעט זיכער זען 
ליבער אַ אידישע זאַך, וי אַ ניטיאידישע. האָט מען אויפגעפירט אידישע דראַמעס. 
אָבער צו אַריגינעלע קינסטלערישע אויפטואונגען איז עס נישט דערגאַנגען. ער האָט 
זיי אַפּילו נישט געזוכט. און נישט בליז נישט געזוכט קיין אייגענע, אריגיגעלע 
וועגן, נאָר נישט געוואגט אַפילו פּרובירן די נייע מיטלען, וועלכע זיינען ביי אַנדערע 
געװאָרן אַ געװיינלאַכע זאַך. אין דעם פּרט פון טעאַטער-קונסט שטייט אונזער 
נייער טעאַטער ביי דער מיטלמעסיגער אַמעריקאנער געװיסנהאַפּטיקײיט, מיט דעם 
,סטאַר" אין מיטן, דעם אנשטענדיגן רעאַליזם אַרום און די קלעזמער פון די צווישן- 
אַקטן פאַרװאַנדלט אין אַ קװאַרטעט. אויב דאָס אידישע טעאַטער האָט געמאכט אַן 
איינדרוק אויף נישט-אידן, איז עס געווען זיין אומשולד: דאָס פּרימיטיווע און 
טאַלאַנטפולע אין אים. קיין קולטיווירטע קונסט איז מען דאָרט נישט גענאנגען 
זוכן. 

עס זיינען געווען פאַלן, ווען א ניי װאָרט האָט זיך פּשוט געבעטן. נעמט כאָטש 
דעם ,דבוק". די גאַנצע שטימונג פון דער זאַך האָט געבעטן אַביסל סטיליזאַציע, אַ 
דורכזיכטיגע ליניע. די נישט-דאָאיקייט פון דער זאַך האָט פאַרלאַננט ווייניגסטנס אַ 
הויך פון דעם זעלבן מין אין טאָן, אין דעם אָנטאָן, אין דער דעקאָראַציע. דער סינסט- 
לער, װאָס װאָלט עס דורכגעלעבט, װאָלט דאָ אפשר געקענט אנצייכנען אַ אידישן 
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אָבער אפילו אין דעם נייעם נוסח איז נאָך אַלץ געבליבן די אַלטע באַציאונג 
פון גרויסמוטיגער הסכמה. 

געװויינטלאַך װאַרפט מען אויפ'ן אינטעליגענט אַלֵיין די שולד פאַר נישט אנער- 
קענען אונזערע ווערטן: אָט דער באַברילטער פּאַרשױן האָט פון געבוירן-טאָג אָן אַ 
טבע צו קרימען אויף אַלץ מיט דער נאָז,. אָבער װוי מען זאָל זיך נישט וועלן אָננעמען 
פאַר'ן טעאַטער, איז עס דאָס מאָל ניט די שולד פון אינטעליגענט. זיין סליחה-מחילה" 
דינע באַציאונג האָט דאָס טעאַטער אַלֵיין אויסגעבעטלט אין משך פון לאַנגע יאָרן. 
און אויך די לעצטע צייט, ווען מען האָט שוין אַפילו זייער דעמאַנסטראַטיו געפאָכעט 
מיט די פענדלאך פון קונסט, האָט נישט באַװיזן די באַציאונג צו ענדערן. גיין אין 
טעאַטער הייסט -- לכתחילה אָנגרייטן זיך מיט אַ געהעריגן רעזערוו פון גרויס- 
מוטיגקייט און דאן יעדע וויילע האַלטן די פינגער גרייט פאר די אויגן, כדי דורך 
זיי צו קוקן אויף דאָס, װאָס מען װיל פארזען : אונזער בעסערער טעאַטער איז דאָך 
נאָך אַזאַ יונגע און צאַרטע זאַך און אַן עיןדקרע קען אים פארשאדן. 

טאָלעראַנץ, היסטאָריש-קולטורעלע פּערספּעקטיוו און גלאַט אַ גוט האַריץ -- דאָס 
זיינען די יסודות, אויף וועלכע עס האַלט זיך -- מיט אייניגע אויסנאמען --- ביז היינ- 
טינן טאָג די רעפּוטאַציע פון אידישן טעאַטער ביים אידישן אינטעליגענט. די איינ- 
צעלנע פאַלן, ווען דאס טעאַטער האָט פאַרשאַפט ריין-קינסטלערישע איבערלעבונגען, 
זיינען געווען באמת איבערראשונגען. 

און אויב דאָס איז די באַציאונג צו דעם טעאַטער, װאָס רופט זיך אַליין אָן ניי 
און קינסטלעריש טעאַטער, איז דאָך שוין קיין רייד נישט וועגן דעם, אַז גייענדיג אין 
אַלטן, אין פאָלקס-טעאַטער, מוז מען זיך פריער פו? אָנפּאַקן די קעשענעס מיט גע- 
דולד, הסד און איינזען. דערפילט מען אַ בענקשאַפט צום , פאלק" און אַ פאַרלאַנג צו 
פאַרבריינגען עטלאַכע שעה אין זיין געזעלשאפט (אויסער לויות פון באַרימטע מענטשן 
אאון פּאָגראָם-פּראָטעסט-מיטינגען, איזן דאָס טעאַטער דאָס בעסט-באַזוכטע פּלאַץ 
פון , פאָלק"), מוז מען זיין גרייט פאָרויס אויסצעשטיין באַליידיגונגען נישט בלויז פון 
פיינגעפיל, נאָר פון פּשוט'ן געפיל פון אנשטענריגסייט --- מיט איין װאָרט --- מען 
מוז מאַכן פון זיך אַ מאַרטירער. 

און אַזױי ווי יעדער מין וואוילטעטיקייט טראָגט אין זיך אַ קליין קערנדל פון מאַר- 
טירערשאַפט, מוז דער אינטעליגענט זיך פילן װי אַ שטיקל קדוש סיי אין אַלטן, סיי 
אין נייעם טעאַטער. דער אונטערשייר איז נאָר אין דער מדרגה. 


אָבער דאָס נייע טעאַטער, װאָס איז אינגאַנצן אַלְט עטלאַכע יאָר, איז דאָך אַ 
קינד פון אַ רעװאָלוציע, און רעװאָלוציעס ווערן געבוירן פון שאַרף-געצויגענע ליניעס 
צווישן איין מין און דעם אַנדערן, בפרט נאָך טעאַטראַלע רעװאָלוציעס : מיט די 
שטאַרקע ליכט-עפּעקטן און בולט'ע קאָנטורן, װאָס דאָס טעאַטער האָט ליב, ווערן דאָ 
די ליניעס נאָך שאַרפער און בולט'ער. 
זאָל די גרענעיץ געמאכט ווערן געאָגראַפיש: די ניו יאָרקער 14טע גאָס. העכער 
פון איר --- דאָס נייע טעאַטער, נידריגער --- דאָס אַלטע. 
די שארפע ליניע צווישן זיי איז--באַוואוסטזיניקייט. נישט קאָמערציעלער באַ- 
וואוסטזיין : דאָס האָבן זיי ביידע ב"ה גענוג. ‏ עס האנדלט זיך וועגן קינסטלערישן 
באַוואוסטזיין, װאָס גרענעצט זיי אִפּ. דאָס אַלְטע טעאַטער איז געגאנגען און גייט 
ווייטער מיט'ן כח פון אינסטינקט, פון דעם מאַסן-סענטימענט, פון דער טענרענץ, 
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אין װאָלקענפערנען טראָממעלן די פּראָפּעללער. 

פעלקער צערפליססען. ביכער ווערדען העקפען. 

די זעעלע שרומפּפט צו ווינציגען קאמפּלעקסען. 

טאָט איז די קוֹנסט. די שטנדען קרייזען שנעללער. 
(ווילהעלם קלעמם). 


,טוט איז די סונסט". אָבער --- ניט אויף שטענדיג. די שטורמס וועלן אויס- 
שטורמען זייער אומרו, דאָס פיבערן פון דער וועלט װעט אויפהערן, און דער מענטש 
וועט ווידער ווערן קונסטפייאיג. 

און אפשר װועט די קונסט, נאָך לאַנגע זוכענישן, געפינען אַ וועג אויך צום 
היינטיגן, אויפגעשטורמטען, מענטשן. אפשר וועלן די אַלע שטומע, שטאַמלדינע 
שפּראַכן, װאָס זי מאַטערט זיך ריידן, טאַקע ווערן מאַטעריאַל פאר אַ נייער שפּראַך. 
די אַלֶע עקספּערימענטן, װאָס ווערן אין איר און מיט איר געמאכט, וועלן יעדנפאַלס 
נישט פאַרלאָרן גיין,. דאָס זיינען אַלץ ווערטפולע ערפאַרונגען. זאָל נאָר סומען דער 
מייסטער, װועט ער וויסן, װוי זיי אויסצונוצן. 

עס קאָן זיין, אַז די קונסט זעט אויס אונז איצט צו זיין אומבאַהאָלפן נאָר 
דערפאר, װאָס די אויפנאַבן, וועלכע אונזער צייט האָט געשטעלט פאר איר, זיינען צו- 
ניי און צויגראַנדיעז. אין די נייע מיטלען און מעטאָדן, װאָס די נייע קינסטלער 
האָבן אויסנעארבייט, איז נאָך ניטאַ יענע קראַפט, יענע גװאַלדיגע אינטענסיטעם, 
יענעו ריזיגער מאַסשטאַב, װאָס עס איז דאָ אין דעם מאַטעריאַל, וועלכן זיי ווילן 
באַהערשן. די קונסט איז צוגעוואוינט געװאָרן צו ,, בלויע בוכטן" --- און דאָ זיינען 
ים'ען אַרױס פון די ברעגן, און די גרונטפעסטן פון דער ערד האָבן גענומען ציטערן. 
װאָלט קומען אַ נאון, װאָלט ער זיך אַן עצה גענעבן. דערווייל מוזען געקרעפטיגט 
ווערן די 78טע און געשמידט ווערן נייע מיטלען צו פּרואוון באַהערשן דעם מעכטינן 
כאאָס פון די צייטן, 

וועגען איינעם פון די דאָזיגע נייע אָדער, ריכטיגער, באַנייטע מיטלען װעל 
איך ריידן אין דעם קומענדיגן קאַפּיטל. 


מנכהה 


דאָס אַלטע און דאָס נייע טעאַטער. 


עס איז דאָ אַזאַ מין פּסוק, וועלכן עס זאָנט אָפּ דער אידישער אינטעליגענט, ווען 
ער גייט אַרױס אַ צופרידענער פון אונזער טעאַטער : 

-- פאַר אַ אידישן טעאַטער איז עס גאָרניט שלעכט !ּ 

אין די לעצטע עטלאַכע יאָר, ווען דאָס װאָרט ,, קונסט" איז אזוי אריין אין מאָרע. 
אַז עס איז געװאָרן אַ מיט? פון ,קאַנקורענץ? צװוישן איין טעאַטער און דעם אַנדערן, 
זיינען געווען איינצלנע פאַלן, ווען דער נוסח האָט זיך געביטן. עס האָט שוין גע- 
האלטן אזוי ווייט. װי : 

--- מיט אַזעלכעס איז נאָר נישטאָ זיך װאָס צו שעמען. 
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דערנע דיכטער, װאָס שרייבן (אמת, אין פערזן !), אַז עס איז נאַריש צו שרייבֿן 
פערזן... אַ קינסטלער, ווען ער מאַכט אַ רעװאָלוציע, שאַפּט ער אַ נייע קונסט; 
אַ דרעװאָלוציע, ווען זי ברענגט אַרױס קינסטלער, צעשטערט זי, פריער װוי אַלץ, די 
אַלטע קונסט. 


אַ סמן פון דער צ ע ש ט ע ר ונ ג איז אױך דער ע ט י ש ע ר פ אַ- 
ט אָ ס, װאָס פילט אָן די מאָדערנע קונסט-לופט. עטישע, וי פּסיכאָלאָגישע אָדער 
פילאָסאָפישע, פּראָבלעמען זיינען שטענדיג פאַראן אין קונסט; אָבער געװיינטלאַך 
זיינען זיי איר מ א ט ע ר י אַ ?, ניט איר סטימול און ניט איר ציל. די מאָ- 
דערנע , אַקטיוויסטישע? און , דינאַמישע? ריכטונגען אין דער קונסט זיינען אינגאַנצן 
פאַרכאַפּט פאַרשלונגען פון די שווערע און פּיינלאַכע געוויסנס-פראַגן, וועלכע די היינ- 
טיגע צייט, דערהויפּט די מלחמה און די רעװאָלוציע, האָט געשטעלט פאר אונז. 
דאָס מאָדערנע קונסט-לעבן איז גרייט צו לאָזן זיין אָרט פאר דער מאָדערנער לעבנס- 
קונסט. מיר, אידן, װאָלטן געקאָנט זיך אפשר פרייען דערמיט. די קונסט וערט 
,פאראידישט? : דאָס, װאָס ביז איצט האָט זיך עס גערעכנט פאַר אַ סמן פון , אי- 
דישקייט", -- די הערשאפט פון דעם עטישן יסוד איבער דעם עסטעטישן -- איז 
(אויף אַ וויילע, וויינינסטנס) געװאָרן די שטרעבונג פון דער וועלט-קונסט. אָבער דער 
נצחון פון , אידישקייט? איז אין דער , גוי'אישער" וועלט אַ מפּלה פאר דער קונסט. 
מיר, װאָס ביי אונז איז אַלץ געווען עטיק, אפילו רעליגיע, אַפילו פילאָסאָפיע, װאָלטן 
אפשר געקאָנט אויך שאַפן קונסט אויף אַן עטישן יסוד. אָבער ,זיי" ? זיי' האָבן 
זיך איינגעלעבט פון קדמונים אין אַ קונסט, װאָס האָט איר אייגענעם באַזיס, איר 
אייגענע לופט, אירע אייגענע צילן. אויב ;זיי" לאָזן זי אָפן פאר די וינטן און 
שטורמס פון עטאָס, אויב , זיי" שלעפּן זי אראָפּ פון שטאָלצן פּאַרנאַס און לאָזן איר 
װאַנדלען און װאָגלען, אָן אַ קרוין אויפ'ן קאָפּ, אָן קיניגלאַכן פצעפּטער אין האַנט, אַ 
צעשויבערטע, אַ צעשפּילעטע, אַ פאַרשטויבטע, איבער די וועגן און שטיינער און 
זומפּן פון לעבן, הייסט עס, אַז ,זיי? לאָזן זי אויף הפקר. 


פילע דיכטער פילן עס, זיי זעהען, אַז עס איז געקומען די צייט צו שיידן זיך 
-- אויף אַ געוויסן פּעריאָד ווייניגסטענס, -- מיט דער קונסט פון די פריערדיגע צייטן. 
,דער דיכטער טרוימט ניט מער אין בלויען בוכטן", װי עס זאָגט אַ יונגער רעװואַ- 
לוציאָנערער דייטשער ליריקער, וואלטער האַזענקלעװער. ‏ ער נעמט זיך עס גראַד 
נישט שטאַרק צום האַרצן; ער גלויבט, אַז אָנשטאָט דעם מין דיכטער, װאָס האָט 
געטרוימט אין די בלויע בוכטן, קומט אַ נייער דיכטער. ער ,באַלייט די פעלקער" 
אויף זייער וועג צו גליק, צו אַ נייעם לעבּן. 


ער ווירד איר פירער זיין. ער ווירד פערקינדען, 

די פּלאַממע זיינעס װאָרטעס ווירד מוזיק. 

ער ווירד דען גראָססען בונד דער שטאַאַטען גרינדען 
דאָס רעכט דעם מענשענטומס. די רעפּובליק. 


פאר אים איז עס אַ פאַרבייטונג פון איין קונסט-פּאַטאָס, אַ שטילן, אַ בלויען, 
אַן אומפרוכטבאַרן, אויף אַ נייעם, אַ מער שטורמדינן, אַ רויטן, אַ רופנדיגן, אַ קעמ- 
פענדיגן. אין דער אמת'ן איז עס פאר דער אייראָפּעאישער סונסט אן אָפּזאָגן ױך 
פון אירע אױטאָנאָמע רעכט. זי ווערט, פּשוט, איבעריג אויף א געוויסער צייט... 
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דעם קולטיווירטן קונסט-אויסדרוק. דאָס באַטײט (הגם דאָס ווערט אָפּן ניט געזאָנט), 
אַז מיר דאַרפן דעם ? ע ב |, ניט די ק ונ ס ט. אין בעסטן פאַל הייסט עס, 
אַז דאָס איינציג ווערטפולע אין דער קונסט איז דער 5 ע ב נ ס -װערט, װאָס איז 
דא (אויב עס איז דאָ) אין איר. פון דאנען איז איין שריט צום אוטיליטאַריזם אין דער 
קונסט, ד. ה., צו דער פאַרלייקענונג פון איר אױטאַנאָמען װערט. איליא ערנבורג, 
אין דעם פריער-דערמאַנטן בוך, מאַכט דעם דאָזיגן שריט, הנם ער איז זיך נישט 
מודה אין דעם. דער הויפּט-געדאנק פון זיין בוך איז, אַז , ד י נייע קונ ס ט 
ה ער ט אויף צו זיין סונ ס ט". זי וװערט לעבן. ,די נייע קונסט 
שטעלט זיך פאר אַ ציל צונויפצוגיסן זיך מיט'ן לעבן, דערפאר איז זי פאַרבונדן, ניט 
אָפּצורײיסן, מיט דער נאַנצער עװאָלוציע פון דער מאָדערנער געזעלשאַפט"... דערפאַר 
דאַרף, קויט ערנבורג און זיינע חברים, דער אידעא? פון מאָדערנעם טעאַטער זיין =- 
דער קינעמאַטאַגראַף. דערפאר דארף פון פּאֶָעזיע ארויסגעיאָגט ווערן -- און עס 


ווערט אַרױסגעיאָנט -- דער לעצטער שאָטן פון ליריזם. דערפאר דארפן אַלע 
שפּראַכן פארביטן װערן מיט איין טעכניש-באקוועמער שפּראַך -- עספּעראַנטאָ. 


דערפאַר דארף די מ אַ ש י ן וערן אַ מוסטער פאר דער ק אָ נ ס ט רוק צי ע 
פון יעדן קונסטווערק -- אַ מוסטער פון קלאָרקײיט און צװעקמאָסיקײט. דערפאַר 
דאַרף מען ניט שאַפן מער קיין וו ע ר ק, נאָר ג ע ג נ ש ט אַ נ ד ן. (ערנ- 
בורג'ס אינטערנאַציאָנאַלער זשורנאַל פאר מאָדערנער קונסט -- ויבאלד אַז די 
קונסט ווערט מעכאַניזירט, ווערט זי ממילא אויך דענאציאַנאַליזירט -- רופט זיך: 
,װועשטש -- געננשטאַנד -- אָבזשע"). דערפאר דאַרף איבער אַלע קונסטן געוועל- 
טיגן די -- אויסגעמאָסטענע און אויסגערעכנטע -- אַרכיטעקטור, און דער מוסטער 
פאַר דער ארכיטעקטור דאַרף זיין דער אמעריקאנער װאָלקנקראַצער. קונסט דאַרף 
מען זיך פאָרן לערנען קיין ניו יאָרק און שיקאנאָ. אויס רוים, אויס פּאַריז. אַמע- 
ריקע -- אַמעריקאניזם -- איבער אלעס. 

אַמעריקאניזם, מאַשיניזם --- דאָס איז דאָס ,לעצטע װאָרט" פון דער קונסט, 
וועלכע עס פארטיידינט מיט טאַלאַנט און טעמפּעראמענט דער רוסישער פוטוריסט. 
ער דעררעדט זיך שיר ניט צום אַלטן פּיסארעװו'שן. אַפאָריזם :' ,וויכטיגער וי 
שעקפפּיר איז --- אַ. פּאֶר שטיוול"... און ער איז איינער פון פילע. 

איז עס ניט דער טויט פון דעם, װאָס מיר זיינען אַלֶע געוואוינט צו רופן מיט'ן 
נאָמען קונסט ? 

ניט אַלע גייען אַזױ ווייט װי די קונסט-באלשעװיקעס פון ערנבורג'ס שניט, 
אָבער אויך אנדערע, ווענינער עקסטדעמע, פאָרשטייער פון ראַדיקאַליזם, דערווייטערן 
זיך פון דער קונסט און לויפן פון איר. הייסן הייסט עס, אַז די אלטע ועגן אירע 
געפעלן זיי נישט; אין דער אמת'ן געפעלט זי זיי אַליין נישט. זיי האָבן אָנגע- 
װאָרן דעם נוסט צו איר. זי איז, לויט א י'ר ע צ ם ט ב ע, צו סטאַטיש, צו 
וועניג עקסטאַטיש פאר זייער אויפנערודערטן נעמיט. זי איז צו , עסטעטיש" פאר 
דער איצטיגער צייט. עס איז אַ צייט פון דינאַמיזם, פון אומרו, פוֹן אומזיכערסייט, 
פון צעשטערונג, פון קריג. און זי, די קונסט, װוי? רו, פרידן. עס איז א צייט פון 
פלאַמען, רויך און טונקלקייט, און זי װוי? ליכט. עס איז כאַאָס, און איר וועלט איז 
האַרמאָניע. ס'הערשט אַ ריטם, װאָס רייסט זיך איבער יעדע וויילע, און זי דארף 
פעסטקייט. ס'איז אפשר טאַקע ניטאָ פאר איר קיין באָדן אין דעם איצטיגן מאָ- 
מענט, דעם מאָמענט פון וועלט-ציטערניש... אפשר זיינען טאַסע גערעכט יענע מאָ- 
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פירט פון איך צום קאָלעקטיוו, פון קאלעקטיוו צום איך, ניט פון איך צום איך. אין 
זייערע ווערק קאָכט און זידט דאָס אויפנעשטורעמטע בלוט פון די מאַסען, דער אויפ- 
גערודערטער פעלקער-געוויסן, זייערע ריטמען מיט אַלע זייערע דיסאָנאַנסן זיינען די 
ריטמען און די דיסהאַרמאָניעס, װאָס שרייען ארויס פון די סאָציאַלע איבערקערענישן, 
פון דעם סאַציאַלן כאַאָס. 

כ אַ אַ ס: צעשטערטע אוּן איבערגעקערטע וועלטן, האָפענונגען, איינגעטונקט 
אין בלוט פון פאַרצווייפלונג, פלאַמען פון שרפות, פלאַמען פון זונען, װאָס גייען אונ- 
טער כדי נאָך אַמאָל אויפצוגיין, הימלען, װאָס שפּינלען זיך אין אָפּגרונטן, -- דאָס 
אין דער צושטאנד פון לעבן. א | } ד י. ק ונ ס ט אי ז צו כ א ענ ט 
צן אים. וא |יר ואל אים) קאונעו בא הער שן. 

די נאענטקייט פון דער מאָדערנער קונסט צו דעם מאָדערנעם לעבן -- דאָס איז 
איר מאַכט, אָבער אויך איר מאַכטלאָזיקײט. זי האָט נאָך נישט אָנגעקליבן גענוג 
קאלעקטיווע כחות, און עס פעלן איר די אינדיווידועלע געניעס, װאָס זאָלן קאָנען 
אויפשמידן א. פורעם, שאַפן א פאָרם פאר די גרויסע, ניט-געצוימטע כאָטישע ענער- 
גיעס פון דער מאָדערנער צייט. קלינגען דערווייל אין איר נאָר עכאָס פון די צע- 
שטערונג-קולות, נאָר זיי רייסן אויף און מאַכן ציטערן די לופט אַרום אונז. 


9. ,די קונסט איז טויט". 


אַז מען הערט זיך צו גוט צו די שטימען פון דער צייט, שפּירט מען, אַז אין 
דעם ניט-אויפהערענדיגן געשריי : , די (אַלְטע) קונסט איז געשטאָרבן --- לעבן זאָל 
די (נייע) קונסּט!? -- שטייט דערוויי? די טראָפּ אויף דער ערשטער העלפט.. 
נאָך איידער דער מאָדערנער מענטש האָט באוויזן צו שאַפן אַ נייע קונסט-וועלט, האָט 
ער זיך שוין אָפּנעקערט פון דער אַלּטער. 
און אפשר האָט ער א ו י ף אַ צ יי ט זוך בכלל אָפּגעקערט פון דעם, 
װאָס מיר זיינען געוואוינט צו פאַרבינדן מיט דעם װאָרט קונסט. אפשר איז ער איצט 
צופיל פארכאַפּט פון די ? ע ב נ ס - שטורמס. , אין זיינע צאָלרייכע אַנטדעקונגען"+--- 
שרייבט לואיס אונטערמייער אין זיין בוך ,די נייע ערא אין דער אַמעריקאנער פֹּאַ- 
עזיע" --- , אַפּעלירט צו אונז דער נייער פּאֶעט ויינינער אַלס אַ ליבהאַבער פון 
קונפט, װוי אלס אַ ליבהאָבער פון לעבן"+ און דאָס איז כאראקטעריסטיש פאר די 
דיכטער פון דער , נייער ערא" אין אַלֶע לענדער, ניט נאָר אין אַמעריקע. 
אונטער דער פאָנע פון , ליבע און טרייהייט צום לעבן", צום מאָדערנעם לעבן, 
ווערט איצט אומעטום געפירט אַ קאַמף קעגן , עסטעטיזם" און , קונסט פון קונסט 
וועגן". אָבער דאָס איז נישט נאָר אַ דעאקציע קעגן אַ געוויסער ריכטונג. פון דעם 
קאַמף קעגן ע ס ט ע ט יז ם װערט אַ קאמף קעגן ע ס טע טישע ווע רטן 
איבערהױפּט; מען פארווארפט ביסלאַכװײיז די ק ו גנ ס ט, ניט נאָר די ,קונסט 
צוליב קונסט". זיין קלענסטע לעבעדיגע מענטשישע באַוועגונג", -- שרייבט 
מאַרקיש וענן דעם מאָדערנעם דיכטער, -- , פאַר'שכור'ט מער, װי זיין גרעפּטע 
פּאָעמע. זיין יעדער פיננער איז אַלעמאָל אַ נייער פ ע ר ז פון פאַרשיידענע 
פאָדמען און װאַריאנטן. די אויגן זיינע זיינען אַלע מאָל אַנדערע סימפאָניעס פון 
שטילקייט און כּאראַלן". דאָס קלינגט שטאָלץ. אָבער װאָס באַטײט אָט דאָס 
שטעלן אַנטקעגן דער , גרעפּטער פּאָעמע" , די קלענסטע לעבעדיגע מענטשישע באַ- 
ווענונג"? דאָס באַטײט: שטעלן דעם אוממיטעלבאַרן לעבנס-איינדרוק העכער פון 
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געוויס זיינען פאַראַן איינציגע, װאָס דער אימפּולס צו זוכן נייע וועגן אין דער 
קונסט איז ביי זיי אויך איצט אַ ריין-קינסטלערישער. אָבער ניט זיי רעפּרעזענטירן 
די מאָדערנע באוועגונג (און דאָס איז אַ באַ ווע ג ונ ג) אין דער קונסט. עס 
זיינען א סך מער כאַראקטעריסטיש פאר איר יענע דיכטער, טעאָרעטיקער און היס- 
טאָריקער אירע (זי האָט שוין אויך היסטאָריקער), וואס אין זייערע באטראכטוננען 
און דערקלערונגען נעמען זיי פאַר אַן אויסגאַנגס-פּונקט ניט עסטעטיש-קינסטלערישע, 
נאָר סאָציאל-קולטורעלע פּראָבלעמען. 
עס איז אינטערעסאנט צו באמערקן, אז ריין מעטאָדאָלאניש איז שוין דאָ א 
זיפער אונטערשייד צווישן די ראָמאַנטיש-סימבאָליסטישע , פּאסעאיסטישע" קונסט- 
אָריעס (פון דעם פריערדיגן דור , באַנייער?) און די , פוטוריסטישע" ריכטוננען 
דעם איצטיגן דור. יענע האָבן באַטראכט די פראנן פון קונסט אפּנעזונדערט פון 
אַלע אַנדערע פראַגן פון דער צייט ; פאַר יענע איז קונסט געווען אַ וועלט פאַר זיך, 
אַן אױטאָנאָמע רעפּובליק, װאָס האָט אירע איינענע געזעצן, אירע איינענע געזעצ- 
געבער. אויף דער שייכות, װאָס אין פאַראַן צװישן ז י ' ע ר קונסט און דעם 
פילן און דענקען פון געוויסע געזעלשאפטלאכע קלאסן האָבן אנגעוויזן זייערע געננער, 
ניט זיי אַליין ; זיי האָבן עס געלייקנט. די פאָרשטייער פון די היינטינע נייע שטרע- 
מונגען ריידן אָפּט אליין װועגן דע ס אַ צ י א ל | באָדן, װאָס אויף אים זיינען 
זיי אויסגעוואקסן. זיי אליין האלטן אין איין טענה'ן, אז עס איז נעקומען א נייע 
צייט, מיר זיינען אַרומגערינגלט פון אַ נייער סאַציאַלער אַטמאָספערע, די נרויסע 
שטאָט, די מאָדערנע טעכניק, די הויכאנטוויקלטע אינדוסטריע (און דערהויפּט די 
מלחמות און רעװאָליוציעס פון די לעצטע יאָרן) האָבן געענדערט דעם טעמפּוס פון 
אונזער לעבן, געמאכט אן איבערקערעניש אין אונזער פּסיכיק, און ד ע ר פ א ר 
זיינען אונז פרעמד געווארן די אַלטע קונסטפאָרמען, די ביזאהעריגע שאפונגס- 
מעטאָדן. עס איז אריינגעגאָסן געװאָרן אין די מאָדערנע קונסטריכטונגען (דערהויפּט 
אין דייטשלאנד און רוסלאַנד)) אַ ס אַ צ יא 5 ע ר (שיעור ניט א ,מאַרקסיסטי- 
שער") שטראָם. עס איז אפּגעפרישט געװאָרן די אלטע טעמע : ליטעראטור -- און 
לעבן, די קונסט --- און דאָס פאָלק... 
פאר מיר ליגט א כאראקטעריסטיש בוך פון א באנאבטן און געבילדעטן רוסישן 
פוטוריסט, א געוועזענעם , עסטעט", איליא ערנבורג, --- און דאָס בוך איז פול מיט 
אָט דער סאַציאלער טעמע, מיט אָט דעם , סאַציאָלאָנישן" מעטאָד. ,איך בעט אייך", 
שרייבט דער אויטאָר וועגן די פאָרשטייער פון דער נייער קונסט אין פארשיידענע 
לענדער, --- ,ניט מיינט, אז דאָס זיינען נביאים אָדער זעהער. איינפאך, ניכטערע 
אויספירן פון רעאַלע דאַטן. די קינסטלער האָבן, אַרױסנײיענדינ פון די טוֹרמעס, 
א קוק געגעבן אויפ'ן לעבן און פארוואונדערט געװאָרן.. א נייער לעבנס-שטיינער, א 
נייער מענטש -- דאַרף זיין אַ נייע קונסט. כדי צו פארשטיין די איבערקערעניש, דאַרף 
מען ניט שטודירן קיין עסטעטישע מאַניפעסטן, נאָר א קוק טאָן, װאָס עס טוט זיך 
ארום". און די גאנצע אפּאָלאַניע פון דעם נייעם סטי? איז געבויט אויף דעם ארום. 
ניט אַ נייער קינסטלער האָט אִים געבראכט אויף דער וועלט, נאָר די נייע צייט, דאָס 
נייע מיליע. דער אינדיווידואליזם און דער אינטראספּעקטיוויזם איז פאר די כאַראַק- 
טעריסטישע פאָרשטייער פון דער מאָדערנער קונסט אין איראָפּע (דערהױיפּט אין 
דער רעװאָלוציאָניזירטער רוסיש-דייטשער אייראָפּע) -- פּונקט אַזאַ אַנאַכראָניזם, 
װוי די לעבנספרעמדקייט און שטאָלצע נזירות פון דעם ,עסטעט". זייער וועג דאָרט 
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הייסט נאָר זאגן, אז עס זיינען דאָ צייטן, װאָס זיינען בכלל? ניט מסוג? פאר קונסט... 
אָבער וועגן דעם, שפּעטער. 

דערווייל ווי? איך נאָר אויסטייטשן, אַז עס איז ניט קיין צוֹפאַל, װאָס אַלֶע 
נייע טעאָרעטיזירן און פּאָלעמיזירן אזוי פיל. זיי פילן פּשוט, אז ד אַ ס אין 
דאָס געביט, וואו זיי קאָנן עפּעס אױפּטאָן. דער רעװאָלוציאָנערער גאון דארף נישט 
קיין ‏ ט ע אַ ריע פון נייער קונסט: ער ש אַ פ ט נייע קונסט. ער דארף נישט 
קעמפן פאר דער נייער ריכטונג אין זיינע װערק: זי קעמפט פאר זיך אַליין; ער 
קאָן זיך אויף איר פארלאָזן, ער איז, אגב, אליין דער פאָטער פון א רעװאָליציע, קאָן 
ער רואיג געוועלטיגן איבער איר. די, וואס זיינען קינדער (אָדער אָנזאָגער) פון א 
רעװאָליוציע -- ד י זיינען באַהערשט פון עפּעס אן אומרו, --- און אויך דאָס איז 
אַ סיבה, פאַרװאָס זיי האלטן אין איין פּאלעמיזירן און אין איין חקירה'ן זיך. 

זיי שפּרינגען אריבער פון איין נייער שול צו אן אנדערער, פון איין טעאָריע צו 
א צווייטער. אנדערש קאָן עס ניט זיין. קונסט איז סטאַביל, נישט געקוקט אויף איר 
עלאסטישקייט : זי האָט אין זיך אָן אַ שיעור מעגלאכקייטן, זי איז אבער שטענדיג 
איינע. געדאנקען (און אוֹך געדאנקען וועגן קונסט) זיינען פליסיג. איין געדאנק 
גייט אװועק, אן אנדערער קומט. אין טאַקע קיינמאָל ניט געװען ניט אין 
דער פּאָעזיע, ניט אין דער מאַלערײ, ניט אין טעאַטער און ניט אין אַנדערע קונסטן 
אזויפיל , איזמען" און אזוינע אָפּטע בייטענישן פון די , איזמען", װי איצט. יעדע 
נרופּע סומט מיט אַ נייעם מאַניפעסט, מיט אַ נייער פּראָגראַם. יעדן טאָג ווערן געבאָרן 
נייע גרופּעס. ניט די נעמען פון איינציגע גרויסע קינסטלער אָדער גרויסע קונסט- 
ווערק הערט מען, װי אין דער עפּאַכע פון רעװאָלוציאָנערע גאונים, נאָר די נעמען פון 
ריכטונגען, פון , שולן", פון פראַקציעס, װוי אין אַ צייט פון מאַסן-רעװאָליציעס... 

גייען אום לייבן סטאדעסווייז ? ניין. אויך קינסטלער טוען עס ניט. , דו ביזט 
א קייסער ; זיי אליין" -- זאָגט פּושקין צום דיכטער. די פאָרשטייער פון דער 
היינטיגער נייער קונסט זעהט מען זעלטן ווען אליין, זיי טרעטן שטענדיג און 
אומעטום אַרויס גרופּעסװייז. זיי טוליען זיך איינער צום אַנדערן, װוי זיי װאָלטן זיך 
שרעקן פאר איינזאמקייט... זיי בייטן אויס די מאסן אויף קלייזלאַך... 

אָבער נישט נאָר דערפאר, וואס זיי פילן זיך נישט שטאַרק גענוג, האָבען זיי 
מורא צו זיין אליין. און נישט נאָר דערפאר, וואס זיי זיינען ניט זעלבסטשטענדיג. 
עס איז דאָ נאָך א סיבה, און זי איז זייער א וויכטיגע, פארוואס זייער ארויסטרעטן 
האָט אומעטום מער אַ קאָלעקטיוון, וי אַן אינדיװידואַלן כאַראַקטער. זייער עצם ניט 
צופרידן-זיין מיט דער ביזאהעריגער קונסט, זייער גאנצער רעװאָלט קענן איר ווערט 
אלץ. מער און מער א געזעלשאפטלאך-פּסיכאָלאָנישע ערשיינונג. ‏ עס װערט אלץ 
קלערער, אז ניט אין א געניא?ל-שעפערישן יחיד האָט זיך געעפנט א ניי אויג, א ניי 
אויער, אַ נייער קוואל פוֹן ערפאַרונג און עס איז (פאר אים אַלֵיין) געװאָרן נויטיג און 
מעגלאַך אַ נייער אויסדרוקס-אופן, אַ נייער געשטאַלטונגס-מעטאָד, אַ נייע קונסט. 
ניין. אין דער פּסיכיק פון אַ סך סענזיטיווע פאָרשטײיער פון דער היינטיגער געזעל- 
שאפט זיינען פארגעקומען טיפע ענדערונגען, גרויפע צערודערטקייטן, א דאנק דער 
ווירקונג פון געוויסע לעבנס-געשעהענישן, פון געוויסע סאַציאלע פּראָצעסן, --- און 
אָט דאָס, נאָר דאָס האָט פארטונקלט פאר דעם , נייעם מענטשן" דאָס ליכט פון 
דער עקסיסטירענדיגער קונסט, האָט אָפּגעקילט זיין אינטערעס צו איר און אויפגעוועקט 
אין אים אַ בענקשאַפט נאָך עפּעס נייס, ניט געוועזענעס. 
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טערס איצט 4 זיינען זיי שוין נאָר א , מילכוועג, וואס שימערט ארויס פון אָן אַ שיעור 
קליינע שטערנדלאך"? שיינען זיי שוין מער ניט, װוי גרויסע העלע שטערן, אויף 
אונזערע הימלען ? געוויס, ס'טרעפן צייטן, ווען װאָלקנס פארשטעלן זיי פון אונן. 
אָבער װאָלקנס פאַרשווינדן װי רויך. ז יי בלייבן. ז יי זיינען אייבינ (לויט אונ- 
זער מענטשלאַכן באַנריף פון אייביקייט), סיידן ס'איז גערעכט שפּענגלער, וועלכער זאָגט, 
אַז ,די גאנצע קונסט איז שטערבלאך, נישט נאָר איינצלנע ווערק, נאָר די קונסט אין 
גאַנצן,. ס'וועט קומען א טאָג, זאָגט ער, ווען ס'וועט אפּשטאַרבן רעמבראנדט'ס 
פּאָרטרעט -- דאָס אָנגעמאָלטע לייוונט װועט בלייבן נאַנץ, אָבער ס'וועט ניט זיין דאָס 
אויג, וואס נעמט אויף די שפּראך פון פאָרמען.?" ווען דער פ א ר פ 5 וכ ט ע ר 
טאָג זאָל קומען, װעלן ניט זיין מער ניט קיין קליינע, און ניט גרויסע קונסט ווערק. 
עס װועט ניט זיין דאן קיין קונסט איבערהױיפּט. כל זמן אבער זי איז פאראן, ?ע ב | 
די ווערק, אין וועלכע זי האָט געפונען איר העכסטן אויסדרוק. 

אין פיבער פון פּאַלעמיק קאָן זיך באַ דעם אָדער יענעם ארויסכאפּן, אזן מיר, 
היינטינע, האָבן מער נישט װאָס צו זוכן ביי עסכי? און סאָפאָקל, לעאָנאַרדאָ דאַ 
ווינטשי און מיקע? אַנדזשעלאָ, שעקספּיר אָדער געטע, אַז מען דאַרף אַראָפּשלײידערן 
פון דער שיף פון דער היינטיגער נייצייט די , פּושקינס", אַז מען דאַרף אויפרייס! מיט 
דינאמיט אלע מוזייען, פארברענען אלע ביבליאָטעקן. אָבער קיינער נעמט עס דאָך 
ניט און קיינער מיינט עס ניט ערנסט. אפילו די, וואס זאָגן עס, מיינען עס ניט 
ערנסט. ווייניגער פון אלעמען זיינען, אגב, פאראינטערעסירט אין דעם אונטערגאנג 
פון די ,אַלטע" ווערק פון קונסט די טרעגער פון איר צוקונפט, אויב פוטוריסטן זיינען 
באמת די אָנזאָגער פון דער צוקונפט. וען עס זאָל מקוים ווערן דער אידעאל פון 
אנדרעיעוו'ס סאַװא, -- די ערד זאָל נאקעט ווערן און איבער איר זאָל שפּאַצירן א 
נאַקעטער מענטש, אָן אַ טראדיציע, אָן א זכרון און אָן זכרונות, --- וועט אויפבליען 
(אויב עס וועט אויפבליען) צוריק -- א פּ רי מיטיווע, ניט קיין ראפינירט- 
מאָדערנע קונסט. די צוקונפט איז אַ צוקונפט נאָר דערפאר, װאָס עס איז פ אַ ר א ן 
(ניט נאָר עס איז געווען) א פארגאנגנהייט. אין די אמת גרויסע קונסט-ווערק פון די 
אַלטע צייטן זיינען אונז פרעמד אָדער קאָנען אונז פרעמד ווערן נעוויסע פּרטים, 
אויסערלאכקייטן, ניט זיי אליין. זיי אליין בלייבן אונז נאָענט, כאָטש די צייט- און 
אָרט-אומשטאַנדן, וועלכע האָבן געלאָזן אין זיי די טיפּסטע שפּורן, זיינען שוין לאַנג 
פארשוואונדן. מ י ר קאָנען ווערן טוט פאר זיי אויף א געוויסער צייט. דאן דוכט 
זיך אונז, אַז ז יי זיינען נישטאַ מער. אָבער זיי לעבן. דערפון נעמט זיך, װאָס 
עס קומט אַ צייט ,ווען מיר זאָגן, אז זיי האָבן אויפנעלעבט. אין דער אמת'ן זיינען זי 
גאָר קיינמאָל ניט געווען טויט... 

דאָס איז אַ... טריואיזם. צוליב דעם אָבער הערט עס ניט אויף צו זיין אמת. 

עס הערט ניט איף צוֹ זיין אמת, מעג עס זיין וי טריװאַל, אַז דער 
וויכטיגסטער סימן פון יעדן נרויסן ווערק אין אַ לע צייטן איז זיין דויערהאפטיקייט, 
זיין איבערצייטלאַכקײט. און אויב מיר זעהען, אַז פילע פאָרשטייער פון דער נייער 
קונסט, פילן אליין, אז זיי האָבן ניט באַװיזן נאָך צו שאפן קיין ‏ ד ויע רנ די גע 
ווערטן, איז עס אַ באַװייז, אַז זיי פאַרמאָגן דערוויי? נאָר דעם באַוואוסטזיין, די 
אַנונג פון א נייער קונסטפּאָרם, ניט דעם כה, וואס איז נויטיג זי צו שאַפן... ווארים 
זאָנען, אז עס זיינען דאָ צייטן, -- און דאָס זיינען די צייטן פון רעװאָליוציעס, די 
ה יינ טיג ע צײטן -- וען מען קאָן ניט שאַפּן קיין ,,אייבינע" קונסטװוערטן, 


38 


די אויפריכטיגערע צווישן די אַפּאָסטאָלן פון דעם נייעם סטיל ווייסן עס. זיי 
שעצן הויך דעם ווערט פון די דרייסטע עקספּערימענטן, אָבער זיי ווייסן, אז דאָס 
זיינען נאָר עקספּערימענטן. שפּעטער (ווער ווייס, אֶפֹּשר מאָרגן שוין ?), ווען עס 
װעט קומען דער גאון, דער גרויסער א וי ס פיי ר ע ר פון דער נייער קונסט, װעט 
מען זעהן, אז די פילע עקספּערימענטאַטאָרס האָבן געאַקערט דעם באָדן פאר אים, 
אָפּגעראמט די דערנער, צוגעגרייט דעם באַוואוסטזיין פון זיינע געניסער. מען װעט 
וויסן װי צו שעצן דעם דערציאונגס-ווערט פון זייער קינסטלערישער פּראפּאגאנדע, 
אָבער ערשט דאן װעט קלאָר ווערן פאר אלעמען דער קליינער ווערט פון זייער שאפן... 
די אויפריכטינערע פון זיי, װוי איך האָב. געזאָגט, פאַרלייקענען עס ניט. 

אין דער פאָררעדע צו אן אַנטאלאָגיע פון מאָדערנער דייטשער פּאָעזיע לייענען 
מיר: , . . . פון די פילע, פילע ריכטוננען פון היינטיגן דור וועלן כמעט אלע גיין 
פאַרלאָרן, ווען עס וװעלן האָבן אָפּנעשטורמט די שטורמס פון זייער עפּאָכע. 
אָנשטאָט עטלאַכע גרויסע לייכטנדיגע ווארעמענדינע שטערן, װעלן די קומענדיגע 
דורות אין זייער מאַסע זען נאָר אַ מילכוועג, װאָס שימערט אַרױס פון אָן אַ שיעור 
קליינע שטערנדלאך און גיסט זיין בלאסן גלאנץ אין די נאַכט-פאַליעס אריין,? אזוי 
זאָגט אַן אָנהיינגער פון די פוטוריסטישע ריכטונגען אין דער דייטשער פּאַָעזיע; דאָס 
אייגענע לייענען מיר ביי איינעם אַן אונזעריגן: גיעדעס איצטיג געדיכט, יעדעס 
היינטיג געזאנג איז א שמעטערלינג, וואס פארברענט זיך ארום פייער און לעבט זיך 
אויס זיין אומשטערבלאכקייט אין איין אויגנבליק." (פּרץ מארקיש : ,די עסטעטיק 
פון קאמף אין דער מאָדעדנער דיכטונג" --- , רינגען", 10, 1992, ווארשע.) 

מאַרקיש גלויבט, אז דאָס נעמט זיך דערפון, װאָס ,אינ'ם ווילר צעבושעוועטן ים 
פונ'ם מעכטינן רעװאָליוציאָנערן שקוואל (אין ים פון... שקוואל ? איז דאָס א ,, אימאַ- 
זשיניסטיש" בילד ?) מוז יערע באזונדערע קינסטלערישע ערשיינונג צעטראגן ווערן, 
וי א קליין הילצערן שליופּקעלע (שיפעלע), וואס מ'ווארפט אראפ די צעעפנטע 
כװאַלישע שלוננען. יעדע קינסטלערישע דערשיינונג גיט אַיינמאָל אַ בליץ -- װי אַ 
ראקעטע, מאכט איר פילפארביגע ברכה איבער דער וועלט, דרייט זיך אויס איבער 
די הייכן און פאַלט אַראָפּ. אוֹן וװערט איינגעשלוננען. אָבער פון איר פאַלן 
שלאָגן זיך אויס נייע ראַקעטן, װאָס הייבן זיך נאָך אַמאָל אויף און פאַלן ווידער, און 
מערן זיך, און אָנצאָלינגן זיך, און נייען דורך די ערד און די הימלען מיט פייערדיגע 
שנורן, װאָס מ'זעט נאָר אין זייער ברענענדיג באַװענלאַכקײט. אַזױ ארום רעגענען 
מיר זיך איצט פילפארביג אַרױף און אַראָפּ, און יעדער פון אונז איז ניט מער, וי אַ 
פאלנדינער טראָפּן פון א גרויסן שלאקס-האָגל, קוים מערקזאם אין אפּגעזונדערטקייט 
און אומענדלאך אִין אינאיינעמדיגן צונויפגאָס.? דאָ ווערט אויף אן עקספּרעסיאָניס- 
טישן אופן אויסגעדריקט דער צייטמאָסיגער כאַראַקטער, אָבער --- אויך דער צייט- 
ווייליגער ווערט פון דאָס, װאָס פּרעטענדירט איצט אויף דער ראָליע פון מאָדערנער 
קונסט. אירע טרייסטע תלמידים זיינען זיך מודה (אָבער זיי באַרימען זיך), אַז 
זי ,לעבט אויס איר אומשטערבלאַכקײיט אין איין אויגנבליק"... װאָלט אימיצער 
זאָנן עפּעס ענלאַכעס וועגן דער קונסט פון אַ נייער עפּאָכע, װאָס אירע רעװאָליוציעס 
זיינען סטימולירט געווארן פון געניאלע פּערזענלאכקייטן, ניט פון גרופּעס און מאַסן, 
וי איצט? האָט, אַ שטייגער, די עפּאַכע פון דער גרויסער גריכישער קונסט אויסגע- 
לעבט איר אומשטערבלאַכקייט ,אין אן אויננבליק" אָדער אפילג אין הונדערט, אין 
טויזנט יאָר ? זיינען די גרויסע מייסטערס פון דער ר ע נ ע ס אַ נ ס אס מייס- 
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ריכטיגער אינדוקטיווער מעטאָד, װאָס שאַפט נייע פּרינציפּן אויפ'ן סמך פון נייע 
ערפארונגען, נייע פאַקטן. מען הייבט אָן פון אבכטראקציעס, פון פּראגראמען, מען 
שרייבט מאַניפעסטן, מען ק אָניס טרואירט אידעאַלן או מען זוכט זיי 
צו פאַרװוירקלאַכן. אָבער ביז איצט האָט מען זיך נאָך זייער ווינציג דערנעהענט צו 
דער פאַרװוירקלאַכונג פון די נייע אידעאַלן אין דער קונסט. צווישן די אַלֶע וװערק 
אין נייעם און נייסטן סטיל, וואס זיינען באַשאַפן געװאָרן פאר דער לעצטער צייט, 
זיינען ניטאָ אזוינע, וואס זאָלן האָבן אין זיך כאָטש א טייל פון דער איבערצייגונגס- 
קראפּט און דער לעבנספולקייט, װאָס עס האָבן פיל פון די נייע און נייסטע טעאָריעם. 
דער קינסטלערישער ב אַ ווא וס ט זיין פון אונזער צייט האָט איבערנעיאַנט 
איר קינסטלערישן ק אָנען... עס זיינען דאָ טאַלאַנטן, אָבער מען זעט ניט די, װאָס 
זאָלן האָבן אין זיך די איבערצייגונגס-קראַפּט פון געניאַליטעט. מארינעטי, איינער פון 
דִי ערשטע פוטוריסטן אין איטאַליע, וועלכער האָט געהאט א ווירקונג אויך אויף אַנ- 
דערע לענדער, האָט אַרױסגעזאָגט אין זיין ,,מאַניכעסט? און זיינע אַנדערע אַרבייטן 
וועגן קונסט דרייסטע רעװאָלוציאָנערע געדאַנקען, אַרױסגעשטעלט אַ נייע פּראָנדאַם. 
אָבער װי האָט ער זיי אויסגעפירט? לייענט זיין פּאָעזיע: אין עס ניט הוילע רע- 
טאָריק ? פיל באדייטנדינער איז געווען דער פראַנצויז אַפּאָלינער; אָבּער -- אויך 
נאָר טעאָרעטיש. אין רופלאַנד איז דער פוטוריסט מאַיאַקאָווסקי זיכער אַ טאַלאַנט; אָבער 
די ווערק זיינע, װאָס מיר איז אויסגעקומען צו לייענען, מאַכן מער א איבערראשנדיגן, וי 
אַ טיפן איינדרוק. דאָס אייגענע איז מיט די ווערק פון אַלע אַנדערע קונסט-רעװאָלוציאָ- 
נערן אין דער לעצטער צייט. זיי האָבן אַלֶע שאַרפע, פיינע און פּרוכטבאַרע געדאַנקען, 
ווען זיי ריידן אַבסטראַקט וועגן דער סתירה, װאָס איז פאַראן צווישן דעם נייעם לעבנס- 
ריטם אוֹן לעבנס-געפיל, װאָס װועקט זיך און וועבט זיך אין יחידים, אין גרופּעס, און די 
ב אַ ד ע ר פ נ י ש |, װאָס זיינען אויסגעוואקסן, אויף די נייע מ ע נ ? אַ כ- 
קייטן, װאָס זיינען באַשאַפן געװאָרן, א דאַנק דער אַנטװיקלונג פון דעם גרויס- 
שטעטישן לעבן, א דאנק דעם אינדוסטריאליזם, דער ראָליע פון דער מאשינענטעכניס, 
דעד צעטרייסלונג פון דער װירטשאַפט, דער אויפציטערונג פון דער מאָראַל און דער 
אַלגעמיינער פּסיכיק, װאָס עס האָבן געבראכט מיט זיך די מלחמות, די רעװאלו- 
ציעס... אָבער אז עס קומט צו באַפרידיגן די נייע באדערפנישן, צו פארװוירקלאַכן די 
נייע מעגלאַכקײטן, זיינען אַלע אומבאַהאָלפן. 

אַגסטראקט-טעאָרעטיש האָבן אונז אפילו די עקסטרעמסטע דאַדאַאיסטן װאָס 
צו זאָגן, אָבער פּרובט לייענען, אָן פאָראורטיילן, א פּאָעמע, לאָמיר זאָגן פון טריסטאַן 
זאַראַ, דעם ,גרינדער" פון דאַדאַאיזם, װעט איר זעהן, אז ער איז זייער ווייט פון 
דערגרייכן זיי| ציל. די מייסטערס פון דער ,אַלטער" קונסט האָבען זייערע 
צילן דערגרייכט. 

צייגט עס, אז די נביאים פוֹן דער נייער פּאָעזיע, פון דער נייער מאלעריי, פון 
דער נייער ארכיטעקטור זיינען פאַלשע נביאים ? ניין. זייער נביאות איז נויטינ און 
אומפארמיידלאך, אָבער -- לאָמיר נישט נאַרן זיך אליין --- זי איז נאָך נישט מקוים 
געװאָרן. דער אמת'ער א וי ס ?יי ז ע ר פון דעם מאָדערנעם מענטשן, משיח 
בן דוד, דארף ערשט קומען. דעהווייל איז די צייט פון משיח בן יוסף, פון מלחמת 
גוג ומגוג אין דער קונסט. איר באַנייאונג גייט אויפ'ן וועג פון כלל, ד. ה. עס עקס- 
פּלאָדירט אין איר אן אויפרייס-שטאָף, װאָס האָט זיך אָנגעקליבן אין לעבן פון 
קאָלעקטיוו, --- און דאָס איז נאָר א צוגרייטונג פאר'ן גרויסן בויער, וואס דארף קומען. 
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האָט זי ניט געוואלט נעמען, איז היינט די תורה פון א פאָלק... ע ס א י'ן פא ר- 
נגעקומען א שטילע רעוואָליוציע. וער האָט זי ארויסגערופן? 
איין מענטש : א גאון. 

און עס קאָן זיך מאַכן, אן ער אליין זאָל ניט האָבן געוואוסט, אז ער האָט 
,איבערגעקערט א וועלט". אים האָט זיך געקאָנט דוכטן, אז ער גייט אויפ'ן אַלטן 
וועג, נאָר מיט גרעסערע, דרייסטערע טריט, וי די פריערדיגע. די שטילע רעװאָליו- 
ציעס אין דער קונסט זיינען אפּטמאָל , אומבאוואוסטזינינע? דעװאָליוציעס. (האָט 
שעקספּיר געהאט א נייע ט ע אַ ריע פון דראמע?) 

אָבער אפילו דאן, ווען זיי זיינען באַוואוסטזיניג, איז דער עיקר אין זיי דאָך דאָס 
נייע ווערק, די נייע פארווירקלאכונג, ניט די נייע פּ ר אָ ג ד א ם. 


אַנדערש איז יענער וועג פון באַנייאונג אין קונסט, וואס איך האָב אָנגערופן 
ד ע ר וועג פון כ 57?. דאָס איז א וועג, וואס פון אֶנהייב אָן איז ער א 
שליאך. אויף אים גייען פון אָנהייב אָן גרופּעס, שולן, ניט יחידים. און זיי מאַכן אַ 
טומל, נאָך איידער זיי מאכן אן איבערקערעניש. דאָס איז ,א עג -- א טומלער". 
װאָרים דאָס איז ניט א ניי קינד, װאָס איז שוין געבאָרן געווארן און באלד װעט עס 
אָנהייבן שמייכלען, װי עס איז דער פאל מיט דער באנייאונג אין דער סונסט, װאָס 
עס בריינגט דער גאון: דאָס זיינען ערשט הבלי-לידה, חבלי-משיח. עס ד א ר ף 
קומען אויף דער וועלט א נייע קונסט-פאָרם, א נייע דערלייזונגס-קראפט, זי גרייט זיך 
צו קומען, אָבער זי איז נאָך נישטאָ. עס זיינען געווארן ענדערונגען אין דער נשמה 
פון יחיד און נאָך מער --- אין לעבן פון כלל; עס האָבן זיך אָנגעקליבן נייע דערפאַ* 
רונגען ; נייע באדערפנישן זיינען אויסגעוואקסן: עס איז דאַָ מ א ט ע ר י א 9 
פאר א נייער פאָרם פון קונסט. אָבער עס איז נאָך ניטא דער מ ייס ט ע ר. עס 
איז כאַאָס, יענער תהו ובהו, וואס פאר יעדן מעשה בראשית, עס קנוילן און וויקלען 
זיך נעפּ?-מאַסן, זי רייסן זיך צו ליכט, איבער זיי שוועבט דער רוח אלהים, דער 
גייסט פון שאַפן, אָבער ער האָט זיי נאָך נישט באגליקט, נישט באלעבט. עס איז 
פּונקט דער היפּוך, וי אין דעם פּאַל, ווען אַ נייע קונסט-וועלט ווערט באַשאַפן פון 
אַ גרויסן יחיד. דאָרט ווערט אַ תורה געגעבן נאָך איידער דאָס פאלק און דער דור 
האָט זוכה געווען, איז מסוגל געװאָרן זי אָנצונעמען. דאָ שטייט א פאָלק, א דור, --- 
און דאָרשט און לעכצט נאָך אַ נייער תורה, נאָר מ ש ה, װאָס האַלט אין זיינע 
מעכטינע הענט אירע לוחות, האָט פאַרשפּעטיגט צו סומען. 


אין אזא צושטאַנד געפינט זיך די וועלט פון דער נייער קונסט ביי היינטיגן טאָג. 
עס כאַפּן איר אָפט שוין אָן די װייטאָגן פון געבורט -- אָבער די מזל'רינע שעה פון 
דעם נייעם לעבן, וואס דארף ארויס אויף דער ליכטיגער שיין, איז נאָך ניט געקומען. 
עס איז א צייט פון , שטורעם און דראַנג?. עס ציטערן די גרונט-פעסטן פון אלע 
אַלטע געביידעס. עס טרומייטערן די טרומייטערס און בלאָזן די האָרנס פון דער 
צוקונפטס-מחנה. אָבער זי איז נאָך אַלץ אַ צ ו ק ונ פ ט יג ע. דער דאָרשט, 
די גלוסטונג צו עפּעס נייס אין דער קונסט, וואס זאָל שטימען מיט די גרויסע נייסן, 
וװואָס זיינען פאַראַן אין היינטיגן לעבן, איז גרויס, אָבער דאָס, װאָס ווערט גערעדט און 
נעשריבן אין דער לעצטער צייט וועגן נייע פאָרמען, נייע וועגן, איז מער א רייצונג, 
וי א שטילוננג פון דעם דאָרשט נאָך נייער קונסט. עס איז א רויטע טעאָריע מיט 
א בלאסער פּראַקטיק. עס וערט ניט אָנגעװוענדט דער אין קונסטטעאָריעס איינציג 


אין די שולן און אוניווערסיטעטן, װעט מען אויסגעפינען, אָדער מען װעט מיינען, אַז 
מען האָט אויסגעפונען די וו אָ ר צ ל ע |ן פון זיינע גרויסע אויפטוען. מען װעט 
זיך ניט באַנוגענען מיט זיין געניאַלער פּערזענלאַכקײט. מען װועט פאָרשן די צייט, 
ווען ער האָט געלעבט, די סביבה, וואו ער איז אויפגעצוינן געװאָרן. מען װעט זיך 
מיען צו ווייזן, אַז שוין פּאַר אים זיינען געווען מענטשן, װאָס האָבן אָנגעהויבן זיין 
גרויסע באַנייאונגס-אַרבעט און אָנגעזאָגט זיין קומען. די פאָרגייער, װעט מען זאָגן, 
האָבן געטאָן דאָס אייגענע, װאָס ער, נאָר אין אַ קלענערן מאַסשטאַב, אויף אַ נידערי- 
גערער מדרנה, מיט אַרעמערע מיטלען, אָן קלאָרקײיט פון ציל. ער האָט דער , באַװע- 
נונג", װאָס האָט זיך אָנגעהויבן פאַר אים, געגעבן אַ קלאָרע ריכטונג און, װאָס עס איז 
וויכטיגער, -- אַ שנעלקייט מיט אַן אימפּעט. ער איז פאַר דער נייער עפּאָכע געווען 
וי אַ שטאַרקער ווינט פאַר אַ זעג?-שיף { זי איז גענאַנגען אויך אָן אים, נאָר פּאַמעלאַך ; 
ער האָט איר גאַנג געמאַכט גיכער, זיכער. ער זעט אויס צו זיין אן ע ר ש ט ע ר 
פאַר די, װאָס זיינען אַװעק אין זיין וועג  ;‏ צו נגלייכער צייט איז ער אַ ‏ ? ע צ ט ע ר, 
א סך-הכל-מאכער, א יורש פון די פריערדיגע דורות... עס װעט זיך ארויסווייזן, 
בקיצור, אז ער איז געווען ניט איינער, אן איינצינער, נאָר א מעכטינער רינג אין א 
לאנגער קייט פון אנטוויקלונגען, א רעפּרעזענטאַנט פון א גאנצער עפּאָכע א. אז. וו. 
אָבער דאָס װעט אלץ זיין שפּעטער, ווען די רייכע קערנדלאך פון דער פלאַנצונג, וואס 
ער האָט מיט זיך געבראכט, װעלן זיך שוין האָבן צוגענומען, ווען דאָס ניי פעלד, די 
;הויערד', װאָס ער האָט געאַקערט און געזייט, װעט האָבן פיל מאָל שוין געגרינט, 
געבליט און געגעבן פרוכט צייטיגע און פּולע. דאן װעט מען זען, אז ער איז ניט 
געווען איינער אין זיין מין, נאָר --- לויט זיין גרייס. אָבער לכתחילה, ווען ער קומט, 
איז ער איינער, לעבן און אַרום אים איז קיינער ניטאָ. מען ווייס ניט, אַז אימעצער 
האָט פריער שוין געהערט זיינע געהיימע טריט ; מען נלויבט ניט, אז נאָך אים וועלן 
קומען אנדערע, ענלאכע צו אים. ער איז איינזאם. די דערפארונגען און איינדרוקן, 
װאָס ער האָט פון לעבן זיינען נאָר זיינע דערפארונגען, זיינע איינדרוקן ; ניי איז אויך 
דער אופן, װי ער דריקט זיי אויס: קיינער, אַ חוץ אים, נעברויכט ניט אַזא שפּראַך, 
אַזױנע פאַרבינדונגען פון ווערטער, אַזױנע פאַרבען,, טענער, ריטמען װי זיינע. קיינער 
האָט ניט אזא שטים. קיינער פארשטייט אים ניט. און עס דוכט זיך, אז ער וועט 
אייביג זיין איינזאם... א זון האָט זיך אָנגעצונדן, און עס איז ניטאָ, װער עס זאל 
געניסן איר ליכט. אָבער ער איז א ש אַ פע ר: די סקראפט, װאָס לעבט אין אים, 
איז אַ באַנייענדיגע, גיט נאָר אַ נייע. עס איז דאָ אין איר לעבן : מוז זי אָנהייבן וועקן 
אַ לעבן, וואס איז ענלאַך צו אירן, אויך אין אנדערע... דאָס געזעץ פון פארמערונג 
װירקט אויך אין דער ספערע פון גייסט... אַרום אַ זון מוז זיך אָנהייבן דרייען אַן ערד, 
וואס ווערט פון איר באלויכטן און באפרוכפּערט. און אן אמת'ער גאון קאָן ניט בלייבן 
לאנג א נסתר : עס מוז קומען די צייט פון התנלות. פריער דערזעט איינער, דאן נאָך 
איינער, װאָס איז זוכה דערצו, -- אז זיינע אויגן שטראלן אין דער שטיל, אז די 
שכינה רוט אויף אים. א היבשע צייט בלייבט ער נאָך א סוד, א ניט-פארשטענדלא- 
כער, אָבער מען אַנט שוין דעם כשוף, װאָס שטעקט אין אים, מען שפּירט שוין דאָס 
ליכט פון דער נאָך פארבאַָרגענער זון. מען נעמט זיך קלייבן ארום אים, צוהערן זיך 
צו אים. די, װאָס זיינען ני ראוי צו זיין ז י ינ ע, װערן זיינעם אַ ת ? מ יד ס 
תלמידים. די, וואס זיינען ניט געווען דרייסט גענונ צו ניין נאָך משה'ן גייען נאָך 
יהושע'ן. און די תורה, װאָס געכטן האָט זיך א נאָט מיט איר אומנעטראגן און סיינער 
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וי געזאָגט : פון די פראַגן קאָן מען זיך שוין איצטער ניט אויסדרייען. זיי מוזן 
פּאַרענטפּערט ווערן, כדי דעם זיגרייכן סאָציאַליזם, --- דאָרטן, ואוו ער װעט זיין זיג- 
רייך, --- זאָל ניט אויסקומען צו אַרבעטן אונטער דיזעלביגע באַדינגונגען, װאָס די 
באָלשעוויקעס : נעמען איבערבויען דעם אָקרענט אין רעכטן מיטן ציקלאָנישן שטורם, 
אָן אַ וועלכן עס איז פירנדן פּלאַן, אָן אַ וועלכער עס איז פאָרבאַרייטונג. 

געוויס קאָן עס דערביי ניט ניין אין אוױיסאַרבעטן דעטאַלן און פּראַקטישע איינצלנע 
בוי-פּלענער, אין וועלכע די פ אַ ר - פּרודאָןךמאַרקסיסטישע ליטעראַטור איז געווען 
אַזױ רייך, וי נוצפול עס װאָלט ניט געווען גרינדלאַך נאָך אַ מאָל דורכצומוסטערן יענע 
ליטעראַטור ; וי װאַרשײנלאך עס זאָל ניט זיין, אַן אייניגע פון יענע בוי- 
פּלענער האָבן נאָך עד היום ניט פאַרלאָרן זייער פּראַקטישן ווערט, איז די הויפּט-זאַך 
איצטער --- ניט די דעטאַלן און איינצלהייטן, נאָר די אַלגעמײינע ב ו י-פּ ר ינ- 
צ י פּ ן, װאָס דאַרפן נעבן די ה וי פּ ט-ר יכ ט ונ גנ פֿאַר דער אַרבייט פון 
דעם איבערבוי. 

אויב עס זאָל זיך אַרויסשטעלן, אַז דער סאָציאַליזם אוֹן דער קאָמוניזם גייען זיך 
פאַנאַנדער אין זייערע פונדאַמענטאַלע בוי-פּרינציפּן, דעמאָלט ערשט קאָן אַרױס- 
געבראַכט ווערן דער טעאָרעטישער גרונט פאַר יענער פּ ר אַק טי שע ר פאַנאנ- 
דערשיידונג, װאָס קומט פאָר פאַר אונזערע אויגן: די פאַנאַנדערשיידונג פון דער 
אַרבייטער-באַװעגונג אין אַ קאָמוניסטישן און אַ סאַציאַליסטישן לאגער. 

און אויב די קריטישע דורכמוסטערונג פון די בוי-פּרינציפּן זאָל אַרויסבריינגען, 
אַז זיי ביידע זיינען איינזייטיג און האַלטן ניט אויס סיין קריטיק אין זייער איינ- 
זייטיגקייט, איז דעמאָלט קאָן אפשר געמאָלט זיין, אַז זיי לאָזן זיך ביידע פאראייניגן 
אין אַ העכערן פּרינציפּ, װאָס פאַרבינדט האַרמאָניש אַלֶע זייערע מעלות, און פּאַרענט- 
פערט אויף אַזאַ אופן אַלֶע יענע פּראַקטישע לעבנס-נויטן, פון וועלכע ביידע פּרינציפּן 
שטאַמען אָפּ. 

אָט דער העכערער בוי-פּרינציפּ קאָן דעמאָלט ווערן דער ג ע מ יינ ש אַ פ ט- 
לאַכער ציל סאַי פאַר די סאַציאַליסטן, סאַי פאַר די קאָמוניסטן. אָט דאָס זיינען 
די נייע פּראָבלעמען, וועלכע די נייע צייט שטעלט אַװעק פאַר דעם סאַציאַליסטישן 
געדאַנק. 

אונזער איצטינע אַרבײיט װי? בשום אופן ניט פּרעטענדירן אויסצושעפּן זיי ביז 
צום גרונט. מיר האָפּן אָבער, אַז עס װועט זיך אונז אַיינגעבן אָנצומערקן זייערע הויפּט- 
פּונקטן און אגיפצואווייזן אויף דעם וועג, אויף וועלכן זיי קאָנען פאַרענטפערט וערן. 


ש. ניגער 
די נייע װעגן אין רער קונסט. 
1 דער וועג פון פּרט און דער וועג פון כלל. 
עס זיינען דאָ צווייערליי וועגן פאַר באַנייאונג און רעװאָליוציאָניזירונג פון קונסט : 
דער וועג פון פּ ר ט און דער וועג פון כ 99. 
ד ער וועג פון פּרט: עס װערט געבוירן אַ גאון, א גרויסע פּערזענ- 


לאַכקײיט. שפּעטער, אין צעהנדליגער אָדער הונדערטער יאָרן ארום, ווען מען וועט 
שטודירן זיינע ווערק, גריבלען זיך אין יעדן װאָרט זיינעם און ציילן די אותיות זייערע 
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יעדער איינער, װאָס װיל באַשטימען, צי ער איז אַ באָלשעויק, אַ קאָמוניסט, אַן אָנ- 
הענגער פון דעם דריטן קאָמוניסטישן אינטערנאַציאָנאַל, אָדער ניט, װעט מוזן קורם 
כל באַשטימען, צי ער קאָן מסכים זיין מיט די דריי פונדאַמענטאַלע פּונקטן, אָדער ניט. 

מען קאָן זיך שוין מער ניט אַרױסדרײען פון דעם ענין מיט אַרלערס טענות : 
ניט סמ י ר װעלן דאַרפן פאַרענטפּערן אָט די פּראָבלעמען ; לאָזט דאס איבער צו 
אונזערע קינדער און קינדס-קינדער. 

קיינער ווייס ניט, ווע ר עס װעט דאַרפן פאַרענטפערן זיי און ווען דאָס װועט 
דאַרפן געטאָן ווערן. עס קאָן זיין -- מי ר ; עס קאָן זיין -- מ אָ רגן. 

דער מאָדערנער סאָציאַליזם נוַטיגט זיך נאָך מער, װוי אין בערנשטיינס צייטן, 
אין אַ גרונטלאַכער רעוויזיע. אָבער קודם כ? װעט ער דאַרפן רעווידירן יענעם פעלער 
זיינעם, װאָס ער האָט אויף דער סאַציאַלער רעװאָלוציע געקוקט װוי אויף א , הילכתא 
למשיחא?, װי אויף אַ ווייטער צוקונפטס-אויפגאַבע, וועלכע דאַרף פּראַקטיש באַ- 
שעפטיגן אונזערע אײיניקלאַך אָדער אור-אייניקלאך. 

דער נייער סאַציאַליזם װעט מוון אַיינזען, אַז דאָס װאָס מען האָט אין דעם 
לעצטן פערטל פון דעם ניינצעהנטן יאָרהונדערט אפשר געמאָגט באַטראַכטן פאַר אַ 
ווייטער צוקונפט, האָט זיך שטאַרק צוגערוקט צו אונז אין דעם ערשטן פערט? פון דעם 
צװאַנציגסטן, אויב דאָס קלאַפּט שוין ניט העפטיג אין אונזערע טירן. 

ער װועט ניט קאָנען פאַרמאַכען די אויגן אויף דעם פאַקט, אַז אַ סאָציאַלע רעוואָ- 
לוציע קאָן דא אָדער דאָרטן זיך אַרױסרײסן אומגעריכטערהייט ; אַז די גאַנצע שטאַט- 
לאַכע מאַכט קאָן אַרײינפאַלן אין דעם שויס פון דעם פּראָלעטאַריאַט, אפשר וי ניט נאָר 
קיין אויסגעצייטיגטע פרוכט פון אַ בוים, װאָס ווערט געטרייסלט אין אַ שטורם-ווינט ; 
אַז פאַר דעם פּראָלעטאַריאַט וועט אױיסװאַקסן די אויפּגאַבע אַליין אָנצופירן דעם גאַנצן 
פּראָצעס פון דעם געזעלשאַפּטלאַכן לעבן; אַז ער װעט אַװעקנעשטעלט וערן פאַר 
דער ברירה, אָדער אָנצופירן דעם פּראָצעס אין אַ סאַציאַליסטישן גייסט צוליב דער 
פאַרװירקלאַכונג פון זיינע סאָציאַליסטישע ענדצילן, אָדער אַלֵיין, מיט די איינענע 
הענט, װוידער איבערגעבן אַלע פּאָזיציעס אין די הענט פון דער בורזשואַזי ; אַליין 
מיט די אייגענע הענט צוריק אַרויפזעצן אויף זיינע אַקסלען יענע שונאים זיינע, וועלכע 
דער שטורם-ווינט האָט אָט ערשט אַראָפּנעשלײדערט, און אַז עס לעגט זיך גיכער אויפ'ן 
שכל, דער פּראלעטאַריאַט זאָל ני ט מרוצה זיין, ווידער אָנצוטאָן אויף זיך דעם יאָך, 
פון וועלכן ער האָט זיך אָט ערשט באַפרייט. 

פּאַר דעם נאַנצן פאָציאַליזם וועלן ווערן ברענענד און אַקטועל אַלע יענע פּראב- 
לעמען פון אַ ריין קאָנסטרוקטיוון סאָציאַליזם, װאָס זיינען פריער פאַרלאַכט געװאָרן, 
וי אוטאָפּיסטישע צוקונפטס-מוזיק, און װאָס זיינען שוין איצטער געװאָרן ברענענד 
און אַקטועל ביי אַ גרויסן טייל פון דעם רעװאָלוציאָנער געשטימטן אַרבייטער-קלאַס. 
ער װעט דאַרפן פאַרענטפערן די דריי פּראַגן, וועלכע דער באָלשעװויזם האָט אַװעס- 
געשטעלט פאַר דער סאַציאַליסטישער וועלט. 

אין דער ערשטער ליניע װעט אָבער דאַרפן פּאַרענטפערט ווערן די הויפּט-פראגע 
פון די דריי, --- די פּראַנע וועגן דעם ענדציל, וי מיר האָבן זי פארמולירט אין דעם 
אָנהויב פון אונזער איצטיגער אַרבײט: װאָס ז אַ ? זיין אונזער ענדצי?? דער 
סאָציאַליזם ? דער קאָמוניזם ? אין װאָס גייען זיי זיך פאַנאַנדער ? ער פון זיי 
איז גערעכט ? און אויב אפשר ביידע, חלילה, אומגערעכט, אָדער נ י ט א יי ן 
ג אַ נ צ ן גערעכט; וועלכער אַנדער פּרינציפּ זאָל ווערן אונזער ענדציפ ? 
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וועלכן די איבערבוי-ארבייט האָט געמוזט פאָרקומען, --- די אויסערע אומשטאַנדן, 
װאָס האָבן געמוזט פירן דערצו, אַז דער ריכטיגסטער ענד-ציל האָט ביי דעם בעסטן 
מענטשן-מאַטעריאַל און די קליגסטע וועגן און מעטאָדן בשום אופן ניט געקאָנט פאַר- 
ווירקלאַכט ווערן ? 

דער באַלשעװיסטישער עקספּערימענט אין רוסלאַנד װעט דאַרפן אויסגעפאָרשט 
ווערן אין אַלע זיינע פאַזן און דעטאַלן,. ערשט רעמאָלט װועט מען קאָנען אַרױסטראָגן 
דעם לעצטן שלוס וועגן אים. אָבער איין זאַך אין זיכער: מיט װאָס ער זאָל זיך 
ניט האָבן געענדיגט (אָדער האָבן ענדיגן, ווייל אפשר שטייט ער נאָך גאָר ניט ביי זיין 
סוף) ; װאָס זיינע רעזולטאַטן זאָלן ניט זיין פאַר דעם אוממיטלבאַרן פאַרװירקלאַכן 
פון דעם סאָציאַליזם אין רוסלאַנד, --- איין זאַך, זאג איך, איז זיכער : דער באָלשעװויזם 
האָט אַװועקגעשטעלט דעם פּראָבלעם פון דער פּראַקטישער סאַציאַליסטישער בוי-אַרבייט 
אויה דעם סדר היום פון דעם סאַציאַליסטישן געדאַנק, און דערמיט גופא האָט ער 
ווידער געמאַכט ברענענדיג און אַ ק ט וע ? די אַלטע פּראָבלעמען וועגן סאַציאַליזם 
און קאָמוניזם, װאָס האָבן באַשעפטינט דעם סאַציאַליסטישן געדאַנק אין די פערציגער 
יאָרן, ווען מאַרקס האָט אַריבערגעצױיגן די װאָג צו גונסטן פון קאָמוניזם אַנטקעגן דעם 
פּרודאָניסטישן סאָציאַליזם. 

שוין איצטער מערקט זיך ווידער אַ פאַנאַנדערשיידונג פונ'ם סאַציאַליסטישן פּראָלֶע- 
טאַריאַט אין צוויי פליגלען : דרויסן פון דער אָפיציעלער סאַציאַלידעמאַקראַטישער 
באַוועגונג האָבן זיך אויסגעבילדעט ריכטונגען, אין וועלכע עס זיינען ווידער אוים- 
געלעבט געװאָרן א סך ריין פּרוראַניסטישע גרונט-פּרינציפּן, מיר האָבן דאָ אין זין 
דעם פראַנצויזישן ,סינדיקאַליזם?" און דעם ענגלישן , גילד-סאַציאַליזם?, װאָס זיינען 
ביידע פיינדלאַך צו אַ צענטראַליסטיש געפירטער, אַלְגעמיינער און איינהייטלאַכער 
באַלעבאַטישקײט, װוי דאָס פאַרלאַנגט דער סאַציאַל-דעמאָקראַטישער קאָמוניזם. 

פון דער אַנדער זייט האַלט די אינטערנאַציאָנאַלע סאַציאַל-דעמאָקראַטיע גופא 
ביים פאַנאַנדערשפּאַלטן זיך אין אַ קאמוניסטישער און אַ סאַציאַליסטישער ריכטונג. 

אמת : דער פאַנאַנדערשפּאַלט קומט נאָך ניט פאָר אויף יענער ליניע, אויף װועל- 
כער עס איז געלעגן דער געגנזאַץ צװישן די פּרוראָנישע סאַציאַליסטן פון איין זייט, 
די קאָמוניסטן מיט מאַרקסן בראש פון דער אַנדערער. מען אַמפּערט זיך נאָך אלץ, 
וי אין די צייטן פון דער בערנשטיין-דעבאַטע : וװעגן דעם וו עג צו דעם ענדציל, 
וועגן דער טאַקטיק פון אַ סאָציאַליסטישער פּאַרטײ אין דער איצטיגער צייט, וועגן 
די בעסטע מעטאָדן, װוי אָנצופּאַלן אויף דעם קאַפּיטאַליזם און װי צו פאַרניכטן אים, 
מען רעדט אָבער נאָך ניט װעגן ד ע ם ענד צי? נופ א, ד. ה. ועגן יענעם 
גרונט-פּרינציפּ, װאָס דאַרף פאַרבייטן דעם קאַפּיטאַליזם. 

דאָס וועט אָבער באַלד מוזן ווערן אַנדערש. דער באָלשעוויזם האָט אַװעקגעשטעלט 
פּראבלעמען און זיי וועלן מוזן פארענטפערט ווערן. 

קלאָר און דייטליך האָט ער אַרױסגעדונערט אין דער וועלט זיין שטאַנדפּונקט : 
א) אונזער ענדצי? דאַרף זיין דער קאָמוניזם ; .ב) פאַרווירקלאכט דאַרף עֹר ווערן דורך 
דער רעװאַליוציאָנערער דיקטאַטור פון דעם פּראַלעטאַריאט, --- וי נאָר די שטאַטלאַכע 
מאַכט פאַלט אַריין אין זיינע הענט, אַלץ איינס, צי ער בילדעט אַ מאַיאריטעט אָדער 
אַ מינאָריטעט פון דער באַפעלקערונג ; ג) די פּאָליטישע פאָרם פון יענער דיסטאַטור 
דאַרף זיין דער ס אוויעטיזם. 

דאָס זיינען די דריי פונדאַמענטאַלע באַהױפּטונגען פון דעם באָלשעויזם, און 
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וועגן אַזעלכע זאַכן. מיט די פּראָבלעמען פון דעם סאַציאַלן איבערבוי וועלן זיך דאַרפן 
פאַרנעמען אונזערע קינדער, אפשר אונזערע קינדס-קינדער. לאָמיר דאָס איבערלאָזן צו 
זיי. מיר קאָנען סאַי זוי סאַי ניט וויסן, מיט װאָס עס װועט זיך ענדינן דער קאַמף 
פון דעם פּראָלעטאַריאַט אַנטקעגן דער בורזשואַזי *). 

איר זעט: מיט ניט מער װוי א פופצעהן יאָר צוריק, האָבן די בעסטע פאַרטרע- 
טער פון דעם אַלװעלטלאַכן פּראַלעטאַריאַט נאָך נאָר קיין ברעק? אַנונג ניט געהאַט, אַז 
די פּראָבלעמען פון אַ סאָציאַליסטישן אויפבוי קאָנען אָנהויבן האַסטיג און אומגעדולדיג 
קלאַפּן איר טיר. טרולסטראַ שטעלט אַװעק זיין פראַגע, װי אַ ,הילכתא למשיחא". 
זשאָרעס, װאָס אינטערעסירט זיך מיט איר, װאָס האָט שוין אַזויפיל נעטראַכט ועגן 
איר, קאָן ניט רעדן וועגן איר אָן אַ גוטמוטינן הומאָר : , צום גליק פאַר דער אַנטװיקלונג 
פון דעם סאַציאַליזם", זאָגט ער, , האָט ער ניט געקאָנט אויסאַרבעטן די פּראיעקטן פאַר 
אַ סאַציאליסטישן איבערבוי פון דעם איצטיגן סיסטעם"; און אַ טיף-טרויעריגער 
ערנסט קלינגט אַרױס פון אַדלערס רייד, װאָס זעט פאַר זיך ניט אפילו דעם אֶנהוֹיב 
פון יענעם סאַציאַליסטישן וועג, אויף וועלכן די מענטשהייט װעט דאַרפן אַרויפטרעטן 
נאָך דעם נצחון פון דעם פּראָלעטאַריאַט, און אָט דער טיף-טרויעריגער ערנסט איז געווען 
די גרונט-שטימונג, װאָס האָט באַהערשט די אינטערפּאַרלאַמענטאַרישע קאָנפערענץ. 


און קיינעם פון אירע אָנטיילנעמער האָט זיך אין יענער צייט אַפּילו ניט גע- 
חלומ'ט אַז עס וועלן ניט אַריבער קיין צעהן יאָר, און דער טאָג-טעגלאַכער פּאַמעלאַכער 
גאַנג פון דער סאַציאַלער עװאָלוציע װועט פּלוצים און קאַטאַסטראָפּאַל איבערגעריסן 
ווערן ; אַז עס װעט אויסברעכן אַ וועלט-קריג, װאָס װעט פאַנאַנדערשאָקלען אַלע 
יסודות פון דעם איצטיגן געזעלשאַפּטלאַכן זיין ; אַז אין אַ פולע מעכטיגע שטאַטן, -- 
אין רוסלאַנד, דייטשלאַנד און אונגאַרן, --- וועלן אויפברעכן רעװאָלוציעס, װאָס וועלן 
איבערגעבן די שטאַטלאַכע מאַכט אין די הענט פון די ארבעטנדע שיכטן און פון די 
סאַציאַליסטישע פּאַרטײען ; אַז אין רוסלאנד, -- דעם לאַנד מיט הונדערט מיליאָן 
אַיינוואױנער, װעט א סאַציאַליסטישע פּאַרטײ קאָנען אָנהאַלטן איר הערשאַפט אַ 
לעננערע צייט ; אַז זי װעט ג ע צוואונגען זיין צו טאָן דאָס, װאַס אַ סאַציאַ- 
ליסטישע פּאַרטײ ‏ מ וז טאָן, וי נאָר זי ווערט אַװעקגעשטעלט ביים רודער ; אַז 
זי וועט מוזן זיך נעמען איבערבויען דעם אָקרענט אין דעם רעכטן מיטן פון אַ ברויזנדן 
ציקלאָנישן שטורם ; אַז זי װעט דאָס מוזן טאָן אָן אַ וועלכן עס איז פון פריער אויס- 
געאַרבייטעטן פּלאַן, אָן וועלכע עס איז פון פריער צונעגרייטע מאַטעריאַלן. 


עס גייט ניט אַרײן אין די ראַמען פון מיין היסטאָרישער אַיינלײיטונג, אָפּצושאַצן 
די קאָמוניסטישע עקספּערימענטן פון די רוסישע באָלשעװיקעס. פאַר דער איצטינער 
צייט האָבן זיי זיך פאַרענדיגט מיט אַ קלאָרן דורכפּאַל. אָבער מיר האָבן ליידער ניט 
קיין גענוג זיכערן, אומפּאַרטייאיש אויסגעשטודירטן מאַטעריאַל, כדי אויסצוגעפינע 
װאָס זיינען געווען די אמת'ע אורזאכן פון דעם דורכפאַל: די קאָמוניסטישע צילן, 
וועלכע זיי האָבן זיך געשטעלט? דער מענטשן-מאַטעריאַל, מיט וועלכן זיי האָבן 
נעדאַרפט בויען דעם קאָמוניזם ? די אפשר ניט ריכטינע וועגן און מעטאָדן, וי אַזױ 
זיי זיינען צונעטראָטן צו דער אויפגאַבע און האָבן געפּרואװט דורכפירן זי ? אָדער 
גאָר די אויסערע אומשטאַנדן פון דעם אויפגעברויזטן ציקלאָנישן וועלטישטורם, אין 


*) זע די אינטערעסאַנטע איינצלהייטען וענן דעם אין דעם אַרטיק? ,דער שטוטנאַרטער קאַנגרעס", 
מיינע געז. שר. זיבעטער באַנד, ו. 111--174. 
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קאָמוניסטישער פּראָלעטאַריאט װעט ווערן דאָס גרעסטע רוב פוֹן דער באפעלקערונג, 
עס איז ניט באוויזן, אז פון דער איצטינער געזעלשאפט מוז דוקא ארויסוואקסן 
א קאָמוניזם. די לאַנע פון דער ארבעטערשאפט פארבעסערט זיך אלץ מער און מער 
אויף א ריין עװאָלוציאָנערן אופן, און זיין װאָג אין דעם געזעלשאַפטלאכן לעבן פאר- 
גרעסערט זיך. דער קאַפּיטאַליזם מוז זיך אַלץ מער און מער רעכענען מיט איר. 
וואָ ס פאר א פארמען די צוקינפטינע געזעלשאפט וװעט אָננעמען, קאָן קיינער 
ניט וויסן. עס קאָן געמאָלט זיין, אז דער קאפּיטאַליזם זאָל קיינמאָל אין גאנצן ניט 
פארשווינדן. עס קאָן זיין, אז זיין פּלאץ וועלן פארנעמען שטאָטס-קאַפּיטאַליסטישע 
באַלאַבאַטישקײטן, וי אויך פרייע אַרבעטער-קאָאָפּעראַטיװון. ‏ עס קאָן זיין, זיי 
אַלע װעלן פּראָדוצירן סחורות פאר'ן מאַרק, וי איצטער, נאָר אונטער א סך בעסערע 
באדינגונגען פאר דעם ארבעטער, װאָס וועט קאָנען דערביי פירן א חשוב'ען מענטש- 
לאכן לעבן. מחמת אט דַי טעמים דארף די אַרבעטער-באַװעגונג האָבן נאָר איין 
אויפגאבע : זעהען צו פארבעסערן דעם אַרבעטער'ס לאגע אין דער איצטיגער געזעל- 
שאַפט, אויף וויפיל עס איז נאָר מעגלאך: דורך סאציאל-רעפאָרמען אין די פּאר- 
לאמענטן, דורך דעם עקאָנאָמישן קלאסן-קאַמף אנטקעגן די פאבריקאנטן, דורך דער 
עקאַנאַמישער זעלבסט-הילף אין אלערליי פרייוויליגע קאָאָפּעראַטיון. 

דעם גרונד-געדאַנק פון דעם ‏ רעװויזיאָניזם" האָט בערנשטיין אַליין פאָרמולירט 
און די ווערטער:י {דיעבר "יע טוה-צ י ?א"ז טאר נײ שט; הי באװע" 
גונג איז אַלץ". 

דער בערנשטייניאַניזם האָט אַרוױסגערופן אַ העפטיגע פּאָלעמיק אַנטקעגן זיך 
מצד פון די, װאָס האָבן זיך גענומען רופן , אָרטאָדאָקסן", אָדער אַלט:גלויביגע 
מאַרקסיסטן. די פּאָלעמיק האָט געוויס אין אַ גרויסער מאָס אָפּגעשוואכט בערנ- 
שטיינ'ס אָפּטימיסטישן גלויבן אין דער פרידלאכער אַנטװיקלונג פון דער געזעל- 
שאַפּט; האָט אפשר באַדייטנד פאַרשטאַרקט דעם גלויבן אין דער אומפאַרמײיד- 
לאַכקײט פון אַ סאַציאל-רעװאָלוציאָנערן איבערקער. אָבער זי האָט בשום אופן ניט 
געקאַנט פאַרשטאַרקן די פּאָזיציעס פון אַ גלויבן אין אַ .ק אַ מ וני ס טי שן 
איבערקער. 

זינט דעם פאַנאַנדערבלי פון דעם , רעװיזיאָניזם" האָט מען איבערהויפּט אַראָפּ- 
געװאָרפּן פון דער טאָג-אָרדנונג דעם פּראָבלעם פון א צוקינפטינן איבערבוי: ניט 
נאָר וועגן זיינע פּרטים, -- דאָס האָט שוין דער מאַרקסיזם פריער אױיסגעקאַסירט, -- 
נאָר אויך ווענן די ה ויפ ט-פּרינ ציפּן, װאָס זאָלן אָדער וועלן אַװעקגעלײג 
ווערן אין זיין יסוד, האָט מען קיינמאָל ניט געדעבאַטירט. 

אפילו פאַר אַ סך פון די אָנגעזעהענע , אָרטאָדאָקסן? זיינען אָט די אַלֶע פּראָב- 
לעמען געװאַרן א ,תיקו", װאָס נאָר ,אליהו הנביא" װעט קאָנען פאַרענטפערן אין די 
,משיח'ס-צייטן". און ווען אין דעם יאָר 1907 האָט דער פירער פון דעם האָלענדישן 
פּראָלעטאַריאַט טרולסטראַ אויפגעהויבן אויף אַ סאַציאַליסטישער אינטערפּאַרלאמענ- 
טאַרישער קאָנפערענץ די פּראַגע ווענן אױיסאַרבײטן גרונט-פּרינציפּן פאַר אַ ריין 
ס אַ ציאַליס טישער געזעצגעבונג, האָט דעד פארשלאג ארויסגערופן א גאַנץ 
שאַרפע קריטיק מצד אַזאַ ליידנשאַפּטלאַכן געגנער פון דעם , רעװויזיאָניזם", װוי װיקטאָר 
אַדלער.. און אפילו, אַזאַ , אוטאָפּיסט?, װי זשאָרעס, װאָס האָט פאַרטייריגט דעם 
פאָרשלאַג, האָט אויך ניט געקאָנט רעדן אַנדערש וועגן דעם ענין, װי מיט אַ לייכטן 
שמייכ? אויף די ליפּן. אַדלערס טענה איז געווע: עס איז נאָך צו פרי צו טראַכטן 
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די ,, אייזענאכער", זיינע תלמידים בעבעל און ליבקנעכט. די תלמירים האָבן ניט 
געוואלט פאָלגן דעם רבי'ן ניט וויילע זיי זיינען ניט געווען איינס מיט אים אין 
פּרינציפּ, נאָר וויילע זיי האָבן אַיינגעזען, אַז דער פּרודאָניזם איז סאַי װי סאַי פאַר'- 
משפּט צום טויט, און אז צוליב דער איינהייטלאכקייט פון דעם אַרבעטער-קאַמף 
לוינט זיך ניט צו פאר'עקשנ'ען אויף דער ריכטיגער פאָרמולירונג פון רעם צוקונפטס- 
פּרינציפּ. 

א דאַנק אָט די אַלע ערשיינונגען האָט צום סוף פון די זיבעצינער יאָרן דער 
ניט-קאָמוניסטישער סאַציאַליזם אינגאַנצן פאַרלאָרן זיין מאַכט איבער דעם סאָ- 
ציאליסטישן געדאנק. די פאָרשטעלונגען ווענען דער צוקונפט ווערן ריין ק אַ מ | - 
ניס טי שע. אָבער בעת דער א י נ ה א ? ט פון דעם סאַציאַליזם ניסט 
זיך צענויף מיט דעם קאָמוניסטישן ענד-ציל, פאַרשווינדט דער נ אַ מ ע | {,קאָמו- 
ניזם" כמעט אין נאַנצן פון דער סאָציאַליסטישער ליטעראַטור, דער עיקר, ביי דעם 
סאציאל-דעמאָקראטישן פליגעל. קאַרל? מאַרקס און פרידריך ענגעלס הערן זיך אויף 
צו שעמען מיט דעם נאָמען סאָציאל-דעמאָקראטיע. ‏ ז י י ע ר לערע וװערט די 
הערשנדע אין אַלע לענדער, וואו עס ערװאכט אַ פּראַלעטאַריש-פּאָליטישע באַװע- 
גונג. זי ווערט אָנגערופן ,װיסנשאַפּטלאַכער סאַציאַליזם?. און ווען אין , קאָמוניס- 
טישן מאַניפעסט" איז נאָר דער קאָמוניזם דערקלערט געװאָרן פאַר אַ פּראָלעטאַרישער 
באַועגונג, בעת אַלע אַרטן סאַציאַליזם זיינען פאַרבראַקירט געװאָרן,,. װוי ניט פּראַ- 
לעטאָריש, הייסט עס שוין איצטער ביי ענגעלפען אַז, ,דער ס אַ צ י אַ ? י ז ם 
איז די דאָקטרין פון דעם פּראָלעטאַריאַט?, ווייל קיין אנדער פאַציאליזם, א חוץ דעם 
קאָמוניסטישן, האָט שוין ניט געשפּילט קיין באַדייטנדע ראָלע אין דער סאַציאַליס- 
טישער וועלט. 

די אַכציגער יאָרן און ניינציגער יאָרן פון דעם פאָרינן יארהונדערט זיינען די 
צייט פון דעם פאַנאַנדערבלי פוֹן דער אינטערנאַציאָנאַלער סאַציאַל-דעמאָקראַטיע און 
פון דעם װיסנשאַפּטלאַכן סאַציאַליזם. אין דער סאַציאַליסטישער ליטעראַטור אַמַ- 
פּערט מען זיך ניט מער וועגן די גרונט-פּרינציפּן פון דער צוקינפטינער געזעלשאפט : 
עס איז שוין , בדוק ומנוסה", אַז קיין אַנדער צוקונפט אויסער די קאָמוניסטישע, 
ווערט פאר דער מענטשהייט אין דער געשיכטע ניט געקאָכט. סכסוכים קומען נאָר 
פאָר וועגן דעם וו ע ג צו דער צוקונפט: צי דאָס זאָל זיין א ריין פּארלאמאנטאַ- 
רישער אָדער א רעװאָליוציאָנערער. אָבער אָט דער סכסוך ברענגט ווידער ארויף 
אויף דער אַרענע די פראַגע פון דעם ע נ ד - צ י ? אין אַ נאַנץ נייער אַרט און 
פאָרם. 

אין דעם סוף פון די ניינצינער יאָרן האָט זיך אין דער אינטערנאַציאָנאלער 
סאַציאל-דעמאָקראטיע אריינגעריסן דער , רעװויזיאַניזם? אָדער דער , בערנשטייניא- 
ניזם". בערנשטיין און זיינע חברים האָבן פאַרלאַנגט, אז דער פּראַלעטאַריאט זאָל 
זיך אָפּזאָגן פון דער , רעװאָליוציאָנערער פראַזע?" און דעם געדאנק פון א סאַציאַלער 
רעװאָלוציע. 

קריטיקירנדיג דעם מאַרקסיזם, האָבן זיי אויפגעוויזן, אַן דער עקאָנאמישער 
פּראָצעס גייט אין גאַנץ אַנדערע ווענן, איידער די, וועלכע מאַרקס האָט אויסגערעכנט. 
עס זיינען איצטער ניטאָ אין דער ווירקלאכקייט אזעלכע פּראָצעסן, װאָס זאָלן טרייבן 
די נעזעלשאפט צו א סאַציאלער רעװאָליוציע. דערהויפּט איז פאלש די האָפענונג, 
אַז די מיטעלערע און קלענערע פּריואַט-אײיגענטימער וועלן פאַרשווינדן און אַז דער 
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פון דער געזעלשאפט, נאָר וועגן די פּאָליטישע מיטלען, װוי אזוי זי צו דערגרייכן. 
רעװאָליוציאָנער אָפּשאַפּן דעם שטאַט, אָדער דעמאָקראַטיש אים אויסנוצן? -- דאָס 
ווערט דאָס הױפּט-פּראָבלעם, װאָס שפּאַלט פאַנאַנדער דעם אינטערנאַציאָנאַל אין אַן 
אַנאַרכיסטישן פליג? און --- אייגענט?אך --אַ סאָציאַלידעמאָקראַטישן, 
הגם ער האָט זיך נאָך ניט אָנגערופן מיט אָט דעם נאָמען. 

װאָס איז אַזױנס געשען, װאָס האָט פּלוצלונג געגעבן די קאָמוניסטן די איבער- 
װאָג איבער די פּרוראָניסטען אינ'ם אינטערנאַציאָנאַל ? 

אין דער סאַציאַליסטישער געדאַנקען-װועלט איז פאַרגעקומען איינע פון יענע 
שטילע פּאַסירונגען, װאָס ווירקן שטאַרקער און דוערהאַפטער, איידער די ליאַרמ- 
דיגסטע רעװאָליוציעס. אין /186 פאַרעפנטלאַכט מאַרקס דעם ערשטן באַנד 
פון זיין קאַפּיטאַלן װוערק , דאָס קאַפּיטאל?, װאָס מאַכט א געוואלטיגן רושם סאַי 
אויף דער סאַציאליסטישער, סאַי אויף דער ניט-סאציאליסטישער וװעלט. דאָס 
גאַנצע ווערק איז אָבער ניט קיין אַנדער זאַך, וי אַן עקאַנאָמישע און געשיכטס-פילאָ- 
סאָפישע באגרינדונג פון דעם ק אַ מ ו ני ס ט י ש | ענד-ציל, וועלכן מאַרקס 
מאָדיפיצירט אין אַ געוויסן פּרט און פאַרװואַנדלט אים דורך דעם אין אַ : ק אַ ל ע ק- 
פיוהליזם. 

וי באַקאַנט, װוערט אין דעם , קאַפּיטאַל" כמעט גאָר ניט גערעדט וועגן דער 
צוקונפטיגער פאָרם פון דער געזעלשאפט. פאַרקס זאָגט זיך אֶפּ פון ,שרייבן 
רעצעפּטן פאַר דער גאָרקיך פון דער צוקונפט". אָבער דאָס הייסט ניט, אַז ער האָט 
ניט קיין באשטימטן בליק אויף דעם ג ר ונ ט - פּ ר יי נ צ י פ , װאָס װעט 
הערשן אין דער צוקונפט, אָנשטאָט דעם איצטיגן קאַפּיטאַליזם. דער גרונט-פּרינציפּ 
איז דער ק אַ מ ו ניס ט י ש ע ר. אין דעם פונדאַמענט פון דעם וװערק גופא, 
אין דער וו ע ר ט-? ע ר ע, װערן אויסגעאַרבעט אַלע אַרנומענטן אַנטקעגן 
דער טעאָריע פון דעם , קאָנסטיטואירטן? ווערט, אויף וועלכער פּרודאָן האָט אויפגע- 
בויט זיין ניט-קאָמוניסטישן סאָציאַליזם. אין דעם טעקסט גופא פּאָלעמיזירט ניט 
מאַרסס אַנטקעגן פּרודאָנען; ער קאָן זיך אָבער ניט אַיינהאַלטן צו רייצן זיך מיט 
אים אין די פוס-נאָטן, 

מאַרקס'עס , קאַפּיטאַל? איז גלייך געװאָרן די , ביב? פון דעם פּראָלעטאַריאַט" 
פאר ביידע ריכטונגען פון דעם אינטערנאַציאָנאַל: דעם אַנארכיסטישן אזוי גוט, 
וי דעם , מאַרקסיסטישן". א דאנק דעם ,קאַפּיטאל? פארלירט אויך דער אַנאר- 
כיזם ביי דער גרעסטער צאָל אָנהענגער זיין פּרודאָניסטיש-סאָציאַליסטישן כאַראַקטער 
און ווערט ק אָ מונ יס טי ש. א פון דעם מאָמענט הויבט דער ק אַ מ | - 
נ י ז ם אָן צו װערן דער הערשנדער געדאנק אין דער פאַציאליסטישער וועלט. 
פּרודאָניסטישע צוקונפטס-טעאָריעס לעבן נאָך, אמת, א געוויסע צייט אין בעלגיע 
און ביי די דייטשע לאַסאלעאַנער, --- אויף וויפיל זיי זיינען געווען אריינגעארבעט 
אין לאַסאַל'ס פּראָנראם. נאָך אין דעם יאָר 1879, ווען די לאסאלעאנער אוֹן די 
,אייזענאכער" (די מאַרקסיסטן) האָבן זיך פאַראײיניגט אויף דעם קאָנגרעס אין 
גאַ ט ה אַ, זיינען אין זייער געמיינשאפטלאכן קאָמפּראָמיס-פּראגראם אריינגעאר- 
בעט געװאָרן אייניגע ריין פּרודאָניסטישע פּרינציפּן, װי צ. ב., די גרונט-פאדערוננ, 
אַז דער גאנצער סכום פון די אַרבעטס-פּראָדוקטן זאָלן געהערן צו די, װאָס האָבן 
זיי אויסגעארבעט (דאָס ,רעכט אויף דעם פולן פּראדוקט פון דער ארבעט?. 
אומזיסט האָט מאַרקס פּראָטעסטירט אנטקעגן דעם אין א בריף צו די פירער פון 
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מוזן ווערן אַ פּאָליטישע סקראַפט, --- און זייער סראַפּט װעט מוזן װאַקסן אַלֶץ מער 
און מער, װאָס מער עס וװעט זיך אַנטװיקלען דער קאַפּיטאַליזם, און װאָס צאָל- 
רייכער עס װעט דערפון ווערן דער פּראָלעטאַרישער קלאַס. עס װועט מוזן קומען אַ 
מאמענט, ווען זיי, די ארבייטער, װעלן קאָנען באַהערשן די געזעצגעבונג און דורכ- 
פירן יענע געזעצן, װאָס זיינען נויטיג פאַר דער פאַרװירקלאַכונג פון דעם פּראָגראַם. 
די נייע, ,לאַסאַלעאַנישע? ריכטונג האָט באַלד באקומען דעם נאָמען : ,די סאַציאל- 
דעמאַקראַטישע". 

מאַרקס און ענגעלס און זייערע אָנהענגער אין דייטשלאנד האָבן זיך ניט 
אַריינגעמישט אין אָט דער אַגיטאַציע. עס קאָן זיין, זיי האָבן זי ניט ג עוואָ 9 ט 
שטערן. זיי האָבן געוואוסט, אז לאַסאַל שטייט אייגענטלאך מיט ביידע פיס אויף 
דעם באָדן פון דעם ,קאָמוניסטישן מאַניפעסט? און פון יענע טעאָרעטיש קאָמוניס- 
טישע אונטערזוכונגען, וועלכע מאַרקס האָט אין דער צווישנצייט פאַרעפענטלאַכט 
אין זיין ,, צור קריטיק דער פּאָליטישען עקאָנאָמיע?. און צו טייער אין זיי געווען 
דער געדאַנק פון אַ זעלבסטשטעפַּדיגער פּראָלעטאַרישער קלאַסן-פּאַרטײ, װאָס פירט 
אין ערשטער קיניע א פּ אַ ליט יש | קלאסןקאַמף, זיי זאָלן שטערן א פּראָלע- 
טאַרישע באַוועגונג בלויז דערפאַר, װאָס זי איז ניט קיין קלאָר אױסגעשפּראָכן קאָמו- 
ניסטישע. אָבער צושטיין צו איר האָבן זיי אויך ניט געװאָלט. צו וויכטיג איז פאַר 
זיי געווען דער קאָמוניסטישער ענד-ציל, זיי זאָלן זיך אידענטיפיצירן מיט א באַוועגונג, 
װאָס װיקלט ניט פאַנאַנדער פאַר דער גאַנצער וועלט די קאָמוניסטישע פאָן. דער נאָמען 
,סאַציאַלידעמאַקראַטיע" האָט זיי מיאוס געגרילצט אין די אױערן. פון די אַלטע 
באַרימטע קאָמוניסטן איז נאָר משה העס, אויף לאַסאַל'ס אַיינלאַדונג, צוגעשטאַנען 
צו אים. 

על 58 פּנים, האָט דעמאָלט אויסגעזען, אזוי װוי דער ריין קאָמוניסטישער 
געדאַנקען-שטראָם װאָלט אין נאַנצן געווארן אויסגעדאמפט אין דער סאָציאליסטי- 
שער וועלט, דער עיקר, אין דער פּראקטישער סאציאליסטישער באווענונג. 

די לאַגע ענדערט זיך ניט פיל, ווען באַלד נאָך לאַסאַל'ס טוט ווערט צונוים- 
גערופן דער ערשטער קאָנגרעס פון דער , אינטערנאַציאָנאַלער ארבעטער אסאסיא- 
ציע", פאר וועלכן קאַר? מאַרקס שרייבט אָן דעם ערעפענונגס-אדרעס. צוליב דעם 
,איינהייטלאַכן פּראָלעטאַרישן פראָנט", װי מען װאָלט דאָס איצטער געזאָגט, רעדט 
דאָרטן קאַרל מאַרקס זייער פאַרזיכטיג וועגן דער צוקונפטיגער פאָרם פון דער געזעל- 
שאפט. דעם ריין קאָמוניסטישן שטאַנדפּונקט פארטרעט אויף דעם ערשטן קאָנגרעס 
משה העס. אָבער קיין גאר נרויסן אַיינדרוק מאכט ער ניט. 

דער קאַמף צווישען פּ רודאָניזם און מאַרקסיזם ברענט זיך ערשט 
שפּעטער פאַנאַנדער אין דעם אינטערנאַציאָנאַל, אויף דעם דריטן און פערטן קאָנגרעס, 
די פּרודאָניסטן, װאָס זיינען פּריער געווען אין דער מאַיאָריטעט, ווערן אַריבערגעוואויגן 
דורך די קאָמוניסטן, צו וועלכע עס איז, אין דער פראַגע וועגן דעם עקאָנאָמישן ענר- 
צוסן צוגעשטאַנען אויך ב אַ ק ונין. פון דעמאָלט אָן קעמפט מען שוין ניט מער 
וועגן דעם עקאָנאָמישן ענדציל, נאָר װעגן דער פּ אַ לי ט י ש ע ר זייט פון 
דער סאַציאַלער רעװאָליוציע : מען אַמפּערט זיך װעגן דער פראַגע פון אַ נאַר- 
כ י ז ם און פּאַליטישן -קאַמױ. דער פירער פון דעם פּרודאָנישן אַנאַרכיום 
ווערט באַ קונין. דער פּרודאַניזם פאַרװאַנדלט זיך דאָס רוב אין א באַקוניזם, 
און די הויפּט-פראַגע באַשטײיט שוין איצטער ניט וװעגן דער עקאָנאָמישער פּאָרם 
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ספּעציע? צו פּרודאָנ'ן איז מאַרקס געווען באזונדערס אומנערעכט. ער האָט אים 
צוגערעכנט צו די ריין בורזשואַזע סאָציאליסטן, וועמעס הויפּט-זאַך אין לעבן איז 
דער קאַפּיטאַליסטישער , פּראפיט". שפּעטער, אין די זעכציגער יאָרן, נאָך פּרוראָנ'ס 
טויט, איז מאַרקס געװאָרן א ביס? גנעדיגער צו אים: ער האָט אים אריבערגעפירט 
פון דעם ריין בורזשואַזן סאַציאַל זם אין דעם , קליינבירגערלאַכן". 

אָבער גראָד די העפטיגקייט (און אָפּטמאָל אומגערעכטקייט) פוֹן דער פּאַלעמיק 
אַנטקעגן פּרודאָנען באַװוייזט אונז, װי שטאַרק מאַרקס איז געווען פאַראינטערעסירט. 
פּאַלעמיש טויט צו מאַכן דעם טאַלאַנטפולן געגנער פון דער קאָמוניסטישער ריכטונג. 

באַלד נאָך דער פאַרעפענטלאַכונג פון דעם , קאמוניסטישן מאַניפעסט" איז אין 
אייראפּע אױסגעבראָכן ,די רעװואליוציע פון אַכט און פערציג", און האָט אָפּגעשטופּט 
אָן אַ זייט דעם טעאָרעטישן וויכוח צווישן סאַציאַליזם און קאָמוניזם, וועלכן פּרודאָן 
און מאַרקס האָבן אָנגעהויבן. װי יעדע רעװאָליוצע, האָט אויך זי ביז צו אַ געוויסן 
גראד צעמישט די קאָרטן פון די פריערדיגע שפּילער. דער אַנאַרכיסטישער סאַציא- 
ליסט פּרודאָן איז אַריין אין פּאַרלאַמענט אינאייצּעם מיט דעם ,עטאַטיסטישן 
קאָמוניסט", לואי-בלאַן. די קאָמוניסטישע עקספּערימענטן, וועלכע לואי-בלאן האָט 
געװאָלט דורכפירן מיט דער הילף פון דעם בורזשואַזן שטאַט (די , נאַציאָנאַלע װאַר- 
שטאַטן"), האָט דער בורזשואַזער שטאַט פאַרװאַנדלט אין אַ שענדלאַכער קאַרי- 
קאַטור. און ווען לואי- נאַפּאָלעאָן באָנאַפּאַרט איז פון דעם פאלק אויסגעקליבן 
געווארן פאר דעם פּרעזידענט פון דער רעפּובליק און האָט גענומען קאָקעטירן מיט 
דעם פּראָלעטאַריאַט, לאָזן איהם דורכבליקן די מענלאַכקײט פון א , סאציאלן קאַיזער- 
טום", האָט ער געפונען אַ שטיצע מצד פּרודאָנען, --- אמת, נאָר פאַר א גאַנץ קליינער 
צייט, -- בעת דער קאָמוניסט לואי-בלאַן האָט זיך נאָך פריער געדאַרפט אָפּטראָגן קיין 
ענגלאַנד. 

די טעאָרעטישע פירער פון דעם קאָמוניזם ווערן איצטער קאַר? מאַרקס און 
פרידריך ענגעלם, . אָבער זיין באַדייט אין דער באַװעגונג װערט אַלץ קלענער און 
קלענער. אין דער ארבעטערשאפט װאַקסט אויס א געװערקשאַפּטס-באַוועגונג, מיט 
טאָג-טעגלאכע קאַמפען פאר קליינלאַכע טאָג-טעגלאכע אינטערעסן, וועלכע מאַרקס 
און ענגעלס באַגעגענען אויף גאָר ניט קיין פריינדלאַכן אוֹפן. די סאַציאַליסטישע 
טע טיגקייט פארנעמט זיך דוקא אין ריין פּרוראָניסטישע וועגן. עס מערן זיך 
אין פראנקרייך און בעלגיע די פארזוכן אויפצובויען ארבעטער ;אַסאָציאַציעס", 
װאָס זאָלען דעם פּראָלעטאַדיאט מאכן עקאָנאָמיש אומאָפּהענגיג פון דעם קאַפּיטאַ- 
ליסט. דער קאָמוניזם ווערט אָפּגעשטופּט אָן אַ זייט. אַזױ גייט דאָס אָן ביז צו 
דעם אֶנהויב פון די זעכציגער יאָרן. 

אין דעם אֶנהוֹיב פון די זעכציגער יאָרן לויכט אויף אין דייטשלאנד די אַני- 
טאַציע פון פערדינאַנד לאַסאַל, װאָס הויבט אָן מיט זיך אַ נייעם פּעריאָד אין דער 
סאַציאַליסטישער ב אַ |ו ו ע ג ונ גנ. פעררינאנד לאַסאַל, אליין א קאָמוניסט, 
אַן אינטימער חבר און פריינד פון מאַרקס'ן און ענגעלס'ן, אַרבעט אויס, צוליב 
אַניטאַטאָרישע צוועקן אַ פּראָגראם, וואס שטעלט מיט זיך פאָר אַ מין סינטעז פון 
פּרודאָניזם און לואי בלאַניזם. ער יל פרייע אַרבעטער-קאאָפּעראַטיוון, וי פּרודאָן, 
אָבער געבויט דארפן זיי ווערן אויף דעם ק ר ע ד י ט, װאָס זיי װעט געבן דער 
ש ט אַ ס. די אַרבעטער דאַרפן זיך אָרגאַניזירן אין אַ באַזונדער פּאָליטישער 
פּאַרטײ, אויסקעמפן דעם אלגעמיינעם װאַל-רעכט אין אַ דעמאָקראַטישן שטאַט. זיי 
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8 ת5. מיט אָט דער פּאַלעמיק װוי? קאר? מאַרקס באַגרינדן אַ ריין ק אַ מ ו ני ס- 
ט י שן פאָציאַליזם אויף אַ מאַטעריאַליסטיש-פילאָסאָפּישן פונדאַמענט, אָנשטאָט 
פּרודאָניס אַנטײקאָמוניסטישן סאַציאַליזם, װאָס איז אויפגעבויט אויף אַן אידעאַ- 
ליסטישער פילאָסאָפּיע. די טעאָריע פון דעם קאָנסטיטואירטן װוערט האַלט ניט 
אויס קיין ברעקל קריטיק, לויט מאַרקס'ס אַנאַליז. עס זיינען ניטאָ קיין אייבינע 
קאַטעגאָריעס און אידעען, אויך דער ,ווערט" איז ניט קיין אייבינע סאַציאַלע 
אידעע, נאָר אַ צייטוויילינע היסטאָרישע ערשיינונג אין דער בורזשואַזער נע- 
זעלשאפט, װאָס װעט פאַרשװינדן אין איינעם מיט איר. אין דעם וירסקלאכן 
סאַציאַלן לעבן גייט עס ניט אין דעם לאָנישן קאַמף פון אייבינע אידעען, נאָר 
אין דעם היסטאָרישן קאַמף פון געועלשאַפטלאַכע קלאַסן. דער הענעלישער אי- 
דעאַליזם, וועלכן פּרודאָן האָט נאָך דערצו שלעכט פאַדשטאַנען, איז ניט מער װי 
א ליידיגע אַבסטראַקציע פון דער מאַטעריעלער ווירקלאַכקײט. און שטורירט מען 
די דאָזיגע װירקלאַכקײט מיט דעם קלאָרן בליק פון אַ ניכטערן מאַטעריאַליסט, 
זעט מען, אַז זי איז אמת פול פון װידערשפּרוכן, אַז די װירערשפּרוכן פירן צו 
דעם אונטערגאַנג פון דער איצטיגער קאַפּיטאַליסטישער געזעלשאפטס-פאָרם, אָבער 
יז אין דערזעלביגער צייט פירן זיי צו אַ ;ק אַ מוניס טי שע ר געזעלשאַפט, 
אין וועלכער עס מוזן פאַרשווינדן אַ סך פון יענע , אייביגע אידעען", װאָס זיינען 
אזוי טייער פּרודאָנ'ען. 

דאָס איז געווען דער אינוועניגסטער, אָפּט ניט אין גאַנצען קלאָר אַרױסגעבראַכ- 
טער תוך פון מאַרקס' ענטפער אויף פּרודאָנ'ס גרונט-ווערק. 

קלאָרער און שאַרפּער איז אָט דער תוך אַרױסגעטראָטן אין דעם , מאַניפעסט פון 
דער קאָמוניסטישער פּאַרטײי?, פון דעם יאר 1848. דער קאָמוניזם מוז פאַרווירקלאכט 
ווערן, װי אַן אומפאַרמײידלאַכער פּראָדוקט פון דער איצטיגער קאַפּיטאַליסטישער 
געזעלשאפט, װאָס באַשאַפּט אַ נייעם קלאַס, דעם פּראָלעטאַריאַט און זיין קאַמף 
אנטקעגן דער בורזשואזיע. דער קאָמוניזם ווערט אביעקטיוו אויפנעבויט אין די 
פּראָצעסן פון דער עקאָנאָמישער פּראָדוקציע גופא, װאָס באַקומען אַלְץ מער און מער 
אַן איינהייטלאַכן און צענטראַליסטישן כאַראַקטער. ער וװוערט סוביעקטיוו פאָרגע- 
גרייט אי די מוחות און די הערצער פון דעם פּראַלעטאַריאַט, װאָס ווערט , די אומ- 
געהויער גרויסע מאַיאָריטעט" פון דער געזעלשאפט, די גאַנצע ,נאַציע?, און װאָס 
האָט גאָר נישט ניט צו פאַרלירן, א חוץ זיינע קייטן, און אַ גאנצע וועלט צו געווינען 

די ס אַ צ י אַ ? י ס ט י ש ע טעעאָריעס, לערנט דער ,קאָמוניסטישער 
מאַניפעסט", שפּיגלען ניט אָפּ ניט די אינטערעסן, ניט די געדאַנקען און האָפּענוננען 
פון דעם פּראָלעטאַריאַט. עס איז דאָ אַ ריין ב ו ר ז ש ו אַ ז ע ר סאָציאַליזם, 
און צו אים געהערן אויך די טעאָריעס פון אַ פּ ר ו ד אַ ן; ס'איז דאָ אַ קליין- 
בירגערלאַכער קאַציאַליזה און א כלומרשט ,פּילאָסאָפיער" אָדֶער , אמת'ער" סאָ- 
ציאַליזם. זיי אַלע זיינען טעאָרעטיש פאַלש און האָבן נאָרנישט ניט צו טאָן מיט 
דער כאַווענונג און די צילן פון דעם אַרבעטער-קלאַס. ריין פּראָלעטאַריש איז נאָר 
די קאָמוניסטישע באַװעגונג, און נאָר דעם קאָמוניזם געהערט די צוקונפט אין דער 
געזעלשאפט. 

אויף אַזאַ'ן אופן איז קאַרל מאַרקס געווען דער ערשטער, װאָס האָט שאַרף 
פאַנאַנדערגעשיידן צװוישן דעם סאָציאַליזם און דעם קאָמוניזם, און װאָס האָט זיי 
געװאָלט פאַרװאַנדלען אין צוויי פיינדלאַכע לאַגערן. מען מון דאָ בּאַמערקען, אַוֹ 
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אין 1846 איז ערשינען פּרודאָנ'ס הױיפּט-װערק: , די פילאָסאָפּיע פון אָרעמ- 
קייט. אַ סיסטעם פון עקאָנאָמישע ידערשפּרוכן". אט די אַרבײט איז באַמת 
געווען אַ מיין-שטיין אין דער אַנטװיקלונג פון דעם סאַציאַליסטישן געדאַנק. 
פּרוראָנ'ס פיסטעם איז אין גאַנצן מבטל? די אוטאָפּיסטישע טעאָריעס, װאָס האָבן 
נעהערשט ביז צו אים, דער עיקר, די ק אַ מ וני ס ט י ש ע. ער באַגרינדעט אַ 
ריינעם, ניט-קאמוניסטישען סאַציאליזם אויף דעם פונדאַמענט פון אַ העגעליאַניש- 
מעטאַפיזישער פילאָסאָפיע. פּרוּדְאָן לערנט, אַז די געזעלשאַפּט וו ע ר ט ב אַ - 
הערשט פון אייביגע געזעצן אן אַז מען קאָן זי ניט איבערבויען, 
לויט די סוביעקטיווע אידעאַלן פון דעם אָדער יענעם בעל-טובה. פּרודאָן איז דעו 
ערשטער, װאָס טראָגט אַריין דעם ריין אַ ביעק טיוון מע ט אָד אן דעם 
סאַציאַליזם. זיינע אָביעקטיווע געזעצן פון דעם סאָציאַלן געשען זיינען אָבער פון אַ 
גאַנץ אַנדער נאַטור, איידער די, וועלכע מאַרקס האָט שפּעטער אַרויסגעבראכט. 

די נעזעלשאפטלאכע אַנטװיקלונג ווערט באַהערשט, לויט פּרודאָנען, פון איר 
אינוועניגס טער 5אָגניק, פּתקט אַזױ, װי דאָס קומט אויס לויט דער 
העגעלשער פילאָסאָפיע אין דעם גאַנצן אַלװעלטלאַכן זיין. די אינוונינסטע לאָניק 
באַשטייט פון אייבינע עקאָנאָמישע און סאָציאַלע אידעען אָדער קאַטעגאָריען: װי 
די , אידעען" פון , אַרבעטסטײלונג", , אויסבייט", , ווערט', , אייגנטום'', , קאָנקו 
רענץ" א. אַז. װו. אַלע אָט די אידעען זיינען פול מיט װידערשפּרוכן, און דער גאַנצער 
פּראָצעס פון דער געזעלשאַפּטלאַכער אַנטװיקלונג ווערט אָנגעטריבן פון זייערע אינ- 
וועניגסטע סתירות. פאַרענדיגט װעט דער פּראָצעס ווערן, ווען די אינווייניגסטע 
װידערשפּרוכן על זיך אויסגלייכן אין אַ העכערן סינטעז, װאָס װעט זיי אַלע 
אַרומנעמען אין אַן אייביגער האַרמאָניע. דאָס װעט נעשען דעמאָלט, וען די 
פאַציאַלע װירקלאַכקײט װעט קאָנען ריכטיג אָפּשפּינלען די גרונט-אידעע פון דעם 
סאַציאַלן לעבן: די אידעע פון ,ווערט", װאָס פאַרקערפּערט אין זיך די אירעע 
פון ,גערעכטינקייט" אין די מענטשלאַכע באַציאוננען און אין דעם פאַרטיילן די 
פּראָרוקטן פון דער מענטשלאַכער געזעלשאפטלאכער אַרבעט. ערשט ווען דער ווערט 
פון דער מענטשלאַכער ארבעט װועט וערן , קאָנסטיטואירט", איינמאָל פאַר אַלֶע 
מאָל פעסטנעשטעלט, אַזוי אַז אַ שעה פון איין מענטשנס אַרבעט װעט אַלע מאָל 
נלייך זיין אין איר ,ווערט" צו אַ שעה פון דעם געניאַלסטן אינזשעניר, -- 
ערשט דעמאָלט ועלן זיך אויסגלייכן אַלע אינווענינסטע װידערשפּרוכן פון דעם 
געזעלשאַפּטלאַכן לעבן, און עס וועלן פאַרשװוינדן די איצטינע אומגערעכטיקייטן, 
אינאיינעם מיט דעם עלנט, און דעם דלות פון די מאַסן. דאָס קאָן אָבער ניט 
געשען מיט אַ מאָל. דער ,ווערט" קאָנסטיטואירט זיך ביסלאַכװײז, און ביז דעם 
פולן האַרמאָנישן אָפּשלוס קאָנען פּאַרגיין נאָך הונדערטע יאָרן. 

די ערשיינונג פון פּרודאָנס װערק האָט גענעבן מאַרקס'ן די מענלאַכקײט, 
אין גאַנצן פּאַנאַנדערצורײיסן יענע פעדים, מיט וועלכע דער סאָמוניזם איז געווען 
צונויפגעבונדן מיט דעם סאַציאַליזם. 

אין זיין ענטפער פּרודאָנ'ען, אין דער היסטאָריש באַרימט געװאָרענער , די 
אָרעמקייט פון פילאָסאָפיע, אַן ענטפער אויף פּרודאָנ'ס פילאָסאָפיע פון אָרעמקייט"--- 
פון דעם יאָר 1847 --- פאלט ער העפטינ אַן סאי אויף די פילאָסאָפישע, סאַי אויף די 
עסאָנאָמישע לערעס פון זיין פריערדיגן רבי'ן און חבר. ער מאכט פון זיי ביידן 
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פענע אויסבילדונגען פון דעם נערמאַנישן קאָמוניזם זיינען נגעווען אָפּנעריסן פון 
דעם פּראָגרעסיוון געדאַנקן-גאַנג װאָס איז נעשטאַנען אונטער דער הַשפַּעה פון די 
יונג-העגעליאַנער און פון פייערבאַך'ס פילאָסאָפּיע; אויך מיט דער אַלנעמײנער 
סאַציאַליסטישער געדאַנקען-װעלט זיינען זיי געווען שװאַך פאַרבונדען. 

עס איז דער היסטאָרישער פאַרדינסט פון משה העס, ,דעם אַלטפּאָטער פון דעם 
דייטשן קאָמוניזם", װאָס ער האָט ענג צונויפגעבונדן דעם נערמאַנישן סאָציאַ- 
ליסטישן געדאַנק מיט דעם פראַנצויזישן סאָציאַליזם פון איין זייט, מיט דער ראַדי- 
קאַלער פילאָסאָפּיע פון אַ פייערבאַך -- פון דער אַנדערער. אױף אָט דעם 
וועג זיינען אַרױפּנעטראָטן זייַנע ערשטע נאָענטסטע תלמידים און פריינד: קאַרל 
נריון, קאַרל מאַרקס, פרידריך עננעלס און נאָך אַ נאַנצע מחנה געבילדעטע יונגע 
לייט. זיי אַלֶע ווערן ק אַ מ וניס ט ען א באַגרינדען זייער קאָמוניזם אויף די 
יסודות פון דער פייערבאַכ'שער פילאָסאָפיע. 

אין דער ערשטער צייט איז פאַר זיי אַליין ניט נאַנץ קלאָר געווען די שאַרפע 
נפקא מינה צווישן דעם סאָציאַליזם און דעם קאָמוניזם. אין דעם צענטר פון דעם 
אינטערעס איז אין אָנהויב געשטאַנען די קריטיק פון דער קאַפּיטאַליסטישער נעזעל?- 
שאַפּט, און אין דעם פּרט איז די סאַציאַליסטישע ליטעראַטור געווען אַ סך רייכער 
איידער די קאָמוניסטישע, װאָס האָט געקוקט פאַרצויבערט אין דעם גלענצנדן מאָרנן 
און זיך שוין כמעט װי נאָרניט גערעכנט מיט דעם צום טויט פאַר'משפּט'ן היינט. 

אויף די יונגע דייטשע קאָמוניסטן האָבן אַ סך מאַננעטישער נעװירקט די 
קריטישע אַרבײטן פון אַ פוריע און אַ פּרודאָן, איידער די קאָמוניסטישע צוקונפטס- 
פּלענער פון אַ קאַבע אָדער אַ לואי-בלאַן. אין פּרודאָנ'ס שריפטן האָבן זיי באַמערסט 
אויך אַ שטאַרקען אָדער פון דער מאָדערנער ראַדיקאַלער פילאָסאָפיע, אַ שטרעבן צו 
אַ ריין טעאָרעטישן באַגרינדן פון דעם צוקונפטס-אידעאל, און פּרודאָן װוערט זייער 
אָפּגאָט. 

דאָס דיערט אָבער ניט לאַנג. ביי קאַרל מאַרקס'ן הויבן אָן אויסוואקסן 
זיינע אייגענע אָדלער-פלינלען. ער ווערט דער טעאָרעטישער פירער פון דער דייטשער 
באַװועגונג, און װאָס מער ער טראַכט זיך אַריין אין די סאַציאַלע פּראָבלעמען, אַלְץ 
קלאָרער ווערט פאַר אים דער אונטערשייד צוװישן פּרודאָנ'ס סאַציאליזם און לואי 
בלאַנ'ס קאָמוניזם. אים ציט מער צו לואי בלאַנ'ען, איידער צוֹ פּרודאָנ'ען, ניט 
נאָר דערפאַר, וויי? יענער איז א קאָמוניסט, נאָר אויך דערפאַר, װאָס לואי-בלאַן 
שטרעבט צו פאַרװוירקלאַכן זיין קאָמוניזם מיט די מיטלען פון אַ ‏ ד ע מ א ק ר אַ- 
טישן שטאַט, בעת פּרדאָן לאָזט איבער אַלץ צו דער פרייער זעלבסטטע- 
טיקייט פון דער אַרבײטערשאַפט. און זיינע סימפּאַטיעס צו דעם לואי-בלאניזם 
זיינען זייער פאַרשטענדלאַך. דייטשלאַנד האָט זיך דעמאָלט אַזױ שטארק נענויטינט 
אין דעמאָקראַטיע; אַ קאַר? מאַרקס האָט מער וי יעדער אַנדערער געשפּירט יענע 
פּאָליטישע לעבנס-נויט, און עס איז פּסיכאָלאָגיש פאַר אים נעווען זייער נאטירלאך, 
צו דענקען אין איינעם מיט לואי?בלאַנ'ען, אַז דער קאַמף פאַר דעמאָקראַטיע איז אין 
דערזעלביגער צייט אַ קאַמף פאַר יענע נויטווענדיגע פאָרבאַדיננונגען, אָן וועלכע 
דער קאָמוניסטישער אידעאַל קאָן ניט מקוים ווערן. 

די דערווייטערונג פון פּרודאָנ'ען האָט באַלד געפירט צו א העפטיגן געננער- 
שאַפט אַנטקעגן אים און זיין סאָציאַליזם, װאָס האָט אָנגעהאַלטן ביי מאַרקס'ן און 
עננעלס'ן זייער לעבן לאַננ. 
29 


רער סאָציאַליזם איז פּאַרשפּרייט מער צװוישן דער שטודירנדער יוננט און דער 
אינטעלינענץ. זיין געדאַנקען-נאַנג דרייט זיך אַרום דעם צענטראַ?-פּונקט פון פרייע 
,אסאַציאַציעס? (קאָאָפּעראַטיוון). דער קאַמוניזם האָט מער אֶנהענגער צוישן 
די פּראָגרעסיווסטע רעװאָליוציאָנערע קרייזלאַך פון דעם פּראָלעטאַריאַט און די 
האַנטװערקער (דער עיקר; פּ וע לים ). דער צענטראַל פּונקט פאַר זיין געדאַנקען- 
גאַנג איז די אַלגעמײינע, פּלאַןךמאָסיג אָרגאַניזירטע איין-איינציג געזעלשאפּטלאַכע 
באַלאַבאַטישקײט, װאָס ווערט געפירט און רעגולירט פון אַן איינהייטלאַכן צענטר. 

די דרויסנלאַכע, ניט-סאַציאַליסטישע װעלט האָט גראָד אין אָט די פערצינער 
יאָרן זיך גענומען טיף אינטערעסירן מיט די סאַציאַליסטיש-קאָמוניסטישע טעאָריעס, 
װאָס האָבן גענומען וװערן אַן ערנסטע סכנה פאַר דער עקסיסטירנדער אֶרדנונג. 
גראָד די ניט-סאַציאַליסטישע פאָרשער האָבן זיך באַזונדערס פאַראינטערעסירט מיט 
דער נפקא מינה צווישן סאַציאַליזם און קאָמוניזם. אייגענטלאך, האָט די קאַפּיטאַ- 
ליסטישע וועלט געמעגט ניט אַזױ מקפּיד זיין אויףה דעם אונטערשייד, וויי? ביידע 
סיסטעמען זיינען געווען גלייך פיינדלאַך צו איר און האָבן ניט געװאָלט איבערלאָזן 
פון איר קיין סימן פון א זכר. אָבער זי האָט באַלד באַמערקט, אַז די צוויי, אירע 
פיינדלאַכע צווילינג-ברידער, האָבן דאָך אינדיווידועלע אונטערשיידן אין זייערע 
פּנימ'ער, און זי האָט באַלד דערשפּירט, אַז דער פּרצוף פון דעם קאָמוניזם איז איר 
אַ סך מער פּאַרהאַסט, איידער די געזיכטס-שטריכן פון דעם סאָציאַליזם. 

דער קאָמוניזם טרעט אַרױס אַ סך רעװאָלוציאָנערער איידער דער סאַָציאַליזם. 
ער גרייפּט אָן ניט נאָר די ק אַ פּ י ט אַ ? י ס ט י ש ע איגנטומסס-פאָרמען, 
נאָר דעם אייגנטומס-פּרינציפּ ב כ ? 7ל. און ער באַנוגנט זיך ניט מיט דעם ריין 
עקאָנאָמישן איבערקער פון דער געזעלשאַפּט. קאַנסעקװענטער און אױיסגעהאַל- 
טענער פאַר די סאַציאַליסטן, פאַלט ער אָן אױף אַלֶע אַנדערע יסודות פון דעם 
איצטיגן לעבן : אויף דער קירכע, דער פּאַמיליע, דער הערשנדער מאָראַל, דעם , פאָ- 
טערלאַנד". און ווען אַפילו דער פּרינציפּ פון ,,שטאַט" האָט ביי די קאָמוניסטן אַ 
סך מער אֶנהענגער איידער ביי די פאַציאַליסטן, איז ער פאָרט אַ סך , שטאַטס- 
נעפּעדלאַכער?" איידער דער סאַציאַליזם, ווייל ער װוירקט מאַגנעטיש אויף די ארימע 
אונטערדריקטע פאָלקס-מאַסן. ניט קוקנדיג אָבער דערויף, װאָס דער אונטערשייד 
צװישן קאָמוניזם און סאָציאַליזם איז פאַר קיינעם ניט געווען פאַרבאָרגן, האָט מען 
ניט שטאַרק מקפּיד נעווען אויף דעם נאָמען, און אויך קאָמוניסטן האָבן זיך באַנוצט 
מיט דעם נאָמען סאַציאַליסטן. אַזױי האָבן די אָנהענגער פון לואי-בלאנ'ען זיך 
גערופן ,, סאַציאַל-דעמאָקראַטן". 

אַזױ איז נעווען די לאַגע אין פראַנקרייך אין דעם אֶנְהוֹיב פון די פערצינער 
יאָרן, ווען די סאַציאַליסטישע וועלט איז באַרײיכערט געװאָרן מיט אַ נייעם גע- 
דאַנקען-שטראָם, װאָס האָט זיך נענומען טראָגן פון דייטשלאַנד. 

דייטשלאַנד האָט אין יענער צייט שׂוין פאַרמאָגט איינצלנע אַנטײקאַפּיטאַליס- 
טישע דענקער, װי צ. ב. דעם גרויסן פילאָסאָףּ פיכטע, דעם עלטערן, װאָס איז געווען 
שטאַרק גענייגט צום קאָמוניזם. די דייטש-ריידנדע וועלט האָט אויך נעהאט איינ- 
צלנע רעװאָלוציאָנערע אַרבייטער און האַנטװערקער גרופּן, -- דער עיקר אין 
שװײיצאַריע און פּאַריז, -- װאָס האָבן געטראָגן אַ קלאָר-אױסגעשפּראָכענעם ריין 
סאָמוניסטישן כאַראַקטער ; זייער װואָרט-פירער און טעאָרעטיקער איז געווען ,דער 
נעניאַלער שניידער-יונג?, ווייטליננ. אָבער אֶט די איינצלנע, צעװאָר- 
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דר. חיים זשיטלאָווסקי 
סאַציאַליזם און קאָמוניום. 
; 
(געשיכטלאַכער איבערבליק.) 

סאַציאַליזם און קאָמוניזם: איז דאָ אַ וועלכער עס איז אונטערשייד צװישן 
זיי?- און אויב יע, -- איז וואָס זאָל זיין הער ענרציל פון 
אונזערע שטרעבונגען: דער סאַציאַליזם? דער קאָמוניזם? אָדער 
אפשר האַלטן זיי ביידע ניט אויס קיין ערנסטע קריטיק אוֹן מוזן פאַרביטן װערן 
אויף אַ דריטן סיסטעם ? 

דאָס זיינען די פראַגן, וועלכע מיר װאָלטן געװאָלט פאַרענטפערן אין דער 
איצטיגער אַרבעט. 

אַ קליינע געשיכטלאַכע איינלייטונג װעט אונז העלפן פאַנאַנדערקלייבן זיך אין 
דעם ענין. 

אין די צייטן פון דער גרויסער פראַנצויזישער רעװאָלוציע און באַלד נאָך איר, 
איז שוין פאַר אַ סך דענקענדע מוהות געװאָרן קלאָר, אַז מיט אירע וועגן קאָן מען 
ניט דערגרייכן יענע צילן אין דעם געזעלשאַפּטלאַכן לעבן, וועלכע זי האָט פאָרמעל 
פּראָקלאַמירט: די צילן פון , פרייהייט, גלייכהייט און ברידערלאכקייט". מען 
האָט גענומען טראַכטן וועגן אַנדערע וועגן, וי צו דערגרייכן זיי. 

אין די אַגיטאַציאַנס-שריפטן פון אַ -ב אַ ב ע ו ף, אין די טעאָרעטישע אונ- 
טערזוכונגען פון די גרויסע אוטאָפּיסטן? ראָבערט אֶוען, סען-סימאָן, פוריע און 
זייערע נאָענטסטע תלמידים זיינען דעמאָלט געבאָרן נעװאָרן סאַציאַל-פילאָסאָפישע 
שטרעמונגען און פּלענער פאר דעם איבערבוי פון דער געזעלשאפט, װאָס האָבן גע- 
טראָגן אַ פאַרשיידנאַרטיגן כאַראַקטער. אייניגע פון זיי זיינען געווען ריין קאָמו- 
ניסטיש, --- װי די שריפטן פון באַבעוף און ראָבערט אֶוען. אַנדערע ווידער זיינען 
באַדייטנד אָפּגעטראָטן פון דעם ריין-קאָמוניסטישן פּרינציפּ. 

פאַר אָט די אלע פארשיידנאַרטיגע שטרעמונגען איז אין די דרייסיגער יאָרן 
אַדרױסגעבראַכט געװאָרן דער נאָמען , סאָציאַליזם?. אויף אַזא'ן אופן האָט דער 
,פאַציאַליזם" גענומען באַצייכענען אויך די ריין-קאָמוניסטישע ריכטונג. 

דעם העכסטן פּונקט פון זיין אַנטװיקלונג האָט אָט דער אַלגעמײין-סאָציאַליס- 
טישער געדאנקען-שטראָם דערגרייכט אין די פ ע ר צ י ג ע ר אאָרן פון דעם 
פאָריגן יאָרהונדערט, אין די אַרבעטן פון אַ פּרודאָן, אַ לואי-בלאן, א קאר? מאַרקס. 

די סאַציאַליסטישע געדאנקען-וועלט האָט שוין דעמאָלט נאַנץ גוט געוואוסט, 
אַז ס'איז דאָ אַ גרויסער חלוק צווישן ס אַ פוניזם און ס אַ צ יא ליזום. 
צו די סאָציאַליסטן, האָט מען געוואוסט, געהערן די אָנהענגער פון סען-סימאָן, פוריע 
און אַ טייל פון די אַוועניטן. דער גלענצענדסטער פאַרטרעטער פון דער סאָציאַליס- 
טישער טעאָריע איז פּרודאָן,. צו די קאָמוניסטן געהערן דער נרעסטער טייל פון 
די אָוועניטן, אַזעלכע רעװאָלוציאָנערע טוער, װי ב ? א נ ק י, אַזעלכע שריפט- 
שטעלער וי קאַבע, דעזאַמי, געי. זייער גלענצענדסטער און טיפסטער טעאָרעטיקער 
איז לואי בלאַן, וועמעס װערק ,די אָרגאַניזאַציע פון דער אַרבעט? נייט אַרױס נאָך 
אין דעם יאָר 1839. 
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ער בארג אַרױף און גייסטו מיט אים, וועסטו רעם מזל מיט זיינע עמער אויסמיידן. 


און איך בין אַװעקגעגאַנגען מיט דעם ועג און באַלד אַרױף זיך גענומען, און 
באַלד האָב איך ווינטן פון הימל-גערעדער דרייען זיך דערהערט, ווייטע און פרעמרע, 
און װאָס איך האָב קיינמאָל ניט געהערט אַזױנע, און געזאנגען פון פרעמד-זונען האָב 
פאַרנומען, װאָס זייערע פייער-רעדער האָבן מיר פאר די אוינן געשווינדלט, און אויך 
איך האָב זיך צוזונגען און אויפ'ן װעג מיט נאָך אזוינע, ווי איך, 
זיך באַגעגנט, און אַלע זיינען אַיינגעלאדענע, און אַלע אַהין און אין דערהויבנקייט 
נייען, און פאַר אַלעמען דער הימל-העלפאַנט גייט און מיט'ן שווערן קאָפּ זיינעם 
שאָקלט, און מיט בערג און מיט גוטס, און מיט חתךכלה-מתנות, חתך"כלה צו 
דערפרייען... 

--- און דאָס איז דיר מיין נדולה און מיין באַרג אַרױף, שלעפער, און איצט 
ניי איך... 

און דער וועלט-טרעגער הייבט זיך דאַן פון ביים טיש-זיצן אויף, פון זיצן און פון 
דערציילן לאַנג, און אויך דער נאַכט-היטער מיט זיין געפּעלצטקייט שטייט אויף, און 
אויף זיין פּנים איז גאָרנישט צו דערקענען, אַזױ געקומען, אַזױי פ אַ ר דער מעשה, 
אַזױ אויךך א י צ ט און נ אָ כ ' | דערציילן זעט אויס, און ער פאַרריכט דעם 
פּעלץ זיך היטעריש, און דאָס היטער-פייפעלע אויף זיין ברוסט-ברעט? געפינט און ער 
קערעוועט זיך צום פענטסטער? פון צימער אויס און זעט, אַן י אָ , אז אין 
דרויסן טאַקע טאָגט שוין באַלד, ניט ער דאַן אויפ'ן שלעפער עפּעס אַ קוק אַ בייזן, 
און שלעפער, װוי אין דער ערד פאַרשװוינדט, און וועלט-טרענער לאָזט זיך פון צימער 
אַרױסגײן, און פאַר'ן אַװעקגײין גיט נאָך אויף די שיכורים, אויף די ביים-טיש-שלאָפנ- 
דיגע אַ קוק, און פאַרלאָזט זיי שטיק, און אַזױ נאָך אים דער היטער ; און אין דרויסן 
דער טאָג שוין פאַרנעמט זיך און איינציג-איינציגווייז פון די הויפן מיט די בעזימער 
אין די הענט די הויף-היטער אויף צו פאַרקערן און די נאַסן רייניגן זיך באַװײיזן, און 
דער נייסט זאָגט אַ גוטן טאָג דעם היטער און גייט פון אים אֶפּ, און דער היטער גייט 
צו זיך אַװעק, צו זיין היים און צו זיין שטוב, אום פאַר דער נאַכט דעם טאָג צו רוען... 

און אין-דער-פרי, אַ גרויסער טאָג איז שוין אין שטאָט, אַ הויכע זון איז שוין 
אין הימ?, גרויסער רעש שוין אויף די גאַסן, און די גאַסן שוין אָפּנערייניגט, אום 
ווידער פון טאָג און טומל פאַרשמוצט צו ווערן ; און טרעגער מיט וועלט איז שוין 
ווייט מיט זיין משא און מיט זיין שווערער באַרג אַרױף צו טראָגן, און מיט איר זיך 
צו מיען, -- דערוועקט זיך ערשט דאַן דער עולם, דער אויף-נאַכט-פאַרבליבענער, פון 
שענק פון ,, סגי-נהור" דערוועקט זיך און װוישט זיך די אויגן אויס, און נאַכטיש בלאַס 
זיינען זיי און בלאַסע שמייכלען אויף זייערע ליפּן, פאַרלאָזן זיי דאַן דאָס צימער? אין 
,סני-נהור" און אויףּ דער נאַס אַרױיסקומען, קומען אַרױס און צום ערשטן צו אַן 
אומריין אָרט ווענדן זיך, גייען אַהין אַדּיין און מיט די פּנים צו די וענט שטעלן 
זיך, שטעלן זיך אַװעק און גיבן דאָס נאַכט-געטראַנק דאָרט אֶפּ... 


וי ער, צװוישן עובר-בטל'ע און סראַנקלינגען, מיטנלידער פאַר זיינער א חברה, פאַר 
, צער-בעלי-חיים" ווערבעוועט... 

--- און אָט האָסט דו דיר די מעשה, שלעפער, און דאָס האָט מיר דער מול- 
עמער דערציילט. 

--- נישקשה פון אַ שטיין אין מיין נאָרטן ! --- זאָגט דער נאַכט-שלעפער. 

-- יאָ, נישקשה, שמייכלט דער גייסט. 

-- נו, און װי ביזט דו מיט דער חתונה ? 

--- איך בין אויך פאַרבעטן און גיי. 

--- און פאַר די ליידיגע עמער ? 

--- כ'האָב קיין מורא ניט. 

-- װאָס איז ? 

--- דער הימ?-בעטלער האָט אונז אַ וועג אָנגעוויזן. און ס'איז אַזױ געווען: -- 
ווען איך בין אין דער לעצטער צייט איינמאָל מיט דער וועלט-משא אויפ'ן אַקסל 
געגאַנגען, פאַרטראַכט געווען און פאַרקלערט און פאר מיינע זאַכן תכליתים פאַר- 
זאָרגט. און שווער און ביטער איז מיר אויפ'ן האַרצן געווען פון דער צייט קלע- 
רענדיג, און װיסט איז מיר געווען און אַ באַרג מיט פראַנעס האָט אויף מיר געהויערט; 
און גערענקט האָב איך װאָס מען פרעגט מיך אָפּ באַשטענדיג, און אַלֶע שפּאָטערס 
און אָפּלאַכערס האָבן זיך מיר פאַר די אויגן פאָרגעשטעלט, און פון איינער אַ פראַגע 
האָב איך זיך נישט באַפרייען געקאָנט: , ס'איז דאָך אין די הענט ביי דיר... איין 
שלעכטן ה אַ 5 ט, און די משא דיר פון די אַקס? פאַלט, און --- פּטור, און דאָס 
געוועזענע איז אויס, און דאָס קומענדיגע װעט נישט קומען, און נאָך װאָס האַלטן 
זיך מיט דעם, און צו װאָס װעסט דו דאָס ברענגען, אז דער וועג איז אָננעצייכנט 
און דער גאַנג איז אויסגעשטעלט, און אַרױסגײן פון אים איז אוממענלאַך 3 -- 

-- מעגלאך ! -- האָט מיר עפּעס פּלוצים אין די אויערן דאַן אַ זאָג געמאָן. 
און אַז איך האָב זיך אויסגעדרייט און פון וועמען דאָס פּלוצלומ'דיגע קול קומט זען 
געװאָלט, האָב דעם הימל בעטלער מיט אַ פריילאַך געמיט און מיט אַן אויפנעלענט 
פּנים דערזען, און ער האָט מיר אַ זאָג געטאָן אויף דער ניך : 

--- וועלט-טרעגער, ביזט אין הימ? אַיינגעלאַדן, ביי דער חתונה פון שטערן מיט 
מזל-יוננפרוי בייצוזיין, און לאָז זיך נישט בעטן. 

האָב איך אים געזאָגט: וי אַזױ זאָל איך גיין און װוי אַזױ קאָן איך חתונות 
אין זינען האָבן, אַז מזל-עמער האָט פון אונז די שפע אָפּנעטאָן, און מז?-עמער האָט 
זיין ברונען געמאַכט אויסטריקענען, און זיין אַרבעט האָט פאַרלאָזט און זיינע עמער 
זיינען צעלעכערט, און מיר האָבן באַלד ניט מיט וו אָ ס צו קומען. 

האָט מיר דער בעטלער געענטפערט: -- האָב קיין מורא ניט, ביי דער חופּה 
װעט עפּעס געשען... ביי דער חופּה װועלן די זיבן גייישטערן און די זיבן בעטלערס 
זיין... און זיין װעט דאַמאָלט אַ עת-רצון, און אַלֶע, װאָס נויטיגן זיך, ווערן אַהין צו 
יענער שעה אַיינגעלאַדן און װאָס געהערט ד י ר און דיין מ ש א, װעט איר 
מער פוֹן זייט מזל נישט אָפּהיינגיג זיין, װעסטו ד אָ ס, װאָס האָסט אַלַע 
יאָרן געגאָרט, פּועל'ן, וועסט דערהייבן ווערן און ה ע כ ע ר פון מזלות שטיין.. 

--- װאָס הייסט ? 

--- ס'איז מענלאַך און זיי נאָר דערביי... און אָט האָסטו דיר אַ ווענ, און אָט נייט 
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און זי איז אויפגעלעבט געווען, און א שמחה האָט איר פון די אויגן אַרױס- 
געסוקט און מזלות פלעגן זיך אין איר שפּיגלען, און מיט איר אויפגעלייגטקייט אויך 
אַליין אויפגעלייגט זיין און געוואוסט האָבן זיי נישט ו ו אָ ס, נאָר דאָך גע- 
וואוסט, אַז איר צייט דערנעהענטערט זיך שוין זיכער... 

און אין אַ שטיקל צייט אַרום, אין אַ צווייטן אֶװונט, האָט איר דעם שטערנס 
שליח'?ל מתנות געבראַכט: האַלזדבענדער און פּערל-צירונגען, אוירינגלאך און רינ- 
געלאַך-מתנות... און זי האָט זיי שוין נישט אויסבאַהאַלטן געקאָנט, און דערזען האָבן 
די מתנות ביי איר אַלע, און אַלע האָבן זי אַרומגערינגלט און זיי געהאַלטן און גע- 
שאצט אין טייערקייט, און זי האָט װאָס צו טאָן נישט געוואוסט, װאָס צו זאָגן און 
װאָס צו ענטפערן, און אַלע האָבן זי אויספרעגן גענומען, און אַלֶע האָבן זי מיט 
פראַגעס אַרומגערינגלט, און זי איז פון ברונען צום גאָרטן געלאָפן, און פון גאָרטן 
צום ברונען, און הין און צוריק, און יונגע פיס האָבן זי געטראָגן... 

און איך האָב דעם קאָפּ פאַרלאָרן, און איך האָב זיך אין שטערן מתקנא געווען, 
און איך האָב מיט איר גאָרנישט נישט גערעדט, און זי האָט מיך אויסגעמידן, און 
איר פרייד פאַר מיר ווייזן האָט זי נישט געװאָלט, און איך אויף איר פרייד קוקן האָב 
נישט געקאָנט, האָב איך זיך אָפּגעזונדערט, און זי און אויך די מזלות אויסגעמידן. 
און אַמאָל, אין אַן אָװונט איינעם, איז דער הימ?-בעטלער געקומען, געקומען און אַלְּע 
מזלות צונויפגערופן, זיי צונויפגערופן און זיי אַזױ געזאגט : 

---- זייט גרייט, מזלות, מז?-יונגפרוי ווערט ביי אייך צוגענומען ! 

-- װאָס איז ? 

-- זי ווערט אויפגעבראכט און פאַר אַ גרויסן שטערן אָפּנעגעבן. נרייט זיך, איר 
ווערט אַלע צו דער חתונה געבעטן. 

און די מזלות האָבן זיך גרייטן גענומען, און זיי נרייטן זיך שוין פון אַ צייט, 
און דרי כלה האָבן זיי מיט ליבע אַרומגערינגלט, און זי ווערט פון אַלעמען מיט אַלֶעם 
ליבסטן באַזאָרגט, און זי איז שטיל? און האָט זיך זייער געטריישאַפּט איבערגעגעבן, 
און זיי לערנען זי, און זיי עצה'נען זי, װי זי זאָל זיך פירן און װי זיך האַלטן באַדארף ; 
און אלעמענס הענט זיינען איצט מיט ארבעט פאַרנומען, פּאַר זיך און פאַר דער כלה 
צוצוגרייטן און זיי בענקען שוין און קאַנען זיך נישט שיידן, און דערוויי? גיבן 
איר דאָס בעסטע אָפּ, פון אַלעם גוטן און װאָס ס'פאַרמאָגן נאָר מזלות... איינער נאָר 
איך קאָן אויף דער חתונה נישט זיין, איינער נאָר איך קאָן זיך פון דער קנאה נישט 
באַפּרײיען און (דאָס זאָג איך נאָר דיר) אין דער שטי? האָב באַשלאָסן מיט ליידיגע 
עמער איר איבערצוגיין... 

און דאָס, װאָס דו זעסט אויף דיין ערד אַצינד, דאָס איז אַ דאַנק מיין אָפּנע- 
לאָזנקייט געװאָרן ; מיין שפע האָב פאַרשלאָסן, און אויף דיין וועלט איז װאָס ס'איז 
געװאָרן, און די ערד דארף טרינקען -- טרינקט זי בלוט פאַר װאַסער, און מענטשן 
דאַרפן עסן, עסּן זיי מענטשן פאַר ברויט, און נייסט גייט אין די הייזער און שפּייזט 
זיך פון אֶָפּפאַל און שטיקלאַך דאַרע, און מענטשלאַכע זעהערס זיינען מיט אויגן- 
קראַנקהייט געשלאָגן, און געוויסע װעלט-פאַרזאָרגערס אין די שענקען שיכור'ן, און 
פּאַעטן שפּעטן, און געוויסע דיכטער, אַז זיי הערן מזלות די נעז שנייצן, נעמען עס 
פֿאַר דונערן, און פאַר גרויסע געשעהענישן אָן, -- טפוי ! -- און דער עיקר, דער 
נאַכט-שלעפער, זאָנט מען, שלעפּט זיך שוין אין די שענקען אַרום און צווישן אַזױנע, 
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האָט אירע הענט אוֹיף גיך צו איר קאָפּ אַ הויב געטאָן, און מיט זיי װי די חאָר פֿון 
הינטן פאַרריכט, און זי האָט זיך עפּעס פאַרשעמט, און זי האָט די אויגן פון אַהין 
צוקוסן אַראָפּגעלאָזט. און דער שטערן האָט אויף איר יאָ געקוקט, און אויך מיר 
האָט ער געזען, און פאר מיר האָט ער זיך װי געשעמט אַביס?, און דאָס קינד מיט'ן 
לאַמטערנדל האָט זיך דאמאָלט פון זיין אָרט אָפּגעטײלט, און אראָפּ און צו אונז, גלייך 
צום גאָרטן צו און צו אירן אין-פאַרשעמטקייט-שטיין זיך אַראָפּנעלאָזט. און דאָס 
קינד איז אַזױ געגאַנגען און דעם וועג באַלױיכטן, און זי האָט אונטן אַרום אַלע 
וויילע מיט אַן אויג אַרוף א קוק געכאפּט, און דאָס קינד און זיין אָנקומען באַמּערקט, 
און זי איז װי אומרואיג געווען און אַיינגעשטאַנען שלעכט, און ביז דאָס קינד איז פון 
דער לופט אַראָפּ, און גלייך צו איר און אין גאָרטן זיך צוגעשטעלט. און דאָס קינר 
האָט זי אין אַ זייט דאַן אָפּגערופן, צװוישן ביימער און פאַרשטעלט ערגנעץ, און זי 
האָט זיך וי געקוויינקלט און אין אָנהייב נישט זיכער געגאנגען, און דאָך האָט מען 
געזען, װוי זי האָט זיך דעם קינד נאָכגעצוינן, און נישט אַזױ דעם קינד, װוי דעם אויבן- 
שטייענדיגן און אויף איר קוקנדיגן שטערן פאָלגנדיג. און זי איז צװישן ביימער 
געקומען, און װאָס זי האָט דאָרט געטאָן מיט'ן קינד, ווייס איך נישט, און עפּעס האָט 
עס איר געזאָגט, און עפּעס האָט עס איר איבערגענעבן, װאָס וו אָ ס, האָב איך 
נישט באַמערקן געקאָנט, און דערנאָך, און אַז דאָס קינד האָט זיך צוריק אין לופט 
אויפגעהויבן, און צוריק מיט'ן ?אַמטערנדל אויף צוריקוועגס זיך נעלאָזט, האָב איך 
געזען, װי זי איז פון אונטער די ביימער אַרױס, ניך אין אַיילעניש פון גאָרטן זיך 
אַרױסגעלאָזט, דורך דער פאָרטקע דורכגעשלייכט און זי פאַרמאַכט נאָך זיך, און 
שטי? און בעת'ן פאַרמאַכן די פאָרטקע האָט צום לעצטן מאָל דעם קאָפּ אַרױף אַ 
הייב געטאָן און מיט אויגן אַהין אַ קוק געגעבן, אַ קוק און באַלד אַװעק און אַהיים 
און צו איר געלעגער אָפּנעלאָפן... 

און זי איז אַן אַנדערע געװאָרן און איך האָב, װאָס ס'אין געשען, נעוואוסט. 
און אַנדערע מזלות, װאָס האָבן נישט געוואוסט, האָבן דאָס אויך אויף איר באַ- 
מערקט, און באַשטענדיג האָט זי זיך אין איין די-האָר-פאַרריכטן געהאַלטן, און עפּעס 
פּלוצים פלעגט זי זיך פאַררויטלען און וי פאַר זיך אַליין זיך פאַרשעמען, און פון רע- 
מאָלט אָן און אָפּט פלעג באַמערקן, װי זי פלעגט צום ברונען, ווען איך בין ניט געווען, 
קומען, פלעגט זיך איבער אים איבערבויגן און שטיל און אַיילנדיג אין אים און אין 
זיין טיפקייט זיך שפּינלען... און אויך אין נאָרטן איז זי אַן אָפּטער נאַסט נעװאָרן, 
און אויף יענעם אָרט צווישן די ביימער פלעגט, וי עפּעס דאָרט פאַרגעסנדיג, אַהין 
זוכן קומען : דאָס האָט זי זיך דאָרטן מיט דעם בילד פון שטערן באַהאַלטן מיט דעם, 
װאָס דאָס קינד האָט איר געבראַכט, און װאָס זי האָט עס פון אלעמען באַהאַלטן געהאַט, 
און נאָר איך איינער האָב געוואוסט דערפון, ווייל איך האָב איר נאָכגעקוקט און זי 
באַמערקט עס צו האָבן. 

און איך בין טרויעריג געװאָרן, און איך האָב מיין אַרבעט פאַרלאָזט, און מיינע 
עמער פלעגן װאַרטן אויף מיר, און איך פלעג זיי אַ צייט נישט געדענקען. און אויף 
דער ערד זיינען גרויסע היצן געװאָרן, און גראָזן און ביימער האָבן זיך א טרונק גע- 
בעטן, און פעלדער האָבן געטריקנט און וועלדער האָבן זיך גערויכערט, און טייכער 
זיינען אַיינגעגאַנגען, און פון קליינע טייכלאַך זיינען די בעטן לייריג געשטאַנען, און 
איך האָב עס נישט באַמערקט, און מזלות פלעגן מיר דערמאָנען דערפון, און אויך 
דעמאָלט פלענ איך פויל אַרבײטן, און אויך דעמאָלט פלענ איך אָן חשק טאָן. 
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זיינע, שַזױ װעט ער אוֹיף דער ערר זיין גאַנץ נוטס אָפּנעבן און פון רער וועלם צוריס 
ש גן-ערן מאכן, און זי איז די וועלט זיינע און זי איז אים ליבער פון רער וועלט... 

האָט זי מיך אויסגעהערם און שטיין געבליבן, געשטאַנען און װי פּאַרטראַכט 
געווען און דאַן, און איך האָב איר פאַרטראַכטקײט פאר איר צושטימען אָנגענומען, 
פאַר איר נענייגטקייט צו מיר, און מיר מיין טאָן פאַר איר און זאָרגן גערענקענריג, 
האָב איך אויף ניך די עמער אַראָפּלאָזן געװאָלט, זי אַװעקשטעלן און צו איר זיך דער" 
געהערן האָב איך זיך צוגעאיילט, האָב איך די עמער אַ קער געטאָן און זיי אַױסגענאָסן, 
און זי האָט זיך צעלאַכט און מיך פון מיין אַיילעניש ניכטער געמאכט : 

-- כאַדכאַ, פעטער, איר האָט דאָך רי עמער אױסגעגאָסן... 

-- כאַדכאַ, פעטער, װאָס האָט איר געזאָגט 4 

און איך בין שוין נישט גענעהענדיג און נישט צוייענדיג פאַרשעמט גע" 
בליבן, און זי איז אַװעק און מיר פון די אויגן פאַרשוואונדן, און פון דעמאָלט אָן האָבן 
מיר זיך נישט באַגעגנט און איינס דאָס אַנדערע אויסגעמיטן, און פון דעמאָלט אֶן זיך 
נישט נעטראָפן און מער דאָס פאַר'ן מויל נישט געבראכט... 

און מזלות זיינען געװאָר געװאָרן דערפון, און מזלות האָבן זיך אָנגעשטױסן, 
און זי האָט זיי נישט געזאָגט גאָרנישט, אָבער דערציילן זיי דארף מען נישט, און 
תמיד און ווען איך בין פאַרביי זיי דורכגעגאַנגען, האָבן זיי אויף מיר מיט די פינגער 
געטייטלט, געשמייכ?ט און איינס דאָס אַנדערע אויף מיר מיט די אוינן זיך אָנגעוויזן. 

און זי איז נאָך אַ צייט פריי געוועזן און נישט געקערט צו קיינעם, ביז זי האָט 
אײינמאָל אי'ם דערזען, דערזען -- און אים ליב געקראָגן, דערזען -- און מיט 
לייב און מיט לעבן, און װי אַזאַ יגנט, און װי אַווינע קאָנען ליב 
קריגן... 

און געווען איז דאָס דער שטערן, נעבן וועלכן איר פאָטער און איר מוטער האָבז 
זיך איר באַװיזן, און געווען איז דאָס װידער אַן אויפדערנאַכט אַמאָל, און איך האָב 
זיך דעמאָלט, נאָך דער טאָג-ארבייט, אַרום אונזער מזלות-גאָרטן אַרומגעדרײט, אַרום 
פּטַרקאַן, און אַלֶע וויילע אין אינווייניג אַריינגעקוקט, און אינווייניג בין איך ניט 
אַרין, ווייל אינווייניג איז דאַן ז י געוען, און פאַרבראכט האָט זי עפּעס אַלין 
דאָרט, און עפּעס שלאָפן נישט געגאַנגען, װי אַלע מאָל, און אין גאָרטן איז דאַן אַ 
זעלטן אָוונט-ביימער-שטילקייט געווען, און נאָך מער, וי אין די ביימער, האָט דאָס 
שטילקייט אויף די ווייסע זאמד-סטעזשקעס גערוט, און דער נאָרטן האָט מיט הימל- 
מזל'דיגס געשמעקט, און אויך מיט ערד-גוטס, װאָס די ערד האָט דאַן פון איר טיף 
אַרױפּדערלאַנגט. האָב איך דערזען, װי נעבן יענעם שטערן האָט זיך אַ קינד באַװויזן, 
א קליינס און אַ שליח'ל, און דאָס קינד האָט אין דער האַנט אַ לאַמטערנדל געטראָגן, 
און דאָס לאמטערנדל האָט געברענט, און דאָס קינד האָט דאָס אין דער האַנט, וי אין 
אַ וװועג ערגעץ אָנגעגרייט, געהאַלטן. און דעמאָלט, און דער שטערן איז נרעפער 
געװאָרן פון אַ שטערן, און געװאַקסן און אויסגעוואקסן איז ער מיט זיין קיילאכדיקייט, 
און פאַרטונקלט און פאַרדעקט איז ער אָבער געווען, נאָר ביי אַ זייט זיינער איינער 
און סאַמע ביי זיין ראַנד, האָט זיך אַ דינע און קיילאַכדיגע ליכט שאַרף אויסנע- 
שאַרפט, און וי דאָס קיילאַכדיקײיט פון אַ תבואה-מעסער ביי אַ לבנה אין די ערשטע 
טעג פון איר געבאָרן האָט אויסגעזען ; האָט דאָס ליכטיקייט דאַן דעם שטערן באַ- 
לויכטן און אין שטערן האָט זיך אַ פּנים באַװיזן, און אין דער רגע האָב איך פון 
ד ע ר זייט גאָרטן, אוֹן זי פון י ע נ ע ר זייט, דאָס פּנים באַמערקט, און זי 
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-- ,ליב דאָס דערהויבענע", -- האָט זי מיר געענטפערט. -- װאָס האָט זי 
געמיינט, פעטער ? 

--- כ'ווייס ניט, -- האָב איך געענטפערט, און בין ערנסט געװאָרן. 

און זי האָט מיך פאַרלאָזט און צו אַנדערע מזלות אָנפּרעגן געגאנגען, און יענע 
האָבן איר אויפנעקלערט, און וי יעדער פון זיי האָט פאַרשטאַנען איר אויפצוקלערן, 
און אַלע פון זיי האָבן זי אויפ'ן געדאַנק אַרויפנעפירט, אַז איר צייט דערנעהערט זיך, 
און אַז איר ליבע-צייט קומט אן שוין. און אַלֶע אויגן פרייען זיך מיט איר, און אלעמען 
איז איר קערפּער ליב, און אַז איר מוטער איז איר צואוויסן געבן געקומען אויף דער 
צייט, און אַז געזאָגט האָט זי, אַז איר ליבע זאָל זי צווישן הייכן זוכן. 

און זי האָט זיך פאַרקלערט, און זי האָט אַרויפקוקן גענומען, און זי האָט צווישן 
די שטערן געזוכט אַ באַשיידעניש אויף איר יוגנט-פראַגע צו געפינען... 

און אין אַ שטיק? צייט אַרום האָבן נעבן יענעם שטערן ווידער אין א ביינאכט 
אַמאָל איר פאָטער שטיין דערזען. אַ מענטש, וי אַלע מענטשן, אָבער מיט א פּנים 
פון אַן אַמאָליגן מלאך פאַרבליבן, און קיין פליג? האָט ער נישט געהאט, וי מלאכים, 
נאָר אויפ'ן אָרט פון פליגעל איז ביי אים אַ טאָרבע געהאַנגען, ער האָט, וי אַן ערדישער 
בעל-תשובה אויסגעזען. און ער איז געשטאַנען, און אויך אויף זיין טאָכטער גע- 
סוקט, און אויף מאָרגן איז זי װוידער אַמאָל צו מיר און שוין מיט אַ נייעם חלום 
געקומען ; 

--- פעטער, מיין טאַטע האָט זיך מיר באַװיזן. 

--- און װאָס געזאָגט ? 

-- ,ליבע איז אין דער הייך, וי ליבע אין דער נידער ; אויף גרויסער ליבע איז 
מען נישט מחויב צו פאַלן." --- איך פאַרשטײי נישט, פעטער. 

-- איך אויך נישט. 

און זי איז ווייטער צו אַנדערע אַװעקגעגאַנגען, און זיי האָבן איר ווייטער נע- 
זאָגט, װאָס געזאָגט. און זי איז שוין דאַן צום שכל געקומען, און צום געוויסן אָנהייב 
פון יענעם באַװאַוסטזײן. און ארומקוקן אַרום זיך האָט זי גענומען, און אין יענער 
צייט און אין אַ גרויסער יוגנט זיך דערזען, און הערן פון אַזוינע זאַכן האָט 
זי שוין געהערט, און פאַרשטאַנען האָט זי שוין מער, וי נעהערט, און איך האָב 
יענע צייט שוין פאר די לעצטע געפונען, און אז אויב נישט איצט, איז פאַרפאַלן ; 
און אין ערשטן פאֵל, װאָס װעט זיך איר מאַכן, װעט מיך פאַרלאָזן, און אויפ'ן ערשטן 
רוף פון אַ פרעמדן עמיצן, װעט געוויס זיך אָפּרופּן... און מזלות האָב איך געזען, 
אז מיין פאַרשטײין, און אַז אונטן אַרום שפּאָטן פון מיר. און פון זייער א ייג ן 
איר-ליבע-צו-דערגרייכן, האָבן זיך מיאש געווען, און דערפאר זיינען זיך אין מיר 
/ממּקנא, און ווילן אוֹיךך מ י ר די זאַך צעשטערן.. האָב איך אַ צייט דאן נע- 
פונען, און איינמאָל, ווען איך האָב זי, נייענרֵיג מיט פולע עמער, דערזען, האָב איך 
זיך אָפּגעשטעלט מיט די עמער, בין איר אַנטקענן געבליבן, --- און אַזױ בלייבנרינ, 
מיין גאַנץ האַרץ איר גענומען אויפדעקן : און אַזױ, און אַזױ, פון זינט זי איז אין 
הימל געסומען, איז צו איר מיין אויג געווענדט, און פון זינט זי האָט אונטערוואַקסן 
גענומען, האָט זיך מיין השגחה פון איר ניט אָפּנעטאָן, און פון אַלעמענס אוינן האָב 
זי געהיט, און די צייט דערלעבט, די אַזױ געווארטע פון לאַנג, און מיין ברונען איז 
פאר א י ר און די נאַנצע וועלט-שפע פון איר װאָרט הייננט אֶפּ: און ווערט זי 
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-- װאָס איז, פעטער 4 װאָס האָסטו מיך באַדאַרפט עפּעס פאַרבאָרגן ? 

-- נאָרנישט, --- האָב איך איר פאַרפרעמדטע פראַגע דערפילט, איר געענט- 
פערט און זי פאַר לבנה באַטראַכט. -- זעץ זיך. 

און זי האָט מיר די האַנט אָפּגעװענדט און זי מיר צוריק דערלאַננט, און איך 
האָב צו איר אַ האַנט אויסגעשטרעקט און זי אַרומנעמען געװאָלט. 

-- ביזט נאַס און שמעקסט מיט װאַסער, פעטער. 

און זי האָט מיר די האַנט אָפּגעװוענדט און מיר צוריק דערלאַנגט, און איך האָב 
איר שוין גאָרנישט זאָגן געקאָנט, און געזאָגט האָב איך, אַז עפּעס קאָן נישט אנ- 
שלאָפן ווערן די לעצטע צייט, און אַז זי איז מיר זייער ליב, און זאָל זי מיט מיר א 
שטיקל אָוונט פאַרבריינגען... און זי האָט פאַרבראַכט, װוי פאַרבראַכט, און געזעסן 
מיט מיר ביז זי איז שלעפעריג געװאָרן, און איך האָב זי זיך לייגן אָפּנעשיקט, און 
לאַנג איר דאַן נאָכגעקוקט נאָך איר אוועקגיין, און אַזױ און מיט גאָר נישט ניט 
בלייבנדיג האָב איך לאַנג דאַן נאָכגעדענקט יענעם אַוונט. 

און מזלות האָבן איר ווייטער דערציילט, און מזלות האָבן אונטנאַרימער געקוקט 
אויף איר, און זי האָט ניט באמערקט, און איבערגליקלאַך אין איר אומוויסן פון זיך 
געווען, און געווען איז זי דאַן גליקלאך און רי שיינהייט האָט זיך געפרייט אין איר, 
און די שיינקייט איז פאַר אַנדערע אָנגעגרייט געווען, און נישט פאַר מיר און פאַר 
מזלות קיינעם : איר באַשערטער איז ה עכ ער מזלות געוען. 

אַמאָל האָב איך, אין הימל קוקנדיג, אַן אַָװנט איינעם, ווען איך האָב נישט 
געקאַנט אַיינשלאָפּן, נעבן אַ שטערן איינעם אַ פאַרשלײערטע פרוי דערזען. מיט אַ 
דין געוועב איבער'ן פּנים אַראָפּגעלאָזט, און אינגאַנצן איינגעהילט און אינגאנצן איינ- 
געװויקלט, איז געשטאַנען און צו אונזערע מזלות געקוקט. געזען האָב איך, אַז איר 
קוק דער פאַרשטעלטער איז צו מזל-יונגפרוי געווענדט, איר שלאָף באַװאַכט, אויף איר 
בעטל קוקט, און קומט איר יעצט צום חלום... האָב איך נישט פאַרשטאַנען גאָרנישט, 
ווייל דאָס זעאונג איז אומגעװיינלאַך געווען, און אויך אין הימ? מאַכט זיך עס 
זעלטן, האָב איך געקוקט דערויף און דאָס פון. אויג נישט אַראָפּנעלאָזט, ביז ס'איז 
פאַרגאַנגען און פון יענעם אָרט נישט געבליבן... אויף מאָרגן איז זי, די געגאַרטע 
מיינע, צו מיר צום ברונען אונטערגעקומען, און אַזױ װוי איך בין פאַרטראכט און 
פאַרנומען געווען בשעת איר אָנקומען, האָט זי מיך אָנגערופן און מיך , פעטער" אַ 
רופ געטאָן : : 

--- פעטער, הא, פעטער ! 

-- װאָס איז ? --- האָב איך זיך אַ כאַפּ געטאָן און זי דערזען. 

-- אַ חלום:האָט זיך מיר באַוויזן. 

-- װאָס אַזױנס ? 

-- ס'איז צו מיר מיין מאַמע נעקומען, אַן אָנגעטאָנענע און אַ פאַרשלייערטע און 
איר פּנים האָב איך נישט געזען, נאָר זי איז איבער מיין בעט? געשטאַנען און זי 
האָט זיך אָנגערופן און מִיר אַזױ געזאגט ; 

-- טאָכטער, דיין טאַטע האָט מיך אין הימל געװאָלט דערהויבן און א'- 
בער מיר איז אויך אַליין אויף דער ערד פארבליבן, און דו האָסט די זכיה געהאַט 
און דו ביזט צווישן די מזלות אַיינגעזעצט געװאָרן, זע, טו פאַר אונז און דערהויב אונז. 

-- און װאָס זאָל איך טאָן, מאַמע ? --- האָב איך געפרענט. 
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האַלטן, און זי פלעגט אויף דער ערד אַראָפּקוקן, און די ערר איז איר עפּעס ניט גע- 
פעלן, און אָפּט פלענט זי מיך צורופן, און אויף אונטן און אויף אַראָפּ מיר אָנווייזן : 

--- פעטער, מזל-עמער, װאָס װאַקסט ביי דיר נישט 4 

-- װאָס נישט ? 

-- דאָס, װאָס דו באַגיסט און האַלטסט אין איין באַניסן: די גראָזן און די 
ביימער דיינע. 

--- די ביימער זיינען דאָך הויך. 

-- דאָס איך הויך ביי דיר ? און פאַרװאָס דערלאַנגען זיי דעם הימל נישט ? 

-- מער איז זיי נישט באַשערט און נישט נגעגעבן. 

און זי פלענט זיך פון דער ערד אָפּקערעװוען, און פון מיר, װוי אַ באַליידיגטע און 
אַנטוישטע, אַװעקגיין ,און אַװעקגײן פלעגט זי דאַן צו אַנדערע מזלות, און ביי אַנדערע 
און שוין נישט בי מיר אַן אַנדער אינטערעס צו זוכן.. און יענע פלעגן איר 
דערציילן און מיט איר פי? צייט פאַרבריינגען, און יעדערער האָט איר, װאָס ער 
האָט געוואוסט, דערציילט, און אַלֶע פלעגן פאר איר דאָס שענסטע, װאָס זיי האָבן 
געהאַט, אַרױסברײנגען און דערציילן פלעגן איר פון געוועזענעם, און אויך נישט גע- 
וועזענעם, פלענן פאַר איר אױיסטראַכטן, און זי האָט געהערט און אַלעמען אין מויל 
געקוקט, און אַ שטאַרק-גלױביגע איז זי געווען, און אין אומגלויבלאַכעס האָט נאָך מער 
גענלויבט, און יענע האָבן פאַר איר אַזעלכע מעשיות אויסגעקלערט, װאָס אויף דער 
ערד האָט זי פון דעם קיין שפּור נישט געזען, און אויך צװישן די מזלות קיין סימן 
פון דעם ניט געפונען; האָט זי זיך אין מעשיות פון העכער-מזלות פאַרליבט, און 
מזלות האָבן איר צוגעשטעלט אַזױנע, און מזלות האָבן נישט געקאַרגט פאַר איר קיין 
אויסגעטראכטעס. 

פלעגט זי איצט אַ פאַרפרעמדטע זיין און צו מיר שוין זעלטן קומען, און אין 
מיין ערד-אַרבעט קיין אָנטייל נישט גענומען, און אין אָפּנעזונדערטקײיט פלעגט שוין 
זיצן, און שווער איז זי שוין אַרױסבאַקומען געווען פון איר אָפּגעזונדערטקײיט, און אין 
די אָוונטן, נאָך זוןדזעצן, פלעגט זיך אויף איר מזל-בעט? אַרויפזעצן און לאַנגע שעה'ץ 
פּאַר איר אַנשלאָפן ווערן, פלעגט אויף הויכע הימלען און אויף די ווייטע שטערן קוקן... 

און אָט יענע צייט האָב שוין פאר רעכטפאַרטיג געפונען, און אין יענער צייט 
האָב איר שוין מיין ווילן געװאָלט אויפדעקן, װאָרים געזען האָב איך, אַז נישט אומזיסט 
זיינען מזלות פאַרנומען מיט איר, און ניט אומזיסט גיבן איר מזלות אַזױ פי? אוים- 
מערקזאַמקײט אָפּ, ווייל פיל פרייד האָט זי פאַר אלעמען געשאַפן, און גליקלאך פילט 
זיך יעדער אין איר נאָענטקייט צו זיין; האָב איך איר איינמאָל אַ פאַרנאַכט, ווען אלע 
זיינען שלאָפן אַוועקגעגאנגען, אין אוער אַריינגערױמט: -- אַז אַלֶע װעלן אַנשלאָפן 
ווערן, און אַז אַלץ אין ראָד ביי אונז װעט שטיל ווערן, זאָל זי צו מיר אַרױסנײין, איך 
װאַרט אויף איר, און איך דאַרף זי ביים ברונען האָבן... 

האָט זי ניט פאַרשטאַנען און מיך אָנגעקוקט, און זיך פאַרוואונדערט און מיך 
באַטראכט, וי נישט געװיינלאַך, און דאָך, און נישט חושר זייענדיג גאָרנישט, האָט 
מיר צוגעזאָגט און געהאַלטן איר צוזאָג... און איך האָב זי געװאַרט ביים ברונען, 
און אַ לבנה איז דאַן אויפּגענאַנגען, און אויף דער ערד איז דאַן א זומער-נאכט געווען, 
און פון דאָרטן האָט זיך פיל גוטס און ערדשאפט נעטראָגן, און פאַרבאָרנענע ריחות 
פון וועלדער און טייכן פּאַרבאָרנענע; איז זי צו מיר אָנגעקומען און ביי מיר א 
פרעג געטאָן : 
יו 


מיין אַרבײיט געווען, ווען איך האָב פון מזל-ברונען געשעפּט און דער וועלט אַראָפּ 
רעגן און שפּע געגעבן, און געהאַלטן האָב איך דאָס ביי דער זייט באַשטענדיג, און 
קיינמאָל דאָס אַלֵיין. אויף הפקר נישט אָפּגעלאָזט. 

אַז ס'איז אונטערגעוװואקסן, און אַז די אַנדערע מזלות האָבן דאָס דערזען ביי מיר, 
האָבן זיי דאָס באַטראַכט און געלויבט אַלע, און איינינע פון זיי האָבן זיך אַפילן 
דערין מתקנא געווען, און דאַן אויך אין מיר, װאָס האָב עס אַזױ נאָענט ביי זיך תמיר. 

און אַזױ װי אין יענע צייטן, זיינען נאָך הימל גערעדער און מזלות ניט פעסט 
געווען און פון צייט צו צייט פלעגט זיך נאָך אַמאָל אַ שטערן אויסנליטשן, פאַלן און 
פון דער ראָד פעלן, האָט זיך טאַסע אַמאָל געמאַכט, און איינער אַ שטערן-מז? איז 
גייענדיג פון וועג אַראָפּ און ערגעץ וואו פאַרבלאַנדזשעט, צי אין א תהום אַראָפּ, 
האָט אונז אין ראָר דאַן אַ באַזעצער געפעלט, און איינס אַן אָרט איז דאָרט ליידיג 
געשטאַנען, האָבן זיך מזלות צונויפגענומען און באַשלאָסן : דאָס אָרט דעם קינד און 
פון מיר דערצויגנס אָפּנעבן, און -- נישקשה : שעמען דערמיט איז זיך נישט געווען, 
און געשיינט האָט דאָס נישט ווייניגער פו אַנדערע, און ליב געווען איז דאָס 
מער פון אַנדערע, און דאָס קינד האָט דאָס אָרט פאַרנומען, און אַ גלייכע צװישן 
נלייכע נעװאָרן... 

און דאָס קינד איז מיר טייער געװאָרן, און דאָס קינד איז דאָך צו מיר נע- 
הענטער, וי צו אַלעמען געווען, און געטאָן האָט דאָס אָן מיר נאָרנישט, און נאָך יערער 
מינסטער זאַך פלעגט עס זיך צו מיר ווענדן, ווייל, װי געזאָגט, טאַטע-מאַמע האָט 
דאָס נאָך שװאַך געקאָנט, און איך האָב דעם פארביטן טאטע-מאַמע. 

און איך פלעג דאָס אַראָפּקומען לערנען, װי אַזױ ס'זאָל זיך פאַר דער מז?-ראָר 
האַלטן און דאס קעפּל זאָל זיך דעם נישט פאַרדרייען, און אַמאָל פלעגט דאָס ביי מיר 
דעם עמער בעטן, איך זאָל דעם אָנווייזן וואו און װאָס צו באַגיסן, און איך האָב 
דעם ניט אָפּנעזאָגט און דעם געגעבן, און דאָס קינד האָט שוין די ערד געקאָנט, און זוי 
מער און ווינטער געוואוסט, און װי סע פירט זיך אין זומער און אין ווינטער, און 
אָפּט, ווען זי האָט אַזױ דעם עמער געהאַלטן, פלעגט זי זיך פאַרטראַכטן, און אַמא5 
נישט דערגיסן און אַמאָל איבערגיסן, וי אַ קינד, און איך האָב געשמייכלט און איך 
האָב איר מוחל? געווען אויף דעם, װאָס זי האָט מיר דאָרט , אָפּגעטאָן". 

און דאָס קינד איז געװאַקסן און איך האָב דאָס ליב געקראָגן, און פאָרמען זיינען 
ביי דעם געװאָרן, װוי ביי דעם געוויסן מין פון יענע קינדער, און רייצן האָט דאָס מיך 
נענומען, און אָפּט און פאַרבאָרגן פלעג דעם שוין נאָכקוקן פון אַ זייט, און דאָס קינר 
האָט נישט געוואוסט, און דאָס אונטערגעװאַקסענע האָט זיך נישט געהיט פון מיר, 
אבער איך פּאַר אַנדערע האָב זיך שוין יאָ נעהיט, און אַנדערע צו איר שון 
אין געהיטקייט געהאַלטן : װי האַלט מען זיך צו איר, וי קוקט מען אויף איר, ווער 
האָט אויף איר אַן אויג געװאָרפן און װער פון אלעמען ווערט מער געאַכט פון איר... 

און איך האָב גאָרנישט נישט באַמערקט, אויסער איר געטריישאַפט און איבער- 
נעבנסייט צו מיר און איך בין צופרידן געווען און אויפגעלעבט זייער, און אין האַרצן 
האָב שוין אויף דער צייט אַרױסגעקוקט, ווען זי װעט נאָך מער אונטערװאַקסן און איך 
וועל צו איר נאָענט צוקומען, און דאָס, װאָס איצטער איז נאָך אוממעגלאַך, על איר 
שפּעטער אויפקלערן, און דערוויי? האָב זי געהיט און סיין פרעמדן אויג אויף איר 
רוען נישט געלאָזט. 

און אַזױ אש די צייט אַװעקגענאַנגען, און איך האָב איר אין איין נאָכקוסן נע- 
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און דער שלעפער ווענדט זיך דאַן אִפּ פון אים און צום טרעגער דאַן קע-עוועט זיך : 

--- דערצייל עפּעס, טרעגער, אַהיים איז נאָך פרי צו ניין, די נאַכט איז נאָך 
גרויס, און דו האָסט נאָך באַגעגענישן. 

און דער נייסט פאַרטראכט זיך אויף אַ וויילע, דערמאָנט זיך אָן עפּעס און טוט 
ש זאָג: 

-- הער-זשע, שלעפער, און פארשטיי. 

און דער טרעגער דערציילט : 

-- דאָ נישט לאַנג, זאָגט ער, האָט ער דעם מזל-עמער*) באַגעגנט מיט זיין 
שטאַנג און מיט זיינע עמער אויף די אַקס?, און די שטאַנג איז אים אויף דער ברייט 
פון דער פּלייצע. געלעגן און די עמער האָבן זיך אים געבאַמבלט, און ליידיג װאַסער- 
פירעריש איז ער אים אַנטקעגן געקומען. האָב איך אים אַריינגעקוקט אין די עמער און 
זיי טרוקן און צעלעכצט געזען. האָב איך זיך צו אים געוװוענדט און ביי אים ,װאָס 
איז די מעשה ?'"--- א פרעג געטאָן. װאָס עפּעס די עמער טרוקן און וי לאַנג שוין דעם 
ברונען נישט געזעהן-זען אויס. האָט ער מיר געענטפערט : מזל-יונגפרוי האָט חתונה 
און איך װוי? איר מיט ליידיגן איבערגיין... אַ דאַנק מיר איז זי אין הימ? אַרויפגע- 
נומען, אַ דאַנק מיר האָט זי אַן אָרט צווישן די מזלות באַקומען, און איצט נייט זי 
צו אַ פרעמדן זיין. 

--- װאָס הייסט 4 


--- איר טאַטע איז פון די געפאַלענע מלאכים געווען, ער האָט מיט אַ ערד-פרוי 
געלעבט, ער האָט מיט איר אַ קינד געהאַט, און גענלוסט און זיך געזעטיגט, און גע* 
מיינט, אַז הימ? און ערד זיינען זיינע. אין דאָך אָבער דערנאָכדעם אויף אזוינע 
מלאכים די שטראָף אויסגעפאַלן, און דער הימ? האָט זיך פאַר זיי פאַרשליסן באַ- 
דאַרפט, און אויף צוריק אַרויפצוקומען איז זיי שוין ניט באַשערט געווען, האָט מען זי 
נאָר אַ קליינע רגע צייט גענעבן, און ווער ס'האָט געװאָלט האָט זי אויסנוצן געקאָנט, 
זיינען אָבער פון די מלאכים פיל אין זייער ערדישקייט און מיט זייערע ווייבער פאַר- 
נומען געווען, האָבן זיי פאַרזאַמט די רגע, זיינען זיי אויף קלאָג און אויף מענטשן 
צוגלייך הינטן געבליבן, און נאָר אייניגע פון זיי האָבן זיך געכאַפּט און באַדענקט אין 
דער צייט, און אין יענער רגע האָבן זיך צוריק אַרױפגעכאַפּט. צוישן יענע איינציגע 
איז אויך דער מזל-יונגפרוי'ס פאָטער געווען. האָט ער אָבער נישט נאָר זיך אַליין, 
נאָר אויך זיין ווייב און איר פרוכט פון איר לייב אַרויפנעמען געװאָלט, האָט ער 
אויף גיך צום ערשטן דאָס קינד אַרופדערלאַנגט, און איך בין גראדע ביים הימ? און 
ביים אַרופּדערלאַנגען געשטאַנען, און איך האָב עס פון זיינע הענט אַ כאַפּ געטאָן, 
האָב איך דאָס איבערגענומען, און יענער האָט דאָס ווייב געװאָלט אַרויפגעבן, און דער- 
נאָך אויך אַליין אַרױף, האָט זיך שוין אָבער אין דער רגע דער הימל צוגעשלאָסן, און 
דער מלאך איז מיט'ן ווייב אין די הענט אין דער לופטן שוין פאַר א פאַרשלאָסענעם 
און פאַר אַ צוגעמאַכטן הימל שטיין נעבליבן. 

און דאָס קינד האָט זיך אין מיינע הענט געטראָפן, און די ערשטע צייט 
האָב איך נישט געוואוסט װאָס צו טאָן דערמיט, אָבער דערנאָך האָט זיך עס צו מיר 
צוגעוואוינט, און איך האָב דעם אַ טאַטן און אַ מאַמען פאַרביטן. און איך האָב דאָס 
דערצויגן, און דאָס קינד איז מיר ליב געװאָרן, און באַשטענדיג איז דאָס מיט מיר ביי 


*) מוליעמער (,דלי") און מזלליוננפרוי (,בתולה") -- צװיי מוזלות פון די צװעלף. 
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איך נישט נעזען. נאָר געזען האָב איך, װי אויה דער ערד און אין א שטיבעלע איי- 
נעם האָט אַ פענטסטער אויף יענעם שאָס מיט אַ לייכטן ציטער זיך אָפּנערופן. און אַ 
מענטש האָט זיך דאָרט אויפגעוועקט און איז פון זיין געלעגער אַראָפּ, און דרי הענט 
האָט ער געװאַשן און אויף גאָט'ס דרויסן אַרױסגעקוקט, און נעזאָגט האָט ער: עפּעס 
איז איצט געשען אויף דער וועלט, מ'דאַרף דאַרױיף בעטן. און מ'דאַרף זיך באַדענקען. 
און ער האָט זיך אַװועקגעשטעלט און געזאָגט : 

--- װאָס ס'איז פאָרגעקומען פון אויבן, איז מיר נישט קלאָר. צי אַ הימ?-קערפּער 
האָט געפּלאַצט, צי אַ נייע װעלט-געראָד איז געבאָרן, ווייס איך נישט; אָבער װאָס 
ס'זאָל דאָרט נישט זיין איז דאָך דאָס געשען, און מיט אייביגן לעבן און מיט 
געטלאַכן טוט איז דאָך דאָס פאַרבונדן, און אפשר האָט דאָס נאָך אָדער שוין 
קיין מויל נישט. דאַרף דאָך דאָס עמיצער פאַר'ן מויל בריינגען, און איך בין דאָך 
דער זוכה און איך האָב דאָס פון שלאָף דערהערט, און איך שטיי שוין פאַר גאָט, 
פאַר זיין דרויסן אין פענטסטער, און דער װאַכנדיגער וועלט-טרעגער אין איצט 
פאַרנומען, מיט זיין משא און זיין מי צו טראָגן, און ווער זאָל פאַר'ן געשעהענעם דאָס 
װאָרט זאָגן ? 

און געווען בין איך דאַן, אויףה דעם וועלט'ס װעג דעם אויסגעשטריטענעם און 
ווייטע געזאַנגען פון זעלטענע הימל-גערעדער האָב איך געהערט, און געגאַנגען דאַן 
בין איך מיט מיין משא אָנגעלאָדן, מיט דער הייליגער און שװוערער. האָב איך דרי 
רייד פון יענעם מענטשן דערהערט, האָב איך דאַן מיינע אַקס? אַיינגעבױיגן און טיפער 
אויף זיך דעם יאָך גענומען, מיין יאָך און מיין מי, מיין ליבע און מיין גדולה... 

--- ענלאַכעס אויף דעם האָבן מיר שוין געהערט פון דיר, --- האַקט דער נאַכט- 
שלעפער דעם טרעגער אין מיטן איבער. --- עפּעס נייס, וועלט-טרעגער, האָסטו ? 

-- און דאָס אַלטע איז דיר ווייניג ? --- פרענט דער טרעגער ברוגז. 

-- ניין, דערעסן... און דיין מענטש איז אַ נאַר און זיין מויל מאָלט נאַרישקײטן. 

--- און װאָס װאָלסטו געזאָנט ? 

--- אויסגעשפּיגן און געגאַנגען שלאָפן... 

און אַנטשוױיגן אויף אַ וויילע ווערן דאַן ביידע. דער גייסט לאָזט ווידער זיינע 
אויגן צו זיין כוס אַראָפּ, און דער נאַכטישלעפער קוקט אויף אים און וי זיין נאַרישן 
אומשולד באַדױערט, שטעלט זִיך דאן אויף דער שוועל דער נאַכט-װעכטער ארין, 
און אויך ער, נישט באַמערקט פון קיינעם, פון דער שטילער גאַס אין , סגי-נהור", קומט 
צוגיין אַן אָנגעפּעלצטער, און קיילעכיג מיט בנדים אָנגעפּאקטער, און אויף זיין ברוסט 
אַ היטער-פייפעלע היינגט אים, אויף טאָמער עפּעס מאכט זיך, און טאָמער עפּעס 
אומרואיגעס אין נאַס געשעט, --- צו פייפן, און די אַרומינע היטער צו מודיע זיין, 
קומט ער אַריין און אַ שווייגער איז ער, און מיט טרעגער און שלעפער איז שוין 
לאַנג באַקאַנט. זעצט ער זיך צו זייער טיש? צו און פאַרנעמט אַן אָרט דאָרט מיט 
זיין אָנגעפּעלצטקײט -- און טרעגער מיט שלעפער זיינען צופרירן מיט זיין קומען. 
און ביידע אויף אים זייערע בליקן און זייער אויפמערקזאמקייט ווענדן. 

-- און װאָס זאָגסט דו, היטער ?---ווענדט זיך צו אים מיט שפּאַס דער שלעפער. 


-- זאָג, זאָג, ענטפערט דער היטער. -- זאָג, װאָס דו ווילסט, מ'הערט דיך 
א היבש ביסל, מ'שלאָפט במילא. 


און דער חיטער ווערט אַנטשוויגן, און ער איז ערנסט היטעריש אין זיין שווייגן, 
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צונויפגעקומען, און פאר די איבערגעבליבענע, פאר די פעלקער און פאר די פעל- 
קערלאך זייערע, א באשלוס אָננענומען: ענדע! און זאָל עס גיין, וי עס נייט. 
בעסער מאַכן איז אוממענלאַך, און זאָרגן איז שוין ניטאָ פאַר וועמען, און זאָל זיך 
יעדערער, וי ער פארשטייט, זיין לעבן ענדיגן, און פאר פרעמדן כלל און פרעמדן 
פּרט זיך קימערן איז א נארישקייט... 

אין דער נגעשיכטע-שרייבער ניט דאָ צו און שרייבט ווייטער : 

--- ,און אַ געװיינלאַכע ערשיינונג און א טאָגיטעגלאַכע איז עס דאַן נעװאָרן, 
און אין די טאָגשריפטן איז דאָס פארצייכנט, און אלע טאָנ האָט מען דאן לייענען 
געקאָנט, אז אמאָל דאָ און אמאָל דאָרטן, האָט מען יענע חכמים, וואס האָבן דעם 
באַשלוס אָנגענומען איינציגווייז ביי זיך אין די היימען אין די פּרימאָרגנס אין די 
װאַנעס און אין. די באָדדצימערן געטראָפּן -- אױיסגעטאָנענע און אין די וואסערן 
זיצנדינגע, אויסגעגאנגענע, און די וואסער איז פו?ל בלוט געווען: זיי האָבן זיך די 
אָדערן געעפנט, און אזוױיערנאָך זייערע חשבונות מיט דער וועלט פארענדינט.." 

און דער פּארשוין, מיין פריינד, האָט דאָס לייענען פארענדינט, דאָס ספר'ל 
פארמאכט און מיט פריינד זיך איבערגעקוקט. 

-- איז װאָס ? -- האָט אים מיין פריינד געפרענט -- זאָלן מיר זיך אויך 
אין יענע חכמים פארשרייבן ? 

-- המ... -- האָט דער פּאַרשױן געשטאַמלט -- כ'מיין ס'איז צייט... וייל 
פון אונזער וועלט איז ניט צו האָפן... 

און דער נאכט-שלעפער גיט דאָ צו : און מיין פריינד מיט זיין פּארשוין זיינען 
שוין פארשריבענע, און אויך איך בין צו זיי צוגעשטאנען. 

--- איז װאָס װאָלסטו געװאָלט?. -- פרעגט דאַן דער װועלט-טרענער ביים 
נאַכט-שלעפער. 

--- האַלטן מיר דיך ניט פאר נאַרישער פון אונז און איך בין געקומען אויך 
ד י ר דאָס פארששלאָגן. 

-- אין ,צער בעלי חיים" אריין ? 

-- רוף עס, װוי דו װוילסט, און זאָל עס הייסן, װי סע ול זיך. 

-- ניין ! -- ענטפערט דער וועלט-טרענגער. 

-- און דיין נדולה און דיין בארג ארויף ? 

שווייגט דארויף דער טרעגער. האַלט נאָר זיין כוס אין די הענט ארומנענומען, 
אוֹן זיין פּנים איז פאַרטראַכט צו די הענט געװענדט, און אין , סני-נהור" שין 
גרויסע נאכט-שטילקייט הערשט דאן, און די יונגע לייט, וואס אין טרענערס צימער 
ביים טיש שלאָפן, שלאָפן שוין איצט אויף אַ גרויסן אמת, און אויך די דינער 
די אויף-נאַכט-פאַרבליבענע, עפּעס פאַרזונקען און פאַרדרעמלט זיינען, און ביי 
די עקן טישן, וי אויף א ויילע נאָר זיך צוגעזעצט, זיינען אַזױ זיצנדינ פאַר- 
בליבן, און דער נאכט-שלעפער זיצט אנטקענן טרענער, זיצט און ווארט אויס 
אים... 

-- הא!... -- וועקט זיך דער טרענער דאן פון שטיל-פארטראכטזיין אויף 
און מער, וי צו זיין אַנטקעגן-זיצנדיגן, צו זיך אַליין טוט אַ זאָג : 

--- מיין גדולה ? יאָ... כ'האָב געהערט נישט לאַנג, וי אין די ווייטסטע וועלט- 
רוימען האָט ביינאַכט אַמאָל עפּעס אַ לייכטער שאָס געטאָן. צי אַ וועלט איז דאָרט 
אונטערגענאננען, צי אַ וועלט מיט אַ וועלט האָבן זיך אָנגעשלאָגן און באַנעננט, האָב 
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װוי ניט אויף דעם עולם אויס : דאָ האָט ער שוין ניט װאָס צו טאָן, װאָס ער האָט 
געהאט האָט ער אויסגעבראכט, ויין און וייבער האָט ער זיינע קליינע כוחות 
אָפּגעגעבן, און איצט איז ער אַזױ פאַרבליבן, און אַלֶע אָװנט נאָר האַלוצינאַציעס 
באַפאלן אים... 

װי ער קומט נאָר אין זיין בחורישער היים אין אֶוונט, ער פאַרמאַכט נאָר די 
טיר נאָך זיך, דרייט דאָס ליכט ארויס און בלייבט אַליין אין צימער, אזוי רירט זיך 
אים באַלד א וואנט אויף אנטקעגן, אַ לייכטער שאָטן טוט זיך אים אַ ווייז דאָרטן. 
און פריער שװאַכלאַך און ניט אָנגעזעהן, אָבער באַלד וואקסט א פּארשוין פאַר אים 
אויס: -- אַ היכער און א ציכטיגער, מיט גלאַטע האָר פאַרקעמט און מיט אַ 
שרונט אַזױנעס, מיט לעצטע מאַנירן און אין אויג א מאָנאָק?. באַװייזט ער זיך 
מיין פריינד, נעמט זיך אַ פּלאַץ ביים טיש אים אַנטקעגן, א פוס אויף א פוס 
פארלעגט, האַלט זיך פריי און ניט געצוואונגען, און מיין פריינד איז שוין צו אים 
צונעוואוינט, ער שרעקט זיך ניט פאר אים און אויף זיין אומנעבעטן קומען האָט שוין 
מיט דער האנט אַ מאַך נעטאָן... 

און די לעצטע צייט האָט ער מיין פריינד מיט אַזא באַזוך באַפױלט: ער האָט 
זיך אַװעקגעזעצט, עפּעס געשווינגן אַ צייט, און מיין פריינד האָט אין דער האנט ביי 
אים עפּעס א משונה ספר'? באַמערקט : שװאַרצע טאַװעלאַך און שווארצע בלעטלאַך 
און אויך עפּעס אַ פאָרמאט אַן א:מ;עװיינלאַכער. 

-- װאָס איז דאָס ? -- האָט ער ביי אים א פרעג געטאָן. 

-- טאקע פאר דיינעטוועגן געבראכט, דיר דאָס ווייזן געוואלט. 

--- װאָס אזוינס ? 

--- וואס. מ'שרייבט פון אונז. 

-- וועד פון וועמען ? 

-- אין אייניגע יאָר טויזנט ארום פון א ו נ ז ע ר טױזנטער. 

און דאָ האָט אים דער פּארשוין דאָס ספר'ל דערלאנגט, און מיין פריינד האָט 
עס גענומען און אין דרינען אריינגעקוקט. און ניט װי א ונ ז ע ר ע איז יענער 
ספר נעדרוקט געווען, ניט שווארץ אויף ווייס פּאפּיר, נאָר פארקערט --- מיט ווייס 
אויף שווארץ. און מיין פריינד האָט דאָס כתב יענעם לייענען ניט געקענט און 
אין ספר גאָרנישט ניט פאַרשטאַנען. האָט ער עס צוריק דעם פּאַרשױן אָפּגעגעמן, 
זאָל ער דאָרט לייענען. און יענער לייענט : ס'איז אים אַלצאיינס --- כתב פון צוריק 
מיט טויזנטער , און כתב, װאָס שפּעטער מיט טויזנטער, און זאָגן זאָגט ער, ?ז 
דאָס בוך געהערט צו אַ מענטשהייט שוין א שװאַרצער, װאָס האט די איצטינ' 
וועלט פארנומען, און פון די ווייסע איז שוין קיין זכר ניט געבליבן, און נאָר ר 
נעשיכטע זייערע בלאנקעט נאָך וואו ניט וואו אין די געדעכענישן ארום, און ווען 
ניט ווען דערמאָנט מען זיי. 

און אזוי שרייבט זיך דאָרט אין בוך: -- נאָך גרויסע געשלעגן און מלחמות 
צווישן די ווייסע, אַז אַ גרויסער יאוש איז זיי באַפאַלן, ווייל אַז צו זייער געטרוימטן 
שלום, האָבן זיי געזעהן װעלן זיי שוין ניט קומען, און אז בעסער וי זיי זיינען, 
וועלן זיי ניט ווערן, און וואס זיי האָבן נוטעס געהאט האָבן זיי שוין אָפּגעגעבן, און 
זייער צייט שוין צו עלטער בויגט זיך און זייער בלוט און באַרופ ענדיגט זיך, און 
אַנדערע און נעזונטערע דאַרפן זיי ירש'ענען קומען, און אויך די אנדערע וועלן מסתמא 
נים נצסער זיין, --- האָכֵּן זיך זייערע קלוגסטע און אויסדערוויילטסטע אויף אַ באראט 
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ערטער אייננעשלאָפן, װער דעם קאָפּ און די הענט אויף דעם טיש אנגעשפּארט, 
יוער אויפ'ן אַקס? ביי זיין חבר, און ווער אַזױ, אויף זיין אָרט און נלייך זיצנדינ ; 
זוּערן זי אַזױ אַיינגעשלאָפן און קיינער װעקט זיי ניט, וויי? פון ,סני-נהור" טרייבט 
מען ניט קיין מענטשן, און ,סגי נהור" איז אי בייטאָג, אי ביינאכט אָפן, און 
מענטשן קענען וויפי? זיי ווילן זיך פארברענגען ; און ארום האלב נאכט ווערן די 
צימערלאך טאַקע אָפּנעלײידיגט, אָבער ווער ס'בלייבט, ער סע טרינקט, טרינקט, 
און װער ניט -- קאָן אַזױ זיצן... זיצט זיך אַזױ ווייטער דער טרעגער, און אין זיין 
צימערל איז שוין קיינער ניטאָ, אויסער יענע נאָר, װאָס שלאָפן, און אויך די 
אַנדערע צימערלאך זיינען שוין ליידיג, און די נאכט-דינער ביי די עקן טישן און 
אָן אַרבעט דרעמלען, און אין שטאָט דער רויש האָט זיך שוין אַיינגעשטעלט, און 
אין גאס, וואו א -נהור" געפינט זיך, נייט שוין ניט קיינער, נאָר ווען ניט וען 
אַ פּאֶר פיס פון אַ פאַרשפּעטיגטן אַהײמנײער פאַרביי די נידעריגע פענטסטערלאך, 
װאָס צום דרויסן קוקן, פארבייניין דערהערן זיך... 

שטעלט זיך דאן אין צימער? פון נייסט דער נאַכט-שלעפער אריין, ניט 
באַמערקט פון קיינעם און פארביי די דרעמלענדיגע דינער דורכגעגאננען. און אָט 
איז ער אויף דער שוועל שטיין געבליבן. און אָנגעטאָן אין ער אין אַ טינער פעל 
אַזױנער, װי אין אַ דעקל אָן אַרב?, און דער עק פון טיגער טס זיך אים א 
טויטער און בּאָמבלענדיגער נאָך. און אליין זעט וי געדראָלן און רויט-פארבלאָזן 
אויס, פון באַשטענדינן טרינקען און װאָס אויך איִצט איז אונטער דער כוסה, װאָס 
ער האט ערגעיץ יע און שוין ניט איינע דאָרט אריינגעכאפּט, שטייט ער און 
האַלט זיך אויף דער שװועל דאָרט שװאַכלאַך, אָבער נאָך װאָס ער איז דאָ געקומען, 
וייסט ער נאָר, און אז אימיצער דאָ אינטערעסירט אים, זעהט מען אויף אים; 
דערזעהט ער דעם וועלט-טרענער דאן ביי זיין טישל זיצן, גייט ער צו אים צו, וי 
צו זיינעם אן אַלטן באַקאַנטן, קומט אים צום טיש אונטער און פארנעמט אן אָרט אַנט- 
קעג}, דערלאַנגט אים א האנט צום גריסן און לאָזט זיך אויף אַ בענק? אַראָפּ. 

--- װי גייט עס ? -- פרעגט ער ביים א -טרעגער, זיך אראפזעצנדינ. 

-- גוט, און באַרג ארויף. 

-- און װאָס איז די גדולה דיינע, דאָס, וואס דו טראָגסט אָט די שכורים אִן 
געלט? -- און דער שלעפער ווייזט דאָ דעם טרענער אויף די אַנטקעגן שלאָפנדיגע 
נאַכט-פּארשינען אָן. 

-- ניין, -- ענטפערט אים דער נייסט, -- און וי ביי דיר? 

--- שלים ! 

--- װואָס אַזױנס ? 

--- די פרומע זיינען אױיסגעשטאָרבן און נישטאָ, און די, װואָס זיינען פאַרבליבן, 
איז כאַפּט זיי, װי דו זאָ;סט, דער טייוול. 

-- איז ביי וועמען ביזטו נעבליבן ? 

--- ביי איינעם א שטיק? פריינד נאָר. 

--- און ווער איז ער ? 

--- ער איז קליין און נישטיג, דאַר און שוין הויט און ביין, און זיין פּנים אין 
אים געל געקנייטשט, און ערד איז אים אין די קנייטשן; די אוינן האָבן זיך אים 
צומישט, זיינע ווייסלאכער האָבן די שװאַרצלאַכער פארגאָסן, א גראָע וואסערל אין 
אים שוין אין די אוינן, און אַז ער פאַרטראַכט זיך אַמאָל מיט זיי, זעט ער שוין, 
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זעצט זיך אַװעק און הייסט דעם באַדינער זיינעם א וויין זיך דערלאַננען. דער- 
לאַנגט ער אים, און אַנטקענן דער עולם איז שוין א באַטרונקענער, און די פּנים'ער 
זיינען זיי שוין פון וויין און פון טרינקען רויט, און זייערע אויגן שוין ניט גלייך 
פוקן, נאָר צעשוואומענע און צעמישטע. זיינען. און אַמאָל איינער און אַמאָל אַן 
אַנאַדערער כאַפּט זיך פון זיין אָרט שוין אויף, אום צו דעם, װאָס אים אַנטקעגן 
זיצט מיט זיין גלאָז זיך נלעזלען, אָדער אַזױ זיך גלאט, פון שכרות אן אויסגעשריי 
צו אויסשרייען. 

מאַכט זיך דאָרט אַ יונגער עולם אַמאָל ביים טיש, יונגע נעלערנטע, װאָס 
זיינען נאָך פון תלמידים-בענקל ניט אַראפּ, און צווישן זיי רייך-קינדער, און אזוינע, 
װאָמ רייבן זיך און האַלטן זיך נעבן רייכע, ביליגע טרוימער און װאָלװעלע שענק- 
גייסטער, װאָס מיינען די וועלט פאַרריכטן און איר ביזאהערינן געשטעלטן שטייגער 
מיט ווערטער צושטערן, -- צושרייען און צוהיצן זיי זיך אין מיטן טרינקען, צונװאַל- 
דעוון און צוטומלען זיך, איינס דאָס אַנדערע ניט הערנדיג, און איינער א מער 
היציגער, שטעלט זיך אַרױס און טומלט זיך מער פון אַלֶע, שרייט אויס און כעס'ט 
זיך אויף דער וועלט: 

-- זי האָט זיך פארשולדיגט, אז די האָר זיינען ניט אירע. 

--- אין תפיסה זי, די אָנזעצערין ! --- שרייען אַנדערע, און מיט די פויסטן 
אין טיש קלאפּן. 

--- ביים בעל-הבית פון , סגי-נהור" (אזוי הייסט דער שענק) זי פאַרזעצן! -- 
פּאַלט איין דאן איינעם. 


-- אין איר מיט א לאָך מאַכן, פּולוער, און זי אויפרייסן! -- שרייט אַ 
צווייטער. 

-- פעטער! -- קירעװועט זיך דאַן אַ שכור'ער צום וועלט-טרענגער, װאָס 
אָפּנעזונדערט ביי זיין טיש זיך זיצט. --- וער זייט איר און װאָס טוט איר דאָ ? 

--- דער וועלט-טרעגער בין איך! -- באקומט ער אַן ענטפער. 

--- ווער ? ! -- הערט יענער ניט איין און גלויבט ניט דעם געהערטן. 

--- דער וועלט-טרעגער. 

-- כא, כא, כאַ! -- צולאַכט זיך יענער און אויף אַ קול צו זיין חברה קירע- 
װעט זיך : 

-- חברה הערט נאָר, ווער עס זיצט דאָ מיט אונז ! דער וועלט-טרעגער, זאָגט 
ער, איז ער. 


און די חברה לויפט זיך צום טרעגער דאַן אָן, און מיט שפּאָט און שכרות 
ריננלען אים ביי זיין טיש אַרום, האַלטן אים פאַר משונע און די וועלט פּאַמעלאך 
צוטראָנן, עצה'נען אים, און זעהען זי ניט אראפּװאַרפן אום חלילה זי ניט צוברעכן -- 
װאָרנען... 

-- נוט! -- איז דער טרעגער מסכים. 

-- אַן עבירה נאָר זיין מי, קיינער װועט דאָך אים פאר דער טרחה ניט 
באַצאָלן. --- זאָנט דאַן איינער. 

-- אַװדאַי ניבן בעפערע פּרנסות --- זאָגט דאַן א צווייטער. 

און די חברה איז זיך לסוף מיאש פון אים און לאָזט אים אויף זיין אָרט ביי 
זיין זיצן און זיין משוגעת איבער, קערט זיך צו איר אָרט און טרינקן אום, אַזױ 
אויף לאַנג און ביז שפּעט אין אֶוונט אַרײין, און ביז אַלֶע ווערן דאָרט אויף זייערע 
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אירישע אַנגעלעננהייט און פאַרװאַנדלט ווערן אין אַ פּ ר יוואַ ט-פ א ?ע ס - 
טינישן ענין, פמאַר אַ קליינעם סמ עוט, פונקט אַזאַ פריוואטע 
טינאָריטעטס-אַננעלעננהייט, וי זאָגן מיר, די קאָלאָניזאַציע אין מ ע ק ס י ס א, 
-- אויב אַ סך אידן זאָלן װועלן פאָרן אַהין. 

אַ נאַנץ אַנדער באַדײט קאָן ארץ ישראל,--אַפילו אין זיינע עננע מאַנדאַטדנרע- 
נעצן,---באַקומען פאר אונזערע פאָלקס-מאַסן, ווען דער דאָרטינער ישוב זאָל איבערנעמען 
אויף זיך די נאַציאָנאַל-קולטורעלע פונקציע, אין וועלכער עס טיטינט זיך איצטער 
דאָס נאַנצע אידישע פאלק : צו ווערן דאָס געשיצטע לאַנד, אין וועלכער עס זאָל זיך 
קאָנען פריי אנטוויקלען די מאָדערנע אידישע קולטור אין דער מאָדערנער א י ד י- 
ש ע ר שפּראַך, יענע נייע פּראָגרעסיווע אידישע פּאָלקס קולטור, וואס איז שוין 
נעװאָרן א נײַע נ א צ יא נא לע זעל בב סט - ד ער הח אל טו ננמס 
ק ר אַ פ ט, אָנשטאָט דער פאַנאַנדערגעפאַלענער און צעברעקלט געװאָרענער 
רעליניע. אין דעם פאַל װאָלטן די גרויסע פאָלקס מאַסן געקאָנט ווערן פאראינטע- 
רעסירט אין דער דורכפירונג פון דער פּאַלעסטינישער קאַלאָניזאַציע און זי װאָלט 
כאמת געקאָנט ווערן אן אלנעמיין-אידישע אנגעלעגנהייט. 

אָבער -- דאָס איז שוין אַן ענין, װאָס האָט ניט צו טאָן מיט דעם מאַנדאט 
נופא, נאָר מיט דער פראַנע, װוי אַזױ אים אויסצונוצן אין די בעסטע אינטערעפּן פון 
אונזער פאָלק. מיר וועלן זיך נאָך אומקערן צו איר ניט איין מאָל. 


דער נסתר 


אין וויין-קעלער. 


און אז דער טרעגער, װאָס אונזער ערד און וועלט אויף זיינע אקסל טראָנט, 
זוערט אַמאָל מיד זי צו טראָגן, גיט ער זי א צווייטן, זיינעם א פריינד, א לייריג- 
גייער איבער און אליין לאָזט ער זיך אין שיינק אַװעק.. 

אַ אויפדערנאכט אַמאָל, ווען ס'איז פינסטער און אומהיימלאך, קומט ער אין 
אַ גרויסער שטאָט, װאָס צו גאָט און צו מענטשן אָן. דאָרטן אין לעבן אַ נאַס אַ 
רוישינער, א אונטערגאַס און פון מענטשן אָפּנעטאָן פאראנען. לינט דאָרט אין א 
מויער איינעם אַ סקלאַדדיקעלער צופוסנס, פירן אין קעלער אַריין עטלאַכע טרע- 
פּעלאך אַראפּ. טרעפט מען זיך דאָרט אין אַ שטוב אַ נידעריגער, אין אֵן אַלטער 
און מיט צימערן אייניגע. און די ווענט אין די צימערן זיינען מיט עפּעס אַ שװאַרצן 
לאַק א גלאנציגן באַשמירט, און אויף די ווענט די שװאַרצע, אלטע בילדער עפּעפ 
רויט-געפארבטע הענגען. שטייען אין די צימערלאַך אַלְטע טישן נאָך פון אמאָל 
פארבליבענע, פּראָסט הילצערנע און נאָר ווייס גערייניגט. און ביי די טישן בענ? 
אַלטע, אויכעט פּראָסטע און לאנגע, און וועדליג איינינע מענטשן זאָלן זיך אויף 
זיי זעצן, און די צימערלאך זיינען נידעריג און פון די ווענט קוקן אויף זיי רי 
אַלטע בילדער מיט אַמאָליגע שכורים, גרויסע לייט און הינע באזוכער אַראפּ. 

קומט אַהין דער וועלט-טרעגער צוניין אין אָװונט, און די צימערלאך זיינען 
שוין פארנומען, און ביי יערן טיש פּאָרן מאַנסבילן מיט פרויען זיצן, און אין איינעם 
א צימער נאָר מאנסבילן געפינען זיך, געפינט ער זיך דאָרט אַן אָרט ביי א טיש, 
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אען נאָט וועט אויף אים זיך מרחם זיין און אים אומקערן אַהין. און אַ פעלקער-פאַר- 
נאַנר, דער אָפּיציעלער אַרעאָפּאַנ פון דער גאַנצער מענטשהייט, באַטראַכט דאָס פאַר 
שן ערן-זאַך, פאר אַ פאָדערונג פון יושר און צוו יי ברודערשאפט -- 
צו נעבן אים די פּאָליטישע און יורידישע מעגלאַכקײט דערצו. דאָס איז באמת שיין. 

לאָמיר דאָ באַמערקן, אַז די טאַט פון , זייער" זייט 5 געווען נאָך א שענע- 
רע, ווען זיי װאָלטן, ביי דער באַשטימונג פון די ט ע ר י ט אַ ריע לע ג ר ע- 
נ ע צ ן פון דער , אידישער נאַציאָנאַלער היים", געהאט אין זין דעם הויפּט-צוועק 
צוריקגעבן דעם אידישן פאלק לכ? הפּחות אַזױ פיל פון זיין אַלְטער היים, אז ד אַ ס 
ר ו ב פון זיינע קינדער זאָלן קאָנען זיך דאָרטן באַזעצן. 

אָבער -- מיט דעם פּונקט פאַרלאָזן מיר שוין די יי זייט פון דער 
זאך און געהען אַריבער צו איר פּראַקטישן באדייט פאר אונזער לעבן, װי א באַזונדער 
פאלק אויף דער וועלט. און ליידער מוז דערביי אט ווערן, אַז די פּ ר אַ ק - 
ט יי שע זייט איז שוין נאָר ניט אַזױ ראָזיג, װוי די פּרינציפּיעלע. 

מיר דארפן האָבן אַ לאַנד פאר'ן גאַנצן אידישן פאָלק, אין וועלכן עס זאָל קאָנען 
ט ע דיט אָ ר י ע ? פאַרענטפערט ווערן אונזער אידישע פראנע. דאָס איז דער 
נאַנצער אינווענינסטער תוך און די איינציגע באַרעכטיגונג פאר דעם ציוניזם. די 
גרענעצן אָבער, וועלכע דער מאַנדאט האָט באַשטימט פאר ארץ-ישראל, שליסן יגמרי 
און לח?וטין אויס יעדע אויסזיכט אויף אַזא טעריטאָריעלע פארענטפערונג פון דער 
אידישער פראגע. מיט דעם עבר-הירדן אין גאנצן אָפּנעריפּן און אַוועקגעגעבן די אַראַ- 
בער ; מיט דעם צפון אוסבאַרמהאַרציג ארומנעשניטן און אַרומגעשאָרן, 
האָט די אָפיציעלע ארץ-ישראל קיין שום פיזישע מעגלאכקייט ניט אויסצוהאלטן די 
מאַיאָריטעט פון דעם אידישן פאָלק. זי האָט קוים פּלאַץ פאר אַ פֹּאֶר מיליאָן, זייער 
קליינעם מעוט פון אונזער פאָלק. 

איך װויל בשום אופן ניט לייקענען, אַז אין אונזער איצטינער אָרעמקײיט איז די 
אויסזיכט צו באַזעצן אַ פּאֶר מיליאָן אידן אין אַן אייגענער היים, וואו דער גרעסטער 
טיי? זייערער װועט זיך מוזן פאַרנעמען מיט פּראָדוקטיווער פיזישער אַרבײט, וואו זיי 
אַלֶע וועלן קאָנען געניסן די פאָרטיילן פון אַ ווייט-גייענדער נאַציאָנאַלער אױטאָנאָמיע, 
-- אַז אָט-די אויסזיכט, זאָג איך, --- ווען אלץ זאָל ניין כשורה --- װאָלט געווען פאר 
אונז אַ קאָלאָסאַלער געווינס, ווען זי זאָל קאָנען פאַרװירקלאַכט װערן. אָבֶּער פאַר- 
זוירקלאכט ווערן קאָן זי דאָך נאָר דעמאָלט, ווען די גרעסטע מאַיאָריטעט פון דעם 
אידישן פאָלק, דער עיקר, די ארבייטערשאפט און די גרויסע פאָלקס-מאַסן זאָל זיין 
פאראינטערעסירט אין דעם. וי ק אַ | אָבער די גרעסטע מאַיאָריטעט פון דעם 
אידישן פאָלֹק װוערן ערנסט פאַראינטערעסירט און ברייננען יאָר-יערלאַכע קרבנות 
צוליב אַ זאך, װאָס קאָן העלפן נאָר אַ קליינעם מעוט ? 

אויב ארץ-ישראל װועט ניט זיין ביכולת צו פאַרענטפערן די אידישע נאַציאַָנאַלע 
פּראַנע פאר דער אַרבייטערשאפט און די גרויסע פאָלקס-מאַסן, וועלען זיי מוזן זוכן 
אַ רעטונג פאר זיך ערגעץ-וואו אַנדערש : אויף אַנדערע וועגן אָדער אין אנדערע לענ- 
רער ; און עס איז אי נאַריש, אי אומגערעכט צו דערװאַרטן, אַז זיי װעלן זיך מקריב 
זיין צוליב אַ מינאָריטעט, ווען זי אַלֵיין נויטיגן זיך אין דער אָנשטרעננונג פֿון אַלע 
כּוחות צוליב דער איינענער רעטונג. 

פון אַ ריין ‏ ט ע ר י ט אַ ר י ע ל - ציוניסטישן שטאַנדפּונקט מוז די קאָלאָניזאַ- 
ציע פון דער ארומנעשאָרענער ארץ-ישראל דעריבער אויפהערן צו זיין אַן אַלגעמײן- 
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אאשזא אומה לינט שוין דרויסן אַפּילו פון יענע אויסגעצויגענערע באַשטימונגען, וועלכע 


די נייע װעלט-פּאָליטיק האָט אָנגענומען פאר דעם באַגריף: ;נאַציע". 

אַזאַ אומה איז אָבער די אידישע, און די פּראָק?אַמירונג פון איר רעכט אויף אַ 
נאַציאָנאַלער היים" איז דעריבער אַ ווייטערער שריט אין דער פּראָגרעסיוער אַנט- 
וויקלונג פון דעם אינטערנאַציאָנאַלן רעכט. דער טרעגער פון נאַציאָנאַלע רעכטן ווערט 
דערמיט ניט א ב א ש ט ימ ט ער שט ח 57א נד, וי דאָס איז נעװוען ביו 
אַהער, נאָר אַ באַשטימטע פאָלקלאַכע איינהייט, אַלץ איינס, צי זי האָט שוין אַן איי- 
גענעם וואוין-לאַנד אָדער נאָך ניט. ניט דערפאר האָט איצטער אַ פאָלקלאַכע איינהייט 
געוויסע נאַציאָנאַלע רעכטן, ווייל זי האָט אַן אייגן לאַנד, נאָר דערפאַר האט זי אויך 
א רעכט אויף אַן איינענער היים, ווייל זי איז אַ פאָלקלאַכע איינהייט, אפילו ווען זי 
האָט נאָך ניט קיין אייגן לאַנד. 

אָט דאָס איז דער וויכטיגער פּרינציפּיעלער באַדייט פון דעם , מאַנדאַט?. האָס 
איז, אמת, ניט מער וי אַן אָנהייב, אָבער דערפאַר אַן אָנהייב פון א נ י י ע ר 
שיטה אין אינטערנאַציאָנאַלע רעכטס-באציהונגען, װאָס װעט קאָנען אין גאַנצן פאַר- 
וירק?אַכקײט ווערן ערשט אין אַ סאָציאַליסטיש לעבנדיגער מענטשהייט. 

אָבער אויך פאַר אונזער אינוועניגסטן אידישן לעבן באַדײיט דער , מאַנדאט" אַ 
ברוך מיט אַלטע אנשויאוננען און אַ פּראָקלאַמירונג פון נייע פּרינציפּן און נייע 
לעבנס-וועגן. די אפיציעלע אנדערקענונג פון , די אידן" פאַר אַ באזונדער נאַציע, 
איז אין דערזעלבינער צייט דער אָפיציעלער אָפּשלוס און צוריקווייז פון יענעם נרויסן 
שקר און משונה'דינן שווינד?, װאָס האָט געהערשט אין דעם גאַנצן משך פון דעם 
ניינצענטן יאָרהונדערט און װאָס האָט געלערנט, אַז אידן זיינען ניט קיין פאלק, נאָר 
אַ רעליניעזע געמיינשאַפט, -- אַ שווינדל און אַ שקר, װאָס אויף זיי זיינען געווען אויפ- 
געבויט די טעאָריע און די פּראַקטיקע פון דער אַזױ אָנגערופענער אַסימילאַציע. דער 
, מאַנדאַט" מאַכט אַ סוף צו דעם און ניט אויך אַ קלאַפּ יענעם לאָנִיש אומנעלומפּערטי 
בליק אויף אונז, װאָס באַטראַכט אונז פאר אַ רעליניעזער, --- אָדער לפּחות , גייסטי- 
גער" -- נאַציע. דער מאַנדאַט ווערט געגעבן אויף אויפצובויען א , נ א צ י אָנ א - 
ל ע" היים. װאָס מיר וִוילן דארטן טאָן מיט אונזער רעליגיע און אונזער , גייסטינ- 
קייט" איז אונזער פּ ר יוו א ט זאַך. עפנטלאך פאר דער וועלט פיגורירן מיר 
וי אַ ריין נאַציאָנאלע איינהייט און נאָר וי אַזאַ. דאָס פאַרשטאַדקט יענע נאַציאָנאלע 
ר עוואָ לוציע, װאָס קומט איצטער פאָר מיט אַזא האסטיגן אימפּעט אין אונזער 
לעבן, און װאָס פּאָדערט, אַז אונזער נאַציאָנאַלער מהות זאָל זיך באַפּרייען פון יעדן 
רעליגיעזן צװאַנג און באַדינג און זאָל זיך קאָנסטיטואירן אויף ריין-װעלטלאַכע יסודות, 
וי ביי אַלֶע מאָדערנע פעלקער פון דער וועלט. 

ריידנדיג וועגן דעם פּרינציפּיעלן באַדייט פון דעם , מאַנדאַט", קען מען אויך ניט 
אַװעקמאַכן אונטער'ן האַנט דעם פּסיכאָלאָגישן ווערט, די, אזוי-צו-זאָגן, רייןצשמה- 
זייט פון דעם גאַנצן ענין. דער באַשלוס פון דער פעלקער-ליג איז אין זיך נופא א שיינע 
מענטשלאַכע טאַט, אפשר די איין-איינציגע שיינע האַנדלונג אין דער מאָדערנער דיפּ- 
לאָמאַטיע. און שיין איז דער גאַנצער ענין פאַר ביידע באַטײילינטע צדדים : אי פון 
,אונזער" זייט, אי פון ,, זייערער". אַ פאָלק, פאַריאָגט פון זיין איינן לאַנד, אַרומנע- 
טריבן און ארומגעװאָגלט איבער נאָר דער וועלט, הערט ניט אויך אין א משך פון צוויי 
טויזנט יאֶר צו בענקן נאָך זיין אלטער היים און ווענדט אָן, אונטער די שרעקלאַכסטע 
רדיפות און יסורים, אַלע זיינע כוחות, כדי צו דערהאַלטן זיך ביז צו יענעם מאָמענט, 


2 
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רעדאַקטירט פון 


דר. ח. זשיטלאָווסקי און ש. ניגער 


אָקטאָבער, 1922. ערשטער יאָר, נומ. 1 





דר. ח. זשיטלאָווסקי 


דער מאַנדאַט אויף ארץיישראל. 


דער פעלקער-פאַרבאַנד האָט ענדלאַך אָנדערקענט דעם ענגלישן מאַנדאַט אויף ארץ- 
ישראל מיט דעם קלאָרן צוועק און דעם אויסדריקלאַכן תנאי, אַז דאָרטן זאָל אויפנע- 
בויט ווערן ,אַ נאַציאָנאַלע היים פאר דעם אירישן פאָלק". 

דאָס איז גאַנץ זיכער אַ וויכטינע היסטאָרישע פּאַסירונג סאַי פאַר דער אלוועלט- 
לאַכער פּאָליטיק און סאַי--אין נאָך אַ גרעסערן גראַד---פאר אונז אַליין. די פּאסירונג 
פינט אויף דער ליניע פון יענער אַנטװיקלונג, וועלכע די װועלט-פּאַליטיק האָט געמוזט 
אָננעמען נאָך די גרויסע היסטאָרישע אומרודערונגען פון אונזער צייט: אַ ליניע, 
װאָס פירט צו דעם פּרינציפּ פון ,זעלבסט-באַשטימונגס-רעכט" פאַר אַלע פעלקער 
און צו אַ נייעם בליק אויף דעם מהות פון אַ ,נאַציע? אין דעם אינטערנאַציאַיאַלן 
רעכט. 

פאר דער אַלטער װעלט-פּאָליטיק איז אַ ,נאַציע" געווען אַ סכום מענטשן, װאָס 
באַוואוינט שוין אַ געוויסע טעריטאָריע אוןן ג ע נ יס ט ש וי | דאָס רעכט פון 
פולער פּאָליטישער זעלבסט-שטענדיגקייט אָדער לפּחות פון אַ געוויסן גראד אױטאָנאָ- 
מיע אין אירע גרענעצן. די נ י יע װעלטפּאָליטיק האָט זיך שוין איצטער אויס- 
געלערנט אָנצואווענדן די באַצייכנונג ,נאַציע" אויך אויף אַזעלכע פעלקער, װאָס האָבן 
אַמאָל פאַרלאָרן זייער פּאָליטישע אומאָפּהענגיגקייט און דאָס רעכט אַלֵיין צו פאַר- 
װאַלטן זייער לאַנד. זיי ווערן װוידער איינגעשטעלט אין זייערע , נאַטירלאַכע רעכט", 
קודם כל אין זייערע , ע ט נ אָ גראַפישע ג ר ענע צ|". 

אַן אומה אָבער, װאָס עקסיסטירט נאָר װי אַ סכום איבער דער גאַנצער וועלט 
צעװאָרפענע פראַגמענטן, װאָס האָט ערגעץ ניט קיין איין שטיקל שטח ערד, אויף װועלכן 
זי זאָל קאָנען אויפווייזן, װי אויף איר שטענדיגן וואוין-פּלאַץ, בנונגע וועלכער עס קאָן 
דעריבער נאָר קיין רייד ניט זיין וועגן װאָסערע עס איז , עטנאָגראַפישע גרעניצן", -- 
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דער ג ר ע ס ט ע ר קוואל פון 
ספרים און ביכער 


די צענטדא? הינרן 
בוך קאַמפאני 


2 הענרי סטריט ; 
(קאָר. ראָטגערס פט.) ניו יאָרק 


האָט דעם גרעסטן אויסוואל פון אױיראָפּעאישע 


ספרים אוּן ביכער. אזוי ניד װי אַ בוך ער 
שיינט אין אײיראָפּא קענט איהר איהם ביי אונז 
באַקומען. מיר האָבען פארשידענע ספרי חנודּ 
ולמור אין אידיש און העברעאיש; אויף פֿאַר 
אַרבּ. רינג און נאַציאָנאלראַדיקאלע שולען. 
קינדער ליטעראַטוך, מוזיק. מיר שיקען אוני 
זער נייעם קאַטאלאָג. פַּרְיּ. 

וויכטינע באַמרקומג:. מיר באַקומען 
במעט אַלע טאָנ פון אײיראָפּא נײַע ט וועל- 
כע זײינען ניט אריין אין קאטאלאָג 

מוכרי ספרים, לערער און שולען באקומען 
דעם גרעסטען דיסקאונט (ראַבאַט). 


שממממח .זא תזאטעס פיך 
:60 8008 


עזסע אטא .56 צזתסזן 142 
49 0084 161 





א מת נה צו די לעזער פון 


דאַם נייע לעבען" 
דאָס נרויסע וויסענשאפטליכע װערק 
די אירישע געשיכטע 

פון חיים שויַם 


פון רי א צײַטען ביו שבת ציון 
גרויסע בענר 
פּריין 98.75. ערע נענעבען די לעזער פון 
.דאָס נייע לעבען* צון א רעדוצירטעןז פרייז פון 


0.8 
דאָס נרעסטע. װערק פוֹן 20טען יאהרהונדערט 
זשאַן קריסטאַת 


פון ראמען ראַלאַנד 
5 בענר, פּרײן 49.29. װערען געגעבעו צו רי 


לעזער פון אדאָס נײיע לעבען" פאר 
ס, 
ירֵיי. צוּגעשיקט אַהיים. 


ליטעראַרישער פארלאנ 


9 גרענד סט, ניו יאָרק. 
0 איינענע אויסנאבען. פארלאננט א קאטאלאנ 


יט 


1992 ,ש6סמ0010 





די גרעסטע און ראיעלסטע 
בוכהאַנדלונג 


איז ביי 


רעוניק, מענשעל 
און ואטץ 


6 קאנעל סטריט, ניו יאָרק 
(ערשטען פלאָר). 
פארטרעמער פון פארלאג , שטיבל!? 

ביי אונז. קרינט איהר אַלע. מטאַדערנע 
העברעאישע און אידישע ביכּער, ספרי חנוך 
ולמוד פון אַלע אויסגאבען, ענגלישע. ביכער 
פון אידישען אינהאלט, הי שעהנסטע בילדער, 
אַלבומם, װי אויך נאַוועלטיס פון נאָלד אוו 
זילבער. 

פאַרלאַנגט אונזער קּאַטאַלאַנ. 

2 8 זעעספאמזת. , 415/,,168 
01 + סאד .51 2031 46 


1 צססם עזם 81 


1157 .8 
3 עוועניו , בי", ניו יארק 
מאַכט בילדער 
פון פארשיידענע גרויסען 
פאר אַ לער ליי אידען 


שוין ערשינען! 
ו מיניקעס 


יום מוכ בלעטער 


צו באַקומען אוֹיף אַלֶע סטענדס אוז בוכהענדלער' 


שוין ערשינען! 
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אונטעה דער דעדאקציע פון 


; 0 
77 = 


: : דר. ה. זשיטלאַווסקי און ש. נינער 
כ 2 : ייג 
|141. סר 4 
ש 
וִּ ( אי 
יו י 
דר. ח. זשיטלאָווסקי, דער מאַנדאט. אויף ארץ ישראל = א יי יש 2 
דער נסתר -- אין יפל (מעשה) =-- == זי הי דיי יי היה ייה היה -ה 40 





שׁ. נינער --- דור פרישמאן -- דער שריפטשטעלער ייה הי היל ייה דלי = 8 
מ. -- אין דער וועלט פון פילאָסאָפיע און װויסנשאפט -- די דדח דיך דיה הז --- 68 
נ. -- ש"י איש הורוויץ (נעקראָלאָג) -ז זי יז חיה די דיה הי דיה דיה דיה == 66 
א. זוילנער =- ליכט און שאָטן : 

א) צו דֶער עפענונג פון טעאטער סעזאָן. ----- דאקן דיי איקדי יי הנה 0 יי 64 

ב) אונזער ביכער מארק יט =ה די הש יד דילוה דך יד יי יב == 69 
ביכער און זשורנאָלען -ח די היה זי דיך די הי דיה דיי דיה דיה די ייה די דיה = 70 
פון דער רעראקציע -= רדה די די דך די דד די יה די די די הי הי -- -- 74 
אַנאַנסן ר וי יחה ידע טקל זיר דיד, צה ילק זי ויה בי יי יט 
ניו יאָרק, אָקטאָבער, 1922 ערשטער יאָר, נומ. | 


פּרווז 99 סענט 
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